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ROMA: LA CRISIS DEL SIGLO III
Y ELMODO DE PRODUCCION TRIBUTARIO

por

Carlos G Garcia Mac Gaw
Universidad Nacional de La Plata
Universidad de Buenos Aires

Seria coherente comenzar esta exposicién con una concienzuda critica al concepto
de “crisis” y su utilizacién para el anélisis histérico; como seria igualmente adecuado
analizar las consecuencias ideoldgicas que connota la utilizacién de este concepto,
tanto desde nuestra perspectiva actual asi como de la necesaria precaucién que implica
la utilizacién de fuentes relativas a esta “crisis™". Sin embargo no realizaré ese gasto.
Excederia seguramente el marco de la comunicacién y de mi interés, por lo que me
conformo con el sentido habitual de la palabra “crisis™, sentido que en la historiografia
del mundo romano esti firmemente asociado a la idea de “decadencia” -funda-
metalmente en contraposicion al periodo dorado de la pax romana-. Hoy en dia e
critica esta lectura de la decadencia del bajo imperio, revalorizando los dos tltimos
siglos de la historia romana, y fundamentalmente el siglo I'V, destacando su versatilidad,
predisposicién al cambio, actitudes dinamicas Y. €n suma, una capacidad de maniobra
fantdstica para adecuarse a nuevas realidades que permitieron la supervivencia del
imperio por un largo periodo, para no sefialar el obvio éxito de las reformas ocurridas

' Ya sea en el caso de las historias prosenatoriales al estilo de Herodiano. como en el

de las obras cristianas -con la carga critica que ellas suponen- de Tertuliano, Cipriano o Paulo
Orosio. para poner algunos gjemplos. La obra que cubre enteramente el periodo de la anarquia
militar, la Hisroria Augusta. presenta enormes problemas de interpretacion v actualmente se
la lee como un buen panfleto prosenatorial de la época de Teodosio el grande. cuyos fines
irian desde una propaganda filopagana a una violenta critica a los emperadores que habian
tomado medidas en contra del orden senatorial. Véase al respecto J.-M. CARRIE - A.
ROUSSELLE, L’'Empire romain en mutation, des Sévéres a Constantin (192-337), Paris,
1999, pp. 90-92: también M. ROSTOVTZEFF, Historia social Y economica del Imperio
Romano. Madrid. 1973 (quees traduccién de The Social and Economic History of the Roman
Empire en su 2da. edicién inglesa de 1957), pp. 330-333.
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en este lapso en la pars orientis®. Las condiciones para que esto ocurriera se dieron
durante el periodo de la crisis, incluyendo el lapso que engloba a la dinastia de los
Severos, y basicamente estuvieron ligadas a una profunda transformacién en la
estructura del Estado. Para que esta transformacion ocurriera fue necesario oponerse
a los intereses de poderosos sectores aristocréticos ligados al Estado. lo que dio por
resultado la segunda guerra civil a gran escala en la historia de Roma.

De acuerdo con M. Mazza, creo que es necesario definir las caracteristicas de
esta crisis, que no es otra cosa que una lucha social®. Para la crisis de la republica
romana no hay eufemismos, se trata de una guerra civil a partir de la fractura de la
clase dominante v el surgimiento de dos visiones alternativas que buscan aduefarse
del poder. Sin embargo, para la historiografia, la crisis del siglo 11, es antes que nada
una «crisis», y no una guerra civil. No es que otros historiadores no hayan planteado
la importancia del conflicto social como base para la explicacion de los sucesos del
siglo I, puesto que la tesis clasica de Rostovizeff, para nombrar a uno de ellos, se
construyd sobre esos criterios®. Sin embargo, son pocos quienes han insistido en
estos elementos como base causal. La mayoria de los historiadores prefiere presentar
una sumatoria de elementos cuyo resultado genera la crisis. En general esos aspectos
suponen:

1. Una crisis politica, producto de la oposicién entre el senado y el ejército. Esto
lieva a enfrentamientos constantes entre los ejércitos romanos. A la vez el promedio
de gobierno de los emperadores entre el 235 y el 284 es de poco mas de dos afios, sin
tener en cuenta a quienes fueron aspirantes infructuosos a la plirpura. La retracciéon
del aparato estatal lleva a la secesién de algunas areas criticas del imperio, las que
autdnomamente son capaces de organizar las tareas de defensa frente a la presion
sobre sus fronteras. Asi se constituyen el reino de las Galias, bajo Péstumo, velde
Palmira gobernado por Odenato®.

2. Unacrisis econémica, que en g2neral se plantea desde una doble perspectiva.
Primeramente una crisis productiva, causada por una baja en los rendimientos por
abandono de tierras, baja demogréfica y sobretasacién fiscal. En segundo lugar se

* Véase ahora P. BROWN. Authoriry and the Sacred. Cambridge, 1995; y también
CARRIE - ROUSSELLE, L 'Empire romain..., op. cit.

* M. MAZZA, Lotte sociali e restaurazione autoritaria nel 1l secolo d. C.. Roma,
1973, V-VL

' Historia social y econémica..., op. cit.

* Los germanos fueron expulsados de la provincia de las Galias por Péstumo en el
259. Su sucesor, Tétrico. se rindi6 espontineamente en el 274, cuando el poder central estaba
nuevamente en condiciones de imponerse. Odenato vencié a los persas después de que el
emperador Valeriano cayera prisionero, imponiéndose igualmente sobre algunos pretendien-
tes romanos a la corona. Fue reconocido por el emperador Galieno, gobernando Siria ¥ una
parte el Asia Menor. Fue asesinado en el 266, y le sucedi6 su hijo Vaballato, bajo la regencia
de su madre, Zenobia -viuda de Odenato-. La reina impulsé a su hijo a anexar el Egipto,
siendo luego derrotados por Aureliano en el 272. La destruccién de Palmira tuvo por conse-
cuencia el inmediato debilitamiento de la frontera oriental del imperio.


































































