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INTRODUCCION

El objeto de esta tesis de licenciatura es el ciclo de revoluciones de los
emigrados portefios entre los afios 1854-1856, haciendo foco en la intentona de julio de
1855. En los ultimos afios se han producido importantes avances en los estudios sobre la
década de “secesion”. No solo se conoce mas de la formula politica que consolido al
“partido de la libertad” desde la revolucion del 11 de septiembre de 1852, sus relaciones
con el estado confederal y con las parcialidades indigenas, sino que se han complejizado
las perspectivas respecto del proceso de construccion estatal, del cual la década de 1850
suele ocupar la etapa inicial, tomando distancia de la perspectiva teleoldgica que
durante mucho tiempo caracterizé a los trabajos sobre el periodo. De esa manera, estos

afios han comenzado a ser abordados desde su especificidad.

Ahora bien, aun es mucho lo que no se sabe en términos facticos y sobre la
dindmica politica bonaerense durante esos afios. Si bien parece claro que el proceso que
derivé en la victoria bonaerense sobre la confederacion no fue lineal ni inevitable, y se
reconoce la inestabilidad politica de la época, se sabe un tanto menos de las alternativas
politicas de la hora y de cuan consolidada estaba la férmula politica gobernante. Esto es,
por supuesto, algo muy dificil de mensurar por distintas cuestiones, desde la disposicion
de fuentes, la amplitud territorial de la provincia y también de una mirada que hace foco
en la consolidacion del “partido de la libertad” como una novedad politica altamente

eficaz en la coyuntura.

Esta tesis busca hacer un aporte en esa temadtica, considerando la densidad
politica de esos afios, los conflictos, las discusiones internas y las alternativas a la
alianza gobernante. Es por eso que busca reconstruir, a partir del estudio de una empresa
politica fallida —la de los emigrados portefios en Rosario y Montevideo-, una coyuntura
politica en la cual no parecia tan claro el panorama para los actores protagonistas.
Atendiendo a lo mencionado anteriormente, el hecho de que esta fue una empresa
fallida, se prestard especial atencidon a no sobreestimar la escala del movimiento o las

debilidades del gobierno.

Como es evidente, es dificil abordar el tema sin pensar en la problematica del
federalismo bonaerense después de la caida de Rosas, cuestion de una escala que supera
lo posible en este trabajo, pero sobre la cual algunas cuestiones quedan sugeridas a
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partir de la reconstruccion de ciertas redes politicas y de indicios identitarios
encontrados en las fuentes. De la mano de esta cuestion esta el problema de la cohesion
del gobierno bonaerense. En un contexto de multiples conflictos simultdneos con
distintos actores y de una fuerza propia no tan consolidada como posteriormente, las
disputas internas existieron y muestran distintas perspectivas respecto a qué hacer en la
coyuntura, al margen de que hubiera acuerdo respecto de lo fundamental. El federalismo
también es un problema que se cuela aqui ya que, como es sabido, la alianza gobernante
se formdé con gran cantidad de actores que habian sido confesos rosistas en afios
anteriores, lo cual hacia dificil discernir el alcance de la oposicion politica. Era este un
contexto de reacomodamiento de muchos actores que buscaban su lugar en un nuevo

campo politico.

En general, la historiografia ha planteado que la inestabilidad politica de estos
anos tuvo que ver con la disputa con el estado confederal y con las incursiones
indigenas en la frontera. La hipotesis de este trabajo es que, aun en 1855, la situacion
politica bonaerense era incierta y dinamica también por razones de politica interna, de
las cuales destacan tres: persistian redes politicas federales en la provincia con cierta
capacidad de movilizar voluntades y recursos; el federalismo rosista mantenia cierta
vigencia como identidad en algunos ambitos de las clases subalternas; y la alianza
gobernante estaba atravesada por disputas internas que complicaban su cohesion y
enrarecian el clima politico, cuanto menos. Mas alla de la relevancia innegable de los
factores sefalados antes, estos no son el foco de la investigacion. Aun asi, seran
aludidos ya que guardan relacion con la problemadtica del federalismo y para muchos de
los actores involucrados todos los elementos sefialados eran inescindibles. Por supuesto,
los hechos posteriores son bien conocidos y la sobreestimacion del objeto de estudio es
un riesgo que hay que evitar, pero en su hora los actores no conocian el resultado futuro

y actuaron creyendo que este podia ser diferente.

La tesis esta dividida en cinco capitulos y un epilogo. El primero es un estado de
la cuestion de los trabajos que abordaron la década de “secesion” desde diferentes
puntos de vista y de las revoluciones de los emigrados que son foco de este trabajo.
También se resefian brevemente las fuentes utilizadas. El segundo es una crdnica
politica del periodo 1852-1855 atendiendo especialmente a las relaciones entre Buenos

Aires y la confederacion, y la situacidon interna de la provincia. El tercer capitulo
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reconstruye en detalle la intentona revolucionaria de julio de 1855 y sus derivaciones
judiciales y politicas. El cuarto capitulo analiza las narrativas sobre la revolucion que
plantearon los actores, a partir de las cuales se pueden ver diferentes formas de entender
el federalismo. El quinto capitulo aborda, a partir de distintos indicios encontrados en
las fuentes, las diferencias al interior del bloque gobernante. Finalmente, se plantea un
epilogo respecto de algunos problemas planteados por la investigacion que seran

abordados mas profundamente en futuras investigaciones.

CAPITULO1

Estado de la cuestion

En primer lugar, se repondré el aporte de los trabajos que abordaron la década
como parte inicial del proceso de construccion del estado-nacion que habria culminado
en 1880. Esta mirada, muy productiva, por cierto, puso en evidencia la necesidad de
pensar la especificidad del periodo ya que sesgaba la mirada hacia lo que efectivamente

termind ocurriendo.

En adelante se abordaran los trabajos que, sin dejar de lado el proceso de
formacion estatal, empezaron a trabajar aspectos especificos de esos afos, como la
construccion de institucionalidad en los diversos territorios, los discursos politicos, los
realineamientos y las disputas propias de una década caracterizada por una suerte de
permanente provisoriedad. Se suele pensar que esta década fue una bisagra en la historia
argentina pero no es tan sencillo explicitar en qué sentido lo fue, que elementos de
continuidad y ruptura la constituyeron. En los tltimos afios se han producido una
importante cantidad de trabajos que, a la luz de nuevos enfoques, abordaron de manera
focalizada los distintos territorios. Esto permitidé pensar tanto las situaciones
provinciales como la de la campafia bonaerense. Finalmente, se recupera lo que la

historiografia ha dicho respecto de las revoluciones de los emigrados portefios.

Vale aclarar algo mas respecto de la extension de este capitulo. Esta década
ocupa un rol un tanto elusivo en la historiografia, por lo que vale la pena repasar la
historia de los abordajes sobre el periodo para evitar fundamentalmente dos posibles
miradas en cierto punto teleologicas. En primer lugar, se la podria considerar una suerte

de paréntesis en la necesaria organizacion nacional, sin demasiado que resaltar mas alla
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de una suerte de pelea momentanea entre hermanos. Esta perspectiva tiene problemas
evidentes. Ahora bien, en la busqueda de resaltar su relevancia tematica se puede correr
el riesgo de sobredimensionar los avances institucionales y politicos que tuvieron parte
en esos afios. Por todo esto, se busco realizar una reconstruccién minuciosa de los
abordajes sobre el periodo para resaltar su especificidad y no perder de vista algo basico
del trabajo historiografico: el hecho que los protagonistas no conocian el resultado de
sus acciones ni el lugar preciso que ocupaban en el proceso historico del que formaban

parte.
La década como parte del proceso de construccion del estado-nacion

En este apartado se resefian los trabajos que, desde distintos enfoques, abordaron
la década como parte del proceso de construccién del estado-nacioén, usualmente

ubicado entre 1852 y 1880.

Los trabajos de Adolfo Saldias, Ramoén Carcano, la coleccion de la Nueva
Escuela Histodrica dirigida por Ricardo Levene, Vicente Sierra y José Maria Rosa entre
otros, abordaron estos afios haciendo foco en el enfrentamiento entre Buenos Aires y la
Confederacion. Sus explicaciones, si bien desde posiciones ideoldgicas diferentes -el
revisionismo historico de autores como Rosa invirtio muchas de las tesis tradicionales-,
hicieron eje en distintos focos del conflicto: los proyectos econdémicos contradictorios —
uno proteccionista ligado a las provincias y uno librecambista asociado a los intereses
mercantiles portefios-; los choques culturales —el interior como representacion de la
tradicion colonial y Buenos Aires ligada a la modernidad europea y cosmopolita—; y las
diferencias personales entre los protagonistas de la historia, los cuales al ser superadas
permitirian la unidad.! Estos tres elementos no eran excluyentes entre si y aparecian

articulados de maneras especificas en cada texto.

! Ricardo Levene, Dir., Historia de la Nacion Argentina: La Confederacion y Buenos Aires hasta la organizacion
definitiva de la Nacion en 1862, 3.a ed., vol. 8, 15 vols. (Buenos Aires: El Ateneo, 1962). Ramén Carcano, De! sitio

de Buenos Aires al campo de Cepeda (1852-1859) (Buenos Aires: Coni, 1921); Adolfo Saldias, Un siglo de
instituciones: Buenos Aires en el centenario de la revolucion de mayo, 2 vols. (La Plata: Taller de impresiones
oficiales, 1910). Carcano, Ramon “Del sitio de Buenos Aires al campo de Cepeda” (Coni - 1922). Rosa, José Maria
“Historia argentina - El cisma” (Buenos Aires: J.C. Granda, 1964). Sierra, Vicente, “Historia de la Argentina, Tomo

X” (Editorial cientifica argentina).
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Beatriz Bosch® estudié el periodo también desde una perspectiva centrada en el
conflicto entre Buenos Aires y la Confederacion entendiéndolo como un choque de
proyectos econémicos y politicos. El foco de su trabajo fue la figura de Urquiza en tanto
organizador de la nacidn, al menos en su primera etapa. Si bien esta perspectiva tenia un
fuerte componente de homenaje hacia el dirigente entrerriano, llamé la atencion sobre la
necesidad de estudiar con mayor detenimiento la experiencia confederal como parte del

proceso de formacion estatal.

El trabajo referencia para cualquiera que quiera adentrarse en el periodo desde la
cronica politica es el de James Scobie, “La disputa por la consolidacion de la

. . . » 3
nacionalidad argentina”.

El libro de Scobie se dedico especificamente a los diez afios
de “secesién” y realizd una reconstruccion minuciosa de las diferentes coyunturas
politicas de la década mostrando la complejidad de los reacomodamientos que se
produjeron en ambos estados. Scobie sistematizd las diversas estrategias a las que
apelaron las dirigencias en ese enfrentamiento, que fueron desde la presion diplomética
mediante la busqueda de apoyos en el exterior, el acompafiamiento a distintas intentonas
revolucionarias, la busqueda de acuerdos de paz y la presion econdmica. Si bien suponia
que la unidad era inevitable por las ventajas portefias -su poderio econdmico y sus
ventajas culturales por pertenecer a un mundo moderno-, Scobie reconoci6 el aporte de
la experiencia confederal en la construccion de una estructura institucional de alcance

nacional sin la cual los portefios no podrian haber extendido su dominio a todo el

territorio.

Si Scobie vio un legado institucional en los afios de la confederacion, el trabajo
de Haydee Gorostegui de Torres®, enmarcado en un proyecto integral dirigido por Tulio
Halperin Donghi, entiende el periodo como una primera etapa del proceso de formacion
nacional en la que la divisién politica fue contrarrestada por una cierta integracion
economica de la mano de la expansion exportadora. Otro de sus aportes es que incluye
la década en un periodo mas amplio que denomina de “organizacidén nacional” entre
1852 y 1874. Ademas de una cronica detallada del proceso politico, Gorostegui pone el
foco en las situaciones provinciales —poco abordadas en los anteriores trabajos-,

reconociendo continuidades con el rosismo. Por otro lado, si bien la autora se mantiene

% Bosch Beatriz, Urquiza y su tiempo (Buenos Aires: EUDEBA, 1971); Urquiza, el organizador (Buenos Aires:
EUDEBA, 1963).

3 Scobie, James, “La lucha por la consolidacion de la nacion argentina” (Buenos Aires: Hachette, 1965).

4 Gorostegui de Torres, Haydee, “La organizacion nacional”, Buenos Aires, Paidos, 2000.
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en un esquema que asocia la Confederacion con la tradicion y a Buenos Aires con la
modernidad, reconoce un afain modernizante en Urquiza, cuyo problema habrian sido
mas bien las contradicciones de la alianza que lo llevo al poder y su necesidad de

apoyarse en elementos tradicionales para sostenerse.

Mas alla de la progresiva incorporacion de temadticas y problemas, en estos
trabajos existia un sustrato comun formado por lo que la historiografia posterior
denominé la tesis de la “preexistencia de la nacion”, que suponia teleologicamente que
la unidad era inevitable y los conflictos no eran mas que trabas para un proceso que iba
a ocurrir de una forma u otra. Esta interpretacion, deudora del propio proceso de
formacion y consolidacion del estado-nacion, obturd el abordaje de una serie de
problemas que la historiografia fue retomando a lo largo de los afios. José¢ Carlos
Chiaramonte’ plante6 en sus trabajos a partir de la década de 1980 que la nacién fue
mas bien un resultado del proceso revolucionario del siglo XIX y no causa del mismo.
Segin el autor, la revolucion tendié a generar identidades y estructuras politicas
provinciales y el proyecto nacional no estaba determinado de antemano, sino que era

una alternativa entre otras.

Mas alla del debate acerca de las formas de pensar la nacidon y su construccion —
si como resultado de la integracion de identidades regionales o como construccion desde
un poder central o distintas combinaciones de ambos elementos- lo cierto es que en esos
afios distintos autores comenzaron a abordar la construccion del estado-naciéon como
parte de un proceso histérico no determinado de antemano. Lo hicieron desde
perspectivas teoricas diferentes, algunas mds estructurales y otras mdas atentas a la

contingencia, sobre todo politica.

Desde una mirada de corte estructural, Oscar Ozslak® buscé analizar
globalmente el proceso de construccion del estado argentino, respetando la periodicidad
clasica de 1852 a 1880, a partir de una concepcidn tedrica basada en los “atributos de
estatidad” de Weber. Estos atributos incluian la generacion de bases ideologicas

comunes, un proyecto econdmico viable, la formacion de estructuras estatales de control

> Chiaramonte, José Carlos: “Formas de identidad en el Rio de la Plata después de 18107, Boletin del Instituto de

Historia Argentina y Americana, 3ra. serie, N* 1, Bs. As., 1989; y El mito de los origenes en la historiografia
latinoamericana, Cuadernos del IHAyA “Dr. Emilio Ravignani”, Bs. As., mimeo, 1991.

8 Oscar Oszlak, La Formacion del Estado Argentino: orden, progreso y organizacion nacional, Buenos

Aires, Planeta, 1997.
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social y el reconocimiento de otros estados. Ahora bien, en su trabajo el estado aparece
como una entidad externa a las realidades locales que se les impone progresivamente y
no es tan sencillo historizar su origen. Al no ser el foco de su interés, la politica durante
la década de 1852 es analizada a partir del enfrentamiento entre Buenos Aires y la

Confederacion, expresion de un conflicto mas profundo entre proyectos econémicos.

Para Natalio Botana’, preocupado por la construccion de un régimen politico que
recién se consolidaria a partir de 1880, la década iniciada en 1852 fue la de la
elaboracion conceptual del mismo a partir de la creacion de la formula alberdiana de la
“republica posible”, ademas de ser un periodo de conflicto entre dos unidades politicas
que culminé con la unificacion territorial. El trabajo de Botana se diferencia en muchos
aspectos del de Oszlak, como la relevancia que dio a las dirigencias provinciales a la
hora de conformar ese nuevo sistema politico, pero comparte con ¢l la periodicidad y el

foco puesto en los afios posteriores a la década que es foco de este trabajo.

Si Botana y Oszlak abandonaban en buena medida la crénica politica para
concentrarse en procesos de construccion de estructuras, El trabajo de Tulio Halperin
Donghi logro articular lo sistematico con lo histérico al abordar el proceso de formacion
nacional a partir de una gran diversidad de problemas sin descuidar su historicidad.
“Una nacion para el desierto argentino” es una referencia insoslayable por sus aportes
y por ser una inspiracién para innumerable cantidad de trabajos en los afios posteriores.”
Si bien no estuvo centrado en la década de “secesion”, aportd varias claves para

adentrarse en cuestiones especificas de la misma.

El trabajo de Halperin, en realidad una introduccion a una compilacion de
documentos sobre la época, es un cruce entre historia politica e historia intelectual que
no descuida el contexto econdmico. Luego de analizar los distintos proyectos nacionales
de autores de la época, se dedica a analizar el proceso politico que llama los “30 afios de

discordia”, de los que nuestros afios son la primera etapa.

7 Natalio Botana, EI orden conservador: la politica argentina entre 1880y 1916, Buenos Aires, Sudamericana, 1977.

8 Halperin Donghi, Tulio “Una nacion para el desierto argentino”. Buenos Aires, Buenos Aires, Centro Editor de

América Latina, 1980.
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Segun Halperin, la caida de Rosas, facilitada por su propio éxito en desmovilizar
a los sectores populares que eran su base de sustentacion’, provocd un vacio que fue
ocupado de manera sorprendentemente rapida por un nuevo sector politico. Como
respuesta a la caida del sistema rosista y al desafio que implicaba el proyecto de
Urquiza a la hegemonia portefia se constituyo un nuevo bloque politico que, en nombre
de la defensa de Buenos Aires como emblema de la libertad, uni6 a quienes meses atras
habian sido enemigos irreconciliables contra el nuevo enemigo externo. Entre junio —
cuando la legislatura portefia rechazo la aceptacion del gobernador Lopez y Planes del
pacto de San Nicolas- y diciembre de 1852 —cuando, luego de la revolucion del 11 de
septiembre que llevd a quienes rechazaban el proyecto de Urquiza al poder, lideres
militares de la campafia sitiaron la ciudad contra la perspectiva de nuevas guerras- esta
alianza se consolidd y, bajo el liderazgo de un Bartolomé Mitre que supo apelar a los
sentimientos populares, se dot6 de una base social amplia. Esto se produjo en un marco

de revitalizacion de la vida politica en general, cuya principal expresion fue la prensa.

En este sentido Halperin hablé de la revolucion del 11 de septiembre como “una
de las no muchas revoluciones argentinas que significaron un importante punto de

inflexion en el desarrollo politico del pais”'’.

Esta nueva articulacién politica
dominante, que Halperin denomin6 el “partido de la libertad”, logréo expresar los
intereses de Buenos Aires bajo una nueva clave y por eso logré el apoyo del aparato
militar rosista de la campafa y de las clases propietarias. El sistema mitrista triunfé en
Pavon en 1861 y encontro6 su rapida decadencia al lanzarse a “la conquista del pais” con

su lider como presidente.

Respecto de la politica en esos afios, Halperin reconoce la persistencia de
dinamicas facciosas en la politica portefia, especialmente expresadas en la prensa
partidaria, pero le otorga un caracter decadente. De hecho, en su trabajo alude poco a la
oposicion bonaerense, y asocia al rosismo con un “pequefio circulo de acaudalados
nostalgicos”. Segun el autor, que la defensa del federalismo bonaerense proviniera de
alguien como Nicolas Calvo era una sefial de su irrelevancia. La tnica resistencia contra
el nuevo poder vendria del poder militar de quienes querian evitar nuevas guerras, y se

expres6 en el derrotado sitio de Hilario Lagos. Es decir que, en la perspectiva de

° Halperin Donghi, Tulio “De la Revolucion de Independencia a la Confederacion Rosista”, Buenos Aires: Paidos,
1972.
' Halperin Donghi, Tulio “Una nacién para el desierto argentino™. P. 45.
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Halperin, el federalismo bonaerense aparece en una suerte de crisis terminal y solo tiene
vida fuera de la provincia a costa de una reconversion politica que se produciria en la
década de 1860. Vale agregar que Halperin tampoco reconoce alguna herencia de

particular relevancia en la experiencia confederal.

El texto contintia con la conformacion de un “consenso liberal” hacia fines de la
década de 1870 gracias a la formacion de una nueva élite politica a escala nacional de la
mano de la consolidacion del estado, el novedoso y central actor de esos afios. Mas alla
de los evidentes aportes de este trabajo, podria decirse que este estado nacion, actor
autonomo y ordenador desde el centro, aparece en la mirada de Halperin un tanto
desgajado de la sociedad de la que emerge mas alla de su fortalecimiento a partir de la

guerra contra Paraguay y la represion de las montoneras federales.

Si en las perspectivas clasicas el estado nacién aparecia como la necesaria
adecuacion institucional a una realidad preexistente, en los trabajos de Halperin y
Oszlak es mostrado como un nuevo actor construido histéricamente aunque un tanto
aislado de la sociedad. Juan Carlos Garavaglia, en “Construir el estado, inventar la
nacion”"', estudié elementos como las distintas formas de pedagogia nacional que se
fueron instalando en los territorios, la construccion del estado bonaerense tanto desde el
plano represivo como desde el burocratico y el disciplinamiento de la poblacién
campesina para consolidar una economia capitalista. Sobre este Gltimo punto, el autor
analiza los afios 1852-1865 como un periodo clave. También Garavaglia revisito el
conflicto entre Buenos Aires y la confederacion desde el plano militar-econémico. En
“La disputa por la construccion nacional argentina”'* analizo los gastos militares,
logisticos y administrativos que tuvieron ambas unidades politicas a la hora de
enfrentarse. El trabajo da cuenta de la abrumadora ventaja econdmica y financiera que
tenia Buenos Aires, pero rescata la construccion de un naciente sistema aduanero
nacional por parte de la confederacion que luego heredaria el estado nacional. Por otro
lado, si bien reconoce la ventaja militar bonaerense en términos de tecnologia militar,
muestra que la confederacion tenia menores costos a la hora de mantener sus ejércitos.

Finalmente, la hipotesis de Garavaglia es que, si bien las fuerzas militares portefias no

eran invencibles, su ventaja econdmica fue insuperable para el estado confederal.

! Juan Carlos Garavaglia, “Construir el estado, inventar la nacion: el Rio de la Plata, siglos XVIII-XIX ", Buenos
Aires: Prometeo, 2007.
12 Garavaglia, Juan Carlos, “La disputa por la construccién nacional argentina”, Buenos Aires, Prometeo, 2016.
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Finalmente, vale destacar un trabajo desde el lado de la divulgacion historica.
Una de las autoras que mas ha continuado, no sin matices y diferencias, la linea de
trabajo de Halperin, es Hilda Sébato. Si bien otros trabajos suyos serdn mencionados
mas adelante, vale comentar un trabajo de caracter general que es parte de una serie de
la editorial Siglo XXI. En “Historia de la Argentina, 1852-1890""°, 1a autora realiza
una descripcion general del proceso politico en aquellos afios. Que el libro termine diez
afios después de la fecha usualmente utilizada da cuenta de que existen discusiones
respecto de cuando se cerraria el proceso de construccion estatal. En cuanto a la década
1852-1862, Sébato describe tanto el enfrentamiento entre Buenos Aires y la
Confederacion, sus etapas y las estrategias utilizadas por los contendientes en cada
contexto. Ademas, le dedica sendos capitulos a la historia interna de ambos bloques
politicos. El trabajo incorpora sintéticamente los aportes de distintos autores y los

propios sobre la década, que seran abordados mas adelante.
Nuevos abordajes

En los ultimos afios se produjo una renovaciéon de los estudios sobre la
formacion de los estados decimondnicos en América Latina. Expresion de esta corriente
es la compilacion realizada por Eduardo Miguez y Beatriz Bragoni en 2015", formada
por una serie de trabajos que parten de las realidades provinciales en el periodo 1852-
1880 para pensar la formacioén del estado argentino. En la introduccién, y tal vez
recuperando algo del espiritu de los trabajos de Beatriz Bosch o Natalio Botana, los
compiladores plantean la necesidad de pensar el proceso desde las periferias al centro y
no como un avance de un estado central externo sobre las situaciones locales. Se ha
hecho foco en la construccidon de poder a nivel local, la participacion de esas élites en la
formacion de un sistema politico nacional y sus estrategias para obtener recursos y

ventajas economicas de parte del poder central a cambio de apoyo politico.

En esta linea pueden incluirse trabajos como el de Alejandro Agiiero que,
siguiendo los planteos de Chiaramonte, afirma que la aceptacion por parte de las
provincias de la formacion de un sistema de poder nacional que las subordine se dio a

partir de un cambio de soberania por autonomia provincial, deslizamiento conceptual

13 Sabato siglo XXI Sabato, Hilda “Historia de la Argentina, 1852-1890”, Buenos Aires, Siglo XXI, 2012.
'Y Miguez, Eduardo y Bragoni, Beatriz (comps.) “Un nuevo orden politico”, Buenos Aires, Biblos, 2012.
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del que fueron parte las dirigencias locales."” También vale destacar los aportes de
Eduardo Miguez, quien sefala en “Los trece ranchos” que las dirigencias provinciales
encontraron mas incentivos para incorporarse de manera negociada a la nacién que para
mantenerse afuera, explicando la formacion del estado nacional a partir de una
articulacion compleja entre realidad local y nacional. El autor habla también en su
trabajo de una crisis general de la l6gica caudillista en todas las provincias a partir de la
década de 1840, la cual se profundizaria durante la década siguiente. Mas alld de
excepciones como la de Formosa, las élites urbanas habrian recuperado el poder en los

territorios y quitado relevancia a la movilizacion popular rural y las disputas facciosas.'®

Estas nuevas perspectivas permitieron romper cierta logica teleoldgica de los
clasicos esquemas de la formacion del estado nacional. Més que puntapiés, son
sintomas de un proceso que se viene dando en la historiografia en las ultimas décadas.
Cada vez son mas los investigadores que trabajan las situaciones locales desde su propia
logica para luego abordar su integracion a la nacion, lo cual permitié que hoy se sepa
mucho mas sobre las provincias en los anos de la secesion. Estos trabajos permitieron
pensar nuevas problematicas como la cuestion de las identidades y practicas politicas,
las construcciones institucionales y simbolicas y las respuestas de los distintos
territorios a las iniciativas centrales. También permitieron complejizar la mirada sobre
los actores sociales y su intervencion en la realidad politica. Desde las distintas
parcialidades indigenas, los gobiernos tanto de la confederacion como portefios con sus
internas, las oposiciones politicas y los exiliados, todos desplegaron estrategias
cambiantes en los diversos contextos, las cuales merecen ser analizadas no

teleologicamente para entender el periodo.

Aun asi, distintos autores han sefialado que todavia hoy falta mucho por conocer
de estos anos en términos facticos, lo cual es especialmente relevante por los cambios
que caracterizaron a la década en términos de alineamientos politicos y la diversidad de
actores intervinientes en contextos muy dinamicos. Es sintomatico sobre este punto que
el trabajo de referencia sobre la década sea el de Scobie, el cual practicamente no

menciona las realidades provinciales mas alla del estado confederal.

15 Agiiero, Alejandro, “Autonomia por soberania provincial. Historia de un desplazamiento conceptual en el
federalismo argentino (1860-1930)” en Programa interuniversitario de historia politica.

' Miguez, Eduardo, “Los trece ranchos. Las provincias, Buenos Aires y la formacion de la Nacién Argentina (1840-
1880)”, Rosario, Prohistoria ediciones, 2021.
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La “Confederacion” y las provincias durante la década de 1852-1862

Como se senald anteriormente, distintos trabajos consideraron que, mas alla de
la victoria portefia, la confederacion no fue una experiencia residual, sino que debia ser
analizada como parte importante del proceso de construccion del estado. En esa linea
Ana Laura Lanteri'’ estudio la experiencia institucional y politica de la confederacion,
dando cuenta de como, a pesar de las dificultades, tanto logisticas como de falta de
recursos, la confederacion produjo una institucionalidad propia que no debe
despreciarse. Ademas, la experiencia confederal significO un paso importante en la
conformacion de una dirigencia a escala nacional, favoreciendo los contactos entre

dirigentes de distintas regiones bajo una dindmica comun.

Respecto del orden confederal en relacion a las provincias, Eduardo Miguez
plantea dos cuestiones relevantes. Sobre la relacion con las demds provincias, sostiene
que entre las ¢lites urbanas que habian recuperado el poder en los afios anteriores se
habia consolidado un consenso respecto de la necesidad de un orden nacional lo cual,
ademds de la capacidad de presion del poder entrerriano, facilitdé la aceptacion
generalizada de la nueva situacion. Respecto de la postura de la confederacion frente a
Buenos Aires, Miguez sefiala que Urquiza estaba convencido de la necesidad de
construir un orden liberal sostenido sobre un poder nacional no controlado por la
provincia mas poderosa. El problema era que, luego de su intento fallido en 1852, habia
renunciado a forzar la union de manera coactiva. En ese contexto, buscé presionar al
estado portefio a partir de presiones diplomaticas, econdmicas y politicas, fomentando
negociaciones y apoyando de forma velada a los emigrados portefios. Pero el
abroquelamiento de las élites portefias y las diferencias materiales eran demasiadas.
Progresivamente, sostiene Miguez, Urquiza fue perdiendo los incentivos para adoptar
esa perspectiva moderada, pero hacia mediados de la década todavia mantenia esa
tesitura, y los episodios foco de este estudio pueden haber cumplido un rol en ese

cambio.'®

Por otro lado, la mirada descentrada respecto de la construccion estatal permitio

avanzar en las historias provinciales desde distintos abordajes, de los cuales se sefialan

17 Lanteri, Ana Laura, “Se hace camino al andar. Dirigencia e instituciones nacionales en la “confederacion” (1852-
1862)”, Santa Fe, Prohistoria, 2015.
'8 Miguez, Eduardo, “Los trece ranchos. Las provincias, Buenos Aires y la formacion de la Nacion...’
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algunos ejemplos. Ariel de la Fuente' estudio6 el fenomeno del caudillismo en La Rioja
a partir de la mitad del siglo desde una perspectiva subalterna enfocada en la identidad
federal de los “gauchos” y sus resistencias frente al avance del estado central. Desde el
punto de vista de las elites dirigentes, vale destacar el trabajo de Beatriz Bragoni sobre
los clanes gobernantes en Mendoza desde la revolucion hasta la construccion estatal.
Otros ejemplos de historia politica provincial enfocados en las dirigencias son los de
Gustavo Paz en Jujuy, Flavia Macias en Tucuman® o el de Pablo Buchbinder’' en

Corrientes, entre otros.

Finalmente, por su interés para este trabajo merece ser destacado el trabajo de
Alicia Megias sobre Santa Fe entre Caseros y Pavon. Segin la autora, la década
significo afos de crecimiento poblacional, dinamismo econdémico y desarrollo
institucional con la ciudad de Rosario como centro de este proceso. La provincia, y
Rosario en particular, se convirtieron en un escenario del conflicto entre Buenos Aires y
la confederacion, con sus gobiernos constantemente bajo presion de ambos gobiernos y
de otros actores como los emigrados portefios que eligieron Rosario ademdas de
Montevideo como sede de sus planes, haciendo de la frontera sur un espacio

. .. 22
particularmente conflictivo.

Buenos Aires durante la década de 1852-1862

La organizacion de este apartado es tematica y empieza con los trabajos que
pensaron la cuestion de la revitalizacion politica después de Caseros, su expresion en
términos de practicas politicas y sus vinculos con el nuevo grupo gobernante. En
segundo lugar, se abordan los trabajos que estudiaron los avances del estado bonaerense
sobre la campana después de la desarticulacion del sistema rosista. En tercer lugar, se
resefan los trabajos sobre las politicas estatales para con los indigenas y las estrategias
de los mismos frente a estas. Luego, se analiza la problematica del federalismo
bonaerense durante la década y, finalmente, se resefian las menciones que las

revoluciones de los emigrados portefios han recibido en la historiografia.

' De la Fuente, Ariel, Los hijos de Facundo: caudillos y montoneras en la provincia de La Rioja durante

el proceso de formacion del estado nacional argentino (1853—1870), Buenos Aires, Prometeo, 2007.

 Trabajos de los tres autores aparecen en la compilacién realizada por Hilda Sabato y Alberto Lettieri “La vida

politica en la Argentina del siglo XIX”, Buenos Aires, FCE, 2003.

21 Buchbinder, Pablo, Caudillos de pluma y hombres de accion: estado y politica en Corrientes en tiempos

de la organizacion nacional, Buenos Aires, Universidad Nacional de General Sarmiento, Prometeo, 2004.

2 Megias, Alicia, “Santa fe entre Caseros y Pavon: cuestiones provinciales y problemas nacionales” en Miguez
Eduardo y Bragoni Beatriz, “Un nuevo orden politico”, Buenos Aires, Biblos, 2015.

I GD-2022-03581332-UBA-DME#FFY L

Pagina 15 de 102



Santiago Gavifia

Una nueva vida politica

Los primeros trabajos que abordaron esta década retomando algunos de los
planteos de Halperin buscaron indagar las caracteristicas de la nueva vida politica
portefia a partir de Caseros. En ese marco, Hilda Sabato y Pilar Gonzalez Bernaldo son
referencias ineludibles. Las autoras trabajaron, a partir de la década de 1990, el
problema de las practicas politicas y la construccion de ciudadania a partir del analisis
de los procesos electorales. Debe aclararse que estos trabajos tuvieron como ambito

privilegiado al espacio urbano de la capital.

Si bien Sabato no se enfocd especificamente en la década de 1850, la incluyo
dentro del proceso de construccion de ciudadania que se habria iniciado a partir de la
caida del rosismo. Segun la autora, se habria constituido en esos afos una “esfera
publica burguesa”, en tanto espacio de la politica en el que los actores adquieren cierta
igualdad mas alla del sector social al que pertenecen. Esto se habria expresado en tres
novedades: un fuerte desarrollo de la prensa, cuyo alcance no podria circunscribirse
solamente a los sectores letrados; un aumento de la actividad asociativa; y el desarrollo
de una “cultura de movilizacidon™ en la cual la expresion callejera era siempre un recurso
disponible para los actores politicos. Su trabajo buscaba demostrar que, mas alla de la
baja participacion en las elecciones, existio en la Buenos Aires de esos afios una
importante vida politica que sirvié de base para la construccion de ciudadania en los
afnos siguientes. Con respecto a los procesos electorales, Sabato dio cuenta de cémo
hacia fines de la década, si bien el manejo del aparato estatal seguia siendo fundamental
para ganar las elecciones por su capacidad de controlar las mesas, fueron surgiendo
“maquinas de guerra” electorales que movilizaban clientelas el dia de la eleccion con el

.. .. . . 23
objetivo de controlar los comicios e imponerse en la contienda™.

Pilar Gonzalez Bernaldo pens6 el mismo problema, pero desde una perspectiva
un tanto diferente. Preocupada por los vinculos entre nuevas formas de sociabilidad,

construccion de ciudadania y nacién, la autora analizé el rol de los clubes electorales

3 Sabato, Hilda La politica en las calles: entre el voto y la movilizacion: Buenos Aires, 1862-1880 (Buenos Aires:
Sudamericana, 1998); «Ciudadania, participacion politica y formacion de una esfera publica en Buenos Aires, 1850-
1880», Entrepasados IV, 6 (1994); Hilda Sabato y Alberto Lettieri, comps., La vida politica en la Argentina del siglo
XIX: armas, votos y voces, Buenos Aires, Fondo de Cultura Econdmica, 2003.
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durante la década de la secesion®. En este sentido no los pens6 ni como antecedentes de
los partidos politicos clasicos ni como muestras de la clésica politica facciosa. Habrian
sido una novedad en el marco de la explosion asociativa que se produjo después de la
caida de Rosas. Segiin Gonzélez, los clubes fueron instrumentos claves en la delegacion
de soberania como forma de mediacion politica y no s6lo instrumentos para practicar el
fraude. Al partir de las organizaciones parroquiales, en las cuales los jueces de paz eran
figuras claves, serian organizaciones modernas insertas en formas comunitarias. Con
los afios empezaron a surgir nuevos “clubes de opinion” organizados fuera del marco
parroquial y en relacion a principios que remiten a la logica del “individuo-ciudadano-
moderno”. La autora ve a los clubes como una forma de representacion politica que no
pasaba por los comicios para responder a una aparente contradiccion, la fuerte
participacion en la vida publica con baja participacion electoral. Es decir, la logica de
competir a través del fraude habria permitido integrar a los sectores populares y
organizar a su vez las disputas intra elite, garantizando una estabilidad institucional que

sentd las bases para el futuro poder nacional.

En otro trabajo, Gonzalez habla de la década como un periodo de “notable
avance de la nacion”, la cual no estaria identificada con un territorio claramente

D 119925
definido sino con la “esfera publica”

. El elemento clave en el trabajo de Gonzalez es el
vinculo entre sociabilidad asociativa y espiritu republicano que habilito la difusion de
una idea de nacion mdas asociada a un lazo contractual entre individuos libres y
racionales que a una comunidad cultural. En este proceso habrian tenido un rol clave
sectores de la elite politica, renovada a partir de 1852 y con fuertes vinculos con la
novedosa trama asociativa de la ciudad. Estos cambios se habrian producido tanto en la
“gente decente” como en los sectores populares que —incentivados por la represion de
los gobiernos portefios- abandonaron las pulperias para reunirse en nuevos espacios
como cafés y academias, facilitando una ruptura del marco parroquial de la sociabilidad

de la ciudad. Ahora bien, ya que todavia no se habria impuesto masivamente la idea de

individuo-ciudadano, la intervencién politica popular seguia siendo colectiva.

Otro autor que se dedico a trabajar especificamente la década de “secesion” en

Buenos Aires desde la historia politica fue Alberto Lettieri. Su objetivo fue demostrar

% Gonzalez Bernaldo, Pilar (1999), “Los clubes electorales durante la secesion del Estado de Buenos Aires (1852-
1861) en Sabato, H. (comp.) Ciudadania politica y formacion de las naciones: Perspectivas historicas de América
Latina. México, El Colegio de México, Fideicomiso Historia de las Américas, FCE.

2 Gonzélez Bernaldo, Pilar, “Civilidad y politica en los origenes de la nacion argentina”, Buenos Aires, FCE, 2004.
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de qué manera la novedosa alianza gobernante a partir de septiembre de 1852 logrd
legitimarse politicamente en aquellos afios tan convulsionados. Su argumento principal
es que, ante la falta de una institucionalidad consolidada, la misma apelé como criterio
de legitimacion a la “opinion publica” y formd una suerte de gobierno colegiado de
notables que logré evitar los personalismos, permitiendo ordenar las disputas al interior
de un grupo gobernante que estaba lejos de ser homogéneo. A su vez, se construyd una
identidad “provincialista, republicana y progresista” a partir de un discurso basado en
las nociones de “ciudad sitiada”, “ciudadano guerrero” y de lucha contra la “barbarie”
encarnada en Urquiza y todo lo vinculado al rosismo. En este proceso ocupd un rol
fundamental la prensa, que vivid un florecimiento a partir de 1852 y se vio favorecida
por una amplia libertad de imprenta. Ahora bien, Lettieri sostiene que esa libertad no era

. . . . 2
absoluta ya que quienes se mostraban cercanos al federalismo eran silenciados.

Retomando la problematica de la prensa de un modo especifico, Fabio
Wasserman®’ la analiza como un dmbito productor de sentidos y actor de la politica en
esos afos. El autor da cuenta de un notable “crecimiento cuantitativo y cualitativo™ de la
misma. En esto tuvo un rol fundamental la amplia libertad de imprenta de esos afios en
que los diarios instalaron temas y candidatos, tomaban posicion respecto de las medidas
gubernamentales y llegaban a movilizar a la poblacion en pos de sus planteos. Por otro
lado, analiza los debates en torno al rol de la prensa en esos afios en que la politica
asumid le otorgd un rol civilizatorio. Otro aspecto relevante son los limites de esa
libertad de imprenta, que era casi absoluta para quienes adhirieran al régimen
gobernante, pero fue limitada para quienes a partir de la mitad de la década empezaron a
plantear posiciones disidentes como el caso de Nicolas Calvo desde “La reforma
pacifica”, un diario basado en preceptos federales que defendia la integracion de la
provincia a la nacion. Esto se evidencio en los debates respecto de la ley de imprenta en
1857, que reflejaron la tension entre libertad de imprenta y desorden, conflicto

irresoluble y constitutivo de la prensa moderna segiin Wasserman.

En los ultimos afios distintos investigadores abordaron la década desde una

perspectiva enfocada en los lenguajes politicos, entendidos no s6lo como herramientas

26 Lettieri, Alberto, “La construccion de la republica de la opinion”, Buenos Aires, Prometeo, 2006. “La guerra de

las representaciones: la revolucion de septiembre y el imaginario social portefio” en Sabato, Hilda, y Lettieri, Alberto

“La vida politica en la Argentina del siglo XIX”, Buenos Aires, FCE, 2003.

%7 Wasserman, Fabio, “La ley y el orden. La libertad de imprenta en Buenos Aires durante la década de 1850 en

Revista Quinto Sol, Vol 22, N 3 (2018). “Prensa, politica y orden social en Buenos Aires durante la década de 1850”

en Historia y comunicacion social Vol. 20 N 1 (2014).
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en la lucha politica sino como formas de entender los horizontes de lo pensable en

aquellos afios convulsionados.

Mariano Aramburo®® trabajo en su tesis doctoral una historia politica del estado
de Buenos Aires en la década. También analiz6 los debates legislativos y en la prensa
respecto de la constitucion de 1854 en torno a conceptos como soberania, estado, nacion
y territorio. Segln el autor, la ambigiiedad en aquellos puntos clave fue la forma de
resolver las tensiones al interior de una alianza gobernante que, luego de abroquelarse
contra un enemigo comun, al iniciar su gobierno efectivo se vio tensionada por distintas
interpretaciones respecto de lo que la provincia debia ser en su relacion con la
confederacion. Por otro lado, el estudio de las alternativas politicas disponibles en
Buenos Aires en esos afios le permite plantear que en lo inmediato no estaba escrita la
uniodn con la confederacion, sino que esta era una opcidn entre otras. Esto se ve con el
proyecto de Mitre de conformar una “republica del rio de la plata” a partir del
agravamiento de las tensiones con la confederacion en 1856 y del crecimiento de la
oposicion interna en Buenos Aires. En ese marco, Mitre planted la nacionalizacion del
estado de Buenos Aires como forma de superar su intrinseca provisionalidad, sin por
ello clausurar la posibilidad de una futura union. Justamente los debates en torno a este
planteo tuvieron que ver, segun Aramburo, con la ambigiiedad de articulos clave de la
constitucion bonaerense de 1854. Otro aspecto que destaca es la creciente relevancia
que tomaba la legislatura como ambito de discusioén y de resolucion de conflictos en

€s0s anos.

Respecto al rol de la legislatura, Alejandro Eujanian® abordd los debates
legislativos de esos afios, junto con memorias y distintos escritos de protagonistas de la
época, para analizar de qué manera la nueva élite gobernante busco legitimarse a partir
de la construccion de un pasado comun. El hecho de que en su interior hubiera muchos
actores relevantes del rosismo exigia una reinterpretacion de los hechos pasados que
permitiera repudiar el régimen caido en Caseros, pero administrando las culpas de una
manera que fuera posible justificar la posterior unidad. Esto se resolvié con una serie de

estrategias: por un lado, se juzgd y ejecutd a algunos actores sindicados como claves en

28 Aramburo, Mariano, “Los limites territoriales de Buenos Aires durante la secesion: Apuntes sobre el debate
constitucional de 1854 y la construccion del Estado bonaerense” en Nuevo mundo, mundos nuevos (2019)., “La
Republica del Rio de la Plata": El Estado de Buenos Aires y la nacion en 1856 en Boletin del instituto Ravignani
(2018).
* Eujanian, Alejandro “El pasado en el péndulo de la politica”, Buenos Aires, Universidad nacional de Quilmes,
2015.
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la represion del régimen mientras al mismo tiempo se justifico la obediencia de la
mayoria a partir de la imposibilidad de ejercer disensos en un régimen represivo y
tirdnico que descansaba de manera casi absoluta en la figura personal de Rosas y
algunos de sus ayudantes. Por otro lado, Eujanian analizé como en esos afios se empez6
a elaborar la tesis de “preexistencia de la nacidon™ a partir del escritor de Vicente Fidel

Loépez y Mitre, historizando su elaboracion.

El avance del estado bonaerense sobre la campana: la dificil construccion de un nuevo

orden

Un problema que fue trabajado desde diferentes perspectivas en los tltimos afios
es la dificultad que tuvieron los gobiernos portefios luego de la revolucion de
septiembre para afianzar el control gubernamental sobre la campafia bonaerense en un
contexto de debilidad del aparato estatal, de conflicto con la confederacion y las
parcialidades indigenas y de persistencias de nucleos federales en ciertos pueblos, en
Montevideo y Rosario. Una premisa central de estos nuevos abordajes es que al analizar
la campafia es imprescindible abordar las caracteristicas especificas de las regiones y los
pueblos en términos politicos, econdmicos y culturales. Por otro lado, debe aclararse
que, dado que las elites portefias que llevaron adelante las reformas no tenian solo el
objetivo de perpetuarse sino de “civilizar” la campafa mediante cambios en las
practicas politicas, la cuestion de la institucionalidad es inseparable del problema de las
practicas y las identidades politicas. Algunos trabajos se enfocaron en el aspecto
represivo y disciplinador de las politicas gubernamentales en esos afilos mientras que

otros destacaron las politicas orientadas a construir nuevos consensos sociopoliticos.

Desde el punto de vista de la represion, como ya fue mencionado Juan Carlos
Garavaglia® estudi6 las distintas formas de disciplinamiento de la poblacion rural luego
de Caseros hasta 1865, haciendo foco en el factor represivo cuyo objetivo era generar
mano de obra para las estancias y soldados para la frontera. Desde esa mirada,
Garavaglia propuso pensar el problema en términos de clase. Segun Ricardo
Salvatore’', quien estudio la experiencia de los sujetos subalternos rurales desde una

perspectiva subalternista, el avance del “progreso”, es decir de la economia exportadora

3% Garavaglia, Juan Carlos, “Construir el estado, inventar la nacion: el Rio de la Plata, siglos XVIII-XIX”, Buenos
Aires, Prometeo, 2007.
31 Salvatore Ricardo, “Paisanos itinerantes”, Buenos Aires, Prometeo, 2018.
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y las reformas liberales de los nuevos gobiernos portefos, implicaron un acentuamiento
de la represion y la presion reclutadora sobre estos sectores sociales, a la vez que los
invisibilizaron para el estado, ya no preocupado por construir consenso en esos sectores
sociales. Los actores privilegiados en aquellos afios habrian sido, segin Salvatore, los
pequefios propietarios rurales y los inmigrantes. Es importante remarcar ese punto, ya
que, en esos afios, al calor del inicio del ciclo del lanar analizado por Hilda Sabato>%, se

produjo una primera oleada de inmigrantes italianos, vascos, irlandeses e ingleses.

Distintos autores plantearon en los ultimos afios que la perspectiva represiva no
es suficiente para comprender el avance del estado bonaerense sobre la campafia. Segun
Eduardo Miguez y Melina Yangilevich®, el estado no tenia los recursos suficientes para
lograr sus objetivos exclusivamente de esa manera y la enorme complejidad de la vida
rural —hace afos se abandoné la clasica vision de la campafia bonaerense como una
sociedad polarizada entre terratenientes ganaderos y “gauchos errantes™*- lo hacia aun

mas complicado.

Muchos investigadores se dedicaron en los ultimos afos a estudiar las reformas
institucionales que los gobiernos portefios introdujeron en aquellos afos para
comprender sus alcances y sus limites. En general hay acuerdo en que hubo grandes
dificultades para el avance del estado bonaerense durante la década, lo cual, por
supuesto no implica que la faz represiva no existiera, pero si que debe ser analizada

junto con otros procesos de produccion de consenso.

Uno de los principales ambitos que la historiografia destaca respecto de la
construccion estatal decimononica es el de la formacion del poder judicial. Maria
Angélica Corva®, desde la historia del derecho, estudio la construccion de la justicia
bonaerense en el periodo 1853-1880. Lo que pone en evidencia Corva es la dificultad
que las elites portefas tuvieron para avanzar en ese proceso, sobre todo en la década de
1853-1862. La autora da cuenta de una continuidad de la relevancia institucional de los

jueces de paz en tanto forma de “justicia capilar” asentada en los territorios, con

32 Sabato, Hilda “Capitalismo y ganaderia en Buenos Aires: la fiebre del lanar 1850-1890”, Buenos Aires,
Sudamericana, 1989.

33 Yangilevich y Miguez “Justicia criminal y estado en la frontera de Buenos Aires 1852-1880” en el Boletin del
instituto Ravignani N. 32 (2010).

3 Miguez, Eduardo “El mundo de Martin Fierro”, Buenos Aires, EUDEBA, 2005 y Halperin Donghi “La formacion
de la clase terrateniente bonaerense”, Buenos Aires, Prometeo, 2007.

3% Corva, Maria Angélica “Construir el gobierno, afianzar la justicia”, Santa Fe: Prohistoria, 2014.

51 GD-2022-03581332-UBA-DME#FFY L

Pagina 21 de 102



Santiago Gavifia

vinculos locales y una amplia gama de prerrogativas judiciales, policiales y de gobierno.
Los gobiernos portefios intentaron infructuosamente durante esos afios restarles poder a
estas figuras mediante la implantacion de juzgados de primera instancia en algunos
puntos de la campafa, los cuales, al menos en los primeros afios tuvieron serias
dificultades por la falta de recursos, la imposibilidad de cubrir los cargos y la falta de un
personal letrado disponible. Estos nuevos juzgados solo recibian casos de cierta
gravedad, por lo que los jueces de paz seguian decidiendo respecto de la gran mayoria
de las situaciones cotidianas. También se buscéd darles asesoramiento legal, dado que

estos eran legos en la materia.

Melina Yangilevich®® estudi6 el problema de la justicia criminal bonaerense en
el mismo periodo en el sur de la campafa, donde el estado tenia menos capacidad de
accion. Alli, los sujetos perseguidos podian evadir la justicia con relativa facilidad a
través de diversas estrategias. En otro trabajo describe el intento durante la gobernaciéon
de Alsina, entre 1857 y 1859, de implantar prefecturas y comisarias a lo largo de la
campaia para quitarles a los jueces de paz las funciones policiales. La iniciativa debid

ser abandonada por las complicaciones en su implementacion.

Avanzando con otras formas de institucionalizacion estatal, Mariana Canedo®’
analiz6 el proceso de instalacion de las municipalidades a partir de la ley de 1854 en la
provincia. Como muestra Canedo, la preocupacion en la élite gobernante respecto de la
gobernabilidad en la campafa era grande, lo cual se ve en el proyecto de Emilio Agrelo
de postergar la instauracion de las municipalidades dos meses después de la realizacion
de las elecciones en la campafia, en mayo de 1855. En elecciones directas, los vecinos
de cada partido elegian a cuatro miembros del consejo municipal y dos suplentes que se
renovarian por mitades cada afio. El juez de paz seria el presidente de la municipalidad.
Si bien la mayoria de las elecciones fueron aprobadas y se realizaron sin inconvenientes,
hubo algunos casos donde estas se suspendieron y fueron aplazadas para unos meses

después. En otro trabajo, la autora analiz6 las actas de sesiones municipales de cuatro

3% Yangilevich, Melina, “Estado y criminalidad”, Santa Fe: Prohistoria, 2016. “Crénicas de conflicto y desilusion.
Prefecturas de campaiia, juzgados de paz y comisarias en Buenos Aires (1857-1859)”, en La justicia y las formas de
la autoridad: organizacion politica y justicias locales en territorios de frontera. El Rio de la Plata, Cordoba, Cuyo y
Tucuman, siglos XVIII y XIX, Coord. Dario Barriera, Rosario: ISHIR CONICET. Red Columnaria, (2010)

37 Canedo, Mariana, (2011). “Construyendo el territorio tras Caseros, los jueces de paz y la administracién piblica en
la formacion del Estado de Buenos Aires”. En Antitesis, Vol. 4, N°. 8 (Julio), pp. 675-702. “La instalacion de las
municipalidades de campaiia en el Estado de Buenos Aires. Un analisis desde sus actas de sesiones (1856-1858)”,
Revista de Historia Americana y Argentina, Mendoza, UNCuyo, 2019, pp.1 -24. “En la campafia se ha despertado un
espiritu extrafo. Estrategias politicas y divisiones sociales en las primeras elecciones municipales (Estado de Buenos
Aires, 1855)”, Illes i imperis, 2019, N. 21.
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partidos de la campafia, dando cuenta de que la instalacion de las municipalidades fue
un proceso negociado. Un ejemplo de esto es que los propios municipales tenian la
potestad de proponer la terna dentro de la cual se elegiria al juez de paz, lo cual se
revirtio en 1858 durante la gobernacién de Alsina. Cada poblado se apropio de las
reglamentaciones de maneras especificas y transitd sus propios conflictos locales. Una
novedad eran las tensiones entre los municipales y el juez de paz en algunos partidos
como San Isidro. Todo esto evidenciaba, segin Canedo, la tension propia de los
procesos de construccion estatal hispanoamericanos entre dos nociones respecto de las
municipalidades: como formas de autogobierno local o de expresion del avance del

poder central.

Desde el plano militar, Leonardo Canciani®® abordo la creacion de las Guardias
Nacionales en reemplazo de las milicias. Segun el autor, este cambio no fue meramente
nominal y tuvo como objetivo reforzar el poder del estado en detrimento de las
estructuras locales, representadas por la figura del juez de paz. Argumenta que el
proceso fue tortuoso y dependi6 de las diversas coyunturas de conflicto con la
confederacion, pero sobre todo con las parcialidades indigenas que atacaban los
poblados del sur. Otra complicacion tuvo que ver justamente con la debilidad
institucional del estado bonaerense. Por eso, si bien en 1857 el gobernador Alsina
finaliz6 su reglamentaciéon en toda la campaia, no logrd resolver sus problemas
organizativos dados por las dinamicas ya descriptas, lo cual le permite cuestionar la
nocioén de “poder militar” en la campaiia bonaerense. Canciani demuestra como, ain
bajo esta nueva institucionalidad que le daba al gobernador la autoridad para convocar a
las guardias nacionales, los lideres militares mantenian una cierta autonomia a la hora

de intervenir en los conflictos politicos de la década.

Como ya se menciond, los gobiernos portefios consideraban a sus reformas
como formas de “civilizar” la campafa. Desde esa mirada, una politica entendida como
central por las dirigencias fue la construccion de un sistema educativo en el ambito
rural. Lucia Lionetti** muestra como, a partir de la asuncion de Sarmiento como director
general de escuelas entre 1856, inicid6 un proceso de conformacion del sistema

educativo rural que se consolid6 hacia la década de 1870. La autora encuentra que, mas

38 Canciani, Leonardo (2014). “Es preciso, pues, regimentar": La organizacion de la Guardia Nacional de campaiia.
Buenos Aires, 1852-1862. Anuario del Instituto de Historia Argentina, N° 14.

39 Lionetti, Lucia “Las escuelas de primeras letras en el escenario social de la campafia bonaerense (1850-1875)”
Programa interuniversitario de historia politica, junio 2009.
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alla de la iniciativa del gobierno, fueron fundamentales los vecinos connotados de las
comunidades quienes empujaron, mediante donaciones, por ejemplo, la construccion de

escuelas y se ocuparon de darles continuidad en el tiempo.

Otra institucion relevante y con vinculos complejos con el estado bonaerense fue
la iglesia catolica. Roberto Di Stefano™ estudié los debates en la legislatura y la prensa
respecto a qué actitud debian adoptar los gobiernos liberales frente a la misma. Segun el
autor, las elites catolicas estaban divididas entre los masones, quienes planteaban una
iglesia mas alineada al poder civil, y los anti masones, quienes abrogaban por fortalecer
el poder eclesiastico. Esta disputa se acentud en 1856 cuando un sector propuso discutir
la ley rivadaviana que, al prohibir a la iglesia tener sus propios bienes, obligaba al
estado a utilizar parte del presupuesto para sostenerla. La tension derivd en que se
expulsara de la iglesia a los masones en 1857 y finalmente se impusieron quienes
defendian los aportes estatales a la misma. El argumento de Di Stefano es que la
prevalencia de estas posturas tuvo que ver con la conviccion de las elites de que la
religion era un factor fundamental de orden en una sociedad que consideraban
“ingobernable”. Esto hizo que los gobiernos portefios siguieran respondiendo
favorablemente a los innumerables pedidos de recursos extraordinarios que los jueces
de paz y distintas instituciones religiosas realizaban por distintos motivos. Por tltimo,
muestra como, a diferencia de lo que se suele pensar, el estado bonaerense en esos afios
le otorgd al catolicismo un caracter de “religion de estado” mientras que la

confederacion so6lo se obligd a sostener el culto.

Las dificultades en la construccion de una nueva institucionalidad en la
provincia obligaron a los sucesivos gobiernos a adoptar estrategias politicas concretas
en cada contexto para asegurarse el orden en la campafia. Segin Maria Fernanda
Barcos*', el gobierno de Pastor Obligado tuvo dificultades para consolidar un nuevo
“consenso socio-politico” en la campafia por la constante conflictividad luego del sitio
de Lagos. Aun asi entre 1853 y 1856 se produjeron avances a partir de distintas politicas
como la restitucion de autoridades locales desplazadas por los sitiadores, el “olvido y

perdon” en la medida en que los participantes en el sitio se desmovilizaran, la

prohibicion del uso de la divisa punzd, el embargo de bienes de algunos de los lideres y

40 Dj Stefano, Roberto. (2013). “Sobre liberalismo y religion: rentas eclesiasticas y presupuesto de culto en el Estado
de Buenos Aires, 1852-1862”. Aimanach, 5, 178-197. ISSN: 2236-4633.

*I Barcos, Maria Fernanda, “;Qué hacer después de la guerra? Los prolegomenos del estado de Buenos Aires (1853-
1856)” en Illes i Imperis (2019).
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el enjuiciamiento de otros como Antonino Reyes y un proceso de adjudicacion de tierras
publicas en el que fueron beneficiados tanto inmigrantes como ex rosistas que habian
decidido colaborar con el nuevo orden. Fueron justamente los inmigrantes, poco
comprometidos con la convulsionada historia politica de la provincia, los actores

privilegiados por las autoridades en las estructuras municipales.

En una linea similar, Ignacio Zubizarreta® describio la difusion del ideario
liberal en la campafia a partir de nuevas practicas como los procesos electorales
municipales, el crecimiento de la prensa y las nuevas formas asociativas en los pueblos.
Si bien en los primeros afios estos tuvieron funciones recreativas, cuando se acentuaron
las disputas politicas a partir del afio 1857 entre “pandilleros” y “chupandinos”
surgieron clubes politicos en algunos pueblos de la campaia. Otra estrategia que sefala
Zubizarreta son los viajes de los gobernadores a pueblos de la campana, el de Obligado
en 1854 y el de Alsina en 1858. Esta tradicion fue reactualizada por los gobiernos
liberales con el objetivo de mostrar un acercamiento a las comunidades locales y
generar confianza en los distintos puntos de la campafia. Un aspecto interesante que
destaca es como los gobernadores utilizaron los viajes para intervenir en la “micro
politica” de los pueblos, resolviendo disputas entre las distintas facciones y negociando
aun con opositores el establecimiento de listas electorales conjuntas. En un trabajo con
Alejandro Rabinovich, hablan de un proceso de “construccion de la paz”, a partir de una
politica que incluy6 los elementos ya sefialados, el avance de la infraestructura —el
ferrocarril del oeste se inaugurd en 1857-, el desarme de los vecinos de los pueblos, la
reposicion de los jueces de paz removidos por el sitio de Lagos, el establecimiento de
aceitadas vias de comunicacion entre los notables rurales y la capital. También
mencionan el aumento del presupuesto educativo y religioso, aspectos mencionados
anteriormente. Estos elementos se combinaron con estrategias de corte represivo como
la prohibicion del uso del cintillo punzo, el enjuiciamiento y ejecucion de algunos

renombrados rosistas y la limitacion de la libertad de prensa.*

Todos estos trabajos demuestran que existian tramas locales que no serian

desarmadas facilmente con las cuales los gobiernos portefios, convencidos de que su

2 Zubizarreta, Ignacio “Politizacién y transformaciones sociales en los pueblos de campaiia del Estado de Buenos

Aires, 1852-18617, en Didlogos Revista Electronica de Historia, Costa Rica, 19, (2018), pp. 101 -125. “Whistle-stop

en carruaje: Los viajes de los gobernadores a los pueblos bonaerenses, 1854-1858”. Poblacion & Sociedad [en linea),

ISSN 1852-8562, Vol. 26 (1), 2019, pp. 120-143.

# Zubizarreta Rabinovich en Sabato, Hilda y Ternavasio, Marcela, “Variaciones de la republica. La politica
argentina en el siglo XIX”, Rosario, Prohistoria ediciones, 2020.
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superacion seria a la vez una forma de avance civilizatorio y una forma de
consolidaciéon de su poder en todo el territorio, debian lidiar y negociar en la medida que
el poder estatal se fuera fortaleciendo. El nucleo de la cuestion es la combinacion de

represion y consenso, que debe ser iluminada con estudios locales especificos.

La cuestion indigena

Otro aspecto a destacar es la situacion de las parcialidades indigenas tanto dentro
del territorio bonaerense como “tierra adentro”. Después de la caida de Rosas entr6 en
crisis el statu quo que el gobernador habia logrado construir gracias al “negocio

pacifico” con los indios y toda la 16gica de la frontera debid redefinirse.

Laura Belloni** analizé las politicas de los gobiernos portefios respecto de la
frontera sur entre 1852 y 1862, dando cuenta de las dificultades que enfrentaron para
controlar a las parcialidades indigenas a través distintas formas de hostilidad que fueron
desde la reduccion de raciones a la guerra. A partir de la mitad de la década, en un
contexto de falta de recursos en el que los malones habian hecho retroceder la frontera
al nivel previo a los gobiernos rosistas, los gobiernos apelaron a distintas formas de
acercamiento que terminaron con una relativa pacificacion de la frontera sur hacia fines
del periodo estudiado. Esta politica no estuvo, como sefialan Julio Vezub y Rolf
Foerster® en su analisis sobre la politica de raciones entre 1820 y 1880, signada por la
conviccidn sino mas bien por la relacion de fuerzas existente. La necesidad estructural
de pacificar la frontera y extender el territorio bonaerense que generaba el modelo
econdmico exportador no era viable aun por la fuerza debido a los limites materiales de
un estado bonaerense que se vio obligado a sostener la politica de raciones y avanzar en

salidas pactadas.

Respecto de las parcialidades indigenas, los estudios de los tltimos afios vienen
dando cuenta de escenarios muy complejos que no permiten generalizaciones en cuanto
a sus estrategias politicas. Como sefiala Silvia Ratto*, estos no fueron “ni unitarios ni

federales” sino que adoptaron distintas estrategias seglin sus intereses coyunturales. Por

* Belloni, Laura Carolina “La politica indigena del estado de Buenos Aires en la frontera sur, Azul y Tapalqué entre

1852 y 1862” Tesis FFYL, 2010.

4 Foerster, Rolf y Vezub, Julio “Maldn, Racién y nacion en las pampas: el factor Juan Manuel de Rosas (1820-

1880)”, HISTORIA No 44, vol. 2, julio-diciembre 2011: 259-286 ISSN 0073-2435.

46 Ratto Silvia Ratto, «Ni unitarios ni rosistas. Estrategias politicas interétnicas en Buenos Aires (1852-1857)»,
Estudos de Historia 13, 2 (2006): 67-102.
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otro lado, Ratto recuerda que el contacto interétnico se basaba primordialmente en
vinculos personales, por lo que frente a los fuertes cambios politicos de la década era
esperable que los pactos se resientan. Maria Fernanda Barcos®’ estudio las estrategias de
las tribus de la frontera sur durante el sitio de Lagos. Barcos discute con la nocién de
que los indios amigos se mantuvieron en orden hasta 1855 planteando que desde el
primer momento demostraron margenes de autonomia frente a las coyunturas politicas
que se abrian. La autora da el ejemplo de la batalla de San Gregorio entre las fuerzas
sitiadoras y las de Pedro Rosas, finalmente adherente a la causa de la ciudad, en la cual
se encontraban tribus indigenas en ambos bandos y los sitiadores vencieron. Por otro
lado, demuestra como las incursiones indigenas en la frontera sur fueron constantes

afectando duramente la economia de esa zona controlada por los sitiadores.

Sebastian Alioto™ analizé el liderazgo de Calfucura entre los afios 1853-1859.
El lider salinero, que se habia legitimado en afios anteriores ante sus seguidores y ante
otras tribus mediante el uso de la generosidad en el reparto de recursos, logrd sostenerse
justamente gracias a esa plasticidad para obtener beneficios para los suyos. Aun asi, el
autor argumenta que la creciente hostilidad de un estado bonaerense cada vez mas
decidido a “resolver” el problema de la frontera significd un desafio para el liderazgo de
Calfucurd quien, sobre a todo a partir de la fallida ofensiva portefia de 1858, debid
reconvertirse como lider de la resistencia. Otro aspecto que destaca Alioto es la
plasticidad de los lideres indigenas en un contexto de alternativas politicas diversas.
Calfucura, quien preferia un triunfo de la confederacién urquicista, no se privo de

negociar con los portefios cuando la situacion lo ameritaba.

Luciano Literas® se dedicé a estudiar el tema en la frontera oeste durante el
mismo periodo. En esa zona el negocio pacifico de indios no se habria desarticulado
totalmente hasta 1855, cuando se produjo una renovacion de las autoridades politico-
militares de la campafia. Literas sostiene que no pueden analizarse estos afios como una
actualizacion del conflicto entre “indios y blancos” dado que al estar la sociedad

“blanca” en guerra, la coyuntura abria muchas alternativas para los indigenas.

47 Barcos, Marfa Fernanda “Indigenas Tratos, batallas y malones. El accionar indigena en la frontera sur durante el
sitio a la ciudad de Buenos Aires”, Corpus, vol. 7, num. 1, 2017, pp.2-30.

4 Alioto, Sebastian “Las yeguas y las chacras de Calfucura: Economia y Politica del Cacicato Salinero (1853-1859)”,
Amigos, hermanos y parientes. Lideres y liderados en las Sociedades Indigenas de la Pampa Oriental (SXIX), 2011,
197-271.

 Literas, Luciano “Poder y politica en una tribu de “indios amigos”. La sublevacion y el liderazgo de Carri-Llang
(1852-1862), Boletin del instituto de Historia Argentina y latinoamericana Emilio Ravignani, Diciembre 2017.
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El problema del federalismo bonaerense durante la “secesién”

Los trabajos resefados tienden a coincidir en que los gobiernos “liberales”
fueron relativamente exitosos en la construccion de un nuevo orden, mas alla de las
resistencias que algunos sectores intentaron. Como es evidente, esta interpretacion se
fortalece al tomar en cuenta el desenlace de los afios siguientes. Aun asi, es mucho lo
que no se sabe sobre la realidad politica de esos afios en Buenos Aires. Gran parte de lo
que falta saber sobre la vida politica, el disciplinamiento de la poblacion y la
construccion de un orden estable tiene que ver con la pregunta por la oposicion politica
bonaerense, que va de la mano con la pregunta por el federalismo, su capacidad de

elaborar redes y su pervivencia en tanto identidad.

Antes de avanzar en este punto, debe decirse antes algo respecto del concepto de
faccion y del derrotero de las facciones historicas. Los trabajos de Halperin sirvieron,
entre otras cosas, para poner en cuestion la nocion de “partido” en boga en la
historiografia, proclamando a la “faccion” como la mejor forma de entender los
agrupamientos politicos de, al menos, la primera mitad del siglo XIX. Este concepto
aludia a colectivos politicos laxos, no definidos estrictamente por cuestiones ideologicas
sino por la lucha por el poder y por liderazgos fuertes que ocupaban su centro.”” Segun
Ariel de la Fuente, esta conceptualizacion no seria del todo valida, al menos para La
Rioja, donde el federalismo adquirié un contenido ideoldgico y social preciso, ligado a
las experiencias de los gauchos.”' Ignacio Zubizarreta pone en evidencia la complejidad
de este problema, planteando la necesidad de mayores investigaciones para dotar de
mayor densidad a las facciones, su dinamica y su funcionamiento. En todo caso, deberia
reconstruirse en qué momentos las facciones operaron de una manera, en qué momentos
de otra y como se intersectaron ambas dindmicas. En ese sentido, respecto de los afios
luego de Caseros, Zubizarreta plantea que el unitarismo desaparecidé como faccion para
formar parte de otras agrupaciones que fueron tildadas en muchos casos de “liberales”.
En el caso bonaerense, la alianza de ex unitarios exiliados con ex rosistas da cuenta de

. 52
estos reacomodamientos.

>0 Bonaudo, Marta, “A modo de prologo” en “Liberalismo, estado y orden burgues (1852-1880)”, Buenos Aires,
Editorial Sudamericana, 1999.

3! De la fuente, Ariel, “Hijos de facundo...”

32 Zubizarreta, Ignacio, “Los prolegémenos de la construccién del estado argentino: balance historiografico sobre la
década de 1850 y desafios pendientes”, Serie Documentos de trabajo de la universidad del CEMA, Nro 504,
diciembre 2012.
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El tema del federalismo bonaerense en estos afios es particularmente elusivo. En
primer lugar, es sabido que las facciones historicas habian sido espacios de articulacion
politica particularmente laxos, sobre todo en el ambito de las elites donde los cambios
de bando no eran infrecuentes. Por otro lado, conceptos como este siempre son
polisémicos y no significaban lo mismo para todos los actores, al margen de que
algunos lograran articular esos sentidos de manera relativamente unificada, como
ocurrié con Rosas. En todo caso, lo que debe buscar la indagacion historica es abordar

sus sentidos y sus cambios en los distintos momentos historicos.>

Como se sefialo con el trabajo de Agiliero anteriormente, la solucion a la que
llegd la constitucion de 1853 fue la construccion de un poder central y la progresiva
renuncia de las provincias a su soberania a cambio del respeto por su autonomia. Luego
de Caseros, todas las provincias, excepto Buenos Aires, aceptaron el federalismo tefiido
de valores liberales que defendia Urquiza. Ahora bien, para otros sectores de las élites
todavia era una identidad popular a la que se podia apelar y para algunos grupos
populares era una memoria histérica con cierto valor. Como veremos, en general la
historiografia considera estos dos ultimos puntos como alternativas residuales y en

decadencia.

Como se sefialo anteriormente, Halperin hablé de una decadencia del
federalismo bonaerense después de la batalla de Caseros de la mano de la consolidacion
de un “consenso liberal”. Si en el resto del territorio el federalismo logré reconvertirse
durante los afios siguientes, en Buenos Aires Halperin sostiene que quedo relegado a
circulos marginales. Segun Eduardo Miguez,** este proceso dejo a los federales sin un
programa alternativo y solo con la capacidad de actuar reactivamente sin eficacia de
largo plazo. Miguez sostiene que esto fue de la mano de una progresiva pérdida de
eficacia de la intervencion popular en la politica a partir de 1852, lo cual les habria
permitido a las elites conformar una oligarquia politica que pudo dominar el estado
excluyendo al resto de la sociedad. Si bien aclara que la intervencion popular no se daba
solo en defensa del federalismo —por ejemplo, la rebelion de Mitre en 1874-, al menos

en el caso bonaerense durante los afios de la secesion las propias élites parecian tener

33 Ayrolo, Valentina, “El federalismo argentino interrogado (primera mitad del siglo XIX)”, en Locus, revista de
historia, V.36 n.01, pp. 061-084, 2013.

> Miguez, Eduardo “Gestacion, auge y crisis del orden politico oligarquico en la Argentina. Balance de la
historiografia reciente”, Po/His 9 (2012): 38-68.
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bastante claro que los sectores populares, y sobre todo en la campafia, tendian a verse

identificados con ese sector politico.

En linea con esta lectura, Maria Fernanda Barcos sostiene que a partir de 1854 se
hizo evidente la dificultad del federalismo de articular sus apoyos sociales en la
campafia en una alternativa concreta. Con respecto al sitio de Lagos estudi6 la situacion
de la Guardia de Lujan,”® un poblado historicamente federal que se constituyé como uno
de los focos del mismo. Esta adhesion al federalismo a través de figuras militares
prestigiosas como Lagos o Jos¢ Maria Flores —que finalmente no apoyaria el sitio- fue
el modo de vehiculizar el rechazo a las nuevas autoridades y a su pretension de avanzar
en el conflicto con la confederacion. En otro trabajo, Barcos sostiene que el sitio
reprodujo los clivajes politicos previos a Caseros y que recién hacia el final adopto
demandas propias de la Confederacion a partir de los vinculos con el congreso
constituyente reunido en Parana. Los participantes del congreso vieron al apoyo al sitio
como una manera de restar legitimidad a la pretension de la ciudad de no participar del
mismo. Por otro lado, plantea hasta qué punto los lideres del sitio, muchos de ellos
conocidos rosistas, supieron aplicar diversas estrategias como reclutamientos forzosos,
exigencias de contribuciones econdémicas y eleccion de autoridades locales en los
territorios que llegaron a controlar. En una linea similar, Barbara Caletti’® estudié como
Hilario Lagos se constituyo en lider del sitio. Segun la autora, Lagos apel6 a un discurso
politico que abrevo en el ideario federal rosista para vehiculizar el malestar de la
poblacion rural ante los intentos de la nueva dirigencia porteiia de avanzar en el

conflicto con la confederacion.

Después del sitio se le hizo dificil al federalismo articular una opcioén viable mas
alld de como minimo tener el apoyo de importantes sectores en la campana. Barcos
argumenta que el avance ya descripto del gobierno portefio sobre la campafia habria
acentuado su decadencia, lo cual explicaria el fracaso de las intentonas revolucionarias

de noviembre de 1854, julio y octubre de 1855 y enero de 1856. Debe recordarse que,

35 Barcos, Maria Fernanda “Expresiones politicas y movilizacion popular en los pueblos de la campafia de Buenos
Aires. La Guardia de Lujan y el Sitio de Lagos (1852-1854)”, Nuevo Mundo Mundos Nuevos, 2012. “Las armas en
reposo: la intervencion del Congreso General Constituyente de 1853 y las disputas por la representacion politica
durante el Sitio a Buenos Aires”, Instituto de Investigaciones en Humanidades y Ciencias Sociales, Facultad de
Humanidades y Ciencias de la Educacion, Universidad Nacional de La Plata, Consejo Nacional de Investigaciones
Cientificas y Técnicas, 2018.

% Caletti, Béarbara, “Esa palabra federacion, es méagica como el iman. Algunos apuntes sobre la cultura politica
popular en el levantamiento de diciembre de 1852”. Ponencia en las XII Jornadas Interescuelas (2009). “Después de
la tormenta ;la calma?: Ejército y Milicias en la campana portefia tras Caseros”, Coordenadas. Revista de Historia
Local y Regional, N° 1, pp. 59-89 (2014).
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como bien sefala Scobie, estas invasiones se produjeron en un contexto en se habian
firmado pactos de convivencia pacifica entre Buenos Aires y la confederacion. Scobie
argumenta que sus protagonistas —Costa, Flores y Bustos entre otros- habrian contado
como minimo con la complacencia de Urquiza que, si bien no apoyaba directamente

estos intentos, veia con buenos ojos cualquier forma de debilitar el poder portefio.

En ese sentido, Barcos sefiala que el foco de conflicto en esos afios se habria
corrido hacia el norte de la provincia dado que era esa la frontera con la confederacion y
desde esa zona los federales exiliados intentaron sus incursiones. Segun la autora, los
fracasos en la accion directa llevaron a los federales portefios a elaborar una opcion
politica que participaria en las elecciones de 1857. En la misma fue fundamental el rol
de Nicolas Calvo desde su diario “La Reforma Pacifica”, que busc6 difundirse entre los
pobladores de la campafia.”’ Esta opcion también fracasd mas alld de sus apoyos
sociales por su incapacidad para operar en un marco electoral que exigia capacidad

organizativa para controlar los comicios.

Ahora bien, la imposibilidad de los federales de conquistar el poder en el nivel
provincial no impidid6 que en determinados pueblos mantuvieran relevancia politica,
como lo demostré Mariana Canedo™® en su estudio ya descripto sobre la instalacion de
las municipalidades a partir de la mitad de la década. Zubizarreta™ también plantea que,
ante la crisis de las fuerzas federales, sus adherentes en la campana debieron apelar a
nuevas practicas como el envio de petitorios al gobierno provincial. Por otro lado,
plantea el caso de pueblos lejanos donde el ideario federal se mantenia fuerte y el
cambio de autoridades no habia sido efectivo como el caso de Carmen de Patagones,
donde persistia la practica de utilizar la divisa punzoé si bien estaba prohibida o el de
Bahia Blanca donde habia rumores de una supuesta vuelta de Rosas. Finalmente, desde
una perspectiva subalternista, Salvatore® sostuvo que la identidad federal persisti entre

los “paisanos” durante la década iniciada en 1852.

Sobre las revoluciones de los emigrados (1854-1856)

>7 Barcos, Maria Fernanda, “Que hacer después de la guerra? Los prolegomenos del estado de Buenos Aires (1853-
1856)” en llles i Imperis 21,2019, 287-313.

38 Canedo, Mariana (2011). “Construyendo el territorio tras Caseros...”. “La instalacion de las municipalidades de
campafia...”.

%9 Zubizarreta, Ignacio “Politizacion y transformaciones sociales en los pueblos. ..’
8 Salvatore, Ricardo “Paisanos itinerantes...”

Il

y “Whistle-stop en carruaje...”.
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Es muy poco lo que la historiografia ha dicho respecto de estas intentonas
fracasadas. Para empezar, fueron cuatro episodios. En noviembre de 1854 el general
Geronimo Costa invadio desde Rosario la provincia con una pequefia fuerza pero fue
derrotado en el Tala por el general Hornos. El 3 de julio de 1855 se produjo la intentona
liderada por Jos¢ Maria Flores y Ramoén Bustos que sera foco de este trabajo. El mismo
Flores realizo una nueva incursion el 24 de octubre del mismo afio, debiendo abandonar
la provincia rdpidamente, y en enero de 1856 colabor6 con Costa en un ultimo intento.
Costa y Bustos terminarian asesinados el 28 de enero en un episodio denominado
posteriormente la “matanza de Villamayor” y Flores seria perseguido por Mitre hacia la

frontera santafesina.

Lo primero que hay que decir es que casi no hay estudios especificos dedicados
a estos episodios. Por otro lado, todos los trabajos que dicen algo sobre el tema lo hacen
basandose fundamentalmente en dos tipos de fuentes: epistolares y de prensa. El tnico
trabajo dedicado exclusivamente al tema es un breve articulo publicado por Miguel
Angel de Marco en 1981, titulado “Sobre la accion de los emigrados portefios en
Rosario (1854-1856)”.°" El texto describe la buena recepcion de los emigrados en la
ciudad y su intervencién en la invasion de Costa a fines de 1854 y la de Flores a fines de
1855, pero por su brevedad no contiene un analisis detallado del tema. Aun asi, algunos

de sus aportes son retomados en este trabajo.

Las interpretaciones de la historiografia apuntan a seis cuestiones. En primer
lugar, el grado de relevancia de las intentonas y de aislamiento de sus protagonistas. En
segundo lugar, y vinculado con lo anterior, el nivel de apoyo externo a los
revolucionarios, sobre todo de Urquiza. En tercer lugar, los objetivos de los
revolucionarios. En cuarto lugar, su relacion con los malones masivos que ocurrian en
esos meses. En quinto lugar, el accionar de los emigrados en sus lugares de exilio,
Montevideo y Rosario fundamentalmente y, finalmente, las consecuencias de las

intentonas.

Sobre el primer punto, la mayoria de los autores le resta relevancia a las
intentonas. Si bien la mayoria reconoce que estos actores, sobre todo Pedro Rosas y

Belgrano en el sur y José Maria Flores en el norte, tenian predicamento sobre la

5! De Marco, Miguel Angel, “Sobre la accién de los emigrados portefios en Rosario (1854-1856)”, Revista Res Gesta,
Rosario, julio-diciembre 1981.
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poblacion rural, no todos le dan la misma relevancia. Miguez sostiene que el cansancio
por la guerra y el deseo de paz eran mucho mas fuertes que cualquier simpatia politica.
Zubizarreta se mantiene en una linea similar, mientras que Scobie, Rosa, Canedo y
Carlos Heras y Enrique Barba, haciéndose eco de testimonios de los contemporaneos,
dan mas importancia a esa adhesion. Sobre las intentonas en si, Miguez, Scobie y Heras
y Barba, las ven como intentos relativamente aislados y sin verdaderas chances de
triunfar. De hecho, consideran mas graves las incursiones indigenas en la frontera.
Canedo sefiala que la zona de mayor conflicto fue el norte de la provincia y plantea la
necesidad de investigar mas profundamente los episodios. Trabajos como el de Rosa y
Adolfo Saldias dan méas importancia a sus posibilidades en relacion al grado de
consenso que tenian en la campafia. Respecto al fracaso de las mismas, los autores
hacen foco en la capacidad represiva del estado bonaerense, la debilidad organizativa de
los implicados, la falta de secreto de sus preparativos y la falta de apoyo de la poblacion

rural.

Sobre la intervencion de poderes externos, los autores acuerdan en general que,
tanto desde Montevideo como desde Parana, los revolucionarios recibieron un apoyo
velado. Respecto a Urquiza, la mayoria sostiene que dio un limitado apoyo financiero y
militar, si bien no queria quedar atado a su suerte mientras que Heras y Barba
consideran que conocia sus planes, pero no les prestd apoyo. Lo mismo sostiene De
Marco, que describe los intentos del Orofio, jefe politico de Rosario, de poner limites a

los emigrados.

Sobre sus objetivos, en general se plantea que buscaban derrocar al poder
bonaerense propiciando la incorporacion de Buenos Aires al estado nacional. Un matiz
interesante, y que sera retomado mas adelante, es el de Jos¢ Maria Rosa, quien sostiene
que su objetivo era también intervenir en las disputas internas de la alianza gobernante,
dividida en “progresistas” y ‘“conservadores” a partir de diferencias religiosas y
respecto a la incorporacion de sectores afines al rosismo. Segiin Rosa, habrian formado
parte de un intento de los conservadores, liderados por el ministro Ireneo Portela y
Lorenzo Torres entre otros, de desalojar del poder al grupo de Mitre, Hornos, Alsina y
Vélez Sarsfield, facilitando luego la incorporacion a la nacion. También Rosa,
adhiriendo a interpretaciones de los contemporaneos, habla de un acuerdo entre los

revolucionarios y las parcialidades indigenas. Sobre el accionar de los emigrados en el
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exilio, los autores hablan de posturas complacientes de las autoridades en Montevideo y
Rosario. Los emigrados fundaron sus propios periddicos y lograron cierto nivel de
articulacion politica. Alicia Megias describe el caso de Rosario, donde Federico de la
Barra, un portefio exiliado, fund6 el primer diario de la ciudad, “La confederacion”,

defensor de Urquiza y operador cercano a los revolucionarios.

Respecto de las consecuencias de las revoluciones fallidas, Heras y Barba
consideran que favorecieron la unificacion del grupo gobernante portefio y de la
oposicion al mismo, ya que empujaron a los detractores a acercarse a Urquiza como
unica via para no perder influencia. Segun Scobie y Miguez, estas llevaron a clarificar
las posiciones con la ruptura de los tratados de paz de fines de 1854 y principios de
1855 y a terminar con la misiéon diplomatica de Juan Bautista Pefia, favoreciendo un
didlogo mas franco entre la provincia y el estado confederal, pero no por eso menos
duro. Finalmente, Barcos sostiene que la derrota y la durisima represion de la tltima
revolucion de Costa y Flores en enero de 1856 llevo a los sectores federales a
organizarse en una opcion electoral, que giraria en torno al periddico “La reforma
pacifica” de Nicolas Calvo, una opcion moderada que incluiria a sectores “liberales”
disconformes y seria favorable a la incorporacion a la nacion, rechazando cualquier

’ : 62
vinculo con el pasado rosista.
Conclusion

Lo primero que debe decirse con respecto a la historia politica bonaerense del
periodo es que son innegables los avances en los ultimos afios. No solo se diversifico en
términos de problemas abordados, sino que se cambiaron las escalas de analisis, lo cual
permitio complejizar los analisis. Ahora bien, muchos autores seialaron que todavia
falta mucho por investigar ya que hay huecos en términos facticos que deben ser
saldados. Gran parte de los progresos se dieron en el estudio del desarrollo institucional

de la provincia, y atn falta conocer mas la dindmica cotidiana de la politica en términos

62 Saldias, Adolfo, “Un siglo de instituciones. Buenos Aires en el centenario de la revolucion de mayo”, Tomo II, La

Plata, taller de impresiones oficiales, 1910; Rosa, Jose Maria “Historia de la argentina....”, pp. 135-150; Scobie,

James, “La disputa...”, pp. 134-153; Barcos, Maria Fernanda, “Que hacer después...”, pp. 305-308; Miguez,
Eduardo, “Bartolomé Mitre. Entre la nacion y la historia”, Buenos Aires, Edhasa, 2018, p. 112; Canedo, Mariana,

“En la campaiia...”, pp. 23-24; Heras, C. y Barba, E. (1962). Relaciones entre la Confederacion y el Estado de

Buenos Aires (1854—1858). En Levene, R. (Dir.) “Historia de la Nacion Argentina: La Confederacion y Buenos

Aires hasta la organizacion definitiva en 1862”, Vol. 8. (10 Vols.). Buenos Aires: El Ateneo. [3ra. Ed.], pp. 210-238;
Aramburo, Mariano, “La reptblica...”.
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de practicas y reacomodamientos. La impresion, de cualquier manera, es que se esta

conformando un campo especifico.

Con respecto al objeto de este trabajo, la invasion de los federales exiliados en
Buenos Aires en julio de 1855, la historiografia aporta un marco signado por una
inestabilidad en distintos frentes al mismo tiempo. En relacién al federalismo, los
trabajos citados parecen dar cuenta de la persistencia de componentes del ideario federal
en algunos pueblos, pero eso no puede ser generalizado a toda la campafia sin estudios
mas amplios. Por otro lado, que persistiera como identidad el federalismo no implica
que subsistieran redes politicas y organizativas y liderazgos lo suficientemente fuertes
tanto en el 4ambito rural como en el urbano como para activarla y orientarla en acciones
politicas concretas. Es de suponer que los lideres de las revoluciones confiaban en que

algo de esto atin podia tener eficacia.

A modo de cierre de este apartado, vale destacar algunas preguntas que se hace

Zubizarreta en su trabajo sobre la década de 1850:

“cExistieron otras vias o alternativas al “todo poderoso” liberalismo? ;Por qué
murieron las facciones? ;El ascenso del “Estado moderno” todo lo explica? Nos caben muchos
interrogantes al respecto. (...);Por qué se dieron las divisiones faccionales existentes? ;Qué
las motivaron? Poco se sabe de los federales en Buenos Aires, de los “chupandinos”, de los
“pandilleros”, de las relaciones entre los distintos actores y sectores politicos. ;No vale la

pena seguir explorando?”.%
Las fuentes

Las fuentes utilizadas en este trabajo son de dos tipos. La informacion central
surge de seis expedientes judiciales que se abrieron en la justicia criminal bonaerense
como respuesta a la intentona revolucionaria de julio de 1855. Estos se encuentran en el
fondo de justicia criminal del archivo histérico de la provincia de Buenos Aires,
ubicado en la ciudad de La Plata. Se han analizado profundamente las implicancias del
trabajo historiografico con fuentes judiciales. Estas permiten un acercamiento a los
problemas cotidianos y a las formas de intervencion politica de sujetos que, para el
periodo, eran mayormente iletrados y por ende, suelen ser hablados por otros. En este

sentido, permiten abordar con mayor profundidad coyunturas politicas concretas con

83 Zubizarreta, Ignacio, “Los prolegdmenos de la construccion del estado argentino...”, pp. 21-22.
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cierto nivel de detalle. Finalmente, dan informacidn acerca de la manera de tramitar los
conflictos, politicos o de otro orden, en su tiempo historico. Ahora bien, a pesar de todas
sus potencialidades, es sabido que existen riesgos en su abordaje, como sobreestimar el
conflicto, asumir que la voz de los sectores subalternos aparece de modo transparente en
las fuentes, o verse fascinado por la construccion de la verdad procesal y dar por cierto
todo lo que se dice alli. Por esas razones, se complementan las fuentes principales con el
estudio de algunos de los principales periddicos portefios de la época,

fundamentalmente “El Nacional” y “La Tribuna”.

La coyuntura de pandemia genero ciertas dificultades para abordar otro tipo de
fuentes, fundamentalmente las epistolares, que seran analizadas con mayor detalle en

una investigacion mas amplia.
CAPITULO I

Antes de comenzar con esta cronica politica del periodo iniciado en la batalla de
Caseros hasta la coyuntura de 1855, un par de aclaraciones. El relato se hace teniendo
en cuenta cuatro variables, sobre todo al describir el afio 1855: la cuestion indigena, la
relacion con el estado confederal, la politica interna de la provincia y la situacion de los
emigrados. Por otro lado, las trayectorias de algunos personajes se desarrollan con cierto
detalle por su participacion en las revoluciones que son foco de este trabajo. La cuestion
de las trayectorias personales remite al concepto halperineano de “carrera de la
revolucion”, referido a que la revolucion abrié un camino de ascenso social y politico
para actores que no provenian de los sectores mas acomodados, siempre y cuando
supieran manejarse en el contexto inestable de esos afios. Esto dio como resultado una
nueva dirigencia politica, relativamente auténoma de los grupos dominantes. Ahora
bien, es necesario historizar estas “carreras’ y precisarlas segun las posiciones que
ocuparon los actores y sus vias de acceso a las mismas.** El contexto estudiado es
interesante porque poco tiempo antes habia caido un gobierno autoritario ante el cual las
¢lites habian adoptado posiciones diversas. El fin del rosismo permitié la vuelta de

muchos opositores exiliados que asumieron el control de la provincia, el

54 Ayrolo, Valentina, Lanteri, Ana Laura y Morea, Alejandro, “Repensando la “carrera de la revolucién”. Aportes a la
discusion sobre las trayectorias politicas entre la revolucion y la confederacion” en ESTUDIOS HISTORICOS,
Octubre 2011, N 7, Uruguay. Para profundizar en el tema Miguez, Eduardo “La dirigencia politica porteia de la
organizacion nacional (1860-1890)”, Instituto de Estudios Historico-Sociales — Universidad Nacional del Centro de la
Provincia de Buenos Aires y Universidad Nacional de Mar del Plata.
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reacomodamiento de antiguos rosistas en el nuevo esquema de poder y la partida de
otros a ocupar puestos en el nuevo estado confederal. Otros actores quedaron en una
situacién ambigua, buscando un nuevo lugar en el escenario politico. Algunas de las

trayectorias resefiadas pueden decir algo sobre esta cuestion.

Por otro lado, vale mencionar que la provincia vivia hace afios una expansion
econdmica empujada en gran medida por la ganaderia lanar.® Este proceso no es el foco
del trabajo pero los vinculos entre los cambios estructurales que provoco y la politica
bonaerense son una pregunta que vale la pena hacerse pensando en futuras

investigaciones.
Aios dificiles (1852-1855)

La batalla de Caseros significo un quiebre en la historia politica argentina. La
partida de Rosas del poder forzo una serie de reacomodamientos politicos inesperados
para los propios actores y abrid una década de inestabilidad. Como es sabido, el 4 de
febrero de 1852, con sus ejércitos ocupando la capital provincial, Urquiza eligié como
gobernador provisorio a Vicente Lopez, un hombre experimentado, con pasado rosista
pero respetado por las distintas facciones. Entre las élites se abria el dilema de cémo
cerrar el conflicto politico garantizando una nueva convivencia entre los ex adeptos a
Rosas y quienes lo habian enfrentado, que volvian del exilio a reclamar un lugar
preponderante en la politica. Era dificil encontrar entre quienes habian permanecido
dentro de la provincia personajes que no hubieran mostrado algin grado de lealtad al ex
gobernador. Urquiza intent6 resolver este problema mediante una politica de “fusion”
de los partidos en favor de la organizacion nacional. Rapidamente habilité una libertad
de prensa casi sin restricciones, permitié la vuelta a la politica de los exiliados que
habian retornado y convocé a elecciones para el mes de abril. Pero pronto se revelaria
que la cuestion no seria sencilla, y en los comicios gano una lista opositora que incluia a
defensores de la autonomia portefia como Bartolomé Mitre, Vélez Sarsfield, Miguel

Esteves Sagui, Ireneo Portela y Pastor Obligado.

Aun asi, frente a la presion del lider entrerriano, la sala de representantes eligio

como gobernador a Lépez en mayo. Este partio a San Nicolas y firmo6 el 31 el pacto en

8 Fradkin, Raul y Garavaglia, Juan Carlos, “En busca de un tiempo perdido. La economia de Buenos Aires en el pais

de la abundancia 1750-1865 ", Buenos Aires, Prometeo, 2004 y Sabato, Hilda, “Capitalismo y ganaderia en Buenos

Aires: la fiebre del lanar 1850-1890”, Buenos Aires, Sudamericana, 1989.
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el que todas las provincias se comprometian a asistir al congreso constituyente que se
reuniria los meses siguientes, lo que provoco una reaccion de los sectores mas reacios a
aceptar la autoridad de Urquiza y defensores de la autonomia portefia. En junio, cuando
los funcionarios del gobierno fueron a defender la decision en la sala de representantes
se produjeron airadas discusiones que amalgamaron al nuevo ntcleo opositor que se
estaba conformando. Mitre, cuyo rol en las que fueron llamadas las “Jornadas de junio”
fue preponderante, asumi6 un rol de liderazgo. El 23 Loépez renuncid y asumié Pinto,
presidente de la sala, provocando una dura respuesta de Urquiza, quien disolvid la sala 'y
reinstald a Lopez en la gobernacion. En agosto se eligieron los representantes que
asistirian al congreso, pero la oposicidon era incontenible y Lopez volvid a renunciar, lo
que obligd a Urquiza a asumir directamente el poder en la provincia, desterrando
nuevamente a varios de los que habian regresado recientemente. Pero poco tiempo
después de que este hubo abandonado la ciudad para inaugurar el congreso de Parana, el
11 de septiembre se produjo un levantamiento armado, con la colaboracion de las tropas
correntinas apostadas alli, que desalojo del poder al sector urquicista y colocé como
gobernador nuevamente a Pinto con Valentin Alsina como ministro de gobierno. El
nuevo clivaje, alimentado desde la prensa por el periddico “Los debates”, de Bartolomé
Mitre, era Buenos Aires contra la imposicion externa de Urquiza, y supo ser
aprovechado por los revolucionarios. Lo novedoso de la nueva alianza gobernante se
expreso en el simbolico abrazo entre Lorenzo Torres, ex funcionario rosista, y Valentin

Alsina, ferviente antirosista, el 18 de septiembre, a pocos dias de la revolucion.

Torres, luego de apoyar la revolucion de Lavalle en 1829, habia hecho una
trayectoria rosista sin fisuras ocupando cargos en la legislatura casi de forma continua
durante la década de 1840. Después de Caseros, se puso a disposicion de Urquiza y
apoyo el gobierno de Lopez para terminar apoyando la revolucion de septiembre. Ocup6
cargos de relevancia, como la gobernacion de modo interino durante la enfermedad de
Pinto, el ministerio de guerra durante el sitio de Lagos y el ministerio de gobierno
durante buena parte de 1853. En 1854 fue miembro de la convencién constituyente
provincial y propuso la independencia del estado bonaerense. Respecto de Alsina, su
trayectoria es bien conocida. Antirosista y exiliado desde un primer momento, volvio a
la provincia en 1852 para oponerse a Urquiza, asumir la gobernacion brevemente y ser
nuevamente expulsado. Volveria luego de la revolucion de septiembre, ocupando cargos

muy relevantes como la presidencia de la convencion constituyente provincial y el de
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juez criminal, siendo quien conden6 a muerte a personajes emblematicos del rosismo
como Ciriaco Cuitifio y Leandro Alen. Es evidente el cardcter simbodlico del abrazo de

estos dos personajes.

Urquiza debia decidir entre aceptar el nuevo orden de cosas y buscar nuevas
estrategias o ir nuevamente a la guerra, pero desistio de esta ultima opcién. El nuevo
gobierno portelo envid a Jos¢ Maria Paz en una mision al interior en octubre, con el
objeto de cambiar la relacion de fuerzas a nivel nacional, pero no obtuvo mayores
resultados. El 30 de ese mismo mes Alsina fue electo gobernador propietario por la sala,
Mitre asumi6 como ministro de gobierno y relaciones exteriores y el general José¢ Maria

Flores en guerra y marina.

Flores era un militar de amplia trayectoria que habia sido cercano a Angel
Pacheco y, por consiguiente, a Rosas. Habia organizado la defensa contra la fallida
invasion de Lavalle en 1840 y particip6 del sitio de Montevideo durante ocho afos.
Durante la batalla de Caseros no apoydé a Rosas y fue nombrado por Urquiza
comandante jefe del departamento militar del norte luego de la victoria. Meses después,
apoyo la revolucion del 11 de septiembre y estuvo cerca de ser nombrado gobernador,
cargo que termind en manos de Alsina. Heras y Barba lo describen como un militar “de
gran ascendiente sobre la tropa veterana y de arraigo en la campariia del norte de la
provincia”,% algo en lo cual los autores en general coinciden, lo que lo ubicaba en una
posicidon expectante en aquel contexto tan inestable. Flores obtuvo rapidamente la vuelta

de uno de sus adeptos, Hilario Lagos, quien habia sido desterrado el 24 del mismo mes

y fue nombrado jefe del departamento del centro con sede en Lujan.®’

Inmediatamente se anunciaron levas en toda la campafia, pero la posicion
beligerante que el nuevo gobierno adoptd contra el estado confederal tuvo efectos no
deseados dentro de la provincia. El malestar frente a una posible nueva guerra y la falta
de apoyo que la poblacién de la campaiia mostraba al nuevo gobierno redundd en un
levantamiento militar liderado por el general Lagos, quien sitio la ciudad en diciembre.
Su centro de operaciones fue Lujan, desde donde se habia pedido por aclamacion el
liderazgo de Flores quien, luego de apoyar inicialmente el movimiento, adoptd una

posicion ambigua y expectante para finalmente mantenerse neutral y retirarse a

% Heras, C. y Barba, E., “Relaciones entre la Confederacion y el Estado de Buenos Aires...”
87 Scobie, James, idem...; Heras y Barba, idem...; Barcos, Maria Fernanda, idem....
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Montevideo. El objetivo de Lagos era forzar la renuncia de Alsina e imponer la uniéon de
Buenos Aires a la experiencia nacional liderada por Urquiza. Es un detalle interesante
que fuera el propio Flores quien le escribiera una carta a Alsina desde Lujan el 3 de
diciembre recomendandole seguir ese camino para no alterar alin mas los danimos de la
poblacion rural. Pocos dias después, éste renuncid y volvio a asumir de manera
provisoria el general Pinto, mientras Mitre se hacia cargo de la defensa de la ciudad.

Lagos ubico6 su cuartel general en San José de Flores y obtuvo el apoyo de Urquiza.

Ya se ha mencionado de qué manera Lagos apelo al ideario federal y a la
estructura de juzgados de paz para movilizar a sus hombres en la campafia. Su
influencia era fuerte sobre todo en el norte y en el centro de la provincia, mientras que
en el sur contaba con el apoyo de Francisco Olmos, comandante jefe del departamento
del sur quien, acompafiado por Antonino Reyes buscaban volcar hacia el lado de los
sitiadores al capitan Pedro Rosas y Belgrano, hijo de Manuel Belgrano educado por
Rosas, de influencia en el sur y ocupando en ese momento el liderazgo del regimiento

de guardias nacionales 11, que abarcaba los poblados de Azul, Tapalqué y Las Flores.®®

Vale decir algo sobre las trayectorias de algunos actores que seran relevantes
mas adelante. Reyes habia sido jefe del cuartel de Santos Lugares durante el rosismo.
Luego de Caseros fue dado de baja para ser nombrado oficial durante el gobierno de
Vicente Lopez. Al oponerse a la revolucion del 11 de septiembre se exilido en
Montevideo para volver en apoyo al sitio de Lagos. Fue ministro del gobierno
provisional de Lagos a partir de enero de 1853. Luego de intentar volcar a Rosas y
Belgrano hacia el lado de los rebeldes, lo defendié en un juicio militar después de la
batalla de San Gregorio, logrando cambiar su pena de muerte por el destierro. Derrotado
el sitio, Flores le garantizé su seguridad personal pero poco tiempo después fue acusado
por Lorenzo Torres de varios asesinatos durante el rosismo en un juicio en el que fue
defendido por Miguel Esteves Sagui, quien no logré evitar la condena de pena de
muerte. Su condena fue anulada mas adelante pero, temiendo por su vida, huy6 de

Santos Lugares en junio de 1854 hacia Rosario.”

88 Cabe aclarar que desde abril de ese afio se habia iniciado la eliminacion de las milicias, las cuales serfan
reemplazadas por regimientos de guardias nacionales progresivamente.
% Cutolo, Osvaldo, “Nuevo diccionario biografico argentino”, Buenos Aires, Elche, 1971.
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Juan Francisco Olmos habia sido un militar unitario que pele6 junto a Lavalle e
incluso acompaind su cadaver en el norte en 1841. Luego peled bajo el mando del
general Paz en Corrientes, cayendo prisionero. Seria liberado por Urquiza para luego
acompafiar a sus tropas en Caseros y acompaiar a Lagos en su puesto militar de
Chascomus. Como parte del sitio, luché en San Gregorio, tomando prisionero a Pedro
Rosas y Belgrano. Después del sitio, no esta claro su derrotero, pero lo veremos mas

adelante siendo parte de las revoluciones de los emigrados.”

Pedro Rosas y Belgrano, por su historia personal, habia sido un militar cercano a
Rosas. Gracias a su posicion, ocupd cargos militares en la zona de Azul, ganando
predicamento entre la poblacion del sur de la campafa y generando un vinculo con los
indios amigos de la zona. Tal era su relevancia alli que, luego de Caseros, Urquiza lo
mantuvo en su cargo de juez de paz. Como ya se menciono, a partir de iniciado el sitio
Reyes y Olmos buscaron volcarlo del lado de los rebeldes. Finalmente, Rosas y
Belgrano se mantuvo en el bando portefio, siendo derrotado en San Gregorio en enero
de 1853 por las fuerzas de Olmos con el apoyo del coronel Ramoén Bustos, hijo del
caudillo cordobés Juan Bautista Bustos, y Geronimo Costa. Luego de la derrota del
sitio, recuperd sus cargos militares pero pididé la baja al poco tiempo debido a los
ataques que sufria por su relacion con Rosas.”' Lo veremos mas adelante vinculado a las

revoluciones de los emigrados.

Costa y Bustos presentan dos trayectorias llamativamente similares. Ambos
habian tenido una extensa carrera militar del lado del federalismo rosista. Al igual que
Flores, participaron del sitio de Montevideo pero si lucharon en la batalla de Caseros
contra Urquiza. Luego, Costa se exili6 junto con Rosas en Inglaterra, pero volvio al
poco tiempo a Montevideo para terminar en Buenos Aires siendo nombrado por
Urquiza jefe de la guardia nacional de infanteria. Al mismo tiempo, Bustos fue
nombrado comandante militar del departamento de Dolores. Después de la revolucion
del 11 de septiembre, ambos fueron desterrados de la provincia y se instalaron en
Montevideo para terminar apoyando el sitio de Lagos, participando en la Batalla de San
Gregorio, por la cual Costa recibiria el cargo de general por parte de Urquiza. A partir
de la derrota del sitio, Costa volvio a exiliarse en Montevideo, desde donde continud

preparandose para atacar Buenos Aires, como se vera mas adelante. Sobre Bustos, fue

7 Cutolo, Osvaldo, “Nuevo diccionario biografico argentino™. ..
I Scobie, James, Idem. ..; Barcos, Maria Fernanda, Idem...
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dado de baja por un tiempo para luego reincorporarse como comandante de Azul y
Tapalqué. Participo en la invasion de Costa de fines de 1854 y estuvo preso, pero fue
liberado al poco tiempo. Volveria a intervenir en la revolucion al mando de Flores en

1855. Ambos compartirian un mismo final en 1856."

Volviendo al sitio, las ventajas materiales que la ciudad tenia frente a los
sitiadores inclind la balanza. Los portefios lograron que la escuadra inglesa que
bloqueaba la ciudad traicionara a los sitiadores y que Jos¢ Maria Flores se volcara hacia
su lado. El 1 de julio Flores ocupaba Lujan y se levantaba definitivamente el sitio,
tomando la medida simbolica de prohibir el uso de la divisa punzo6. Ya Pastor Obligado
habia asumido la gobernaciéon de modo provisorio luego de la muerte del gobernador
Pinto en junio. En octubre se nombro oficialmente a Obligado, quien design6 a Portela

como ministro de gobierno.

Como se menciond anteriormente, Obligado y Portela habian sido parte de esa
lista opositora a Urquiza en las primeras elecciones después de Caseros junto con Mitre,
Vélez y Esteves Sagui. Obligado, al igual que Torres, habia sido uno de los politicos
que debieron reconvertirse luego de Caseros para seguir siendo parte del sistema
politico portefio. Oficialista durante los afios rosistas, formo parte de la alianza que
tomo el poder el 11 de septiembre de 1852 para luego ser nombrado gobernador en
1853. Durante su gobierno se produciran los episodios que son foco de este estudio y su
posicidon generara cierta controversia. A modo de ejemplo, mientras Heras y Barba lo
sindican como ‘“e/l mds fiel representante de la intransigencia porteiia frente a
Urquiza”,” José Maria Rosa lo describe como un “conservador”, el tmico que podia

. : 13 . . . 574
ocupar ese lugar por no ser un rosista ni un “salvaje unitario”’

y Eduardo Miguez lo
sindica como alguien dispuesto a sostener una “tensa convivencia pacifica” con el
estado confederal.” Portela era un médico que habia sido muy activo en la politica
durante los afos rosistas desde la oposicion, debiendo exiliarse en 1839 a Montevideo,
donde particip6 de la defensa de la ciudad durante el sitio. Después de Caseros volvié a
la ciudad, ocupo el cargo legislativo ya mencionado y fue rapidamente expulsado de la

ciudad por Urquiza nuevamente. Luego del sitio, retorné a Buenos Aires, ocupando

cargos vinculados a la higiene, para ser nombrado ministro de gobierno y relaciones

2 Scobie, Idem...; Cutolo, Vicente, “Nuevo diccionario biografico...”
3 Heras, C. y Barba, E., “Relaciones...”, p. 207.

™ Rosa, José Maria “Historia argentina...”

75 Miguez, Eduardo, “Bartolomé Mitre...”
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exteriores en 1854. Heras y Barba sostienen que, mas alld de su portefiismo, mantuvo
una buena relacion con las autoridades de la confederaciéon.’® En parte por esto su figura

sera particularmente controvertida en la coyuntura de 1855.

Con la consolidacion del gobierno se devolvio a sus cargos a las autoridades
locales que habian sido desplazadas durante el sitio y se combiné una represion
selectiva con una politica de seduccion de la poblacion rural. A las expulsiones de
participantes del sitio se sumaron los juicios a los “mazorqueros” por las matanzas de
1840. Hasta se llegd al punto de juzgar a Rosas en ausencia. Con el objetivo de generar
consenso en la campafia se reactualizé la politica de adjudicaciones de tierras,”’ se
mejoraron las comunicaciones con el poder central, se recupero la tradicion de que los
gobernadores visiten puntos estratégicos de la campafia aplacando las disputas locales,
se invirtio en infraestructura, y se avanzo en la institucionalizacion del nuevo estado.”®
En marzo de 1854 se aprobo la constitucion provincial con la oposicion de Mitre. Al
margen de que Buenos Aires se convirtid en un estado independiente, y de los debates
que ésta acarred, hay que recordar que los enfrentamientos y la division eran muy
recientes y el futuro era incierto, por lo que era dificil cerrar la cuestion de forma

definitiva, cosa que la constitucion de 1854 no hizo.

La busqueda de avanzar en la institucionalizacion de la provincia se expres en
la ley de municipalidades, sancionada el 10 de octubre. Segun la ley, en elecciones
directas, los vecinos de cada partido elegian a cuatro miembros del consejo municipal y
dos suplentes que se renovarian por mitades cada afio. El juez de paz seria el presidente
de la municipalidad. En paralelo, se produjo una explosion asociativa y de periodicos,
gracias a una libertad de prensa solo limitada por el apoyo al gobierno.” Los mas
relevantes eran “El nacional”, de Vélez Sarsfield, “La tribuna”, de los hermanos Varela,
y “Los debates”, de Mitre. Mientras el diario de Mitre desapareceria a mediados de
1852 para volver en 1857, “La tribuna” y “El nacional” adoptaron posiciones

intransigentes contra la confederacion, siendo el primero de los dos el mas radical.®

76 Heras, C. y Barba, E., “Relaciones...”

77 Barcos, Maria Fernanda, “Que hacer después...”

8 Zubizarreta, Ignacio y Rabinovich, Alejandro, “De la guerra...
7 Wasserman, Fabio, “La ley y el orden...”

% Heras y Barba Heras, C. y Barba, E., op cit.
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En mayo de ese afio, Obligado fue reelecto gobernador manteniendo como
ministro de gobierno a Portela. Para ese entonces era sabido en la provincia que los
emigrados expulsados de la provincia en septiembre del afio anterior, ubicados algunos

en Rosario y otros en Montevideo, planeaban su retorno al poder.

Como es sabido, Santa Fe vivido un importante desarrollo econémico e
institucional luego de Caseros, cuyo foco fue la ciudad de Rosario, lugar elegido por
buena parte de los emigrados para instalarse.®’ Estos mantuvieron desde un primer
momento una relacién cercana con el jefe politico de la ciudad, Nicasio Orofio, a
diferencia del gobernador Domingo Crespo, quien no pudo actuar contra ellos por orden
de Parana. Al poco tiempo, Crespo fue reemplazado por Jos¢ Maria Cullen, de mejor
vinculo con los emigrados. Montevideo tenia una tradicion de recepcion de emigrados
portefios de larga data que se mantuvo pese a los cambios politicos. A partir del fin del
largo sitio que sufrio la ciudad en 1851, se buscd una politica de conciliacion entre
blancos y colorados que derivo en la eleccion de Juan Francisco Giro como presidente
en 1852 con Venancio Flores, reputado colorado, como la figura mas influyente en la
capital. Giro fue depuesto al afio siguiente por los colorados, quienes formaron un
triunvirato que durd hasta marzo de 1854, cuando Flores asumié la presidencia.
Tampoco su gobierno duraria mucho tiempo, ya que en agosto de 1855 seria depuesto
por la que se denomind la “rebelion de los conservadores”, la cual solo puso una pausa
de unos dias al dominio colorado. A partir de una negociacién entre Oribe, ex sitiador
de Montevideo, y Flores, asumi6 la presidencia Manuel Basilio Bustamante. Es de
destacar que, si bien los colorados habian tenido historicamente afinidad con los
unitarios, no parecian querer quedar inmersos en la disputa entre el estado confederal y

. 2
Buenos Aires.?

Volviendo a Buenos Aires, ya durante septiembre habia rumores de una
inminente invasion y se envio un proyecto de ley pidiendo la pena de muerte para los
implicados que fue duramente criticado por Mitre desde su nuevo puesto de redactor en
“El Nacional”. Finalmente el proyecto fue rechazado. Segin Rosa, los exiliados creian
facil la revolucion si no se hacia en nombre de Urquiza. A modo de ejemplo, en una

carta de Carlos Terrada a Lagos el 11 de abril le sefalaba que “El pueblo de Buenos

81 Megias, Alicia, “Santa Fe entre Caseros y Pavén...”

82 Frega, Ana Maria en “Uruguay. Revolucion, independencia y construccion del estado. Tomo I”, Montevideo,
Fundacion MAPFRE, 2015 y Acevedo, Eduardo, “Anales historicos del Uruguay”, Montevideo, Casa A. Barreiro y
Ramos, 1935.
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Aires no esta muerto, unicamente (se requiere) un poco de habilidad para demostrarle

que no debe buscar otros elementos que los suyos propios” y, al dia siguiente, Manuel
Pueyrredon le sefialaba que “La revolucion de diciembre fue muy popular. La venida de
un jefe extrario a la provincia la desprestigio... usted (Lagos) encontrard millares de
elementos en el sentido de wud., pero para otro se volveran todos en contra”. Los
autores acuerdan en general en que los emigrados mantenian cierta popularidad en la
campafa. Su plan era invadir por el norte la provincia cruzando el Arroyo del Medio y

llegar a la capital.

Nuevamente segiin Rosa, la mayor parte de los federales queria a Lagos como
jefe del movimiento, y Reyes proponia al general Guido, pero Urquiza queria a Costa.
Como se menciond anteriormente, parece claro que el presidente de la confederacion
sabia del accionar de los emigrados y les prestaba un apoyo velado, aunque no es facil
determinar la escala de ese apoyo. A principios de noviembre, Costa partidé de Rosario y
cruzo el arroyo del medio con una fuerza de entre 200 y 400 hombres. Seria derrotado el
8 del mismo mes por el general Hornos, recientemente nombrado ministro de guerra por
la muerte del general Paz en la batalla de “El tala”, que seria recordada por la prensa
oficial como un hito en la lucha contra los “mazorqueros”. De hecho, Hornos fue

condecorado por su victoria y se mandé a componer una marcha militar en su nombre.*

El 24 de noviembre se public6 una nota en “El Nacional” acusando al ministro
Castellanos, del presidente uruguayo Giro, “que ha merecido en buenos aires ser

colocado entre el numero de los mashorqueros ilustrados”, de apoyar a los

conspiradores desde 1852. Segun el autor,

“la prensa de Montevideo, dirigida casi exclusivamente por los antiguos
partidarios del despotismo, y apoyada por el ministro castellanos, se deshizo en
denuestos contra nuestros hombres (...) favoreciendo los ambiciosos y despoticos
proyectos del general Urquiza y las sanguinarias aspiraciones de los rebelados en
diciembre”. Castellanos habia oficiado de ministro de relaciones exteriores durante el
mandato de Giro, entre 1852 y 1853, antes de la revolucién que termind con su
gobierno. Planteando una continuidad con la nueva coyuntura, hablaba también de

armamento acopiado en Montevideo y sostenia que “el apoyo que (las autoridades de

8 Rosa, José Maria, “Historia de la Argentina...”
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Montevideo) legitimamente ha podido prestar a los emigrados, jamdas ha debido
estenderse hasta permitirseles el transformar la capital de aquel estado en un

. . . . 84
laboratorio perpetuo de conspiraciones contra un estado amigo”.

A partir de esta intentona fracasada, la prensa portefa acusé a Urquiza de apoyar
a los emigrados, ante lo cual el presidente condend las acciones de Costa. En las paginas
de “La tribuna” se leian cosas como esta: “ahora toca al gobierno escarmentar a esa
multitud de mazorqueros traidores que existen entre nosotros”.*> Como es evidente, no
era tan sencillo determinar quiénes eran esos “mazorqueros traidores” en un contexto
en que buena parte de la dirigencia oficial habia sido parte del esquema de poder rosista
pocos afios antes. Es probable que la desconfianza se dirigiera sobre todo a algunos ex
rosistas que habian permanecido en la ciudad sin incorporarse a la coaliciéon gobernante.
Un ejemplo de ese caso es el de Bernardo de Yrigoyen, quien habia sido emisario de
Rosas en las provincias durante la década de 1840 para luego acompaifiar el proyecto
urquicista en Buenos Aires. Rosa lo ubica como parte de esos “personajes de pro”

todavia fieles al federalismo.*® Ya veremos mas adelante como su situacion empeoraria

en 1855.

Se convocaron levas masivas y Urquiza respondié preparando su ejército en la
frontera, pero la situacién no pasé a mayores y el 20 de diciembre y el 8 de enero del
aflo siguiente se firmaron dos tratados de paz que buscaban garantizar una convivencia
pacifica. Los emigrados no fueron mencionados directamente en el articulado, si bien se
declaro la necesidad de trabajar conjuntamente en la defensa de las fronteras, evitando
cualquier tipo de agresion. Si se aclard explicitamente la necesidad de colaborar en la
defensa contra las agresiones indigenas. Respecto de la situacion de los emigrados en
Rosario, el gobierno portefio exigid al gobernador Cullen que expulsara a Federico de la
Barra, una figura sobre la que vale la pena detenerse brevemente para entender algo de

la situacion de los exiliados.

De la Barra habia sido un publicista que durante los afios de Rosas paso de ser
un opositor a ser un ferviente defensor del régimen hasta su final para condenarlo luego

de la batalla de Caseros, quedando cerca de Urquiza, a quien habia acusado de “traidor”

8 El Nacional, 24 de noviembre de 1854,
% Heras, C. y Barba, E., op cit.
% Rosa, José Maria, op cit.
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en una serie de notas publicadas en su diario poco tiempo antes. Luego de la revolucion
del 11 de septiembre, emigr6 a Rosario, donde ocupd un importante rol en la difusion
del asociacionismo y fundo el primer diario de la ciudad, “La confederacion”, desde
donde condenaria la politica portefia, llamando a Urquiza a enfrentar a la provincia
rebelde. Por su vinculo con los emigrados, después de la derrota de Costa a fines de
1854, el gobierno portefio exigid que se expulsara de Santa Fe a De la Barra, cosa que
Cullen pensaba cumplir pero, por presion de los vecinos de la ciudad, no terminaria
ocurriendo,”” ante lo cual la prensa portefia acusé a Urquiza de violar los tratados de

paz.

Respecto de la cuestion indigena, el relativo orden que habia conquistado Rosas
gracias a su politica de raciones y pactos con los “indios amigos” se hallaba desarmado.
Como sefiala Maria Fernanda Barcos, desde 1852, a partir de la ruptura de los pactos
previos, las parcialidades indigenas mostraron importantes margenes de autonomia.
Esto se ve en que durante el sitio habia indigenas en ambos bandos, y en el retroceso
que sufriod la frontera sur bonaerense a partir de septiembre. En ese marco se produjo un
malén de gran escala liderado por fuerzas de Calfucura en febrero de 1853. Después del
sitio la conflictividad en la frontera bajé y Pedro Rosas y Belgrano volvio a su lugar
como juez de paz en Azul, lo cual fue festejado por Catriel y sus indios amigos,

apostados en la zona.™

Con la llegada a la gobernacion de Pastor Obligado en Buenos Aires avanzaron
los sectores que apostaban a una politica agresiva en la frontera sur, buscando una
expansion de la frontera mediante la reduccion de las raciones y estrategias de avance
militar. La renuncia de Rosas y Belgrano a su cargo de juez de paz de Azul en 1854
puso en cuestion el delicado orden construido, acentuando el malestar de los indios
Catrieleros. Calfucurd logro en 1854 sumar a las poderosas tribus de Catriel y
Yanquetruz. Ante las politicas agresivas del gobierno portefio la respuesta fue la
union.” Con esa capacidad de presion Calfucura mantuvo relaciones con ambas
unidades politicas. Si bien firm6 un tratado con Urquiza en 1854, mantuvo relaciones

diplomaticas con Buenos Aires. Los recursos que podia obtener de la provincia eran

87 Heras, C. y Barba, E., op cit, pp. 219, 220.

8 Barcos, Marfa Fernanda, “Indigenas, tratos, batallas y malones...”.

¥ De Jong, Ingrid. “Armado y desarmado de una confederacién: el liderazgo de Calfucura en el periodo de la
organizacion nacional”, en Quinto Sol, N 13,2009, Universidad de la Pampa, pp. 22-24.
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mucho mayores que los de la Confederacion, pero debe decirse que durante la década

respeté el compromiso de no invadir provincias confederales.”
Cerca de la revolucion

En relacion a la situacion politica bonaerense, el afio 1855 comenz6 con cuatro
frentes abiertos: las incursiones indigenas en la frontera, la relacion con la

confederacion, la politica interna y la cuestion de los emigrados.

En un marco de empeoramiento de los conflictos interétnicos, en enero de 1855
asumi6 Bartolomé Mitre como ministro de guerra. Su objetivo era fundar colonias
agricolas y poblar el “desierto”, mediante una politica agresiva contra las parcialidades
indigenas. Como respuesta, en febrero se produjo una invasion de fuerzas indigenas
lideradas por Calfucura sobre Azul y Tandil, llevandose 60000 vacunos y 150 cautivos.
El general Hornos y Mitre se establecieron en Azul y encabezaron una serie de
ofensivas, todas derrotadas.”’ Emilio Mitre fue enviado al oeste, también con malos
resultados. A partir de la derrota en Sierra Chica el 31 de mayo, el ministro de guerra
volvid con sus tropas a la capital. Como veremos mas adelante, desde la opinién publica

portefia se acusaba a los emigrados de estar aliados con los indigenas.

En cuanto a la relacion con la confederacion, los tratados de paz reflejan una
coyuntura de tensiones seguida por una suerte de status quo sin una resolucion clara. En
esos meses, el estado bonaerense habia logrado el envio de autoridades diplomaticas
desde Brasil, Estados Unidos e Inglaterra, si bien en este ultimo caso no habian sido
acompanadas de un reconocimiento formal. A su vez, frente a los problemas financieros
que vivia, Urquiza plante6 la discusion de una ley de derechos diferenciales, la cual
podria potencialmente reducir los ingresos aduaneros portefios. Por supuesto, desde la
opinién publica portefia subsistia la desconfianza hacia Urquiza y su relacion con los
emigrados portefios y las parcialidades indigenas. Se lo acusaba de violar los tratados de
paz por no concretar la expulsién de Federico De La Barra de Santa Fe.”? Lo mismo
sucedia, como vimos, en relacién a las autoridades de Montevideo, donde también
residian algunos emigrados. Por otro lado, los actores mas intransigentes ganaban

espacios dentro del esquema de poder provincial. También desde el lado confederal, el

% Ratto, Silvia, Idem. P. 183.
I Ratto, Silvia, [dem, p. 189.
2 La Tribuna, 12 de mayo de 1855.
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presidente, iba perdiendo incentivos para mantener una posicion moderada frente a la
intransigencia portefia,” si bien todavia buscaba evitar una confrontacion directa. Por el
momento, el objetivo era mostrar distancia respecto de los emigrados, y en ese sentido

Orofio envid 200 hombres a custodiar el Arroyo del Medio en junio.”

Respecto de la situacion politica al interior de la provincia, es importante evitar
los anacronismos. La division entre “autonomistas” 'y “nacionalistas” al interior del
partido liberal es propia de la década de 1860, cuando Mitre asumio la presidencia y los
opositores a la integracion nacional se hicieron con el control de la provincia.
Justamente Heras y Barba buscaron ese clivaje en esta década, planteando una divisioén

2 95 L 4
.~ La divisidon que empezaba a esbozarse era

entre “provincialistas” y “nacionalistas
entre los “conservadores”, también llamados por sus criticos ‘“retrogrados”, que
incluian a muchos federales y a quienes planteaban una politica mas conciliadora con el
federalismo y la confederacion, y los “progresistas”, que eran mas duros contra los

. . . L L4 » 96
enemigos de la provincia y rechazaban las politicas de ‘fusion”.

La prensa
“progresista” ubicaba en el nlcleo “comservador” a Portela y a Torres mientras que
Mitre, Hornos y Alsina eran colocados del otro lado. El gobernador Obligado ocupaba
aqui un lugar ambiguo. Si bien estas divisiones eran mas bien laxas y no tenian
organicidad, se podria decir que de este clivaje se desprenderia el mas conocido de esos

afios y que se expresaria en las elecciones de 1857 entre “chupandinos”, formado

mayormente por “conservadores”,y “pandilleros”, integrado por los “progresistas”.

Un foco de estas tensiones era el ministro de gobierno Portela. Desde 1854 “El
Nacional” lo cuestionaba duramente, calificindolo como un “ministro inepto” y
exigiendo su renuncia. Si bien “La Tribuna” evitaba los ataques personales, también
hacia criticas a la lentitud de la gestion, que se expresaba sobre todo en la falta de
instrumentacion de la ley de municipalidades. Otro aspecto que se criticaba de la gestion
era la politica de “fusion” entre las facciones portenas, algo que calificaban como
imposible e inviable.”” Es de destacar que en esos meses todavia Mitre era jefe de

redaccion de “El Nacional”, hasta que paso a ser compaiiero de gabinete de Portela en

s

93 Miguez, Eduardo, “Los trece ranchos...’
°* De Marco, Miguel Angel, “Sobre la accion de los emigrados portefios...”

% Heras, C. y Barba, E., op cit.

% Rosa, José Maria, op cit. y Aramburo, Mariano, op cit.

7 Rosa, José Maria, Idem. El 1 julio de 1855, se publicaba en “La Tribuna” lo siguiente: “Fusién! jpara quien se

pide? jopina el organo portelista que la sociedad porteiia puede enlazar su mano, con la ensangrentada mano de los

seides de la tirania? (...) no puede haber fusion posible, sin esponernos a ver salpicados nuestros campos con la
preciosa sangre de una generacion”.
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enero y abandon6 el diario. Curiosamente, fue reemplazado por Domingo Faustino
Sarmiento, quien recién retornaba de Chile luego de su exilio por diferencias con
Urquiza, y habia buscado un nombramiento en el departamento de escuelas, lo que fue

rechazado por el propio Portela.

Como se sefiald, uno de los principales reclamos de la prensa oficial era la
instrumentacion de la ley de municipalidades. Desde “La Tribuna” se insistia en que “e/
primer elemento de que hoy debe valerse el ejecutivo (...) es la planteacion de la ley de
municipalidades”.”® Su aplicacion comenzé al afio siguiente, con las elecciones que se
fueron concretando desde fines de enero. Los comicios se celebraron en mas de 40
partidos, siendo aprobadas en 38 distritos semanas después. Como observdé Mariana
Canedo, en algunos lugares hubo conflictos y enfrentamientos. Por ejemplo, en San
Nicolas de los Arroyos hubo disturbios cuando la comision local le impidid participar a
D. Pedro Regalado Rodriguez, un hombre vinculado a Rosas afos atrds que habia sido
electo diputado por la décima seccion de la campana en 1854, por no ser vecino del
pueblo. En palabras del juez de paz, este grupo intentd “atropellar la mesa,
apoderandose de las actas y despedazarlas”. Es probable que el problema fuera mas
bien politico que de vecindad. A pesar del conflicto, las elecciones se realizaron
normalmente, lo cual no ocurri6 en Cafiuelas, pueblo de tradicion federal donde el juez
de paz pidi6 postergar los comicios para frenar la candidatura de Don José Abraguin, ex
juez de paz durante el rosismo. Otro caso similar es el de San José de Flores, un poblado
cercano a la ciudad, de tradicion rosista. Segin “La Tribuna”, en el pueblo “el dulce
recuerdo de la mashorca, hizo que alguno creyese justo imprimir las listas en papel
rosin”. Alli fue electo como municipal Isidro Silva, el tltimo juez de paz del partido
durante el gobierno de Rosas. Las elecciones no fueron aprobadas y debieron realizarse
nuevamente, pero Silva volvié a ganar, aunque finalmente se excusd y no asumioé el
cargo. En San Antonio de Areco Fidel Torres, ex juez de paz durante el sitio de Lagos,
se candidate6 como miembro del cuerpo municipal. También en Chascomus se
denunci6 la candidatura del “mashorquero Felipe Girado” que era “en Chascomus en
la época de Rosas el Antonino Reyes de Santos Lugares”.”” Finalmente, desde “La

Tribuna” se denuncid que “en casi todos los puevlos de campana, ha triunfado la

%8 La Tribuna, 6 de enero de 1855.
% La Tribuna, 10 de marzo de 1855.
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mashorca en las ultimas elecciones municipales (...) casi todas las listas que han

) . . 100
venido, traen maso menos una dosis de rosismo.”

En ese contexto, Emilio Agrelo presentd un proyecto para posponer la aplicacion
de la ley de municipalidades para el afo siguiente. Su principal argumento era la
supuesta falta de preparacion civica de los pueblos rurales, si bien es probable que su
preocupacion fuera de corte politico, en un contexto en que los emigrados habian
realizado su primera invasion pocos meses antes y se sospechaba de nuevos intentos. La
aplicacion de la ley se ralentiz6 y seria instrumentada completamente a partir de

1856.'%!

En mayo recrudecié el conflicto entre Portela y los principales periddicos. A
principios de mes el ejecutivo decidi6 suspender la publicacion de documentos oficiales
en “La Tribuna”, provocando una dura reaccion de sus redactores, los hermanos Varela,
quienes titularon el 5 de mayo una nota describiendo la situacion como “OTRA
VENGANZA del dr. Portela”.'® Al dia siguiente, se denunciaba que el ministro “ha
conseguido vengarse de los que no reconocen en el sino una nulidad completa, incapaz
de llevar el honroso titulo de ministro” y atacaba “miserablemente de dos ciudadanos
que no han cometido mas crimen, que decir privadamente, que no estan conforme con
su marcha, porque comprenden, y porque estan convencidos que ella detiene el rapido

’

vuelo del pais, arrastrandola a su ruina y a su postracion”. ' Pocos dias después se
desalojaba la casa de la imprenta de los Varela. “El Nacional” iba en el mismo sentido,
acusando al gobierno de ignorar las leyes. El 14 se publicaba que “el/ poder ejecutivo ha
entrado en una via funesta y las camaras no pueden prescindir sin desdoro de llamarle

al verdadero camino (...) JOQUE DESCIENDA EL MINISTRO DE GOBIERNO!”.'*

Se acusaba también a Portela de posponer las elecciones por una especulacion
politica: “/sera acaso que el sr ministro necesita esta vez mds tiempo que las
anteriores, para fabricar los candidatos que esta mandando ya, a los pueblos de

campaiia?”.'® Segin “La Tribuna”, se estaba conformando una lista “portelista”

1% L a Tribuna, 19 y 20 de marzo de 1855. En enero, el periédico habia defendido la reeleccion de los jueces de paz

debido a la “escaces de hombres sanos que hay para desemperiar el delicado puesto (...) y esa especie de anarquia
domestica que reina en varios pueblos de campaiia.”

1" Canedo, Mariana, “En la campafia se ha despertado un espiritu extrafio....”

121 ,a Tribuna, 5 de mayo de 1855.

18 L a Tribuna, 6 de mayo de 1855.

104 £] Nacional, 14 de mayo de 1855.

1% 1 a Tribuna, 23 de mayo de 1855.
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organizada por el padre Marin, miembro de la cdmara de representantes y ‘“consejero
del sr. ministro”, con el objeto de “valerse de medios ilegales para sacar triunfantes
los candidatos de su predileccion”. Finalmente, los periddicos convocaron a organizar

una “lista popular”, la cual se impuso en las elecciones celebradas en junio.

En esos dias los Varela presentaron un escrito en la legislatura exigiendo que el
poder legislativo convoque a Portela a comparecer.'” Se mezclaban distintas
cuestiones, desde el conflicto con “La Tribuna”, un reclamo por un caso de duelo
protagonizado por Nicolds Calvo y la autorizacion a la escuadra imperial brasileiia de
pasar por el Rio de la Plata semanas antes. Finalmente, Portela comparecio el 19, el 21 y
el 23 a unas tensas sesiones, en las cuales “el partido ministerial (no hablamos de los
senadores) (...) trato de llevar a la barra personas que, manifestasen a su senioria, que
también habian quien lo aplaudiera”.’”” Insistio dias después el periddico que “la
chusma de poncho y puiial es la que aplaudio entonces al Dr Portela (...) porque
apercibida de que en la barra habia un fraile revoltoso que llevaba intenciones
solapadas, aprovecho aquel momento para dejar ir los brutales gritos y muera y
abajo » 108

En medio de ese clima enrarecido aparecieron publicaciones en la ciudad bajo el
titulo de “El pueblo al gobierno”. Segin “La Tribuna”, esto era una estrategia de la
“mashorca” que, buscando aprovechar el momento de confusion, se “han puesto a
prueba el ultimo medio de que podian echar mano para anarquizarnos:-el de escribir

o . . 109
pasquines inmundos contra el gobierno y contra la sociedad” .

Finalmente, con Mitre de vuelta en la capital después de su fracaso en la
campafia contra las incursiones indigenas, y en un contexto de rumores de una nueva
invasion de los emigrados, Portela renuncié el 28 de junio, siendo reemplazado por
Alsina. Segun Rosa, el gobernador Obligado, ante la presion del momento, habria
optado por apoyarse en los “progresistas”. Como se verd mas adelante, existian
sospechas de que Portela habia sido parte de la conspiracion federal y se abrigaban

dudas sobre el rol del gobernador.

196 1 a Tribuna, 19 de mayo de 1855.
197 La Tribuna, 22 de junio de 1855.
1% 1 a Tribuna, 1 de julio de 1855.

1%L a Tribuna, 23 de mayo de 1855.
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Respecto de los emigrados, queda claro que habian logrado una buena acogida
tanto en Rosario como en Montevideo. De Marco cita una carta de Eduardo Carrasco,
emigrado en Rosario, en la que sostenia que “aqui unos andan con chaleco celeste y
otros con chaleco punzo, unos usan divisa y otros no, es indiferente el uso del pelo, de
la barba, de los colores, del fraque”.""" El caso de De la Barra muestra hasta qué punto
los emigrados arraigaron en sus lugares de exilio y su cercania con el poder en Rosario.
Se habia llegado al punto de revertir una decision oficial a sabiendas de la reaccion que
esto podia generar en Buenos Aires, desde donde la prensa acusé a Urquiza de violar los
tratados de paz. En ese contexto relativamente favorable, continuaban con sus planes
para el derrocamiento del poder portefio. El 17 de enero “La Tribuna” denunciaba un
intento fallido de asesinar a los portefios enviados a negociar los tratados de paz por
parte de Baldomero Lamela, quien habia sido parte de la invasion de noviembre
pasado.'"" Parecian confiados en sus apoyos tanto en la campafia como en la capital. En

el proximo capitulo se analiza en detalle la revolucion de julio.
CAPITULO 111

Los 4nimos estaban caldeados en la ciudad desde la frustrada invasion de Costa
en noviembre del afio anterior. Las tensiones con el gobierno confederal habian sido
relativamente aplacadas por los tratados de paz firmados en diciembre y enero, pero
persistian los ataques indigenas en distintos puntos de la frontera provincial. A esto se
sumaba la situacion de los “mazorqueros”, los emigrados ubicados en Rosario y
Montevideo, que se sabia buscaban como volver a la provincia aprovechando el clima
hostil al gobierno que se vivia en la campafia. Ahora bien, la inestabilidad no era
producto solamente de las incursiones opositoras a través de la frontera, los
enfrentamientos con las parcialidades indigenas o la disputa con el estado confederal,
sino que la coaliciébn gobernante estaba atravesada por disputas internas. La remocion
de Portela del cargo de ministro de gobierno es un ejemplo de esta situacion. Los
revolucionarios se alimentaron de ese ambiente incierto y buscaron sacar provecho de
¢l. El foco de los preparativos era obviamente la capital, donde debian confluir los

movimientos.

"% De la Barra asumiria como legislador nacional por San Juan tiempo después, siendo uno de los denominados
“alquilones”, portefios ocupando puestos legislativos en otras provincias. Lanteri, Ana Laura, “Unos cuantos
aventureros de la politica. Notas sobre los “alquilones” en la Confederacion (1854-1861), Polhis N 7, primer semestre
2011.
Ul a Tribuna, 17 de enero de 1855.
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Hay tres dificultades para narrar los hechos. En primer lugar, lo acotado de las
fuentes, sobre todo en ciertos pueblos de la campafia. En segundo lugar, la dispersion
geografica y la desorganizacion de la rebelion. Finalmente, como ya se sefialo, este
trabajo estudia un intento frustrado de revolucion, en el que los enfrentamientos no
pasaron de algunas breves escaramuzas. Por lo tanto, la mayoria de las fuentes son
producidas por la represion que fue muy amplia y se anticip6 a los hechos. Por esto, no
siempre es facil discernir en qué situaciones hubo realmente una organizacion destinada
a derrocar al gobierno y en cuales simplemente habia grupos opositores de los cuales el

gobierno desconfiaba y por eso fueron objeto de la represion.

Preparacion e informaciones

La frontera con Santa Fe era el principal foco de conflicto con el estado
confederal, y fue el punto por el cual los emigrados decidieron avanzar sobre Buenos
Aires. El 23 de junio lleg6 al gobernador una carta de Wenceslao Paunero, comandante
militar de San Nicolas de los Arroyos. Aquella era una zona en la que el federalismo

habia sido fuerte y mantenia cierta influencia. Sefialaba Paunero que

“el estado agitado de la capital se transmite intencionalmente a la campana con
interesada malicia (...) se esparcen voces a cudles mas incoherentes: esto me hace
creer que estamos proximos a sufrir un trastorno (...) lo que no me cabe duda es que
nuestros amigos tienen algun trabajo entre manos con eco aqui, cuyo sonido parte de la
capital, porque hemos tenido avisos del juez de paz y yo por distintos conductos (...)
Aseguran que debe estallar el movimiento en Buenos Ayres el 9 de Julio (...). Dan por

cabeza de este movimiento al general Flores™

Dias después, Dionisio Espindola, teniente del escuadron de caballeria de la
guardia nacional en San Nicolas, le explico al juez de paz que Alejandro Morante,
vecino del partido, le ofrecidé ser parte de una revolucion el 23 de junio. En su
declaracion senalaba que ‘“era una rebolucion que devia estallar en la capital del
estado y que en el acto ge de alla les diesen parte, hiban a prender en esta ciudad al sor
Jjuez de paz y al sor comandante militar” y daba varios nombres de vecinos implicados.
La fecha establecida era el 9 de julio y en Santa Fe tenian 100 hombres que debian

“venir a proteger el movimiento que ya contaria con 100 hombres del ex mayor Servin
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(que fue de este estado y fue de las invasiones de noviembre)”.''> También dijo que

habian acordado con los indios para atacar Rojas, pero que estos se habian adelantado
un mes. Este también le pidi6 que sobornase a hombres de su regimiento, a cambio de
lo cual le daria dinero y un buen caballo a la vispera de la revolucion. Luego se supo
que Morante habia huido a Santa Fe hacia el 11 de julio. También circularon
informaciones sobre caballos que se compraban a nombre del gobierno e iban a parar a

Santa Fe para auxiliar a la revolucion.

El 26 de junio el comandante de escuadron de Arrecifes Ventura Veles le envid
al gobernador una notificacion donde le hablaba de una revolucion que se tramaba
contra el capitan Peralta y al juez de paz Don José Maria Martinez para tomarlos
prisioneros y al armamento que estaba en Arrecifes. Sefialaba también que el instigador
era el mayor Pefialva, quien le dijo que los lideres eran José Maria Flores y Pedro Rosas

y Belgrano.

También hubo preparativos en el oeste de la provincia. El 7 de junio llegé a la
ciudad una carta de un vecino de Navarro, Alejandro Larini, dando informacién sobre
una inminente revolucion. Alli sefialaba que esta debia estallar el 9 de julio, que debia
haber sido el 25 de mayo, pero no se avanzd por contratiempos. Segun la informacion
que aportaba Larini, la artilleria de la capital estaba del lado de los rebeldes, quienes
contaban a su vez con 200 italianos comandados por el mayor Julio Denegri, preparados
en las fondas para tomar el parque de artilleria. Esta informacion la consigui6 por un tal
Echegaray, quien era el encargado de hacer el pronunciamiento en el pueblo ese mismo
dia con 200 hombres. Echegaray le habria dicho también que todas las fuerzas militares
de la capital menos las de Conesa los seguirian y que las fuerzas de Hornos se iban a
revelar y este seria asesinado. A su vez, sefialaba Larini “que la invasion de los indios
habia sido de acuerdo con los revolucionarios para llamar la atencion hacia aquel
punto y poder con mas facilidad dar el golpe en la capital”. En la capital sehalaba
como jefes a los hermanos Eugenio y Ramoén Bustos,'”® Pedro José Dias, a Lorenzo

Torres, al comandante Aguilar y todos los jefes y oficiales de la inactiva. También

"2 Archivo historico de la provincia de Buenos Aires, Fondo de justicia criminal. Cuerpo 41 — anaquel 3 — legajo 161

— expediente 34 — “Causa criminal contra Bernardo de Irigoyen, Joaquin Rivadavia y otros por conato de rebelion”.

3 En muchas de las declaraciones se los sefiala como hermanos, si bien no esta clara su filiacién. Eugenio Bustos

podria ser Eugenio del Busto, un militar de trayectoria rosista que peleo en Caseros del lado del gobernador, apoyo la
revolucion de septiembre de 1852 y luego acompaifio el sitio de Lagos. Tenia relaciones con las parcialidades
indigenas de la frontera, de hecho fue uno de los fundadores del fuerte de Tapalqué. Luego de la derrota del sitio,
mantuvo sus cargos militares.
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sostenia que Urquiza estaba mandando oficiales de Entre Rios a la provincia. El general
Jos¢ Maria Flores, segun el informante, asumiria como gobernador luego de triunfar la

revolucion.

Desde el sur de la provincia, a principios de junio llegd a la capital una carta de
Dolores del 11 de mayo de un tal mayor Don Gregorio Barragan dirigida a Don Juan
Rosas, ambos seudonimos de Pedro Barragan y Pedro Rosas y Belgrano. Alli Barragan
hablaba de una situaciébn en la campana favorable a los planes rebeldes. En su
declaracion, Sabino Espeleta, quien habia entregado la carta a las autoridades, sefialaba
que en mayo estuvo en Dolores y vio a Don Pedro Barragan, quien le “comunico que se
conspiraba contra el gobierno del estado”, y que los lideres eran Flores, Eugenio
Bustos, Pedro Rosas y Belgrano, Lorenzo Torres y Juan Bautista Pefia. En la carta que

le hizo escribir a Espeleta sostenia que

“el departamento del sur estaba muy dispuesto a cooperar en favor de la
rebolucion: que el gobierno estaba muy desprestigiado y mas lo desprestigiaba el juez
de paz de la Loberia Grande por sus actos arbitrarios, pues que por orden de este se

, ) ., 114
habian cometido un sin numero de abusos”.

Pedro Rosas le habria dicho “que los indios obraban de acuerdo con él y que
entre ellos estaba el coronel Olmos que los dirigia”. Vale recordar la influencia de
Rosas en la zona sur de la campana, en parte debido a la relacion que mantenia con las
parcialidades indigenas, algunas de las cuales lo acompafiaron en la batalla de San
Gregorio afios atrds. Espeleta le hizo llegar la carta al gobernador, quien le encargd

seguir con las inteligencias.

Por la declaracion del sobrino de Barragan, Meliton Rico, las autoridades
llegaron a saber que desde junio Rosas y Belgrano sabia que se habian filtrado
informaciones y comenzaba la persecucion a los implicados. Otro que aportd
informacion sobre Rosas y Belgrano fue Benito Gonzélez, duefio de una tienda de
carruajes vinculado con el ex comandante de la campafia sur. Gonzalez presentd, luego

de ser tomado prisionero, una carta de Juan Bautista Pefia a Rosas en la que le

4 Archivo historico de la provincia de Buenos Aires, Fondo de justicia criminal. Cuerpo 41 — anaquel 3 — legajo 161
— expediente 34 — “Causa criminal contra Bernardo de Irigoyen, Joaquin Rivadavia y otros por conato de rebelion”.
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recomendaba que sacara el pasaporte para abandonar la provincia, por 15 o 20 dias, lo

que hizo embarcandose en el vapor Constitucion a fines de mes.

También se preparaba la revolucion cerca de la capital, en el pueblo de San José
de Flores. Ese pueblo habia sido elegido como cuartel central de Lagos durante el sitio
de la capital y era considerado por la opinion publica porteia, al igual que el resto de la
campaia, un reducto federal. Alli residia Federico Saravi, quien habia tenido un vinculo
cercano a José Maria Flores en los afios anteriores. Con 20 afios, en septiembre de 1852
fue nombrado sargento mayor y paso a servir a las érdenes de Flores, general en ese
momento, entablando una relacion intima con ¢€l. Después acompafié la rebelion de
Lagos, participando del asedio a las 6rdenes de Laprida. Cuando Flores invadio el
territorio luego de la derrota del mismo, se le sumé en Giles. Luego, form¢é parte del
regimiento 4 de caballeria destinado por Flores con Falcén como jefe principal, para
retirarse al poco tiempo y establecerse en San José de Flores como comerciante. Segin
su posterior declaracion, Flores le encomend6 formar una fuerza que estuviera
preparada para colaborar en la toma de la capital y a fines de junio le notificé que la
revolucion se produciria el 3 del mes siguiente. Saravi se apoyo para esto en Benigno
Rodriguez, amigo suyo y alcalde del partido, quien tenia potestad para convocar a las
guardias nacionales en caso de ser necesario. El plan era que la fuerza se sumara a otra
mas numerosa que acompafaria a Flores en los alrededores de la Quinta de Quirno vy,

desde alli, marchar hacia la capital.'"

En paralelo, avanzaban los planes en la capital. Una de las tramas mas llamativas
de la revolucidn es la que involucrd a los miembros de la ex legion italiana. Esta habia
sido formada durante el sitio para colaborar en la defensa de la ciudad. Julio Denegri,
quien habia sido mayor de la legién, intentdé desde mayo reorganizarla. De las
declaraciones de los prisioneros se desprende que alrededor de abril o mayo Gabino
Chanteiro, un hombre cercano al general Casto Caceres, veterano de la revolucion de
mayo que ocupaba cargos militares en el gobierno, se acerco a Denegri para proponerle

formar una legion extranjera que estaria presidida por un “hijo del pais”. El objeto de

15 Archivo historico de la provincia de Buenos Aires, Fondo de justicia criminal. Cuerpo 41 — anaquel 3 — legajo 162
- Expediente 16 — “Causa criminal contra un alcalde y 24 vecinos de San José de Flores por el delito de rebelion” y
Cuerpo 41 — anaquel 3 — legajo 161 — expediente 33 — “Causa criminal contra Federico Saravi y otros por rebelion”.
Hay buenas razones para pensar que estas dos expedientes son la misma causa, a la cual le falta las primeras 100
fojas.
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esta legion seria participar en el movimiento del 25 de mayo en la capital que, como

sabemos, luego se pospuso.

Denegri tuvo reuniones con los Bustos, el mayor Sandalio Lima y otros italianos
ex miembros de la legion en algun lugar en la calle de la federacion. Uno de ellos fue
Eduardo Choly, corista del teatro y ex miembro de la legion, a quien Denegri le hablo
en mayo para que busque hombres para la revolucion. Decia tener de su lado a varios
oficiales del cuerpo de Conesa. También le menciondé movimientos de dinero por parte
de Antonino Reyes y sefialé como jefes a Flores, los Bustos y al general Guido. Denegri
le sugiri6 que estos tenian en Montevideo un vapor para llevar a Geronimo Costa,

Reyes, y otra gente a la provincia la noche del movimiento.

También eran frecuentes las reuniones entre italianos en la Fonda de Europa,
situada en la Calle de la Victoria. Circulaba dinero para enganchar hombres y se
sospechaba que los pagos se hacian a través de la tienda del sombrerero Vicente
Bocalandro, también ex miembro de la legién. Algunos de los involucrados eran Pipo
Chiriboni, sangrador, Felipe Canevari, Eduardo Choly y Pedro Peruquino, maestro de

musica del primer regimiento de linea.

El 23 de junio estuvo Denegri en lo de un peluquero italiano apellidado Pedrini y
encontrd a Pipo Chiriboni con un soldado. Este le dijo “se acerca el momento (...) de la
revolucion que va a hacerse”, la cual seria de “aqui a seis dias”. Chiriboni también
sefald “que le iban a dar ciento veinte mil pesos con la condicion de que entrara en la
revolucion y ge el por su parte trabajaba mucho en el Batallon Conesa y en el Batallon

Echangueria” y que Flores era el jefe, quien

“debia tomar el parque, en seguida marcharia para el Retiro donde el Pipo ya
estaba de acuerdo con algunos oficiales del Batallon Conesa y que estaria en la puerta
del Cuartel y los arengaria con estas palabras: ‘“que vamos a hacer nosotros, que
somos catorce, quince hombres contra tanta gente, es hacer matar sin esperanza

. o 116
ninguna: rindamonos a ellos””.

El mismo 29, Mariano Garcia, dependiente de don Luis Goyena, se encontrd con

un tal Morales a las 11 de la mafiana en la plaza de la concepcidn, quien “se emperio en

6 Archivo historico de la provincia de Buenos Aires, Fondo de justicia criminal. Cuerpo 41 — anaquel 3 — legajo 161
— expediente 34 — “Causa criminal contra Bernardo de Irigoyen, Joaquin Rivadavia y otros por conato de rebelion”.
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demostrarle que los salvages unitarios (nombre que les dio) muy pronto iban a caer”,
que contaba con “doscientos hombres, los mismos de que hubiera dispuesto si en la
batalla del Tala no se hubieran dispersado los invasores”. Le ofrecid sumarse en
Quilmes y le dijo que contaba con Don Juan Montes de Oca, miembro de la policia en
los afios de Rosas y comandante de las fuerzas de Quilmes durante el sitio, y otros que
no nombro. Garcia fue en el acto a avisarle a Goyena. Luego, segun su declaracion, fue
por consejo del candnigo Marin, el ya mencionado representante cercano a Portela, al
barrio del tambor —actual Once- donde encontr6 a un tal Francisco Carmelita que le dijo
que al gobierno “se le habia descompuesto el juego (...) agregando tener bien
trabajada la masa”. Carmelita le habria comentado también que Sandalio Lima
“contaba con todos los negros de los tambores y la fuerza de extramuros que ¢l habia
mandado” y que el mayor Ceballos estaba también en la revolucion. También hablé de
que en el Parand habia reuniones de gente oculta con 11 carretas de armamento, que
mandaron a Baigorria quien se hallaba en el valle del Rio Cuarto. Agregd que la
revolucion debia estallar el 9 en la plaza de la victoria en cuanto formasen pabellones,
que los lideres debian llevar ocultos chalecos “pun...”, de los cuales hicieron dos

11
docenas.'"’
El fracaso de la revolucion

A finales de junio se aceleraron los acontecimientos. Ante las masivas

delaciones, el gobierno decidi6 dejar de esperar y comenzd la represion.

Eduardo Choly se present6 ante las autoridades para contar todo lo que habia
oido de parte de Denegri, lo cual abrié un raid de persecuciones sobre varios de los
mencionados y otros ex miembros de la legion, siendo Denegri el principal blanco. De
hecho, el 28 Denegri habia concertado una reuniéon con Ramén Bustos, quien queria
hablar con ¢l, y fue con Juan Rivera Indarte y Gabino Chanteiro a la casa del general

. ’ ’ 11
Céceres en la calle del Perd. Pero ese dia fueron capturados el coronel Pons,''® el

"7 Archivo historico de la provincia de Buenos Aires, Fondo de justicia criminal. Cuerpo 41 — anaquel 3 — legajo 161

— expediente 34 — “Causa criminal contra Bernardo de Irigoyen, Joaquin Rivadavia y otros por conato de rebeliéon” —

foja 1885. No llega a entenderse del todo la palabra, no parece ser “punzos”, lo cual iria ademas en contra de lo hecho

por el resto de los sublevados, que usaron divisas blancas.

'8 E] Nacional, 2 de julio de 1855. “Pepe Pons. 62 afios oficio zapatero, era cabo de artilleria en 1815 en Cérdoba.

Luego “fue el azote de las campaiias de cordoba y santa fe, capitaneando invasiones de indios guaicurues” . Estuvo

preso por un crimen comun en los afios de Rosas, y después formo parte del ejército de Oribe. Festejo la revolucion

de septiembre y “en las sesiones acaloradas de estos dias el teniente coronel Pons estaba entre los grupos de la

barra”.
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comandante Henestrosa y otros jefes del movimiento, por lo que Bustos no se present6
y le mando6 decir que iria el dia siguiente. Después de enterarse que lo habian ido a
buscar a la fonda de Europa, Denegri se ocultdo en lo de un amigo en la calle de la
federacion y luego en una habitacion en la recova de Buenos Aires propiedad de Adolfo
Brau, cunado de Bocalandro, el sombrerero de la calle de la federacion en cuyo local se
realizaban reuniones. Esa noche, Bocalandro, acompafiado con el ex sargento de la
legion italiana, Cerafino Conbi, dijo en su tienda a Eduardo Choly que Bustos
“mandaba decir a todos los comparieros que la cosa iba bien, que aquella misma noche
se reunirian todos en la plateria de Adamo y Chereri, frente a la misma piramide de la
plaza once de septiembre”. Bocalandro también decia tener una habitacion bajo tierra
donde tenia mas de 400 fusiles y carabinas y le prometio empleos a quienes
colaboraran. Segun Choly, Bocalandro habia sido “jefe de Urquiza y mandaba un
puesto militar en Entre Rios”, y habria estado cerca de “lograr la pichincha” de matar
a Hornos en Entre Rios.'"” Las autoridades también decidieron apresar al sombrerero y
secuestrar sus libros de cuentas por sospechar que a través de su local se realizaban
movimientos de dinero destinados a financiar el enganche de hombres y el pago de

armamentos.

El 29 Denegri vio a Pedro Peruquino, a quien le pidid que le consiga una
ballenera para escapar de la ciudad, pero este le contestd que era dificil por haber
muchas patrullas en la calle y los buques de guerra vigilaban y que no era tiempo de
huir porque la revolucion “estaba en pie”. Ese mismo dia, un perfumero que vivia
frente al mercado de Once llamado Emilio Paellos envi6 la primera de tres cartas que
escribio al gobernador acusando a Denegri de haberle ofrecido 20000 pesos para
enganchar hombres y 1000 por cada uno, que serian necesarias s6lo por una noche para
tomar el parque de artilleria y que luego irian a la plaza de la victoria. También sostuvo
que cuando estallara la revolucion “vendrian fuerzas de la campana del norte con el
general Flores y Rosas del sur con gauchos e indiada”, y lo invitaba al declarante a ser

parte de la Legion extranjera que se formaria luego de establecido el nuevo gobierno.

9 Archivo histérico de la provincia de Buenos Aires, Fondo de justicia criminal. Cuerpo 41 — anaquel 3 — legajo 161
— expediente 34 — “Causa criminal contra Bernardo de Irigoyen, Joaquin Rivadavia y otros por conato de rebelion”.
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Segun Paellos, Denegri también le habria dicho que estaba reuniendo franceses para la

revolucién.'?°

En paralelo, Don Mariano Ascasubi, pintor y sargento del 3 cuerpo de
nacionales, declar6 haber sido invitado para una revolucion el 27 por el capitan
Rudecindo Salguero “quien contava con un comandante” de su lado. El 29 el comisario
Don Pedro Echague apres6 a Salguero y a Celestino Cordova y Marcos Vazquez,
quienes estaban en su compania. Otro de los sindicados como lideres de la intentona era
el mayor Wenceslao Henestrosa, cuya casa fue registrada el 30 de junio. Distintos jefes
militares denunciaron ante las autoridades haber sido invitados a una revolucion contra
el gobierno por el teniente coronel Pons y Henestrosa, sefialando como jefes de la

misma a Antonino Reyes y Pedro Rosas y Belgrano.

El Nacional publicé una nota el 29 sefialando que el gobierno estaba prevenido
sobre “el proyectado desembarco de Laprida y Lagos en San Nicolds, que se basaba
sobre el movimiento del mayor Penalva en el fortin de Areco”. Al dia siguiente se

publicaba que el gobierno

“también ha recibido las mas satisfactorias comunicaciones del coronel D.
Jacinto Gonzalez, fecha 1 del corriente, de Navarro donde tenia reunidos doscientos
cincuenta hombres y mil caballos buenos, y dado orden de prender a los cabecillas que

estaban destinados, segiin el plan de los conspiradores a trabajar por alld. "'

El 1 de julio el capitan de caballeria de la plana mayor Don Mariano Baldovinos
declar6 haber sido visitado por el mayor Henestrosa para invitarlo a hacer una
sublevacion contra el gobierno, y menciond como jefes a Flores, los coroneles Ramoén y
Eugenio Bustos, Pedro José Diaz, Pedro Rosas y Belgrano, a un teniente apellidado
Quiroga de Tandil, a un alférez Moreno de la Boca, a Lorenzo Torres, a dos hermanos
Casanova del hueco de Carrasco, tres hermanos Sanchez del escuadron del mayor

Forest y Wenceslao Henestrosa.

Al dia siguiente, en una pulperia de Dolores se preparaba el levantamiento para

tomar el pueblo. Un hacendado del Tordillo llamado Francisco Abrego fue invitado alli

120° Archivo histérico de la provincia de Buenos Aires, Fondo de justicia criminal. “Cuerpo 41 — anaquel 3 — legajo

161 — expediente 34 — “Causa criminal contra Bernardo de Irigoyen, Joaquin Rivadavia y otros por conato de
rebelion”.

121 ] Nacional, 29 de junio de 1855.
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por Casiano Montenegro, ex soldado de Rosas bajo las 6rdenes de Lagos y desertor.
Abrego senald como el lider a Francisco Roman, ex oficial de Olmos y que huy6 al sur
después del sitio y anduvo entre los indios hasta que fue indultado por el gobernador,
quien planeaba asesinar al juez de paz de Tordillo. Abrego estuvo esa noche con
Romaén, quien le dijo que Francisco Olmos estaba en Chascomus escondido en una
espadafia y que un coronel estaba escondido en el pueblo. Le dijo que en toda la
campafia habia muchos hombres desparramados dispuestos a la rebelion y “que medio
Buenos Ayres esta con Olmos, se cuenta con Flores y Bustos y algunos representantes
que quieren que el gobierno venga abajo”. Este le dijo también que la rebelion
estallaria entre 4 y 5 dias después. Al dia siguiente Abrego dio aviso al juez de paz,

quien anotici6 al gobierno provincial.

Ese mismo dia a la madrugada se presenté a Don Gavino Alvares, hacendado de
Lujan, Juan Pedro Montiel a retirar seis caballos suyos con el objetivo de utilizarlos
para una revolucion en el pueblo. Montiel habia sido segundo de Benites, un
subordinado de Hilario Lagos, durante el sitio. Otro hacendado de Lujan, Juan Lagos,
senald que también le avisaron el 1 de julio Echegaray y Montiel de la revolucion, que

estallaria en 3 dias. También le hablaron de un Irigollen, que conjetur6 seria Bernardo.

El 2 de julio el jefe de policia Cayetano Cazdn dio aviso al ministro de guerra
Bartolomé Mitre que tenia presos a Gabino Chanteiro y a Domingo Medros, quienes
fueron interrogados inmediatamente. Chanteiro, si bien neg6d todo, estaba sefialado
como un actor clave en el intento de formar la legion liderada por Denegri y por su
contacto con el general Casto Céceres. Medros, un peluquero que habia vivido en su
juventud con Juan Manuel de Rosas y tenia relacion con Pedro Rosas y Belgrano, era
acusado de haber intentado sublevar el cuarto batallon de nacionales y asesinar al
coronel Sosa. Si bien reconocid haber sido invitado por Rosas y Belgrano a participar de
una revolucion antes del 25 de mayo, insistid en su negativa a participar ya que “desde

d”122

ge tenia liberta para trabajar no queria meterse en problemas. ;Seria Medros un ex

esclavo? ;O tal vez habia sido expulsado de la provincia y luego perdonado?

Simultdneamente, Norberto de la Riestra, ministro de hacienda, pidi6 al fiscal

Biedma investigar el accionar de los corredores de la bolsa de comercio por sospechas

122 Archivo historico de la provincia de Buenos Aires, Fondo de justicia criminal. Cuerpo 41 — anaquel 3 — legajo 161
— expediente 34 — “Causa criminal contra Bernardo de Irigoyen, Joaquin Rivadavia y otros por conato de rebelion”.

- GD-2022-03581332-UBA-DME#FFY L

Pagina 62 de 102



Santiago Gavifia

de especulaciones en favor de la revolucion. Recomendaba hacer foco en Jos¢ Maria

Zeballos.

Como queda en evidencia, la intentona era amplia y tocaba distintos puntos de la
provincia. En todos los casos los implicados parecian tener claro cual era el objetivo y
quienes serian los lideres, si bien habia cierta confusion respecto de la fecha establecida
entre el 25 de mayo, el 9 de julio y en la cual terminaron ocurriendo los hechos mas

relevantes, el 3 de julio.

Aquel dia por la noche el Juez de Paz de Moron, Juan Dillon, apres6 a un
hombre apellidado Navarrete, "caudillejo” y ex teniente del partido, que habia estado en
la ciudad un tiempo y volvio. Ademas, sefalaba en una nota enviada al gobierno dias
después que tuvo noticias de que Hilario Ciesa, hijo de un ex juez de paz y ex
comandante de la zona durante "la rebelion”, "enemigo del actual orden de cosas" y
"nucleo de los hombres malos del distrito”, se reuni6 el 3 a la noche con quince
hombres armados y lanz6 una proclama del general Flores. Luego, envi6 a once de ellos
a San José de Flores, pero en el camino recibieron descargas y volvieron con Ciesa,
quien los envid a sus casas. Dillon remitié a la capital a Navarrete y a Anastasio
Gonsales, labrador que, si bien no participd del grupo de Ciesa, habia escuchado en su
pulperia de la revolucién de parte de varios individuos que oficiaban de chasques y

pasaban ahi a descansar, pero no averigué detalles.'?

Por esas horas, un grupo liderado por Juan Torales robd en Exaltacion de la Cruz
“varias tropillas de caballos con el objetivo de montar una fuerza que debia
desembarcar” en Campana.'** Llegaron a la noche y encerraron a los caballos en una
estancia de la zona, y al dia siguiente por la madrugada los bajaron al puerto y los
estuvieron cuidando bajo 6rdenes de Torales, hasta que los mand¢é largar. Dias después
Torales se fugd, pero fueron apresados Manuel Rodriguez, Manuel Barrientos y Juan
Navarro, todos sindicados por el juez de paz como servidores del general Flores. Cerca
de alli, en Arrecifes, se tomd prisionero al mayor Pefalva, quien estaba reuniendo

hombres para avanzar sobre la ciudad.

123 Archivo historico de la provincia de Buenos Aires, Fondo de justicia criminal. Cuerpo 41 — anaquel 3 — legajo 161

— expediente 31 — “Causa criminal contra José Navarrete y Anastasio Gonzalez por conato de rebelion”.

124 Archivo historico de la provincia de Buenos Aires, Fondo de justicia criminal. Cuerpo 41 — anaquel 3 — legajo 161

— expediente 34 — “Causa criminal contra Bernardo de Irigoyen, Joaquin Rivadavia y otros por conato de rebelion”.
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También se supo de la fuerza ya mencionada formada en un monte de Quilmes
el dia anterior que avanzaba hacia el Hueco de los Sauces, donde actualmente esta
ubicada la Plaza Garay. Segln las declaraciones de los testigos, habia alli alrededor de
200 hombres armados, entre ellos treinta “morenos dirigidos por cuatro presidentes de
naciones africanas”. Segin uno de los testigos, usaban como distintivo un “trapo
blanco tomado como venda”. También se sefialaba como lider a un hombre apodado
“Don Braulio”, un “ex teniente de Mariano Maza, sastre, ex empleado en los talleres
del estado, mulato, de Cordova y de muy perniciosos antecedentes”. Segun el testigo,
un repartidor de pan llamado Martin Rodriguez, que oficio6 de chasque de la
convocatoria, le dijo que en total eran cuatro las reuniones en distintos puntos como la

Boca y Olibos.

También Rodriguez sefiald que “cada reunién tenia un Clabero,'” ge andaba
un teniente coronel de un lado para otro, ge todo lo manejaba un coronel” y que “al
momento de estallar el movimiento debia desembarcar Pedro Rosas por San Pedro”.
Esta fuerza debia reunirse con Flores o Bustos, quienes comandarian las tropas del
general Conesa en la capital. Pero el grupo estuvo apostado hasta las 2 de la mafiana
hasta que se dispersé dado que nadie aparecio ni recibieron ninguna orden. Volvio a

reunirse la noche siguiente sin mayores consecuencias.

La reunién en Quilmes fue mencionada por la prensa oficial. Segun El Nacional

dias después,

“la mashorca en sus planes fratricidas no habia desdeniado de ir en busca de

satélites a los tambores de los negros. Han sido presos tres presidentes de estas

asociaciones, y otros tres morenos mas, titulados oficiales de consejo. En el hueco de
los sauces tenia lugar otra reunion de cerca de doscientos hombres a caballo, y de
ciertos negros presidentes de los candombes, sociedades africanas, en que los negros
bozales estan afiliados por naciones, y que fueron uno de las palancas que puso en

. 126
Jjuego rosas para sostener su poder.”

125 Francisco Clavero era un militar que habia iniciado su carrera militar en el ejército de los andes, para luego
realizar una coherente trayectoria federal acompafiando a Dorrego en su escape de la ciudad cuando Lavalle lo
derrocd, para luego luchar junto a Rosas en Caseros y finalmente apoyar el sitio de Lagos.

126 E] Nacional, 14 de julio de 1855.
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El periddico oficial era plenamente consciente de algo muy trabajado por la
historiografia, la fuerte filiacion politica que Rosas construyo6 con la poblacion africana

. 127
de Buenos Aires.

Dados estos antecedentes, parece coherente que estos fueran parte
de la intentona, aunque no sabemos de qué manera fueron convocados. Tampoco
sabemos los nombres de esos hombres involucrados, excepto un tal Sebastian Lanosa

por quien preguntaban los fiscales.

Finalmente, después de la medianoche Benigno Rodriguez formo una patrulla de
vecinos de San José de Flores formada por alrededor de 20 hombres, a quienes mando
colocarse divisas blancas y armd con tercerolas. Esa débil compaiiia se acercd a la
Quinta de Quirno, donde se encontr6 con alrededor de 30 o 40 hombres, también
identificados con divisas blancas. Flores no se encontraba alli como habia sido
planeado, solo estaba Federico Saravi liderando al grupo. Esperaron hasta las dos de la

mafiana y empezaron a patrullar el pueblo.

Sobre este episodio, la edicion de El Nacional publicada al dia siguiente

apuntaba que “los revolucionarios tenian sus inteligencias en San José de flores.’

Sefialaba que

“un grupo armado sin licencia de las autoridades de aquel lugar recorria
aquellas inmediaciones. Encontrandose con el comandante Vila, se negaron a entregar
las armas e hicieron resistencia. El comandante Vila los rindio al fin al mayor numero
de ellos, y a esta hora van entrando presos como veinte de esos fascinerosos. Parece
que el sr gobernador en esta tarde misma va a hacer un consejo de guerra, para
castigar a estos forajidos.”"**

Saravi logr6é escapar a Tapiales para luego embarcar a Colonia y viajar a
Montevideo, donde se reencontraria con Flores, pero Rodriguez fue capturado y
remitido a las autoridades. La escaramuza en San Jos¢ de Flores fue mencionada
escuetamente en los dias siguientes en la prensa, la que si dio gran relevancia al repudio
de la revolucion y de los implicados, a la vez que discutio respecto a qué hacer para

terminar con ese ciclo de rebeliones que parecia no tener fin.

127 Gonzalez Bernaldo Pilar, “Civilidad y politica en los origenes de la nacién argentina...”
128 E] Nacional, 4 de julio de 1855.
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El mismo 3 se publicaba una nota en El Nacional titulada “Precauciones”,

donde el editorialista se preguntaba

“cla revolucion estd enteramente sofocada? ;Debemos suponer que su accion
abrazaba un circulo mayor y mas vasto que el de un motin en el centro de la ciudad
sostenido por cuatro soldados de artilleria? ;En el caso contrario, serd conveniente no
detenerse en la superficie y buscar con actividad escrupulosa las ramificaciones

grandes o pequenas del movimiento abortado?”.

Luego sefialaba que “estas observaciones que no debieron ocultarse a los
conspiradores, como los mads interesados en el logro de sus planes, prueban que ellos

algo tenian o con algo contaban en la camparia”.

Finalmente proponia al gobierno

“l. Que se recomiende a los jueces de paz y autoridades militares de la
camparna la mas escrupulosa observacion...” y “2 que inmediatamente se circule a los
Jjueces de paz y autoridades de la campariia, la orden de aprehender sin pérdida de

tiempo al que, resultando complicado en la conspiracion que ha sido sofocada”.

En una nota del 5 titulada “la campafia”, EI Nacional consignaba que “esta
seguia en la mds completa tranquilidad, sin que hubiese el menor sintoma de
desorden”. El autor elogiaba “la actividad que han mostrado todas las autoridades de
la campana, (que) es ciertamente digna de elogio” y senalaba que “ni un solo hombre
se ha movido en la camparia, para prestar apoyo a la pretendida insurreccion: no
obstante que los jefes estaban apostados en todos los puntos” A continuacion describia
un episodio sugerente: en Arrecifes, cuando hombres de Mitre tomaron a Pefalva
“veinte paisanos a caballo, acaso confabulados con el poco antes, o por afeccion a su
persona vinieron en su alcance, se despidieron de él, y regresaron tranquilos sin

3 129

intentar rescatar al preso”.””” También contaba que Falcon salié armado en Quilmes y

le rompieron la nariz.

Se supo que Flores, junto con Ramon Bustos, Acha y Baudrix, hombre senalado

como quien movia dinero en nombre de los jefes de la intentona, embarcé hacia Colonia

129 E] Nacional, 5 julio de 1855.
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desde Las Conchas el 6. Esta informacion fue publicada por “El Nacional” el 9 a partir
de una carta enviada por el jefe politico de Colonia a un particular que la remitié al
diario. Seglin el mismo informe, estos fueron remitidos a Montevideo inmediatamente.
El mismo dia se publicaba en el diario un manifiesto de Flores y Ramén Bustos desde
Colonia en el que se defendian de las acusaciones de sediciosos y buscaban separarse de

cualquier sospecha de rosismo, el cual serd analizado en el proximo capitulo.

En medio de esa disputa discursiva, el movimiento estaba en total desbandada.
El 10 fue encontrado Julio Denegri en la habitacion de la recova, quien estaba pronto a
escaparse por el puerto vestido de mujer y aport6 varias declaraciones en las cuales daba
cada vez mas informacion. La noche del 11 de agosto hubo reuniones de hombres en la
zona del Hueco de los Sauces que no prosperaron, y la mayoria de los implicados se

esforzé por eludir a las autoridades.

El gobierno provincial decidié conformar un consejo de guerra y nombrar a un
fiscal para el sumario militar que se abriria contra los implicados. El elegido fue Nicasio
de Biedma quien, escoltado por José Carballido dirigi6 la mayoria de los interrogatorios
de quienes se presentaban a declarar. La dinamica del proceso fue la siguiente: se
convocaba a los prisioneros al parque de artilleria a declarar ante Biedma, quien luego
remitia a los que no se consideraban sujetos al fuero militar al juez criminal de primera
instancia Andrés Somellera, hijo de Pedro Somellera, un destacado especialista en
derecho civil en décadas anteriores.”*’ Bajo su direccién se abrieron al menos seis

expedientes judiciales.

En pocos dias se tomaron decenas de prisioneros de las mas diversas
procedencias. Estaba claro que el gobierno tenia informacién de lo que podia ocurrir, lo
que le permitid actuar con velocidad. Como sostuvo Mitre en la sesion de la legislatura
del 16 de julio, “hacia largo tiempo que el gobierno tenia conocimiento de los trabajos
subterraneos y secretos de los vencidos elementos, que pugnaban por destruir el orden

de cosas actual” y, a modo de estrategia, se les “permitio proceder de manera

1301 0s Somellera tenian una solida tradicion antirosista. Andrés y su hermano Antonio habian debido abandonar la
provincia en los afios de rosas y volvieron a partir de su caida. Somellera, Antonio, “memorias de una victima de la
Mazorca”, Buenos Aires, Elefante Blanco, 2001.
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enérgica para exponerlos. Estos son los presos diez dias después de iniciados los

procesos judiciales, algunos acompafiados de informacion bésica:

- General Casto Céceres: 71 afios, veterano de las guerras de independencia

- Coronel Pedro Jos¢é Diaz

- Coronel Eugenio Bustos

- Tte. Coronel de caballeria Gregorio Aguilar: 40 afios

- Tte. Coronel José Pons: 70 afios, veterano de las guerras de independencia

- Tte. Coronel Simén Penalva

- Mayor Antonio Falcon: 40 afios, ex sargento mayor, traficante, no sabe escribir

- Ex Mayor Julio Denegri: 32 afios, negociante

- Mayor Wenceslao Henestrosa: 22 afios, comerciante

- Mayor La Rosa: vecino de San Jos¢ de Flores, sabe escribir

- Mayor Sandalio Lima: 40 afios, ex mayor del regimiento de extramuros

- Capitan Pedro Céceres

- Ex Capitan Rudecindo Salguero: 48 afos, cordobés, albaiil, ex teniente primero
de caballeria, retirado después del 11 de septiembre de 1852

- Ex capitan Juan Puyol: 44 afos

- Alferez Juan Avila

- Alférez José Falcon: 18 afios, abastecedor, bonaerense

- Dr. Bernardo Irigoyen, comerciante

- Dr. José M Rivera Indarte,

- Dr. Joaquin Rivadavia: 40 afios, propietario bonaerense

- Dr. Joaquin Quintanilla: 51 afos, espaiol comerciante

- Juan Victorica: 43 anos, bonaerense, labrador

- Benito G Rivadavia: 39 afios tienda de carruajes

- Gavino Chanteiro: 40 anos, profesor de teneduria de libros y otras ramas de
educacion

- Gregorio Sanchez: escuadrén del mayor Forest

- Ex alférez Félix Moreno: 31 afios, bonaerense, carrero, sabe firmar

- Ex ayudante Francisco Torres: 56 afios, chileno, diversos trabajos

- Jacinto Gonzalez: 31 afios, Tucuman, negociante

- N Prado: 24 afos, cordobés, comerciante

131 E] Nacional, 16 de julio de 1855.
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- Pedro Perruchino: sangrador y peluquero

- Daniel Rodriguez: labrador, 30 afios

- Vicente Bocalandro: sombrerero, negociante

- Luis Navarrete: ex teniente de Mordn, 34 afios, trabajos de campo

- Anastacio Gonzalez: 42 afios, labrador, de Moron, tiene pulperia

- Adolfo Brun: 24 anos, cuiado de Bocalandro

- Domingo Medros: peluquero, bonaerense, 49 afios

- Don Jacinto Casanova: trabaja en saladeros, 28 afios, no sabe escribir
- Don Francisco Casanova: pulpero teniente alcalde del cuartel 8

- Casiano Montenegro: soldado, peleo a las 6rdenes de Olmos en San Gregorio
- Francisco Roman: oficial de Olmos, no sabe escribir

- Simén Yedros

- Domingo Chaleco

- Agustin Rugido

- Bernabé Rosales

- 3 sargentos y 3 soldados del batallon de artilleria

La lista asciende a 47 presos, a los que se sumarian en adelante muchos mas a
medida que las causas avanzaron. Paulatinamente, muchos fueron liberados por no
encontrarse pruebas de su implicacion. Por ejemplo, contra Bernardo Irigoyen so6lo
tenian un rumor de que habia hablado de una posible caida del gobierno, y al poco
tiempo fue liberado, lo cual se repitio con los Rivadavia y Quintanilla. Félix Moreno
solo pudo aportar que escuchd hablar de una revolucion ya que “era frecuentemente
motibo de conversacion entre personas trabajadoras en la Boca del Riachuelo, donde el

. 132
declarante trabaja con sus carros”.

A muchos de ellos los traicionaban sus antecedentes. Era sabido el pasado
rosista de Irigoyen, y a modo de ejemplo se podria mencionar el caso de los hermanos
Casanova, que escucharon que estaban apresando a los que “habian estado afuera”y se
ocultaron, lo cual acrecento las sospechas sobre ellos. Antonio Falcon habia peleado a
las 6rdenes de Flores afios antes, acompafid la revolucion de septiembre y fue de

quienes persiguid al ejército de Galan hasta San Nicolas, siendo nombrado sargento

132 Archivo historico de la provincia de Buenos Aires, Fondo de justicia criminal. Cuerpo 41 — anaquel 3 — legajo 161
— expediente 34 — “Causa criminal contra Bernardo de Irigoyen, Joaquin Rivadavia y otros por conato de rebelion” —
foja 1136.
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mayor para luego abandonar la provincia con Flores y volver meses después. Cuando
fueron a buscarlo intentd escapar escalando la casa. En su declaracion se justifico
diciendo que no tenia orden de arresto y que se asustd porque tiraron abajo la puerta al
grito de “aqui estd este picaro mazorquero”. Estos son solo algunos ejemplos de
personajes sospechosos por su pasado pero que fueron liberados al poco tiempo. La
descripcion nos da un panorama de la escala de la represion que habia iniciado el

gobierno.

Algunos lograron escapar. Federico Saravi consiguié embarcar hacia Colonia y
luego Montevideo, mientras que Desidorio Herrera se dirigio a Entre Rios. Con respecto
a Bartolomé Clavero, las autoridades interrogaron a Paula Romero, “la mujer que vive
con Clavero bajo el nombre de esposa sin serlo”, quien dijo no saber nada de ¢l hace
dias. Como ya fue sefialado, Julio Denegri se ocult6 en la recova por unos dias pero no

consiguié embarcar y fue capturado.

Las lineas de investigacion fueron de lo mas diversas. Por ejemplo, se
sospechaba de maniobras especulativas en la bolsa de comercio en favor de la
revolucion. Los principales sefialados fueron Emilio Irigoyen y José Maria Zeballos,
dos corredores sospechados de tener relacion con los jefes del movimiento. El 5 se le
aviso al presidente de la camara sindical de la bolsa de comercio que el gobierno
solicitaba ver los libros de los corredores. Este pedido generd un conflicto ya que los
corredores se negaron amparandose en la privacidad de los interesados en sus

operaciones.

Pocos dias después, varios corredores, incluido Zeballos, presentaron sus libros.
En el caso de este ultimo, el fiscal advirtido que “su escritura limpia y arreglada que ha
sido preparada espresamente para presentarlo en estos momentos”, lo cual llevo a la
apertura de un expediente judicial especifico destinado a investigar su accionar. Segliin
Biedma “el corredor zeballos es uno de los que ha entrado en la pérfida explotacion de
las desgracias publicas, siendo el instrumento de ocultos, aunque conocidos enemigos
del orden” y se daba “por probado que el libro de Zevallos es falso”. Se pidi6 la
prision de Zeballos, argumentando que “muchos de los que cobardemente estaban
especulando, no obstante que su especulacion y sus esperanzas se basaron en el

derramamiento de sangre, en la ruina del comercio, en el trastorno completo del orden
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publico, y en el triunfo de los implacables enemigos de la causa de la libertad.”" Otro
corredor llamado Mariano Nivar se ocultd y no pudo ser encontrado y Emilio Yrigoyen
y Bernabé Quesada insistieron en su negativa a presentar los libros en defensa de los
interesados en sus transacciones. Por esto fueron puestos a disposicion de las
autoridades. El fiscal Biedma pidi6 que fueran requisados sus libros contables para
investigarlos en busca de maniobras ilegales, lo cual fue rechazado por el juez
Somellera, quien luego fue reprendido por la cadmara superior de justicia, que hizo lugar

a los reclamos del fiscal.

Los libros de corredores estan replicados en uno de los procesos judiciales.
Finalmente se abandoné esa linea de investigacion, si bien se abrid6 un expediente

13 Independientemente de su culpabilidad o no,

paralelo contra el corredor Zeballos.
queda claro hasta qué punto la sospecha llegaba a todos los ambitos de la vida
provincial. Hasta se llego a investigar a algunos miembros de la sala de representantes y
a miembros y ex miembros del propio gobierno, aspecto que sera retomado mas

adelante.

En octubre muchos de los acusados habian sido liberados, en algunos casos
considerando su tiempo en prision como pena suficiente y en otros directamente por no
encontrar argumentos para su prision. Algunos fueron condenados al destierro y
expulsados definitivamente del fuero militar, como el caso de Denegri, quien finalmente
logré permanecer en la ciudad. En algunos casos se produjeron discusiones respecto del
fuero que correspondia a cada acusado. Asi fue con el propio Denegri quien, por haber
sido mayor inicialmente fue sometido al consejo de guerra, pero luego pidi6 ser juzgado
por una juez comun dada su condiciéon de civil en ese momento, lo cual le fue

concedido, pudiendo evitar la condena a muerte que pesaba sobre €l.

La situacion parecia calmada hasta que se supo que Flores, junto con Geronimo
Costa, Ramo6n Bustos, Baldomero Lamela y una pequefia compafiia de 30 hombres,
algunos contratados como peones y muchos genoveses, cinco de los cuales eran quienes
piloteaban el barco que los transporté desde el puerto de Santa Lucia, embarcaron

nuevamente desde Montevideo. Esa fuerza contaba también con los fugados de julio

133 Archivo historico de la provincia de Buenos Aires, Fondo de justicia criminal. Cuerpo 41 — anaquel 3 — legajo 161

— expediente 34 — “Causa criminal contra Bernardo de Irigoyen, Joaquin Rivadavia y otros por conato de rebelién”.

134 Archivo historico de la provincia de Buenos Aires, Fondo de justicia criminal. Cuerpo 41 — anaquel 3 — legajo 162

— expediente 9 — “Causa criminal contra José Maria Zevallos por falsificacion y conato de rebelion”.
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Federico Saravi y Juan Torales. Desembarcaron el 24 de octubre en el puerto de
Ensenada y juntaron caballos. Flores escribio ese dia cartas a los jueces de paz de San
Vicente, Magdalena, Chascomuis, Ranchos, Monte, Matanzas, Quilmes y Caiuelas
solicitando apoyo militar y logistico y marcharon a Lomas de Zamora con el objetivo de
juntar hombres. Saravi sefial6 en su posterior declaracion que “ignora con qué personas
se entendia Flores en Montevideo para su empresa de las existentes en nuestra
camparia o en buenos aires, pero que contaba con un pronunciamiento unanime tanto
en la campaiia como en la ciudad”.”” De cualquier manera, no obtuvo grandes

resultados, cosa que el propio Flores sospechaba, como se ve en la carta que escribi a

Lagos en esos dias:

“Los compromisos de honor que he contraido en esta tierra me obligan
nuevamente a lanzarme alli, bien sea a obtener un triunfo o sucumbir en el emperno. No
se invitado a usted para esta nueva empresa, porque la creo con muy poca seguridad en
sus resultados, pero marcho confiado en que usted y demas comparieros de fe politica
nos ayudardn tan pronto como tengamos terreno seguro para que ustedes

J136
desembarquen...’

Lograron reunir entre 60 y 80 personas, a quienes fueron liberando en el paso de
las Conchillas el dia 25 “notando poco deseo de acompariarlo, (...) queddndose

. 137
reducido puramente a los que desembarcaron”.

De lo escueto de la fuerza hablan las
armas con las que contaban: cuchillas, cafias, espadas, facones y algunas pistolas y
caravinas recortadas. Luego de esa frustracion marcharon a Monte, donde se separaron
Saravi con 15 hombres y Flores con 12, quien enfildo hacia la zona de Caiuelas.
También quedaba clara la busqueda de Urquiza de separarse de Flores. El 27, Nicasio

Orofio viajo a la frontera y se entrevistd con Paunero con el objeto de despejar dudas.

Finalmente, Saravi se presentd al juez de paz de Monte el 2 de noviembre con
los hombres que lo acompafiaban. Sefial6 la direccion hacia la que se dirigia Flores y el
juez de paz lo siguid, pero debid abandonar la persecucion por el mal clima. Flores huyo

hacia el sur. Saravi fue interrogado en el pueblo y dias después enviado a la capital. Alli

135 Archivo historico de la provincia de Buenos Aires, Fondo de justicia criminal. Cuerpo 41 — anaquel 3 — legajo 162
- Expediente 16 — “Causa criminal contra un alcalde y 24 vecinos de San José de Flores por el delito de rebelion

136 Sierra, Vicente, “Historia de la Argentina..”

137 Archivo historico de la provincia de Buenos Aires, Fondo de justicia criminal. Cuerpo 41 — anaquel 3 — legajo 162
- Expediente 16 — “Causa criminal contra un alcalde y 24 vecinos de San José de Flores por el delito de rebelion”.

- GD-2022-03581332-UBA-DME#FFY L

Pagina 72 de 102



Santiago Gavifia

fue juzgado por el consejo de guerra junto a Benigno Rodriguez, el alcalde de San José
de Flores. Ambos fueron inicialmente condenados a muerte, pero la pena fue
rapidamente anulada. El proceso contra ambos termin6 en diciembre cuando el defensor
elegido por Saravi, José Carballido desplegd una larga argumentacion para explicar que
no correspondia que este fuera juzgado por un consejo de guerra ya que habia sido
dispensado de la funcion militar por el propio flores después del sitio de Lagos gracias a
su colaboracion en la defensa de la ciudad. Frente a esta intentona solo se abrié una
causa judicial breve contra un hombre llamado Benito Silva por sospechas, que se cerrd

sin mayores resultados.'**
Conclusion

El 14 de julio se publicoé una editorial en “El nacional”, escrita por su
recientemente asumido jefe de redaccion, Domingo Faustino Sarmiento. El articulo,
titulado “Conjuracion de la mashorca”,"’ realizaba un anélisis muy minucioso de la
intentona de julio que puede servir para acompafiar estas conclusiones. El texto
expresaba de manera coherente el sistema de ideas que mantenia cohesionada a la
alianza gobernante, que veia a Buenos Aires como una provincia sitiada por un sinfin de
enemigos, pero a la vez realizaba una descripcion bastante coincidente con la hecha en
este trabajo respecto de los actores involucrados. En su descripcion, incluia dentro de
los implicados a los “amnistiados (...) jefes y oficiales de la caida tirania”; los
“barbaros” que asediaban las fronteras provinciales, “ciertos negros presidentes de los
candombes, sociedades africanas en que los negros bozales estin afiliados por
naciones, y que fueron uno de las palancas que puso en juego rosas para sostener su
poder”; “un centenar” de italianos que “habian recibido dinero pagandoles veinte
pesos diarios, para mantenerse reunidos sin trabajar en varios albergues”, muchos de
ellos miembros de la “bisarra lejion italiana’ que defendi6 la ciudad durante el sitio de
Hilario Lagos; “una compaiiia de agiotistas -que, desde mayo- empezo a comprar onzas
de oro en cantidades de cientos de miles, retirando millares del mercado”; y una

variedad de actores populares o ‘jentes laboriosas” de la campafia.

138 Archivo historico de la provincia de Buenos Aires, Fondo de justicia criminal, Cuerpo 41 — anaquel 3 - legajo 161
— expediente 32 — “Causa criminal contra Benito Silva por complicidad en la invasion de Flores por Ensenada en el
mes de octubre”.

139 Bl Nacional, 14 de julio de 1855.
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Lo primero que vale concluir es que el movimiento tenia una amplitud
considerable y alcanzaba a una gran diversidad de actores, algunos de tradicion rosista
como los emigrados, los “indultados” por anteriores revoluciones, los miembros de las
sociedades africanas o esas ‘jentes laboriosas” de la campaia y otros cuya intervencion
es mas llamativa, como los miembros de la legion italiana que habia defendido la ciudad
durante el sitio. Al margen de esa diversidad, si se puede decir que, en su mayoria, los
involucrados habian sido parte del aparato rosista o tenian vinculos cercanos con los
lideres del movimiento. Muchos habian peleado a sus ordenes o los conocian por
actividades privadas. También se puede decir que en su mayoria habian participado del
sitio de Lagos. Muchos habian ocupado cargos militares, o habian sido jueces de paz en
sus pueblos. Algunos todavia ocupaban sus cargos, pero la mayoria habian sido
desplazados, si bien mantenian cierta influencia en sus territorios. Sarmiento sefalaba a
los “bdrbaros” como parte de la revolucion, pero sabemos que estos tenian una agenda
propia y que sus ataques no coincidieron con los eventos de julio, para pesar de muchos
de los involucrados. Esa amplitud no so6lo se refiere a los actores involucrados sino a la
cuestion territorial. La revolucion tenia gente en puntos muy alejados de la provincia,
como San Nicolas, Navarro, Chascomus, San José de Flores y, obviamente, la capital.

Parece evidente que persistian nucleos federales a lo largo de toda la provincia.

En segundo lugar, parecia estar claro para todos los involucrados quienes eran
los jefes del movimiento, ya que frecuentemente se menciona a José Maria Flores, a los
Bustos y a Pedro Rosas y Belgrano, si bien en algiin caso se mencion6 a Antonino
Reyes. Esto significa que habia algiin grado de organizacion y preparacion. Si bien
habia confusion respecto de la fecha sefialada, parecia claro que el objetivo era operar
en la ciudad y en la campafia de forma paralela. Luego llegarian los jefes y Flores, quien
partiria desde Montevideo a la frontera de Santa Fe, asumiria la gobernacion. El propio
Flores parecia confiado en su influencia sobre la poblacion de la campafia bonaerense,
sobre todo la del norte, lo que parecia ser su principal capital politico para lanzarse a la

accion.

En base a lo apuntado, puede concluirse que el federalismo mantenia a mediados
de 1855 cierta capacidad de movilizar hombres y recursos en distintos puntos de la
provincia. Ahora bien, ;Como explicar entonces su fracaso? La historiografia hizo foco

en los ultimos afos en la capacidad de la alianza gobernante de producir orden y cierto
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consenso en la campafa, ademas de sefialar una progresiva decadencia del federalismo
bonaerense vinculada al agotamiento de la poblacion rural.'*® En este punto, acuerdan
con el diagnostico de Sarmiento y el gobierno bonaerense en su momento. Estos
aspectos no son tema de este trabajo y, si bien han sido estudiados consistentemente,
requeririan investigaciones mas amplias y localizadas territorialmente. Ahora bien, si
pueden plantearse otros elementos de cardcter mas contingente para explicar el fracaso
de la intentona, fundamentalmente su debilidad organizativa, vinculada a las constantes
delaciones que sufri6. También podrian mencionarse otros factores como el hecho de
que las disputas internas del gobierno se resolvieron sin pasar a mayores, o la falta de
coincidencia entre el movimiento y los ataques indigenas en la frontera que hubieran

dividido las fuerzas oficiales.

Ahora bien, el fracaso de la revolucion fue rotundo y, como sefialé Mitre en su
comparecencia al senado el 16, “nada ha perturbado el orden regular de la
administracion, ni el imperio de las leyes, ni el curso regular y pacifico de las

’

ocupaciones a que el pueblo esta contraido en los momentos ordinarios.’

Las explicaciones oficiales iban por dos carriles: por un lado, los méritos del
gobierno en generar cierto nivel de consenso y en instalar un aparato institucional a lo
largo de la provincia capaz de responder a este tipo de amenazas. Sobre este punto,
Ignacio Zubizarreta ha planteado que el gobierno desplegd estrategias para generar
consenso en la campafia, como los viajes del gobernador a pueblos de la provincia, la
remocion de antiguos rosistas de sus cargos de juez de paz y la difusion del ideario
liberal a través del asociacionismo. En este sentido, Mitre elogiaba en su comparecencia

del 16 “las profundas raices que ha echado entre nosotros el orden publico”.""!

En segundo lugar, Sarmiento insistid en su texto en la inevitable decadencia del
federalismo bonaerense y en la progresiva desmovilizacion de las bases rurales de la
provincia. Para ilustrar su punto sefiald que “diez y seis mil paisanos habian obedecido
a la intimacion de cercar la ciudad en 1853; sdlo quinientos invadieron el estado en
1854”. Aun asi, senalaba que “era de temer, como uno de los postreros resuellos

(porque no serd el ultimo todavia) de ese moribundo que apelase la conjuracion

140 Miguez, Eduardo, “La frontera sur de Buenos Aires y la consolidacion del estado liberal, 1852-1880” en Bragoni,
Beatriz y Miguez, Eduardo, “Un nuevo orden politico”, Buenos Aires, Biblos, 2012; Zubizarreta, Ignacio,
“Politizacion y transformaciones sociales...”; Barcos, Maria Fernanda, “Que hacer después...”.

141 E] Nacional, 16 de julio de 1855.
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misteriosa, al golpe de mano”. También ilustraba su argumento con el caso del mayor
Pefialba quien, al ser tomado prisionero, “veinte paisanos a caballo, acaso
confabulados con él poco antes, o por afeccion a su persona vinieron en su alcance”
pero, al encontrarse con €l, “se despidieron de él, y regresaron tranquilos sin intentar
rescatar al preso”. La decadencia del federalismo es un tema amplio y dificil de tratar

: . 142
en este trabajo, pero en el capitulo 4 se abordara someramente.

Un tercer elemento para entender el fracaso de la revolucion fue su debilidad
organizativa, que quedd en evidencia a partir de sus multiples filtraciones. Es evidente
que estas delaciones facilitaron mucho la represion del movimiento. En muchos casos se
trata de sujetos invitados a participar que decidieron no hacerlo. Pareciera haber una
conciencia, al menos en la campana, de los limites de cualquier intentona revolucionaria
en ese momento. La explicaciéon de estos limites podria tener que ver con lo ya
mencionado sobre las fortalezas del gobierno. Tal era el alcance de las delaciones que,
ademas de todo lo sefialado en el trabajo, Sarmiento hablaba de informaciones llegadas
de Paris (;se referia a Juan Bautista Alberdi, quien habia decidido apoyar a Urquiza y
ocupaba en ese momento un cargo diplomatico en Francia?), de Montevideo y hasta del

general Urquiza, quien parecia haber decidido tomar distancia de los emigrados.

Respecto a este ultimo punto, valdria sumar un elemento de cardcter mas
estructural. La historiografia ha sefialado en los ultimos afios que la caida de Rosas
puede explicarse en parte por la desmovilizacion de la poblacion rural que era su
principal base social. Este fendémeno podria deberse a distintas cuestiones, como la
relativa paz politica después de los turbulentos afios de principios de los 40 y la
expansion econdmica que vivio la provincia en aquellos afios.'” Como es sabido, eso
no significo el fin de la movilizacion popular, tomando en cuenta el apoyo que concitd
el sitio de Lagos, pero justamente este adoptd como uno de sus principales argumentos
el rechazo a la continuacion de la guerra. Si bien se necesitan mayores estudios sobre
ese proceso, podria argumentarse que las delaciones y la reticencia a acompafar a los
sublevados pueden haber tenido que ver en parte con ese agotamiento de la poblacion de
la campafia. Parece obvio recordar que lanzarse a la accion politica directa tenia riesgos

muy concretos.

142 E] Nacional, 14 de julio de 1855.

' Di Meglio, Gabriel, “El saqueo y la muerte. El dia después de la Batalla de Caseros en Buenos Aires” en “La
larga historia de los saqueos en la Argentina”, Di Meglio, Gabriel y Serulnikov, Sergio, Buenos Aires, Editorial
Siglo XXI, 2017.

26 GD-2022-03581332-UBA-DME#FFY L

Pégina 76 de 102



Santiago Gavifia

Asi termino la fallida revolucion federal en Buenos Aires. Pero en la prensa
persistia la preocupacion de que estas intentonas estuvieran convirtiéndose en un mal
endémico. Por esos dias, se publicd una nota en “El Nacional” cuestionando la actitud
conciliadora del gobierno, ya que “perdonados la primera vez, las tramas, las
seducciones y las revoluciones se han ido precipitando sobre nosotros cada vez con
mds rapidez”.'* En su nota, Sarmiento sostenia que el rosismo no moriria tan
facilmente dado que “la experiencia de tres aiios ha mostrado que habia en ese sistema
estimulos tan poderosos, atractivos tan fuertes, que nada sino el escarmiento constante
puede retraer a los desposeidos esplotadores de intentarlo todo”. Como veremos en el

epilogo de este trabajo, en enero de 1856 llegaria el escarmiento.

Finalmente, queda una pregunta pendiente que surge de lo planteado
anteriormente: ;Qué llevd a personajes de cierta relevancia como Flores, Bustos y
Costa, entre otros, a emprender estas intentonas de manera tan insistente? No esta claro
a qué se referia Flores en su carta a Costa en octubre cuando hablaba de “compromisos
de honor”. Como vimos, la nueva alianza gobernante en la provincia estaba conformada
por ex rosistas y la mayoria de los lideres de la revolucion ocupaban cargos de
relevancia en el nuevo esquema de poder o habian tenido la opcion de hacerlo. Por
supuesto, esta pregunta puede involucrar cuestiones de indole personal que no son
faciles de abordar en esta investigacion, pero puede haber alli una clave para entender el
momento politico que se vivia, las alternativas que existian o que los actores creian ver.
Tal vez haya mas para estudiar respecto de las fidelidades politicas que se construyeron
entre estos actores en sus afios rosistas y en el exilio. Por otro lado, es dificil mensurar
la relevancia de cuestiones ideoldgicas o identitarias dado lo sinuoso de la trayectoria de
muchos de ellos, entre los cuales Flores es un ejemplo claro. El capitulo siguiente se

aproxima a esta cuestion.
CAPITULO IV

Como se sefial6 anteriormente, el movimiento demostré una amplitud geografica
llamativa y cierta coherencia en cuanto a la informacion sobre los lideres y las fechas de
la intentona, a la vez que tuvo grandes dificultades organizativas, sobre todo a partir de

la imposibilidad de mantener en secreto sus movimientos. Al margen de la influencia

144 E] Nacional, 9 de julio de 1855.
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que Flores, Bustos y Rosas y Belgrano pudieran tener en ciertos puntos de la campana,
no es facil determinar de qué maneras los lideres locales intentaron movilizar hombres.
Aun asi, a partir de ciertas marcas discursivas que aparecen en los expedientes se

pueden decir algunas cosas al respecto.

Como se sefiald anteriormente, la caida de Rosas signific6 un quiebre en la
historia politica argentina, terminando con el clivaje que habia enfrentado durante afios
a unitarios y federales. El 1 de julio se publicé en La Tribuna una nota que sostenia algo
similar. Alli se planteaba que “los antiguos partidos federal y unitario, que un dia
dividieron la opinion de la Republica Argentina, acabaron sus disenciones con el
ultimo estampido del carion que derroco en Caseros la tirania de Rosas.” Luego,
acusaba a los implicados en la revolucion de intentar usar esa antigua disputa en un

contexto en que ya no tenia vigencia:

“sea por ignorancia, o sea por mala fe, hay gentes que creen todavia que la
federacion era sistema de Rosas y como consecuencia precisa de esa estupidez miran la
actualidad como emanacion de las ideas del partido unitario, sin notar que los hombres
que han puesto su firma al pie de la constitucion jurada, son en su mayoria federales,
pero fijemonos bien en que los pocos que asi piensan son los satélites de Rosas, son los

r r . . J1145
que le han ayudado a cometerlos crimenes mas espantosos que pueden imajinarse.

En este capitulo se explora brevemente esta cuestion, analizando de qué maneras
apareci6 el federalismo en los discursos de los implicados en la revolucion, tanto de los

lideres como de los seguidores.

.Qué federalismo?

En primer lugar, hay que senalar que los lideres del movimiento apelaron
publicamente a un discurso federal, institucionalista y sin marcas del rosismo,
guardando coherencia con el federalismo post Caseros. Estd claro que buscaban
mantener posiciones que no provocaran el rechazo de la confederacion y, de hecho, su
objetivo proclamado era lograr la incorporacion de Buenos Aires a la nacion. Ahora

bien, al nivel de las bases aparecen algunos discursos mas cercanos al rosismo,

145 La Tribuna, 1 de julio de 1855.
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persistencias de una identidad con la cual, al margen de la intensidad de la misma,

parece claro que quienes buscaban liderar tenian que dialogar y negociar.

Como se sefial6 anteriormente, el 6 de julio se publico en “El nacional” un

. 14 . . .
manifiesto de Flores y Bustos'*® quienes, desde Colonia, negaban las acusaciones de
sediciosos y dejaban en claro cudl seria el discurso con el que buscaban legitimarse ante

la opinion publica y, probablemente, con Urquiza. En el documento sefialaban que

“calumniados del modo mdas ruin y cruel por un gobierno que ni aun con sus

correlijionarios politicos tiene lealtad (...) nos vemos en la necesidad de romper un

silencio que nos habiamos propuesto guardar aun a costa de nuestro bien estar, revelar
va ante el mundo la verdad de las cosas (...) falso e inicuamente es, que nosotros
hayamos preparado una revolucion para traer a rosas, ni para entronizar la moshorca,

’

ni para llevar a dominar en buenos aires a persona alguna.’

Luego, negaban enfaticamente cualquier relacion con Antonino Reyes, un

simbolo viviente del rosismo.

Mas alld de lo que ya se menciond respecto de las formas de reclutamiento por
parte de los lideres intermedios, los indicios parecen indicar que estos respetaron esa
busqueda de Flores y Bustos de alejarse del rosismo y acercarse a Urquiza. La principal
muestra de esto es el hecho de que hicieron llevar a sus hombres divisas blancas,
representativas del federalismo urquicista. En la declaracion de Antonio Ojeda, vecino
de San José de Flores, se confirma que el teniente alcalde del pueblo los convoco esa

noche a su casa y los alistd, dandoles divisas blancas.

Llamativamente, en la fallida invasion de octubre, Flores cambié en parte su
discurso, volviendo a una retérica y simbologia mas cercana al federalismo popular
bonaerense. Segun la declaracion de Saravi, el general mando usar a los pocos hombres
que reunid “un trapo punzo en el sombrero”. Vale recordar que el propio Urquiza
reinstalo la divisa punz6 durante un breve plazo después de Caseros, por lo cual la
identificacion de este simbolo con Rosas era posible pero no necesaria. Aun asi, la
opinion publica bonaerense no atendia a estos matices, lo cual hace llamativo la vuelta a

usar el color punzé por parte de los sublevados.

146 E] Nacional, 6 de julio de 1855.
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El contenido de las cartas que escribi6 Flores el 24 de octubre a los jueces de paz

de la campana da cuenta de estos matices:

Piso el suelo de mi patria, me conduce el noble fin de salvar la camparia de la
depredacion y degiiello del salvaje y echar por tierra un circulo diminuto (...) que no
tiene otro fin que enriquecerse, pues con grandes medios para destruir al salvaje no lo
hace porque esta en sus abominables planes de dejar destruir los interiores de nuestra

camparnia para despojar y dominar a su antojo a sus habitantes.

Persuadido de su patriotismo y bien informado de cuanto dejo dicho, espero
reunir toda la gente util de su partido y dispondra u. se me incorpore a dos caballos
por hombre y con el armamento que hubiere en ese distrito, pues solo de este modo
tendremos seguridad individual para nuestros compatriotas de la camparia, haremos
practica la fucion y aseguraremos nuestra riqueza territorial depredada impunemente

’

por los salvajes de la pampa y por ese miserable circulo de gobierno...’

Quiera u. cooperar con sus esfuerzos a tan noble empresa y habra merecido

bien de la patria y muy particularmente de su compatriota José Maria Flores.'"’

Es posible que pocas, o ninguna de estas cartas hayan llegado a destino, pero
queda claro que Flores habia decidido un cambio en su discurso, tal vez tratando de
apelar a la sensibilidad federal de parte de la poblacion rural. En la misma se ve una
dura critica al circulo gubernamental, entendido como una minoria sin otro objetivo que
“enriquecerse” a costa de los habitantes de la campafia. Este topico no era nuevo en los
discursos populares bonaerenses. Como demostré Raul Fradkin para la década de 1820,
existia en los sectores subalternos rurales una sensibilidad anti-elites que acusaba a estas
de atentar contra los derechos de los “hijos del pais” y legitimaba en parte distintas

., . . . L, i
formas de accion colectiva en aquel contexto de cambios sociales y politicos.’*

47 Archivo historico de la provincia de Buenos Aires, ciudad de La Plata. Cuerpo 41 — anaquel 3 — legajo 161 —
expediente 33 — “Causa criminal contra Federico Saravi y otros por rebelion”.

'8 Fradkin, Raul, "FACINEROSOS" CONTRA "CAJETILLAS"? LA CONFLICTIVIDAD SOCIAL RURAL EN
BUENOS AIRES DURANTE LA DECADA DE 1820 Y LAS MONTONERAS FEDERALES, llles e Imperis N. 5,
2005, pp. 5-33.
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El discurso de Flores también hacia responsable al gobierno del fracaso en una
problemadtica historica que afectaba a la poblacion rural, la seguridad en las fronteras y
los ataques de los “salvajes”. Finalmente, volvia a destacar la necesidad de avanzar en
la politica de fusiéon iniciada por Urquiza en 1852, algo que, como veremos, era
rechazado por buena parte de los circulos oficiales. Flores parecia buscar topicos
cercanos a los sectores populares rurales a la vez que se mantenia en el registro

discursivo del gobierno confederal.

Se pueden reconocer varias marcas de esa sensibilidad en las declaraciones de
actores populares involucrados en la intentona. A veces, estos eran ain mas radicales en
el discurso antigubernamental y el propio Rosas era aludido. En todos los casos, los

declarantes que se mencionan firmaron con una cruz por no saber escribir.

En una de las declaraciones de Denegri, este conté que el 25 de mayo se
encontrd con Pipo Chiriboni, ex miembro de la legion italiana, quien le dijo que el
“partido federal iva haciendo esfuerzos para una revolucion y al parecer de él todo
estaba pronto”, y cuestionaba a los lideres que “dejaban escapar una tan linda ocacion
pa efectuarla, porque el gobierno, con todas las autoridades estaban en la iglesia y no

sabian nada”. Segiun Chiriboni, si

“el partido federal se hubiera puesto en movimiento con los orilleros y la
campania para tomar posesion del parque y de los cuarteles del retiro y asi
sorprendidos no hubieran hecho fuerza ninguna que las tropas de linea trabajadas
como estaban por los federales mismos habrian ayudado al movimiento y (subrayado

’

en el original) habrian dejado a los contrarios dispersos como ratas sin cueva’

Luego le dijo que “este gobierno no serbia, pues no pagaba a nadie y detestaba
a los extranjeros”. Chiriboni no tenia problema en describir al elenco gobernante como
“ratas” que “no serbia y detestaba a los extranjeros”. En otras declaraciones aparecen
topicos propios de los afos rosistas como la descripcion de los gobernantes como
“salvajes unitarios”. Mariano Ascasubi declar6 el 27 junio que, yendo a lo de Lorenzo
Torres, se encontr6 a un tal Salguero (posiblemente Rudecindo, el mencionado
anteriormente), quien le dijo que “como amigo y compariero de armas en los tiempos de
Rosas lo invitaba para que se alistase en una revolucion contra los salvages que
gobernaban, pues era un dolor después de tanto tiempo reinar la federacion nos
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manden estos”. Como ya se menciond, Mariano Garcia declar6 haberse encontrado el
domingo 30 a las 11 a un tal Morales en la plaza de la concepcion, quien para
convencerlo de sumarse a la revolucion “se emperio en demostrarle que los salvages
unitarios (nombre que les dio) muy pronto iban a caer”. Adolfo Brau, quien oculto a
Denegri en la recova por unos dias, contd en su declaracion que este describio6 al ntcleo

de Hornos, Mitre y Alsina como “salvajes unitarios”.

Otro elemento que aparece en algunas declaraciones es la fidelidad personal a
Rosas. Chiriboni, luego de criticar al gobierno, le sefialo a Denegri que “por el
contrario el tiempo de D Juan M de Rosas era otra cosa que en cuanto a él, al Pipo
tenia un buen sueldo, y que de trabajar o no trabajar el sueldo siempre le
(alcanzaba)”. Los afios de Rosas aparecian como una época en la que habia mayor
seguridad econdémica en la memoria de Chiriboni. Algo similar escucho Celestino
Cordova, un albaiil que le alquilaba un aposento a Salguero, a quien escucho

o . . 149
quejandose porque por haber estado con los citiadores le sacaron su empleo.”

Domingo Medros, un peluquero que habia servido en Santos Lugares entre 1840
y 1845, mantenia una relacidén cercana con Rosas y Belgrano y era acusado de ser uno
de los instigadores de los batallones de la ciudad, grit6 cuando lo capturaron que “habia
de morir por Juan Manuel de Rosas”. En su declaracion, contestd que Rosas habia sido

“como su padre, pues que después de Dios, a él le debe haberlo criado y educado”.

En algunos casos, la fidelidad a Rosas no era contradictoria con la fidelidad a
Urquiza. Garcia también declard haber tenido una conversacion con un tal Francisco
Carmelita en el barrio del tambor, quien ademés de decir que al gobierno se le “habia
descompuesto el juego (...) constantemente se alabava de ser todo Urquiza y dice que si

le abriera el pecho solo encontraria ramas de Rosas”.

Carmelita habia participado del sitio de Buenos Aires afios antes. Por supuesto,
cuando fue citado a declarar neg6 todo pero, al margen de que fuera cierto o no, es
verosimil pensar que estos discursos circulaban entre el publico popular. Es evidente la
dificultad para mensurar el nivel de descontento popular contra el gobierno bonaerense,

y no se puede sobredimensionar la relevancia de estas expresiones, lo cual no implica

149 Archivo histérico de la provincia de Buenos Aires, ciudad de La Plata. Cuerpo 41 — anaquel 3 — legajo 161 —
expediente 34 — “Causa criminal contra Bernardo de Irigoyen, Joaquin Rivadavia y otros por conato de rebelion”.
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dejar de prestarles atencion. En su declaracion, Garcia dio dos indicios al respecto. Por
un lado, habl6 de una conversacion que tuvo con un tal Martin Rodriguez que hacia de
chasque en las afueras de la ciudad para los revolucionarios, a quien una joven que
presencio la conversacion le dijo “a que se metia en aquellas cosas, o si aspiraba a ser

coronel, o lo que él contesto, que solo aspiraba a que reinasen sus opiniones”. En su

declaracion, Rodriguez también nego haber dicho eso. También Garcia declar6 haber
ido a la casa del mayor clavero, donde encontré a Romero, la mujer de clavero, quien

’

“mostro gran pesar de haberse descubierto la revolucion.’

El descontento podia en algunos casos tener que ver con problemas locales.
Como vimos anteriormente, en la carta dirigida a Pedro Rosas que Pedro Barragan le
hizo escribir a Sabino Espeleta, este comentaba que “el departamento del sur estaba
muy dispuesto a cooperar en favor de la revolucion” ya que “el gobierno estaba muy
desprestigiado y mas lo desprestigiaba el juez de paz de la Loberia Grande por sus
actos arbitrarios, pues que por orden de este se habian cometido un sin numero de
abusos”. Alli, segun la carta, el juez de paz asesind a un hombre llamado “Manuel el
Fiero” que habia sido mandado a prender pero no se presentd. Cuando intentaron

apresarlo, se resistié y lo acribillaron.
Conclusion

Como ha senalado la historiografia, Rosas supo conformar durante su gobierno
una identidad federal popular que articuld el faccionalismo extremo con un
republicanismo conservador de tintes religiosos, apelando a tdpicos caros a la cultura
popular.”® De esa manera, supo lograr altos niveles de apoyo entre los sectores
populares. Ahora bien, Halperin sostuvo que en los ultimos afios de su mandato esa
identidad tendio a agotarse a partir de la desmovilizacion de su base social.'”' Eduardo
Miguez planteé que luego de Caseros el rosismo pudo haber sobrevivido como
identidad pero perdiendo progresivamente potencia politica.'”> Estas cuestiones son
imposibles de mensurar en un trabajo como este, pero si se puede plantear algunas

conclusiones a partir del andlisis de las fuentes.

150 Myers, Jorge, “Orden y virtud. El discurso republicano en el régimen rosista”, Buenos Aires, Universidad de
Quilmes, 1995.

5! Halperin Donghi, Tulio, “De la revolucion a la confederacién rosista...”

152 Miguez, Eduardo, “Los trece ranchos...”
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De manera coherente con otras investigaciones,'” puede argumentarse que en
base a las fuentes analizadas seguia existiendo una identidad federal bonaerense capaz
de interpelar politicamente a al menos algunos actores populares tanto en la ciudad
como en la campafia. Esto podria tener que ver con la memoria del rosismo como un
tiempo mejor, con el rechazo de la faccion gobernante o con disputas locales. Ademas
de movilizar recursos, los lideres debieron movilizar discursos para apelar a esta
sensibilidad sin descuidar sus busquedas de aliados del otro lado del arroyo del medio.
Por eso vimos como en el discurso publico de Flores y Bustos el federalismo era
defensor de la institucionalidad, favorable a la uniéon nacional y antirosista, identidad
que se busco sostener en julio, como se ve en la utilizacion de divisas blancas para
identificar al movimiento. Es interesante que, aun cuando en ninguno de los testimonios
populares se ve un rechazo a la figura de Urquiza, en octubre Flores optara por cambiar
su discurso a uno de todo mas cercano a los topicos tipicos del rosismo, adoptando el
principal simbolo del régimen caido, la divisa punzo6. Ya en la intentona de noviembre
de 1854, los lideres habian planteado la necesidad de diferenciarse de Urquiza para

interpelar a los bonaerenses.

Ahora bien, si en un primer momento los lideres pudieron apelar a un discurso
defensor de la institucionalidad, esto implica que debia haber una amenaza contra la
cual ellos debian actuar. Esta vendria de dentro del propio gobierno y es abordada en el

proximo capitulo.
CAPITULO V

Como se describi6é anteriormente, el oficialismo estaba cruzado por disputas
internas que involucraban fundamentalmente a la figura del ministro de gobierno Ireneo
Portela, quien era atacado duramente por los principales periddicos. En ese contexto,
“La Tribuna” cuestion6 a los “circulos ministeriales” que acusaban a “quien combate
al ministro Portela (...) de instrumento a la mashorca”."* Circulaban versiones que
sostenian que podia haber una revolucion de algunos miembros del gabinete contra
Portela. De hecho, en las sesiones de fines de junio el propio ministro, mientras era

atacado por Nicolas Calvo, dijo que solo se habia reunido con este una vez, en la que

153 Canedo, Mariana, “En la campana...”; Barcos, Maria Fernanda, “Que hacer después...”; Zubizarreta, Ignacio,
“Politizacion y transformaciones sociales...”.
134 La Tribuna, 6 de mayo de 1855.
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“ . . .7 , 9 1 O 7 .

‘fue a decirme de una conspiracion contra mi...”.">> El periodico desmentia la idea de
un golpe de estado y sefialaba que estos rumores surgian de “los mas-horqueros (...)
que, aprovechandose del momento de crisis porque hemos pasado, tratarian de levantar

. 2 156
su abatida cabeza’”.

Como veremos, los revolucionarios operaron en medio de ese clima enrarecido y
confuso plantedndose como defensores del gobierno ante la amenaza de parte del

gabinete. Este capitulo aborda las derivaciones de esta batalla discursiva.
Revolucion, ;de quién contra quién?

En el manifiesto citado anteriormente, Flores y Bustos sostenian que
“revolucion hubo” del poder ejecutivo contra el legislativo. Declaraban haber sido
traicionados por un gobierno que, luego de buscar su ayuda, los acusé de sediciosos:
“falsos y calumniosos son todos los demas planes que el gobierno ha supuesto para
hacer mas aborrecibles a los hombres, en cuyos brazos, no hacia muchos dias se habia

o . o 157
echado, pidiéndoles su auxilio y cooperacion”.

Continuando con su relato, acusaban al gobierno de Obligado de haber acudido a

ellos ante la posibilidad de un golpe de parte del gabinete:

“en abril del presente ano fuimos, entre otros federales, llamados por el
gobierno, que nos hizo entender, que tenia los hilos de una revolucion fraguada por el
general Hornos, el coronel Mitre y D Lorenzo torres, quienes reprobando la politica
fusionista del gobierno querian derrocarlo y pasarnos a degiiello a nosotros (...) le
ofrecimos nuestra cooperacion lo mds activa, y desde entonces fuimos autorizados para

ir viendo a nuestros amigos en la ciudad y la campana”.

Tanto Hornos como Mitre eran parte del grupo que la prensa denominaba
“progresista”, pero es llamativo que aparezca Torres dentro de los acusados, ya que el
mismo aparecia en algunos testimonios como implicado con los emigrados. Queda claro
lo dificil que es establecer grupos o facciones bien diferenciados en aquella coyuntura

tan inestable.

155 La Tribuna, 1 de julio de 1855.

136 L a Tribuna, 23 de mayo de 1855.

157 E1 Nacional, 6 de julio de 1855.
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El problema real de la provincia era, segin los autores del documento, el
“esclusivismo” de un “gobierno, a quien le cuadra (...) el dictado de mashorquero con
que se propone herir a todos los federales”. Flores y Bustos se mostraban como

defensores de la institucionalidad y perseguidos por un gobierno de minoria y represor.

Este relato aparece en lineas generales sin grandes modificaciones en el discurso
de muchos de los lideres intermedios de la revolucion. Luego de entregarse a las
autoridades a partir de la derrota de la invasion de Flores en octubre, Saravi declar6 que
en junio de 1855 Flores le dijo que iba a hacer una revolucion a cuyo efecto ¢l iba a
fomentar el Partido Federal y con su apoyo sostener al gobierno constitucional
“contrarrevolucionando a una revolucion que trataba de derrocarlo”,”™ en lo que se
convencio a partir de la renuncia de Portela a fines de mes. Insistia en que no sabia que
la revolucién de julio era contra el gobierno. También en su declaracion, Pedro
Barragan, tio de Meliton Rico y ex militar participe del sitio, dijo haber hablado con
gente de una revolucion para “defender al gobierno”. Julio Denegri insistia en sus
primeras declaraciones, luego de ser encontrado escondido en una pequefia habitacion
de la recova de Buenos Aires, que le habian llegado rumores de que Alsina, Mitre y
Hornos conspiraban contra el gobierno, por lo cual se formaria una legion extranjera
liderada por un “hijo del pais” para defender a las autoridades. Posteriormente, en unas

“revelaciones urgentes” del 10 de julio, sostuvo que Gabino Chanteiro le dio la mision

de formar la legion en nombre del gobierno.

Otras declaraciones, como la de Juan Victorica, parecen sugerir que la
posibilidad de una revolucion de Hornos, Mitre y Alsina contra el gobierno de Obligado
era algo que se rumoreaba. Cuando se le preguntaba a quien habia escuchado que
“Mitre, Hornos y Torres quieren “voltear” al ministro Portela y que a este lo querian
sostener los Bustos y Don Pedro José Diaz dice que era de dominio publico y que no

: , 159
recuerda alguien especifico”.

El 17 de julio, Francisco Torres, un chileno residente
en Buenos Aires, declard que escuchd de la revolucion haciendo un cerco para Don

Juan Henestrosa, uno de los implicados en la misma. Segin Torres, este le ofrecio

138 Archivo historico de la provincia de Buenos Aires, Fondo de justicia criminal. Cuerpo 41 — anaquel 3 — legajo 161

— expediente 33 — “Causa criminal contra Federico Saravi y otros por rebelion”.

159 Archivo historico de la provincia de Buenos Aires, Fondo de justicia criminal. Cuerpo 41 — anaquel 3 — legajo 161

— expediente 34 — “Causa criminal contra Bernardo de Irigoyen, Joaquin Rivadavia y otros por conato de rebelion” -

Foja 256-
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sostener al gobierno en caso de que estalle, a lo que respondié que estaria si la autoridad

lo convocaba.

Ahora bien, ;jera verosimil este relato? A la luz de los hechos posteriores se
podria argumentar que no, ya que esa supuesta revolucion contra Obligado por parte de
sus ministros nunca ocurrio, pero es llamativo que en el expediente hay varias marcas
de, al menos, una situacion de sospecha dentro del gobierno provincial. Ademds, como
ya se mencionod, el gobierno estaba atravesado por un conflicto interno que habia
derivado en la expulsion del ministro Portela del gabinete dias antes de la revolucion,
siendo reemplazado por Alsina. Una seccion del expediente dedica varias fojas a
explorar la relacion entre el “affaire” Portela y la revolucion. Algunos de los actores ya

mencionados aparecen aportando informacion al respecto.

Vale hacer un comentario respecto de la logica de los expedientes judiciales que
se abrieron contra los revolucionarios. El juez Andrés Somellera debid convivir con un
consejo de guerra dirigido por el gobernador que operaba en paralelo. Este factor y las
dificultades para determinar hasta donde llegaba el alcance de la intentona volvieron el
expediente bastante caotico. En ese sentido, que estableciera relaciones entre ambos
conflictos no garantiza que esa relacion existiera de esa manera, pero si da cuenta de un
estado de sospecha que, cuanto menos, era verosimil. Ahora bien, esta relacion parecia
estar clara en el centro del poder portenio. En la nota ya analizada de Sarmiento del 14
de julio, este planteaba que los alzados habian intentado aprovechar un contexto de
turbulencias al interior de la alianza gobernante, en el cual “la opinion discutia con un
ministro de gobierno (...) la division reinaba en los dnimos, los apasionados ataques de
la prensa lo mostraban desprestijiado y las discusiones del senado ofrecieron luego
lugar a escenas de tumulto y confusion.” En todo caso, lo que no quedaba claro era el
caracter de esa relacion. jPodia suceder que el sector “progresista del gobierno tuviera
entre sus posibilidades desprenderse de los llamados “conservadores” o “retrogrados”?

(Era Portela parte de la conspiracion? ;Cudl fue el rol del gobernador Obligado?

Meses antes de la revolucion, los diarios “progresistas” habian comenzado una
ofensiva periodistica contra el ministro Portela, a quien atacaban constantemente por su
cercania con elementos rosistas, sus vinculos relativamente fluidos con el gobierno de
Urquiza y su politica “fusionista”. Hay que recordar que esta era también la politica de

Obligado, por lo que vale preguntarse si los cuestionamientos a Portela eran una forma
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de cuestionar la politica oficial sin atacar a la cabeza del ejecutivo. Segiin Sarmiento,
“caido el tirano, el gobierno creyo que debia olvidar el pasado” y ‘jefes
reconocidamente hostiles a la causa del orden, y en una palabra a todo régimen,
excepto el de la mashorca principiaron a ser colocados en los puestos mas
importantes”. En algunos casos este “error” pudo ser enmendado por la opinion
publica. Asi ocurrié cuando “Ramon y Eugenio Bustos fueron nombrados por el
gobierno para ocupar cada cual uno de los puestos mas importantes en el estado,
nombramiento que felizmente no se realizo por cuanto quedaba un resto de malicia en
la opinion publica que no fue dado vencer por entonces.” Esta postura complaciente
habria sido la responsable de que los “mashorqueros” se sientan habilitados para

160
avanzar sobre la provincia.

Como ya se sefialo, las criticas mas virulentas provenian del diario de los
hermanos Varela, “La tribuna”. La situacion gener6 una tension creciente entre el
ministro y el periddico, y se convoco una sesion en el senado bonaerense para tratar esta
disputa. Al parecer, el ministro buscé movilizar adeptos a la sesion para mantener
fuerza politica. En una declaracion del mayor Henestrosa, este sostuvo que “dias antes
de las cesiones del senado el candnigo Marin de parte del Sgto. Mayor Santiago
Florinda (le dijo) Que esperaba pusiera todos los medios posibles para asistir al
cenado con los hombres que pudiera pues qe después de concluida aquel trabajo

, . ., . g 161
obtendria una recompensa por el gobierno, que también Alsina le ofrecio esto.”

Dias después se interrogdé a Tomas Vila, sargento mayor de caballeria y
comandante del escuadron mayo, quien habia asistido todas las noches al senado con
Henestrosa en apoyo de Portela. Se le preguntd si estaba en connivencia con
Henestrosa, el canonigo Marin y Portela “para sostener a este contra el cenado” 1o que
“dijo ser falso”. También negd haber puesto a disposicion de Henestrosa guardias
nacionales de su escuadron. Otro citado fue Juan Henestrosa, hermano del mayor, quien
declar6 haber asistido al senado a “aplaudir y sostener los miembros del poder
ejecutivo como efectivamente lo hicimos y mas ge lo fuimos a buscar al sefior ministro

de gobierno a su casa para que asistiera al cenado con el mismo mayor Vila porque se

160 E] Nacional, 14 de julio de 1855.
161" Archivo historico de la provincia de Buenos Aires, Fondo de justicia criminal. Cuerpo 41 — anaquel 3 — legajo 161
— expediente 34 — “Causa criminal contra Bernardo de Irigoyen, Joaquin Rivadavia y otros por conato de rebelion”.

23 GD-2022-03581332-UBA-DME#FFY L

Péagina 88 de 102



Santiago Gavifia

decia que lo esperaban en la puerta pa ultrajarlo”. Luego neg6 cualquier relacion con

la revolucion de julio.

A partir de estas declaraciones se mando interrogar al canénigo Marin el 22 de
julio, quien se nego a presentarse rechazando las atribuciones del fiscal Biedma. Al ser
miembro del senado, apelaba a su inmunidad como representante. Biedma le escribi6 a
Mitre para aclarar la situacion, quien respondidé que, segin el articulo 43 de la
constitucion, la inviolabilidad solo llega a las opiniones y votos. Ademas, estaba abolido
todo fuero personal por la ley del 5 de julio de 1823. De esta manera, el ministro
indicaba que ‘“toda persona, de cualquier clase, fuero y condicion que sea, esta
obligado a comparecer pa declara...”, por lo cual Marin debia presentarse. La
declaracion de Marin no aparece en el expediente, pero es evidente que los
investigadores entendian que podia haber una relacion entre su intervencion en el
“affaire Portela” y la revolucion posterior. De hecho, como ya se recordd, Marin habia
sido también mencionado en declaraciones de algunos presos. Nuevamente, las

sospechas iban en varias direcciones.

José Soto, un comerciante que decia tener informacidén relevante sobre una
revolucion encabezada por Mitre contra el gobierno, conté que cerca de semana santa
oy6 una conversacion en la casa del coronel Miguel Echegaray entre este, uno de los
Varela, Miguel Nero, ex capitan de infanteria de la inactiva, y Ezequiel Castro en la que
“le invitaban para una revolucion contra el gobierno haciéndole presente las
persecuciones que le habian inferido”. Segin Soto, buscaban “echar abajo al gobierno
v al invecil ministro qe traen el pais a su ruina y (...) hacer la union nacional pues ya lo
habia notado por los articulos del Nacional escritos por el seiior Mitre que tendian a
eso.” Decian contar con tropas y que los ministros de hacienda y prensa estaban con

ellos. Inmediatamente se cit6 a los duefios de “La tribuna” y a Nero.

A los tres se les preguntd si tenian “conocimiento de una revolucion que por un
tiempo se fraguaba encabezada por el serior Mitre contra el gobierno especialmente
contra el ministro Portela”, si conocian a Echegaray y si habian llamado “invecil” al
ministro. Todos negaron conocer a Echegaray y tener parte en una revolucién. Mariano
Varela respondié que “ha combatido por la prensa de todos los modos posibles al
ministro Portela” y Héctor sostuvo que cuestiond a Portela alegando sus derechos

ciudadanos, pero “nunca lo llamaria invecil ni conspiraria contra él.”’ Todos negaron
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la acusacion contra Mitre y sefialaban a sus enemigos por hacer circular rumores falsos.
Héctor Varela negd que mitre pudiera participar de una revolucion “siendo por el
contrario uno de los que constantemente le aconsejaba que dejase descansar a ese
pobre hombre (Portela)”, y su hermano Mariano senalé que “a la sombra de las
desaveniencias qe probocara con su tenacidad entre los hombres de los mismos
principios, los hombres de Rosas habian de aprovechar la oportunidad pa sumir al pais
en nuevas desgracias”. En la misma linea fue Miguel Nero, quien declaré haber
escuchado que “los mazorqueros pa encubrir sus miras enganiando al gobierno
propalaban la voz de revoluciones dirigidas por los seiiores Mitre y Hornos en que
hacian figurar al que declara y al D Emilio Agrelo”. Justamente Agrelo, quien llevaba
los interrogatorios en el fuero civil, habia sido citado a declarar, lo que no llegd a

concretarse.

En medio de esos discursos cruzados, se decidido convocar a Portela a declarar,
quien se negd a presentarse, generando una fuerte controversia. Luego de varias quejas
del fiscal, se decidié que pudiera realizar su declaracion por escrito, la cual o no se
realizo, o no esté en el expediente. Aun asi, parece claro que Portela habria mencionado
en el sumario y en la prensa a Hornos como uno de los complotados contra €I, ya que
este, que ocupaba en ese momento la jefatura militar en la frontera sur, respondio el 3 de
agosto a una nota en la que se le consultaba por esto. Al parecer, Portela habia declarado
que le oy6 “decir que se me habia invitado por dos veces pa una revolucion contra el

. ” ra 162
gobierno”, lo que negd enfaticamente.

Un foco de dudas era el propio gobernador. Como se sehald anteriormente,
Obligado tenia un pasado rosista y era una figura que buscaba sostener un status quo no
demasiado beligerante con la confederacion. José Maria Rosa ubica a Portela del lado

I3

de los complotados pero se pregunta “jestuvo el gobernador obligado en ello?...
guardo siempre prudente silencio, pero sus antecedentes y amistades lo unian a los
conservadores.” En su declaracion, Adolfo Brau contd que Denegri se le acerco a fines
de Junio para explicarle que habia sido parte de una “revolucion encabezada por D
Ireneo Portela la que era apoyada por el seiior gobernador D Pastor Obligado para

echar abajo al serior coronel D Bartolomé Mitre y al seiior D Valentin Alsina y demas

162 Archivo historico de la provincia de Buenos Aires, Fondo de justicia criminal. Cuerpo 41 — anaquel 3 — legajo 161
— expediente 34 — “Causa criminal contra Bernardo de Irigoyen, Joaquin Rivadavia y otros por conato de rebelion”.
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salvajes unitarios, pero como no habia tenido tal efecto le pidio lo oculte”. Si bien
Denegri nego6 haber dicho esto, es interesante como este relato se contradice totalmente
con su declaracion, en la que sostenia que habia sido invitado a formar una legion en

defensa del gobierno contra esos mismos ministros.

Algo sorprendente es que en algunas declaraciones se mencionan contactos del
gobernador Obligado con distintos actores que mantenian relacion con los
revolucionarios. Segun declaraciones de Don Eduardo Herrera del 4 de julio, Gabino
Chanteiro, quien habia mandado a Denegri a organizar la legion extranjera, le comunicé
que el general Caceres habia sido “llamado por el gobernador a hablar de una supuesta
conjuracion” mediante una carta que le mostrd luego. Segun Chanteiro, el general seria
parte del gobierno luego de la revolucion. Caceres, de 71 afios, ocupaba en ese
momento el cargo de coronel mayor del estado de Buenos Aires. En su declaracion
sefiald que la comunicacion con Obligado se dio el jueves santo, y que luego el
gobernador fue a su casa a discutir la situacion. Si bien Céceres reconoci6 saber de una

revolucion que podia suceder, negd su implicancia en la intentona.

En las declaraciones de Soto, este dijo haber recibido de parte de Echegaray una
carta que este habia recibido el 10 de abril de parte del gobernador. Echegaray le

entrego la carta a mediados de junio, antes de irse a Montevideo. La misma decia:

“Serior de mi respeto. Necesito hablar dos palabras con U. sobre un asunto de
interés publico y como no podre comunicarlo sino vervarlmente, no puedo presindir de
darle a U. esta molestia, esperando que se sirva apersonarse en el despacho, o en mi
casa Calle de la reconquista N 33 a la brevedad que le sea posible, U dispensara esta

)

franquesa cuando sepa el objeto y también me da lugar a ello sus finas ofertas.’

Finalmente, Soto decia no saber nada de la revolucion encabezada por Flores.
Estas declaraciones podrian sugerir dos cosas: que la revolucion habria tenido la
aprobacion del gobernador, con el objetivo de desprenderse del sector menos afin a €l
dentro del gobierno, o que esperaba derrotar una revolucion que vendria de parte del

grupo “progresista’” para luego expulsarlos del gobierno.

Cesario Hambos, un hombre que tenia carros en la aduana, declar6 haber estado

con Clavero, quien se ocult6 en su casa la noche del 28 de junio. Al dia siguiente, este le
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hablo6 de haberle “presentado planos al gobernador para hacer la guerra a los indios”
para congraciarse con el gobierno y que dejen de perseguirlo. Clavero habia estado
preso por un corto tiempo por su participacion en la invasion de Costa en noviembre
pasado.'® Segun Hambos, le mostré una carta que habia escrito al gobernador y una
orden de levantarle el arresto. El 30 se fue y no volvid, pero unos dias después fue un
“ayudante rubio a verlo en la aduana para decirle que si llegara a ver a clavero que se
presentara al mismo gobernador (subrayado).” En este caso no se ve una alusion
directa a la revolucion, pero si es de destacar que hubiera contactos entre un acusado por

sedicioso y el gobernador.'®*

Hay que recordar que, al mismo tiempo que las causas en el fuero criminal
avanzaban y tomaban caminos inesperados, funcionaba el consejo de guerra liderado
por el propio gobernador que era foco de estas sospechas, por lo que era complejo que
estas avancen demasiado. Los indicios que lo conectaban con los revolucionarios no
fueron profundizados en el expediente, dando a entender que la solucion puede haber
sido politica y no judicial. El expediente se cerr6 el 31 de octubre, anunciando que Soto

y Echegaray

“urdieron la conspiracion Mitre, Hornos Alsina para en su sombre hacer la que
por tres veces ha abortado (...) Con esto se valieron del general Casto Cdceres quien
estuvo de acuerdo y fue ayudado por Chanteiro, Rivera Indarte y otros, sorprendieron

: . 165
la buena fe del gobierno y abusando de ella organizaron la revolucion.

Al margen de que fuera o no la correcta, vale decir que, superada la crisis de los
meses anteriores, esta hipdtesis era la menos conflictiva politicamente ya que

resguardaba a los miembros del gobierno de nuevas investigaciones.
Conclusion

A modo de conclusion, no se puede responder cabalmente si Obligado y Portela
estaban involucrados en la revolucion, pero si puede decirse que este era un contexto

dindmico e inestable y no parece inverosimil que los actores exploraran distintas

163 E] Nacional, 9 de julio de 1855.

164 Archivo historico de la provincia de Buenos Aires, Fondo de justicia criminal. Cuerpo 41 — anaquel 3 — legajo 161

— expediente 34 — “Causa criminal contra Bernardo de Irigoyen, Joaquin Rivadavia y otros por conato de rebelion”.

165 Archivo historico de la provincia de Buenos Aires, Fondo de justicia criminal. Cuerpo 41 — anaquel 3 — legajo 161

— expediente 34 — “Causa criminal contra Bernardo de Irigoyen, Joaquin Rivadavia y otros por conato de rebelion”.
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alternativas. Lo mismo cabe preguntarse sobre actores como Lorenzo Torres o el
can6énigo Marin. La historia rioplatense desde la revolucion era prodiga en
reacomodamientos politicos y esta no tenia por qué ser la excepcion. En todo caso, si
aceptamos que los revolucionarios buscaron confundir a la opinién publica desplegando
rumores, debemos también aceptar que esto era posible por el clima enrarecido que se
vivia en el centro del poder portefio. La division existia y habia generado una crisis a

fines de junio con la renuncia de Portela.

En la sesion del 16 de julio, Alsina dijo al senado “me es grato anadir que,
acerca de estas vistas generales, existe la mds completa uniformidad entre el sr
gobernador y sus ministros” y que “muy fecunda serd ciertamente la fuerza que esta
unidad, de miras y de esfuerzos comunicara a la accion del gobierno si, como no lo
dudo, él no se hubiese enganiado cuando ha contado con la constante y ilustrada
cooperacion de los Sres. senadores y representantes”.'®® Siendo Alsina quien habia
reemplazado a Portela, este discurso parecia dirigido a despejar dudas sobre los
conflictos internos de la alianza gobernante, que parecia haber ganado coherencia en los
ultimos dias. ;jPuede haber colaborado este cambio politico en el fracaso de la
revolucion? Es imposible responderlo, pero vale recordar lo dicho por Jos¢ Maria Rosa
respecto de que Obligado optd finalmente por volcarse del lado “progresista”.
Nuevamente, parece importante resaltar lo inestable del momento y explorar las

opciones que se abrian a los actores.
EPILOGO

Esta tesis busco demostrar que aun en 1855 la situacion politica bonaerense era
incierta y dindmica. Si bien la historiografia vinculd esto generalmente con la disputa
con el estado confederal y las incursiones indigenas en la frontera, elementos
insoslayables pero mejor conocidos que no ocuparon el foco de este trabajo, este trabajo
buscd presentar otros tres factores: persistian redes politicas federales en la provincia
con cierta capacidad de movilizar voluntades y recursos; el federalismo, a veces rosista,
mantenia cierta vigencia como identidad en algunos ambitos de las clases subalternas; y
la alianza gobernante estaba atravesada por disputas internas que complicaban su

cohesidn y enrarecian el clima politico, cuanto menos.

166 E] Nacional, 16 de julio de 1855.
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Ahora bien, al insistir en el cardcter contingente de aquella coyuntura politica,
gana relevancia la pregunta por la continuidad de esa dinamica politica y su evolucion

en los afos siguientes, dejando abiertas algunas preguntas para futuras investigaciones.

Desde fines del afio se comentaba la posibilidad de una nueva incursion de los
emigrados. Luego de un intento fallido en diciembre, esta se concretd los primeros dias
de enero. El 6 de enero, desde las paginas de “El Nacional” se sefalaba que “/lo que
hace grave la actual no son los hechos mismos, sino la repeticion de esas tentativas, su
interminable prolongacion, y el temor fundado ya de que se repetiran, por la misma
razon que hoy continuan repitiéndose”. Continuaba pidiendo al gobierno “que ponga
en juego todos sus poderosos medios para terminar la situacion que amenaza hacerse

ro. 9 167
cronica .

Flores parti6 desde Montevideo nuevamente para desembarcar en Ensenada
el 24, mientras Costa lo haria el 27 en Zarate. Lo acompanaban alrededor de 160
hombres. El 28, el gobernador firmo una resolucion en la que establecia que “todos los
individuos titulados jefes que hagan parte de los grupos anarquistas y fuesen

, . . 2 168
capturados seran pasados por la armas inmediatamente”.

El gobierno habia decidido optar por una politica de escarmiento para cortar el
problema de raiz. Flores fue rapidamente derrotado en la laguna de Cardozo y huyé
hacia Santa Fe, siendo perseguido por Mitre, quien cruzé la frontera y dispers6 a los
invasores. Mientras tanto, Costa avanzé hacia Lujan y luego hacia Villamayor,
actualmente en el partido de La Matanza, donde se enfrent6 con las fuerzas del coronel
Emilio Conesa el 31 de enero, sufriendo una derrota definitiva. Luego de la batalla,
Costa, Ramon Bustos y sus oficiales fueron fusilados. Algunos hombres lograron
escapar y otros lograron evitar la muerte, como el caso de Francisco Olmos, por quien
pidi6 clemencia la esposa del fallecido general Lavalle, ex compafiero de armas del

convicto.

Mitre fue festejado como un héroe por los periddicos oficialistas y Sarmiento,
desde las paginas de “El Nacional”, afirmo6 que habian “muerto o han sido fusilados, en
el acto de ser aprehendidos, Bustos, Costa, Olmos (si no lo estd, lo estard, voto al

chapiro). Trofeos, la espada de Costa, ruin y mohosa. El carnaval ha principiado. Se

167 E] Nacional, 6 de enero de 1856.
168 E] Nacional, 29 de enero de 1856.
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acabé la mazorca”.'” Este episodio provoco el fin de la fallida mision de Juan Bautista
Pefia, quien habia sido enviado meses antes a negociar con la confederacion y retorn6 a
Buenos Aires sin resultados. Ante el avance de Mitre sobre territorio confederal,
Urquiza denuncid el 18 de marzo el incumplimiento de los tratados de diciembre y
enero pasados, abriendo una nueva etapa en las relaciones entre la provincia y la

confederacion.

La “mashorca” como tema para la prensa fue dejando paso lentamente a las
disputas facciosas que se habian reactualizado. Por un lado, los pedidos de fusion de las
facciones “progresistas” y “conservadoras” seguian haciéndose notar a lo que respondia
una nota de “El nacional” del 16 de enero titulada “Fusion! Fusion!”. Esta afirmaba
que “En valde la tribuna ha tratado de demostrar la incomveniencia de la fusion. Sus
palabras aunque emanacion de la brillante pluma de su redactor, nada han podido con
la idea dominante hoy, es decir; que la fusion no solo de los partidos, sino también de
las ideas progresistas y las retrogradas, sea una realidad.”"”’ Como simbolo del fin de
la empresa politica de los emigrados, el propio Sarmiento, quien habia asumido la
defensa del teniente coronel Pons, un veterano de las guerras de independencia de 71
afos, solicitaba su indulto el 6 de febrero por considerar inutil su continuidad en la

carcel.

Al parecer, con la derrota definitiva de los emigrados, los nucleos federales de la
ciudad comenzaron a organizar una opcion electoral. En marzo, Nicolas Calvo fundo6 el
Club de la Guardia Nacional el cual, desde las paginas de su periddico formado meses
después, “La reforma pacifica”, se proponia participar en las elecciones con una
propuesta federal, institucionalista, de fusion de los partidos y uniéon nacional. Este
sector estaria formado por los denominados “chupandinos”, e incluiria a grupos
federales referenciados en Lorenzo Torres y “liberales” disconformes como Félix Frias
y Luis Dominguez, editores del periodico “El orden”.'”" En las elecciones de ese mes,
las divisiones internas del gobierno quedaron mds en evidencia, con la victoria de los
“conservadores” sobre los “progresistas”. Los federales recién se presentarian en las

elecciones del afio siguiente. Segiin Scobie, este partido era bastante popular, y podria

169 E] Nacional, febrero de 1856.

170 B] Nacional, 16 de enero de 1856.

7" Aramburo, Mariano, “La Republica del Rio de la Plata: El Estado de Buenos Aires y la nacién en 1856” en
Boletin del instituto Ravignani, 2018.
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haberse impuesto en las elecciones de 1857 si no hubiese sido por la activa intervencion

. .« . . . . 9 172
del gobierno en los comicios. La victoria fue finalmente para los “pandilleros”.

Para finalizar, vale plantear algunas reflexiones y preguntas. Esta investigacion
dio cuenta de una coyuntura y buscé resaltar el cardcter contingente de la misma,
resaltando las alternativas y las decisiones que diferentes actores tomaron en un
contexto inestable y cambiante. Ahora bien, el trabajo esta cruzado por una pregunta de
mayor alcance: ;Qué ocurrid con el federalismo bonaerense? ;Por qué y como
desaparecio? ;De qué formas ese proceso dio forma a lo que ocurrid posteriormente? En

adelante, se plantean ideas y abordajes para un proyecto de investigacion mas amplio.

En primer lugar, habria que dar mayor espacio a la influencia de las estructuras
economicas, politicas y culturales. Deberian recuperarse los modos en que el avance
econdmico de aquellos afios afectd a las sensibilidades politicas y a las opciones que se
abrian a los actores en ese marco. También habria que revisitar el debilitamiento de la
identidad rosista popular durante la década de 1840, sus razones y sus efectos en la
derrota de 1852 y en la politica de los afios siguientes. A su vez, deberian abordarse los
cambios politicos al nivel de las dirigencias. Respecto de estos temas, una lectura
bastante extendida vincula la pérdida de eficacia de la accidon popular en la politica con
un avance de las élites urbanas por sobre las rurales hacia mediados de siglo. Estos
procesos, y sus mutuas relaciones, merecen ser revisados en detalle, asi como otra
perspectiva, que muchas veces aparece vinculada a las anteriores, que destaca la eficacia
de los avances politico-institucionales de la experiencia politica iniciada en septiembre
de 1852. Parte de los objetivos de este trabajo fue, justamente, aportar mayor densidad a

la situacidn politica bonaerense, que por momentos tiende a simplificarse.

Para analizar esta dindmica politica hacia adelante es necesario evitar la
romantizacion tanto de las identidades populares como de la eficacia de las elites en su
rol pedagdgico. Una manera de hacer esto es enfocarse en las acciones politicas de un
conjunto heterogéneo de actores que, como vimos con varios de los analizados en este
trabajo, aparecen entrelazados en un campo politico que no era tan amplio por ese
entonces. Muchos de estos no ocuparon un rol central en su tiempo pero sus trayectorias

pueden decir cosas que no aparecen en la superficie del relato histérico. Hablando en

172 Scobie, James, “La lucha por la consolidacion de la nacionalidad argentina...”, pp. 180-190.
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términos concretos, y solo a modo de ejemplo, trayectorias politicas como las de
Nicolas Calvo y su “Reforma pacifica” o la de Bernardo de Irigoyen, quien supo ser
acusado de “mazorquero” décadas después al intentar acceder a la presidencia pueden
aportar elementos sobre lo que ocurria en su tiempo. Por otro lado, valdria la pena
estudiar de qué maneras estos “perdedores” incidieron en la construccion de la division
politica entre “Nacionalistas”y “Autonomistas” durante la década siguiente. Mas aun,
revisitar ese clivaje con mayor detalle, cortando verticalmente el campo politico, puede
ser una manera de enriquecer nuestro conocimiento de la historia bonaerense en esos

anos claves de la historia argentina.
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