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Al igual que las fuentes antiguas, la critica contempordnea concedid especial
atencion al lexema @Uolc y a buena parte de su vastisima familia de palabras,
enriqueciendo nuestra comprension desde multiples lecturas muchas veces
antagonicas. Al contrario, ¢ur] fue apenas comentado entre los especialistas de los
ultimos siglos, razon que, ademas de habilitar un drea para su indagacion, amerita
revisar la recepcidon por parte de fuentes antiguas y medievales, subyacentes por
haber determinado los lineamientos fundamentales para la convalidada lexicografia
moderna, tanto por su metodologia (etimologia y contextualizacion del lema) como
por ciertas definiciones que los diccionarios traducen y reproducen.

Este estudio enfatiza el potencial filoséfico implicito en las nociones de @ur), pvOIC
y @Uud&, cuyos usos arcaicos anticipan temas y argumentos posteriormente

apropiados por la especulacion filoséfica:

I. Asimilacion de contrarios

II. Integracion de género proximo y diferencias especificas
II. Naturalismo lingiiistico
IV. Comprension genética

V. Apelacion a la naturaleza como criterio comdn

Partiendo de presupuestos lingiiisticos especificos, cada uno de los abordajes
constituye un auténtico modelo de pensamiento regular, consistente y sistematico,
propiedades verificadas mediante la exégesis de cinco modelos de elucidacion.

Ademas, la nocién de @urj, UOIG y @ua revela la capacidad reflexiva de la cogia,
porque sus portadores suelen ser protagonistas e, incluso, ostentar capacidades
poéticas de manera que, desde @un, la copia fue tematizada como su propio objeto.

Asi, el andlisis de cantos arcaicos segin la metodologia lexicografica clarifica una
pre-historia para el nacimiento de la @uloco@ia, reconocida desde sus inicios

como reflexion mepl pvoews.
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Y dijo Dios: “Hagamos al hombre a nuestra imagen,

conforme a nuestra semejanza”

Génesis 1.26



0. dvoig

0.i.1. Origen y circulacion de la nocién de @voig [Historia de la cuestion]

0.i.1.a. PvOLg entre los presocraticos (Heraclito, Parménides y Empédocles)

Aun en la Antigiiedad, las autoridades no consensuaban quién -si alguien- fue el
primero en hablar mepi @Uoews. Actualmente, a partir de Anaximandro, a los
fragmentos de los fildsofos presocraticos mas reputados se los conoce citados en
compilaciones que aplican ese mismo mote a distintos libros o tratados, asignados a
cada autor por obra de una variada transmision manuscrita de elaboracion tardia,
aunque la existencia efectiva de titulos en textos tempranos ha sido materia de
discusion filoldgica.! Ademds, la misma locucion se asignaba a anteriores labores
poéticas: Hipdlito (s. II-III) atribuye a Hesiodo haber dicho que oyé de las Musas
“acerca de la naturaleza”,? y Lucrecio (s. I a.C.), quien habia latinizado y asumido
para si el tema de rerum natura, retrotrae el comienzo de este género de discursos
hasta Homero.?

Desde la época arcaica se preserva el lexema ‘@voic’, que designa un farmaco
conocido gracias al favor de Hermes (Od. 10.303), pero no se presenta en los Himnos
Homéricos ni en los versos conservados de Hesiodo. En la elucidaciéon de ¢volg,
los presocraticos mayoritariamente citados por la critica son Heraclito, Parménides
y Empédocles (0.i.2, Estado de la cuestion).

Aforisticamente, pero no por ello ajena a la influencia homérica,* @voIC se
reencuentra cuasi personificada en la filosofia jonica entre los siglos VIy V a.C.: “la

UOoig -segun Heraclito- quiere esconderse” (Fr. 123, <pvoig> d¢ kaO' ‘HodkAertov

! A propésito de la autenticidad del titulo mept phoewc entre los propios presocraticos, los argumentos a favor y
en contra fueron sistematizados por Schmalzriedt (1970:15-7).

* Diels, Dox. 574.14 [= Ref. omn. haer. (Philos.) 1.26.1.1-2]: ‘Hoiod0g 88 6 momtic kai adtdg mept pOoEmS
obtm Aéyet dxnroévol mapd Movo@dv.

3 DRN 1.124-6, sibi exortam semper florentis Homeri /| commemorat speciem [...] | coepisse et rerum naturam
expandere dictis.

* Véase Calvo Martinez (2000:32-3) y Hiilsz Piccone (2013:181-5).



<kpumrtecOat @Wer>). Aunque haya antiguas discrepancias en torno a
la posibilidad de que el efesio hubiese escrito un libro mepi @Uoews,® su filosofia
concibe la Vo de los opuestos (Fr. 10.1, tov évavtiowv 1) @UOLG) y habria
atribuido a Hesiodo, por distinguir dias buenos y malos, la comprensién de que la
@volc de todo dia es tnica (Fr. 106, dyvoovvtt VoW Nuéoag andaong piov
ovoav). Pero también presenta instancias de @Uoiwc utilizada de manera
independiente, sin complemento en genitivo (Fr. 123 y Fr. 10.6) y, ademas, la
perifrasis kot @Uotv. Tras la autorreferencia “segtn el [dgos este” (kata TOv Adyov
t6vde), en el primer fragmento alude a su propia personalidad comprometida con
la @Volg, aunque los hombres parecen inexpertos experimentando “palabras y
trabajos tales como yo detallo, dividiendo seguin la (¥ 016 cada cosa y diciéndola tal
como es.” (Fr. 1.5-7, xat éméwv kat €0ywv OKolwv €yw dinyevHALl KAt OOV
duxpéwv ékaotov kat @odlwv Okwe €xel). La naturaleza es el criterio para la
sabiduria (cogin): “Ser prudente [es] la virtud mayor, y la sabiduria, decir verdades
y obrar percibiendo segun la @vowg” (Fr. 112, cwgovelv agetr) peylotn, kail
oo@in aAnOéa Aéyewv xal moLetv kata UoLV émaiovtac).t

Parménides (s. VI-V a.C.) empled el hexdmetro y vocabulario homérico,
en principio cuestionando que ‘lo que es” pueda nacer (gvv),” pero también para
narrar, con notables paralelismos respecto de la Teogonia hesiddica, una cosmogonia
de estilo arcaizante donde la divinidad incita al iniciado a vislumbrar la @UoIc

(Fr. 10.1-7):

> Dibgenes Laercio comenta que su libro mepi gvoemc habria estado compuesto de tres tratados: uno sobre
la totalidad, uno politico y uno teoldgico [[X.5.8-6.1 = Te. 1.29-31 D-K], pero también transmite la versién
disidente del gramatico Diodoto, “quien no dijo que la compilacion fue wepi pOoemc sino mepl moAtteiog [sobre
la ciudadania], pero éstas se basan en la idea del paradigma mepi pOoewc.” (IX.15.9-11 = Te. 1.94-6 D-K, 6¢g oD
PNoL TEPL PVGEMC EIVOL TO OVYYPOppe GALY TEpl moATsiog, TO 8& mepl @OosC &v mapadsiyparog sidst
KkeloOa.).

% Hiilsz Piccone (2013:191.n36), a partir de la construccion émd kowvod, advierte tres lectiones segin el alcance
de kot eVow: i. AANBLa Aéyey Kol TOLETV KOTO UGV | ii. Kol TOETY Katd UGV | iil. kKatd OGY EnaiovTog.

7 Par. Fr. 8.9-10: “[...] {Qué necesidad lo habria incitado / después o antes, de la nada comenzando, a nacer?”
([...] T &' &v pv kai ypéog dpoey / Hotepov 1 mpdcbev, 10D undevog dpédusevov, eiv;).



0. dvoig

elont d' aibeplav te OV & T' €V albéoL mavta
onpata kat kabapag evaryéog neAiolo

Aapmadog €Y' aldnAa kat 6mmobev éEeyévovto,
€oya e KUKAWTIOG TTeVONL TteQipotTa TeATVIG

Kal @UOoLy, eldnoeLg d& Kal o0EAVOV Aupic Exovta
&vBev E@u Te Kal g HLv dyovo' ETédnoev AvAaykn
melpat EXELV AOTQWV.

Veras la etérea naturaleza, en el éter todos

los signos y, de la pura llama del sol

brillante, trabajos inobservables y de dénde se engendran,

los trabajos rotantes aprenderas de la luna de rostro redondo

y su naturaleza, y también veras el cielo que por ambos lados [los] retiene,
desde donde nacié y también cémo, portandolo, lo encadend la Necesidad
para retener los limites de los astros.

Acerca del sentido de @UoOIc en este pasaje, aun cuando se traduzca por
“naturaleza”, se ha debatido si debe entenderse como génesis y nacimiento, o bien
si tal lectura no es segura.! Parménides también empled la forma en nominativo

(Fr. 16.1-4):

WS YA €KAOTOG EXEL KQATLY HEAEWV TMOAVTIAGYKTWY,
TS VOOS avOQWToLoL Tagiotatat to yaQ alto

€0ty OTeQ PEovéel peAéwv pUOoLg avOgd ooy

Kal maow kat mavTl to yag mAéov €0l vonua.

Pues como cada uno tiene una combinaciéon de miembros muy errantes,

asi el intelecto para los hombres se dispone. Pues lo mismo

es aquello en lo cual piensa la naturaleza de los miembros, para los hombres
todos y para todo. Pues lo pleno es lo inteligible.

También Empédocles recurrié al hexametro dactilico y su filosofia se presenta
como una auténtica teogonia, que sintetiza el esquema esférico y eterno
parmenideo, la heraclitea interaccion de los opuestos y una comun concepcion
negativa de la naturaleza, definida segin el uso habitual entre los hombres

(Fr. 8.1-4):

¥ Coxon (2009:353). Sobre el desarrollo de la discusion, véase 0.1.2.



AAAO B¢ ToL €Qéw" PUOLG OVOEVOGS 0TIV ATIAVTWY
Ovntav, ovdé Tic oLAoUEVOL Bavatolo teAeutr,
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Otra cosa te diré: no existe naturaleza de absolutamente ninguno
de los mortales, ni término alguno de la funesta muerte,
sino que solo la mezcla y separacién de mezclados
existe, y sobre estos la naturaleza es denominada por los hombres.
La interpretacion de @Uowc propici6 una discusiébn andloga a la abierta
ante el poema de Parménides, a saber, si corresponde al proceso genético de

nacimiento o a la naturaleza permanente. Al igual que el eléata, Empédocles empled

la frase “naturaleza de los miembros” (Fr. 63, ueAéwv @ooig).

0.i.1.b. Siglo V

El periodo clasico se distinguid por el giro antropocéntrico de sus intereses e
indagaciones.’ En la literatura del siglo V a.C., la colecciéon de tratados hipocraticos
computa la maxima frecuencia en el empleo de @U0O1c, con un sentido relativamente
homogéneo en su mayoria restringido al funcionamiento del cuerpo completo o
sus 6rganos, explicando tanto caracteristicas corporales como cualidades morales e
intelectuales. El tratado Acerca de la Antigua Medicina evidencia que, desde fines
del siglo V o comienzos del IV a.C. dependiendo de la datacién aceptada, ciertos
escritos de presocraticos que “tienden” a la filosofia eran reconocidos como meot
@UOo0g, con genitivo jonico. En especial, menciona a Empédocles,’® quien habia

definido Vo1 mediante la terminologia médica al desglosarla en los dos procesos

? La reflexion es recurrente en la literatura médica, a punto tal que un tratado del yerno de Hipocrates, Polibio,
lleva el titulo mepi @voewg avOpdmov. También se conserva un tratado acerca de naturaleza de la mujer
(mepi @Ooemg yuvaikeing), otro de los huesos (mepi doté@V POG10G) v otro del nifio (mepl PVoEWE TAUSiOV,
subtitulo para mepi yoviig). La naturaleza del cuerpo es el principio del discurso en medicina general (De loc. in
hom., 2.1, ®borg 6¢ 100 ohpatog, apyn Tod &v inTpikii Adyov*), su conocimiento y diagnosis se deben a la
dietética (De diae. i-1v.2.2-3, Tovtog VoY AvOpdmTov yvdvol kol dtoyvadvar').

' De prisca med. 20.3-6: “El discurso tiende a la filosofia para estos mismos, como Empédocles u otros que
mepl Ho1og han escrito qué es el hombre desde el comienzo y cuando [o como] se generd lo primero y cuando
[o como] se consolidd.” (Teivel 0& avtéoicy 6 AOYog €G prhocopiny, kabdrep EurnedokAfg 7| dAAot ol mepi
@Yo10g Yeypapacy €€ apyiig 6 Tl €otv AvBpwmog, Kal 6Tmg £yéveTo mpdTov Kol dnwg Euvemdyn.).
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fisioldgicos de mezcla (HiELg) y separacion (ddAAaELS). El autor manifiesta una
diferencia metodoldgica ante otras tradiciones criticadas y, en la recepcion de estos
estudios, se ha demarcado una distincion protoepistémica entre quienes asumian la
experiencia inmediata como punto de partida, los empiricos (¢umeoucot), y quienes
elaboraban explicaciones concordantes con los postulados de la especulacion
presocratica, los fisicos (puowkot)."

Si bien, con Herddoto (s. V a.C.), la historiografia se valié del par ¢pvoic-vopoc,'?
del uso adverbial (en acusativo, 1.89.5, o) y por otra parte del empleo de “meol’
como indicador de diversos temas, la atestiguacion segura mas antigua segun la
cual ‘megt pvoewc’ fue el titulo estipulado por un filésofo presocratico proviene del
peripatético Demetrio (s. IV-IIT a.C.) y corresponde al trabajo del pitagérico Filolao
(s. V-IV a.C.).1® Ademas de desarrollar una cosmologia comenzando con “& ¢VOLg”
(Fr. 1), Filolao reformuld la relacion “¢gvoic-vopog’ como una antinomia (en dativo
adverbial, Fr. 9, gpvoeL kat o0 voupwt),™* extensible hasta el fin de la fisiologia
presocratica, pues segun Didgenes Laercio (s. II-1II) el ultimo de los fisidlogos fue
un discipulo de Anaxagoras, Arquelao (s. V a.C.), cuyo primer testimonio es
exponente del uso adverbial en dativo: “lo justo y lo inmoral no lo son

por naturaleza [¢pU0eL], sino por norma [vouwt]”.15

""" Al menos tan pronto como Platén, desde Gor. 500e y Leg. 720b, motivo también aludido en Phdr. 270a,
Gor. 465a y 857d. A partir de estos y otros pasajes, Beardslee (1918:41) sugiere que en el corpus
hippocraticum hay un prototipo del conflicto entre los principios de la ciencia inductiva y los de la deductiva.

"2 Comenzando la descripcion de Egipto, se refiere a la @voic del pais (IL5.9, Aiydmtov yap @ooic...)
para describir su geografia y mas adelante denuncia que algunos griegos ignoraron la naturaleza de los egipcios
y sus normas (I1.45.7-8, 1fic Ailyvrtiov @bderog kai tdv vopwmv), que les impedian realizar sacrificios.

" Zhmud (2018:53-7).

' La distincion, a veces sin suponer una contradiccion, se encuentra en los textos hipocraticos, los histéricos y
los tragicos.

' Te. 1.8-9 D-K, transmitido por Diégenes Laercio I1.16.17, 10 Sikatov elvar kai 10 aioypdv ob @oesl, GAAL
vouwt. La traduccion de 10 aioypov como “lo inmoral” -no “vergonzoso” ni “impudico”- pretende enfatizar el
generalizado alcance ético de la discusion. Antifonte (s. V a.C.), sofista de Atenas, otorgaba fundamental
importancia a esta distincion en el plano de la justicia, y consideraba que contra la naturaleza polemizan las
normas (Fr. 4.15-6), las cuales funcionan como cadenas coercitivas en detrimento de las acciones naturalmente
libres (Fr. 4.28-30). Ambos criterios estan en conflicto para Antifonte, pero no necesariamente resultan
antitéticos, segiin muestra Bieda (2008:23-42).
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La misma antinomia fue empleada para presentar concepciones del conocimiento.
Demdcrito (s. V-IV a.C.) teorizo acerca de cualidades perceptibles como los colores,
que segun los testimonios no subsisten por naturaleza (@voel),'* sino por norma e
hipdtesis (Simpl., Phys. 512.28-30, vopw xat 0éoet). Ademas, rechaza el naturalismo
respecto de los nombres (Fr. 26.14-5 y 21) y en lo moral adscribe su preferencia por
la ejercitacion antes que la naturaleza (Fr. 242, ¢ doxknjoloc... 1] amo vO10G).”
En la sofistica, qUoIc era uno de tres requisitos para la educacion, junto al
aprendizaje (u&Onowc) y la ejercitacion (doknolc), cuya cooperacion fue
parcialmente preservada en palabras de Protagoras (s. V a.C.): “de naturaleza y de
ejercitacion la ensenanza precisa” (Fr. 3, pUoewg kai doknoews ddaokaAio dettat).

La presencia de ¢vo1c en los escenarios atenienses fue aumentando a lo largo del
periodo.®® Muy empleada en las obras de Sofocles,’ la palabra aparece casi
personificada poéticamente: “Aquello, pues, que la naturaleza al hombre le da, / eso
nunca lo podrias tomar”.?’ Recién desde Euripides es dedicataria de una plegaria,
también invocada como un gran mal entre los hombres (Or. 126, @ @vOIG, &v
avOowmolov wg HéY' el kakov) y por primera vez representada como objeto de un
estudio duradero o aprendizaje (L&Onoic) en la pieza perdida Antiope, fechada
entre 412 y 408 a.C.: “dichoso aquel que de la historia / obtiene un aprendizaje, [...]
contemplando el orden de la naturaleza inmortal / de las cosas que no envejecen,

como se compusieron / y de qué manera y cuando”.?

" Te. 49.4-10,59.2, 125.1 y 135.113-5.

'7 Sobre la relacién entre naturaleza (pvotc) y didactica (S13ay1) en Demdcrito, véase Peixoto (2010:83-100).

'8 Acerca del uso de o y @vo1G en la tragedia, véase Buccheri (2012:137-65).

' Ademas de las variadas citas disponibles, el imaginario sofocleo evidencia cierta comprensiéon de la
naturaleza como entidad compuesta. Ayax, antes de arrojarse sobre su espada, dedica una plegaria a
divinidades y fuerzas naturales (A4i. 823-65). Segiin Segal (1963:38-9), Séfocles esboza una concepcion del
mundo natural cuando, al retirarse Filoctetes de la isla donde habia sido abandonado, entra en una suerte de
comunicacion con la misma (Phil. 936-9); sin embargo, el sentido de @VOo1g en Filoctetes refiere mas bien a
cualidades heredtarias, como comprueba Blundell (1988:137-48) con el ejemplo de Neoptdlemo.

20 Fr. 808.1-2, 8 11 yap 9O6IG Avépt 3®, / 168" obmot' v £EENotc. Véase Beardslee (1918:23.n1).

I Tr. 886-7: “jZeus, o bien necesidad de la naturaleza o bien intelecto de mortales, / te imploro!” (Zevg,
€l avaykn @vogog gite voig Ppotdv, / Tpoonuéauny o).

2 Fr. 910.1-7, 8Aprog dotic Tiig iotopiag / Eoxe padnow, [...] d0avatov kabopdv poeems / KOGLOV dyfpwV, T
te ovvéotn / Kai O kai Omwe. Véase Beardslee (1918:29). Cfr. Fr. 759.1-4 y Fr. 812.4-6.
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0.i.1.c. Siglo IV

El creciente holismo fisico se halla perfectamente consumado hacia el siglo IV a.C,,
cuando Jenofonte recapitula diversas tesis sobre el ser, el devenir y el no ser bajo la
rubrica “acerca de la naturaleza de todo” (Mem. 1.1.14.7-15.1, meQl ¢ TV MAVTWV
Uoewg), empleada por el autor de las Dialexeis (8.1-2, tegl (pUOL0G TWV ATIAVTWY)
y expresada como holismo por un pitagorico discipulo de Filolao, Arquitas de
Tarento (Fr. 1.14-5, mepl Yoo tac twv 6Awv @votog). Por su parte, los didlogos
platonicos prueban la plena vigencia del sintagma para denotar la practica
presocratica.?

Pero Platon marcd una ruptura respecto de la tradicidn fisioldgica, al trazar una
suerte de biografia intelectual de Socrates, revelando que su primer interés habia
sido aquel saber que llaman “meQl @UOewg totoolav” (Phd. 96a7-8) y que luego,
desencantado por el sesgo materialista existente en las explicaciones de los
anteriores -aun de Anaxagoras-, decidi6 refugiarse en los Aoyor.?

Platon fue también el primer comentarista de los presocraticos,® cuyas tesis

recapitula suscintamente en las Leyes (891c1-4):

» Platén parodia un médico especulativo en exceso que, ante un paciente, proximo al filosofar diserta mepi
@Voewg mhong de los cuerpos (Leg. 857d2-4, mepl @hoemg mdong Enaviovra Tiig 1@V copdtmv). Propone un
discurso sobre la @voig que aloja todos los cuerpos (7im. 50b5-6, Adyog kol mepl THg T0 mAvVTA dEXOUEVNG
copoto Pvoemg) y ofrece lineamientos para quienes “teorizan el devenir de hechos futuros mepi pvcewc”
(Tim. 57d5-6, Bewpolg yiyvecohHar Tovg péAlovtag mepl Pvoemc). Platon también se refiere a “los que mepi
@voewg vy la totalidad dialogan y escriben” (Lys. 214b4-5, ol mepl @H6edg € Kai Tod dA0V dtodeydpevol Kol
yYpapovtes.). Asi aparece Hipias hablando de astronomia (Pro. 315¢5-6) o Anaxagoras, que alcanzé la ¢voig
del intelecto y la inteligencia (Phdr. 270a5-6, £éni @vowv vod 1€ Kai dtavoiag apuopevog). Platon adjudica a la
aproximacion mepi puoemg el objetivo de determinar el origen y proceder del cosmos (Phi. 59a2-5). El tdpico
suscita una pasion del filsofo, el asombro, inico comienzo de la filosofia (Tht. 155d1-4, ®=6dwpoc yép, &
oike, poivetal o Kak®dg Tomdley mepl g PU6Edg Gov. pdAa Yap Aocdeov Todto 10 wdboc, TO Bavudlev:
o0 yap GAAN dpyr elhocoeiag fj ad...).

* Cordero (2008:101) considera aqui presente la distincion entre lo que después se llamara “ciencia natural” y
la filosofia. Por otra parte, este apartamiento tematico constituye un lugar comin en noticias sobre Socrates.
Véase Jenofonte Mem. 1.1.11.3-4, Aristoteles Met.987b1-2, De part. an. 642a28-9, Didgenes Laercio en
Vit. Phil. 2.21 que remite a Demetrio de Bizancio y, finalmente, Sexto Empirico que lo hace extensivo a los
miembros del circulo socratico en Pyrr. Hyp. 7.8-21.

* Welch (1987:198).



.kwwduvevel yap O Aéywv tavta mOQ  kal VdwQ kal YNV kal déoa
mEwTa 1yelofal TV TAVTwV elval kal TV @LOWV OVopAalewy tavta avtd,
Puxnv 8¢ €k tovTwv VoTEQOV.

..se arriesga, pues, el que dice que estos, fuego y agua y tierra y aire
como primeros preceden en ser entre todas las cosas, y que estos mismos se denominan
‘la naturaleza’ y el alma [existe] después, a partir de estos.

Los pensadores que hablaron mepl @voews (891c8-9) son refutados por el
ateniense (892c2-5):

{AG.] Pvowv PovAovtar Aéyewv yéveoww TV mepl T METAr el O
avioetat  Puxr] TEETOV, oL TLE O0LdE ane, Yuxn O €v  mEWTolg
Yeyevnuévn, oxedov opBdtata Aéyolt' av elvat dLPeQOVTWS
pvoeL.

At.: — Quieren decir que la naturaleza es la génesis, la de las primeras cosas. Si
apareciera el alma como lo primero, no fuego ni aire, sino el alma en los primeros
generada, junto a las maximas rectitudes se diria que existe especialmente
por naturaleza.

Los elementos propuestos por los fisidlogos no son fuente de existencia del alma,
sino a la inversa; este giro evidencia una concepcidon psicoldgica de @vOLg,
portada por la propia alma segtn la elucubracidén etimolodgica del Critilo: Vot
Exewv > @uoéxn > Ppuxi).%® Por otra parte, en la medida en que @UOIS refiere con

frecuencia a las Ideas,” refleja la afinidad connatural entre las mismas y el alma.?

% Cra. 400b (Liddell-Scott-Jones, 1996:1963 @voéym < @vow &ew / Ooxgiv). Esta etimologia platonica
también admite la lectura mas vulgar, una burla al alma como “portadora de gases” [@pUoav &yew]
(Marsico, 2006:117.n183) y no es considerada actualmente (Chantraine, 1999:1294-5).

El otro didlogo platonico que tematiza el lenguaje, Fedro, tiene un caracter itinerante, donde cada paso
efectuado funciona como premisa de aquel argumento que demuestra la inmortalidad del alma, concebida
como principio de movimiento (Phdr. 245css). Este argumento platonico, entre los que prueban la esencia
imperecedera del alma, es el mejor construido légicamente, comenzando al estilo de los filésofos jonicos y
refinado a partir de Alcmeo6n de Crotona (Santa Cruz y Crespo, 2007:112.n287), de cuya doctrina -conservada
en escasisimas lineas- un testimonio transmitido por Aecio informa que concebia al alma con una naturaleza
semoviente (Te. 12.9-10, pvowv avtokivntov), por lo cual es semejante a astros inmortales y tendiente a la
divinidad (De anima 405a29-bl), de modo tal que la trayectoria circumforme no es lograda por el alma
moribunda. También Tales de Mileto parece haber concebido al alma como principio motor (De an. 1.405a19-
21 y Diog. L. 1.24). Estos lineamientos pueden haber sido retomados en la teoria del movimiento circular del
alma (Leg. 897¢c-898b), especialmente en el Timeo (Kirk-Raven, 1957:235). Sobre el problema ontolingiiistico
acerca de como llamar a la realidad fisica siempre deviniente y los cuatro elementos naturales en
Tim. 49c7-50a4, véase Costa (2011:176-85).

" Holscher (1998:11).

¥ Platén adopté la nocion de @voig en toda la variedad (y variabilidad) del vocabulario corriente, pero en los
tltimos didlogos la naturaleza tiende a identificarse con ‘idéa’, ‘eldo¢’ y ‘yévoc’ (Heinemann, 2015:68-76).
Véase Mannsperger (1969) para un tratamiento pormenorizado de los sentidos de gvoic en Platon.
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Aristoteles aborda el tema de la naturaleza y hace alusiones a sus propios estudios
fisicos, que revisten el cardcter de ciencia sistémica restringida al movimiento
operante en el mundo sublunar, la asi clasificada Fisica [“quowt) Oewola”, o
meramente “@uown”; el rotulo aplicado por Apolonio de Rodas (s. III a.C.) fue
“@uowkn dxkpoaolc”]. A las variadas referencias al tema,” y las apelaciones a
la filosofia previa de “oi guowot”, hay que agregar la platonizante revision
de concepciones en la linea materialista: “unos dicen que el fuego, otros la tierra,
otros el aire, otros el agua, otros algunos de estos, y otros que todos estos son la
VoL, la de los entes” .3 En este contexto, el Estagirita precisa que @uo1s se dice de
dos maneras, forma (eidog) y materia (0An), argumentando en beneficio de la
primera.®® En el protodiccionario de Metafisica desglosa siete definiciones,
destacando la ultima por ser “la primera ¢vOlg y dicha de modo apropiado”

(1015a13-5, 1] mowTn PUO1LG kal kKLOlwS Aeyouévn).3

* Mediante las expresiones: &v 1oig mepi pvosng (Met. 983a33-bl, 985a12, 986b30, 988a21-2, 1086a23-4),
&v 10ig puowkoig (Met. 993all, 1042b8, 1059a34, 1062b31, 1073a32, Phys. 251a8-9, 253b8, 267b21-2) y
&v 1] nebdd® Tij 1@V puokdv (Met. 1076a9).
30 Phys. 193a21-3, oi pév whp, oi 8¢ yijv, oi &' &épa paoiv, oi 8 H8wp, oi 8' Evia TovTeV, of 8¢ ThvTa TadTO THY
Qoo sivol v TdV dvtev. Muy similar, Met. 1014b32-5.
! Phys. 193b18-9 y 194a12-3. Los argumentos estan en 2.193b.7-18. Previamente, la habia presentado como
“siendo un principio y causa del moverse y del reposar, en aquello a lo cual subyace primariamente por si
mismo y no por accidente” (192b21-3, obong tiig QOoeEMS dpyiic TvOC Kol aitiag ToD Kivelobal Kol Npepelv &v
@ Vrapyel TPOTMG Kad' adTd Kod P Kotd cupPePNKOC).
* Definiciones aristotélicas: en el contexto de Met. 1014b16-1015al9.

i. La génesis de los nacidos, como si alguno pronunciara alargando la v (1] T®v QLOpéV@Y Yévesic, olov &l

TG énekteivag AEyoL 10 v).

ii. Lo primero de donde nace lo nacido, subyaciéndole (&£ oD @veTaL TPOTOV TO PLOPEVOV EVOTAPYOVTOC).

iii. Aquello desde donde el movimiento [es] el primero en cada uno de los entes por naturaleza, al cual este
subyace (80ev 1} Kivio1¢ 1| TPOTN &v EKAGTEO TOV PUGEL HVTOV £V avTd T oOTO VIAPYSL).

iv. Lo primero a partir de lo cual o es o se genera alguno de los entes por naturaleza, siendo desorganizado e
inmutable a partir de la potencia del mismo (§¢ ob mpdToL §| EoTv §{ Yiyvetol TL TBV PVOEL SVTOV,
appvduiotov dvrog kal duetaPAnTov €k TG SLVAE®S TTig avToD).

v. La esencia de los entes por naturaleza, [...] la primera composicion (1] T@v @Ooel 6viwv ovoia, [...]
v TpdTV cVvOesty [cita una variante de Emp. Fr. 8]).

vi. Completamente toda esencia [...] porque también la naturaleza es alguna esencia (6Amwg wdco ovoia [...]
6t kol 1 OoIG ovoia Tig E0TY).

vii. La esencia, la de las cosas que tienen principio de movimiento en si mismas en cuanto es la misma
(1 ovoio 1) TV &xovimv dpyny Kvnoemg &v adtoig ) ovtd). Es la predilecta, similar a la de la nota anterior.
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De acuerdo con el fundador del Liceo, los primeros que filosofaron advirtieron que
en las cosas permanece “la misma @UOLg siempre preservada” (Met. 983b13, tng
TolVTNG PUOEws Ael owlopévng). También rememora a quienes sostienen que
hubo ideas similares acerca de la naturaleza incluso entre los primeros en teologizar
(Met. 983b29).%

Teofrasto fue su discipulo y sucesor al frente del Liceo, autor de una meot put@v
totoolag (Historia plantarum) y del principal compendio sobre las teorias de los
fisicos, mepl Twv @uokwv dofwv (Physicorum opiniones), que transmitio los
epitomes inaugurales para la tradicion textual denominada “doxografia” por Diels
en 1879, aunque en la Antigiiedad su relevancia lleg6 a ser secundaria, superado
por Ario Didimo de Alejandria (s. I a.C. - I d.C.).3* El peripatético comunica,
resumiendo las diversas posturas, que para Hipaso y Heraclito la voic es el fuego,
para Anaximandro hay una ¢voic indeterminada y para Didgenes de Apolonia el
aire es la @Uowc de todo. Por otra parte, en De sensu et sensibilibus (63), tratado
también atribuido a Teofrasto, pvo1c es sindnimo de ovoia y se opone a taOog.

Entre los escritos estoicos, la Fisica era una disciplina consagrada, y Zenon de Citio
(s. IV-III a.C.) distingui6 dos expresiones de la naturaleza entre los hipdénimos de
‘algo’: “...algo es la naturaleza sobre las partes y algo es la naturaleza de todas las
cosas” (Fr. 182 SVF, ...tl éotL @UO1G 1) €Tt HEQOLG Kal T €0TL VOIS 1) TWV OAWV).
Exponiendo el tercer tropo de sus antecedentes escépticos, Sexto Empirico (s. II)

registra el avance de la duda sobre la pvo1c y denuncia al respecto una discrepancia

3 Al igual que los Magos, Empédocles y Anaxagoras entre otros, el teogonista Ferécides de Siro se expres6 de
modo mixto entre lo filoséfico y lo teoldgico, ya que no dice todo miticamente (Met. 1091b8-14), motivo por
el cual Ferécides de Siro habria sido el primero en escribir ‘mepi @Voewc kai Bedv’ segiin Didgenes Laercio
(I.116.1-4), quien se remite a Teopompo (FGrH 115 F 71) (Jaeger, 1948[1947]:220.n65). El mismo Didgenes
Laercio distingue a un discipulo de Anaxdgoras y uno de los comentadores de los poemas homéricos segin
Platén (lon, 530c7-d3), el alegorista Metrodoro de Lampsaco (s. VI-V a.C.): “él, ademas, fue el primero en
estudiar acerca del poeta [Homero] la cuestion fisica” (I1.11.7-8, 6v kol ap®tov cmovddoat Tod montod Tepl
TNV QUGIKTV TPOyLOTEIRLY).

** Lebedev (2016:578): “the real hero of the ancient doxographical epos was neither Theophrastus, nor an
unknown «Aé&tius», but one of the giants of the Post-Hellenistic philosophy, the teacher and friend of the
emperor Augustus, Arius Didymus from Alexandria”. Véase pp. 594-9.

10
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irresoluble entre los dogmaticos (Pyrr. 1.98). En epistolas de Epicuro (s. IV-III a.C.)
-quien escribid un tratado mepi pVoewc hoy perdido, pero parcialmente recuperado
entre los papiros carbonizados de Herculano- los esbozos visibles de @voig
refieren a la naturaleza humana,®® pero también se conceptualiza la naturaleza

holistica (Ep. ad Her. 82).

0.i.1.d. Roma Tardorrepublicana y Antigiiedad Tardia

El maximo exponente del epicureismo supérstite no es griego, sino el poeta latino
Tito Lucrecio Caro (s. I a.C.). No hay evidencia de que la Antigiiedad haya
reconocido su poema bajo el titulo tradicional de rerum natura, excepto por rasuras
en los cddices Oblongus y Quadratus. De hecho, el titulo empleado por la escolastica
era de physica rerum origine vel effectu.® El titulo actual se sustenta en las palabras del
poeta: “yo intento componer acerca de la naturaleza de las cosas” (DRN 1.25, ego
de rerum natura pangere conor). Lucrecio retoma el hexametro dactilico alineandose
con la tradicion fisioldgica griega en clave poética, pero mas explicitamente con
Homero, que tematiz6 la rerum natura (DRN 1.124-6), lo que también reconoce a
Epicuro (DRN IIL.15 y V.54, donde incluso le asigna exhaustividad) y a nadie mas.?”

La labor lucreciana es aludida con el ablativo de tema por parte del apologista
cristiano Lactancio (s. III-IV) (Div. inst. 2.12.4) y, aun en la era precristiana, por el

arquitecto preimperial Marco Vitruvio Polio (s. I a.C.),® quien habia fijado la

33 Cfr. Clay (1969:35.n14), quien menciona Ad Men. 129.9, 133.3; Rat. Sen. 15.1, 25.2; Gnom. Vat. 21.1, 25.1
y 37.1.

%% Ibid. pp. 31-2.n7.

*7 Para la recepcion de la poesia y la filosofia griegas en De rerum natura, véase Pégolo (2020:26-48).

* De arch. 1X, praef. 17.19-20: “Asimismo, muchos después de nuestra memoria naciente pareceran con
Lucrecio disputar como en persona acerca de la naturaleza de las cosas” (item plures post nostram memoriam
nascentem cum Lucretio videbuntur velut coram de rerum natura disputare). La etimologia comuin a
‘nascentem’ y ‘natura’ [< nascor] refuerza la atribucion, especialmente dada la proximidad entre el participio
y el autor -media cum, que sugiere union-, habilitando un zeugma: la época deviene “naciente con Lucrecio”
(nascentem cum Lucretio) en la oracion principal y los adversarios se veran “con[tra] Lucrecio...disputar acerca
de la naturaleza de las cosas” (cum Lucretio... de rerum natura disputare) en la subordinada. Reservando para
su época el participio de presente nascentem, se entiende que Vitruvio, debido al origen departicipial de
‘na-tura’, proyecte el tema etimologico hacia el futuro efectuando una variatio participial. La interpuesta
figura de Lucrecio concatena, ambigiiedad sintactica mediante, presente y porvenir.
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clausula de rerum natura como traduccién de ‘@puooAoyla’ y ocupacion de la
filosofia.®® Bajo el mote ‘de rerum natura’ se conocen los trabajos de tres
contemporaneos o casi contemporaneos: Cacio, Egnacio y Varrén de Reate. El calco
exacto para ‘meQl @Uoewd’ seria ‘de natura’, pero el agregado de ‘rerum’ como
genitivo especificativo evoca el poema fisico de Empédocles, no ya ‘év toic
@uoucols’ como lo habia llamado Aristoteles (Mete. 382al), sino tal y como consta en
la Suda: ‘meoi @UOEwWS TV OvtwV,¥ titulacion incierta que, para este poema,
se remonta hasta Lobdn de Argos (s. Il a.C.).#!

El sentido de @uoic en el citado Fr. 8 de Empédocles fue reinterpretado como
génesis (yéveolwg) por Plutarco (s. I-II) en su escrito polémico Contra Colotes
(Adv. Col. 1111F-1113E), discipulo epictireo que habria entendido ¢vo1c solo como
nacimiento, criticando al agrigentino por negar todo nacimiento y eliminar,
por ende, la vida misma.

Reivindicando la tradicion fisiologica médica, Galeno (s. II-III) extiende la
atribucion de mepl @Uoews a varios presocraticos,”? pero segun €l se denomina
VO a la combinacion a partir de los primeros elementos (In Hipp. aph. 17b529.17-
530.1, TV &K TV TEWTWV OToLXElWV KQAOLV OVoudleL pvOLY) y este, que adjudica
a Hipocrates, es el sentido “mas apropiado y primero” -giro aristotélico- porque
expresa mejor la esencia de la @voic (17b565.8-10, kata TO KLOLOTATOV TE KAl
TIEWTOV ONUALVOUeVOV, O kaO' adtnv paAlota v ovolay €Tl TG PUOEWS.).

El Neoplatonismo temprano, tradicion que confiri6 a la cosmovisién medieval el
soporte metafisico en la henologia de Plotino (s. III), presenta para la naturaleza un

rol especifico en la procesion ontoldgica a partir de lo Uno. Porfirio (s. II-IV),

¥ De arch.1.7.28-9, de rerum natura, quae graece gvcioloyia dicitur, philosophia explicat. Por su parte,
Ciceron traduce @uotoloyia por naturae ratio (de Div. 1.90.4-5 y de Nat. Deo. 1.20.3-6).

* Garani (2007:7-8).

*! Jaeger (1948[1947]:226.n36) juzga que la frase ‘f| pvo1C TdV Svtmv’ tiene que remontar a la escuela milesia.
* Galeno extiende la atribucion sobre los trabajos de Meliso, Parménides, Empédocles, Alemedn, Gorgias y
Prodico (de Elem. Sec. Hipp. 1.9, p. 487 Kiihn). El mote ‘mepi pvoewg’ y el rotulo ‘puoikoi’ provienen, segin
Galeno, del empleo homérico (Od. 10.303), que considera el primero (in Hipp. de Nat. hom. 15. p. 2.13-3.15).
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discipulo de Plotino, transmite que el octavo libro de la tercera Enéada trata
“ITeot pVoewgs y de la contemplacion, y de lo Uno” (VdAP. 24.75, TTeot gpvoews katl
Oewolac kat Tov £€voc). Uno, Inteligencia y Alma son las hipdstasis. A partir de la
segunda hipdstasis y su contemplacion (Oewola) se obtiene como imagen el Alma
que, para autoconocerse, se desdobla en dos funciones: la superior, que es logica (to
Aoylotkdv), y la inferior, imagen de esta, la Naturaleza (¢pvoic). Concordante con
una metafisica de raigambre platdnica, pero también con la fisica (y la metafisica)
aristotélica, en un gesto conciliador Plotino recupera y defiende una comprension
eidética de la naturaleza, es €idoc y no un compuesto (I11.8.2.22-3, eidoc avtnv det
elvat kal ovk €€ VAng kat €ldovg). Sin embargo, a pesar de su condicion
distinguible de la materia, también cumple una funcion constitutiva con ella.

Tras la segunda hipostasis y a partir del Alma contemplada en su limite extremo,
su funcién inferior que es la @UoLc, deriva la materia sensible; subsiguientemente,
una segunda contemplacion efectuada por la @voic da forma a la materia, que
deviene realidad fisica. La Vo1 es una razén que engendra otra razén que da
forma (poo@n)) al sustrato sin vida, pero ella misma es permanente (I11.8.2.27-30) y
de ahi que la VoG, propiamente, no es ni UAn ni mea&ic, sino Adyog y
contemplacién o Oewoia (I11.8.3.6).% Dado que en todo A6yog lo ultimo que existe a
partir de la contemplacion es la contemplacién como contemplado (I11.8.3.7-8, éx
Oewoliag kal Oewpia 00TWE we TeBewpnuévog), con la segunda contemplacion, dos
momentos quedan respectivamente determinados: uno no como @UOLg sino como
Alma, el otro en la Vo y como ¢uoic (II1.8.3.9-10, 6 un wg @voic dAAx Yoy,

0 0' €V 1) LOEL KAl 1) PLOILS). 4

# Sobre la relacion entre pvoic, Adyoc y popetj en Plotino, véase Semeraro (2016:82).

* De Blazzi (2015:192): “la potencia natural es una razén intermedia entre la de la naturaleza inferior
contemplada pero no contemplativa y la del Alma superior contemplativa [...], la naturaleza es el resultado de
una contemplacion y de alguien que contempld (II1.8.3.11-2, dnotéreopa Bempiog Kol Bempfcovtog Tivog),
al par que ella misma posee contemplacion”. Véase también Mattei (2009:361-72) y, sobre el proceso de
materializacion de la realidad natural, Wagner (1996:130-70).
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En el Medioevo, la influencia del conocimiento antiguo sobre @UvOIC es

0.i.1.e. Edad Media

generalizada, pero también variada. Una de sus derivaciones esta dada por la vasta
difusion del compendio Physiologus, el cual extrae del mundo natural ciertas
ensefianzas moralizantes atribuidas a la labor de un fisidlogo.*® Ademas,
la distincién entre “dos mundos”, que no es de pufio platénico sino neoplatonica,
fue retomada en la Edad Media bajo la metafora de dos Reinos, uno de los cuales va
a ser identificado con la naturaleza por algunos autores. Por su parte, el antologista
neoplatonico Estobeo (s. V-VI) transmite, entre otras obras, partes del corpus
hermeticum (s. II-III), cuyo Fr. 15 precisa: “la naturaleza de todo produce
movimientos en todo, por una parte la que [es] segiin su propia potencia, por otra la
que [es] segun su actividad. [...] Y la naturaleza de todas las cosas, haciendo nacer a
los generados, produce una naturaleza fisica para los que nacen, sembrando las
semillas de si misma, reteniendo los origenes a través de la materia movil”.
La misma Antologia informa que en una epistola a Soparto, el neoplatonico Jamblico
(s. III-IV) entiende por @uoic “la causa indivisible del orden y la que abarca
indivisiblemente las causas completas de la generacidn, cuantas cosas las esencias
superiores y los ordenamientos comprenden divisiblemente en si mismos”.#”

Por otra parte, Gregorio de Nisa (s. IV), considerado uno de los Padres de la
Iglesia, en ocasiones menciona la O¢iax @UoLg, distinguida de la avOowmivn @voig
(Hom. In cant. Cant.).*8 Los temas tratados por los antiguos fisicos correspondian a la

theologia naturalis para la época de San Agustin (s. IV-V) (De civ. Dei IV cap.27 y

* Dunshirn (2019:5) destaca su difusion: “Physiologus, a collection of texts dating back to late antiquity,
largely comprises fables about animals (along with fables concerning plants and stones) handed down in a
range of languages and becoming one of the most widely read and influential texts of the Middle Ages”.
 Stob. 1.41.7.3-10, ‘H yap @b61c 100 mavtde 1 mavti mapéyel Kvioelc, plav pév Ty kotd Sovopuw adtig,
£tépav 8¢ v kat' &vépyetav [...] Kai 1 @615 ndviov, pvovoea td yryvopeva, QUi TopEyEl T01G UONEVOLS,
oneipovoa HEV TA £0VTIG OTEPHATA, YEVESELG <0™> Eyovca ' DANV KvnTv.

7 Stob. 1.5.18.3-6, @howv 8¢ Aéyw T dydpiotov aitiav Tod KOGHOV Kai dywpiotog mepiExovoay Tog SAag
aitiog ti|g Yevéoems, 660 YOPIoTdS ol KPEITTOVEG 0VGINL KO SLOKOGUNGELG GUVEIAMPACLY &V £AVTOIG.

* Para una discusion sobre @Uo1c en autores cristianos, Zachhuber (2016:756-81).
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VI cap.2-5), quien resefia el previo consenso en la traduccion de physicon por
naturale, siendo aquella teologia natural uno de los tres genera theologiae heredados
de Varrén (s. II-I a.C.) y basados en una fuente estoica, a juzgar por los adjetivos
mythicon, politicon y physicon empleados en sus Antig. rer. hum. et div.* Con el correr
de los siglos y el avance del credo creacionista, la teologia cristiana devino reticente
a asimilar al Dios creador con la naturaleza creada.® En el Renacimiento Carolingio,
Juan Escoto Eritigena (s. IX) es el exponente de una renovada aproximacion a la
filosofia naturalista o Physiologia (asi mencionada en su Periphyseon, IV.741C, 750A),
término quizd sugerido por el titulo correspondiente al primer capitulo del

De imagine -o De opificio hominis- de Gregorio de Nisa, in quo particularis est de mundo

OYXIOAOITA. 5!

¥ Jaeger (1948[1947]:1-4).

%0 La naturaleza fisica est4 deificada desde Nausicaa, cuya g1 es asimilada a Artemis (Od. 6.16 y 152); la lira
de los dioses es una @un (HHHer. 31) y ¢un pertenece a diosas hesiddicas (74. 259 y 355). Pindaro parece
asimilar a dioses y hombres en su @voig (V. 6.5) y segiin Epicarmo, la ¢Ooig conoce lo sabido (Fr. 172.1-7).
Heraclito también hizo de gvoig el sujeto (Fr. 123). Empédocles us6 ®vom (Fr. 123.7). Euripides compuso una
plegaria a “Zeus o necesidad de la pVoic...” (Tr. 886-7) y otra invocacion a voig como “gran mal” (Or. 126),
ademas de asignarle el epiteto “inmortal” (Fr. 910). Aristoteles considera que: “Dios y la Oo1c no hacen nada
sin razén” (De cae. 271a33). ®Vo1g es una nifia entre otros dioses en la Apoteosis de Homero [ca. 150 a.C.]
atribuida a Arquelao. Lucrecio personificd a Natura otorgandole voz con una prosopopeya (DRN 3.931-49).
®voic es la dedicataria del 10° entre los Himnos Orficos (manuscrito del s. IT d.C., preexistente en la oralidad),
y del 4° de Mesomedes de Creta (s. II). De extensa herencia griega, la representacion de Natura figura en la
literatura medieval (Knowlton, 1920), luego hacia el s. XV y en adelante se vuelve relevante el modelo de
representaciones literarias y extraliterarias -iconografia, escultura, etc.- de Artemis, asi como también de Isis
(Hadot, 2006[2004]:233-7 y passim). Los topicos de genitalidad, flor y leche ya en Od. 10.303 y, fundamental,
el epiteto guciloog (I1. 3.243, Od. 11.301 y HHAph. 125, oio; I1. 21.63, v#)).

El arquetipo masculino tiende al dios sembrador de la naturaleza. La ¢vn] de Néstor se asemeja al divino
Suefio (/. 2.58), se destaca la v} de Odiseo (Od. 7.210 y 168) y de dioses (HHApo. 465, HHHer. 331). La
etiologia de Zeus sembrador de gun se reitera (HHHer. 160, épvtevoe y 331, ounj; ¢fr. [pseudo]Hesiodo Sc. 29
y 88; Pindaro /. 6.12 y 42-50; N. 7.54 y 84; dios es aquel que planta en [/nc.] Fr. 141, putever). Mas adelante,
un epiteto de Zeus y de Poseidon es gutéA(p)og (Beekes, 2010:1598). El modelo reproductivo de Aristoteles
abreva en una concepcion masculinizada de ¢voig: hembra, causa material, macho, causa de movimiento, y
“principio de movimiento” (&pyn kwioemc) es la acepcion mas apropiada para gboig (Bianchi, 2012:10-31).
°! Véase Jeauneau (1996:v-xi). El titulo del trabajo, trasliterado Periphyseon [< mepi @Ooswv], era asi
reconocido por él mismo en Expositiones in Hierarchiam caelestem de Denys (I1.1038, TV.100, XI1.102-3,
“in libris TIEPI ®YZEQN”), pero denominado con ligeras variaciones por los manuscritos y bibliotecas que
oscilan entre: Liber Phisiologiae lohannis Scottigenae; Libri perifision; <P>erifeson loannis Scoti; Perifeseon;
Perifision; Liber peryphison; Lege periphyseon; Liber...qui intitulatur perifision, quasi de omnibus creaturis
uel de phisica omnium...; scripsit...librum Periphyseon, id est de natura omnium rerum; Periphision; Perifisis;
Periphision, id est de natura; Peri phiseon; Periphyson, id est de natura; De divisione naturae; Physica;
Phisica; Liber lohannis Scoti de natura; lohannes Scottus de naturis; peri fiseon merismou; Tepl QUGEDV
pepiopod, De divisione naturae [‘naturarum’ hubiera sido literal]. Es dificil precisar el conocimiento de
los presocraticos por parte de Escoto, pero el titulo Periphyseon asumido por ¢l mismo quiza estuvo inspirado
en el mepi apydv (De principiis) de Origenes, texto que conocia y admiraba.
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La edicion candnica de los filésofos presocraticos, elaborada por Diels y Kranz,

0.i.2. Estado de la cuestion

en su Wortindex [= Dox. Gr. Vol.III (1959[1879]:464-7)] determina tres significados
genéricos para Uoc: nacimiento [Entstehung], fuerza o lugar natural [Naturkraft,
Naturanlage, natura creatrix] y esencia [Wesen, rerum natura, ovoia]. Hardy (1884)
entituld6 con la nocion de @vowc su estudio extendido desde los filésofos
presocraticos comenzando con Tales, pero sin explorar la palabra ¢voic en si;% fue
en los albores del siglo XX cuando el plexo de significatividad que expresa ¢@vog,
problematico por su polisemia, suscitdé una confrontacion entre interpretaciones
tradicionalmente clasificadas en dos corrientes: la estaticista y la genetista.®

Los estaticistas priorizan la permanencia fisica de la naturaleza (como sustancia
material, cualidades perdurables o esencia) mientras que los genetistas enfatizan
que @UOIC entrafa la nocion de proceso (origen y/o crecimiento). Con predominio
alternante de las partes, el debate adquirié una dindmica acumulativa a partir de las
elaboraciones mas influyentes de la tradiciéon angloparlante, cuyas posturas y
argumentos fundacionales (partiendo de los textos presentados en 0.i.1) evidencian

plena vigencia en articulos, libros y comentarios contemporaneos.>

0.i.2.a. Origen de la disputa (1892-1920)

Burnet (1892:9-13), precisando la nocion de @voic en la introduccion a su célebre
edicion de los presocraticos, dispuso una serie de razones en favor del
materialismo. Ex nihilo nihil es el gran principio subyacente desde el pensamiento

milesio: los fildsofos advirtieron que lo tnico persistente a través de los cambios es

32 Mannsperger (1969:8).

>3 Afirma Cornford (1912:73): “The term ‘Nature’ (physis, natura) has had a long and varied history, which we
cannot here attempt to trace even in outline. No philosophical term is more dangerously ambiguous”.
Su caracterizacion de ambas corrientes se encuentra en p. 19.

> Zhmud (2018:53): “in English speaking countries Burnet’s authority [1892 y 1920] still stood in the
background and, one should add, no noteworthy general studies on the meaning of @voig appeared since
Beardslee [1918]”.
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la materia originaria, y asi lo usan Platon (Leg. 892¢2) y Aristoteles (Phys. 193a.9-31,

Met. 1014b.32) discutiendo la filosofia previa. Para el autor, en el lenguaje filosofico

pUvoic siempre significa aquello que es primario, fundamental y persistente, como
opuesto a lo que es secundario, derivativo y transitorio. Aquello que los filosofos
jonicos buscaban era la sustancia primaria, pues si sus tratados hubiesen tenido el
objetivo principal de explicar fendmenos celestiales y meteorologicos, habrian sido
entitulados ITegt k6opov o I1ept ovpavov. Por estos motivos, el titulo ITept pvoews
significaria Concerning the Primary Substance.

Woodbridge (1901:366-73), defendiendo la hipoétesis segun la cual ¢voic fue la
nocion dominante en la filosofia temprana, esgrimié en contrario la interpretaciéon
genetista. Conforme con los sentidos del cognado @Uewv, @UOIC significa
‘nacimiento” u ‘origen” en Heraclito, Empédocles,” Parménides® y Anaxagoras.
Ademas, Platén lo asocid al conocimiento de las causas (Phd. 96a9-10). Libre de
ambigiiedad, @Voic solo puede significar ‘origen’ y ser sinéonimo de yéveolg,
mientras que en casos ambiguos la misma traduccion o una similar provee un
sentido claro y consistente. El autor juzga que, al analizar segin su esquema de
causalidad material, Aristdteles erra en Met. I considerando que los pensadores
griegos buscaban una causa material o una sustancia permanente, porque buscaban
el principio al cual debian su nacimiento, crecimiento y alimentacién, y a cuya
ausencia debian su muerte. Por estos motivos alternativos, el titulo ITept gpUOEwg

significaria On Origin, On Birth, On Coming into Being, On Growth.

> Woodbridge (1901:366-7): como nacimiento, ¢pvo1c se corresponde con pifig en Fr. 8, mientras que Oovétoto
tehevtn| se corresponde con didAla&ic. También hay que considerar Fr. 110.17-8 (...a0ta yap abd&et / todt' €ig
M0o¢ Exaotov, 81 @YoIg €0Tiv ékdoTol [“...los mismos, pues, aumentaran / estas cosas hacia cada hébito,
como sea la naturaleza para cada uno.”]), donde @vo1g como nacimiento contrasta con el 10o¢ prestablecido.
Por otra parte, previo a citar el pasaje de Empédocles, en Met. 1014b37 dice ‘mpotnv cvvleowy’ y la sintesis
aristotélica suele significar “proceso de composicion”, por ejemplo de los cuatro elementos (De Part.
An. 11.1.646a12-4).

% Ibid., pp. 368-9: en Fr. 10 hay un paralelismo entre gOow y £Egyévovto. Las lineas siguientes, que incluyen
un aoristo €pv, ofrecen la clave para traducir gvoic. En la otra ocurrencia (Fr. 16.3), es sindnimo de xpdoig y
en los otros dos pasajes que conjugan @&y, signfica ‘llegar a ser’, ‘generarse’ (Fr. 8.9-10 y Fr. 19.1-3).
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Lovejoy (1909:369-83) reivindico a Burnet, contestando puntualmente los pasajes
donde Woodbridge interpreté @Uolc como “proceso” en Empédocles” y
Parménides.®® En cuanto al uso extrafilosofico, el autor enumera pasajes que
implican un contraste entre el caracter intrinseco, real o subyacente frente a la
apariencia superficial o transitoria.”” Ademas de las citadas explicaciones de los
fisicos por parte de Platon y Aristoteles, incorpora el trabajo de Teofrasto. También
advierte que, desde los fisidlogos y la sofistica moralista, se utiliza en dativo con
valor adverbial para senalar la diferencia entre validez objetiva (pUoet) y apariencia
subjetiva (vopw), un uso solo inteligible a partir de la acepcidn técnica de VoG
como ‘naturaleza intrinseca’. De esta manera, la filosofia griega habria ido
delineando una progresiva distinction entre realidad y apariencia, quienes
escribieron sobre @UoIg [physiographers] buscaban una concepcion consistente de
la realidad “en si”, de donde se extraen dos conclusiones: los predicados de una
realidad tal deben ser permanentes e inmutables y también deben ser inherentes e

innatos, sin depender de circunstancias ni relaciones externas.

> Lovejoy (1909:371-4): en el Fr. 8 se concede la etimologia y que @uvoig estd emparejado con Bavéroto
teheuti), ambos en contraste con Higlg y Stdhha&ic, pero si volg significase “nacimiento”, violaria la distincion
fundamental de su filosofia, ya que no se predica de los cuatro elementos eternos sino de todos los entes
mortales [andvtov Ovntdv] y entonces la formulacion resulta paraddjica: no hay nacimiento [@Voig] ni muerte
[6avdrtoto tedevtn] de todo aquello que es mortal [andvtov Ovntdv]. En cambio, si voig significa “naturaleza
permanente”, el sentido es paralelo a Teofrasto De sens. 63 (Dox. 517), quiza tomado directamente de
Democrito, segiin el cual las cosas tal como las percibimos no tienen una naturaleza permanente [008svo¢ sivar
@Vow]. En el desglose de Met. 1014b35, una definicidon para ool es “la esencia de los entes por naturaleza”
[ 1@V @Odoel dvtov ovoia], sentido atribuido al pasaje de Empédocles y seglin el Estagirita equivalente a
‘€ldo¢’ y ‘oboio’, que no mientan procesos. El pasaje empedocleo también se cita en De Gen. et
Corr. 1.1.314b7, donde yéveoig difiere de dAhoimaic. Por contra, aparece en De Xen., Zen. et Gor. 2.975b7, con
yéveoig como sindnimo de ¢volg, pero muy certeramente el autor no era Aristoteles. En cuanto a Fr. 110.17-18,
el texto no ofrece un indicio de contraste entre VoG y §0og, sino que sugiere equivalencia entre ambos.

¥ Ibid., p. 375: en el Fr. 10 no hay fundamento para vincular a gvoig, antes que ofjpata 0 £pya, con £EgyEvovTo
y, entre otros, el sentido de “naturaleza” es admisible en este pasaje. Ademas, no hay inferencia segura desde el
sentido de @vopan al de pvoig, ya que el verbo prevalecié apegado al sentido original de “nacer”, mientras que
el uso de @vo1c difundido en diversos periodos y autores deriva de una acepcidn secundaria de gvopat: ser por
naturaleza o de manera innata. Més aun, la asociacion de @¥Oo1g con la raiz @b de aoristo no era tan evidente
para el oido griego, pues la diferencia era tal que, al definir Vo1g como “T@dv uopévev yéveois”, Aristdteles
debio explicitar la etimologia apelando a la fonética: “como si uno pronunciara la v alargandola”
(Met. 1014b.17). Por ultimo, el otro fragmento parmenideo que incluye la palabra (Fr. 16) es renuente a
significar nacimiento, incluso Woodbridge traduce “composition” y Diels, “Beschaffenheit”.

* Ibid., pp. 376-9: se refiere a Homero (Od. 10.303), Herédoto (IL5.9), Pindaro (N. 6.5 y I 3/4.67) y
los tragicos, especialmente So6focles.
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Heidel (1910), en una compilacion ampliamante documentada que incorpora los
textos hipocraticos, refuerza la lectura genética de @voO1IS (es yéveoic en Leg. 892¢2,
citado por Burnet; su interpretacion materialista se adectia mejor a 891c1-7) e instala
una solucion tripartita: es proceso, comienzo de proceso o resultado de proceso.®

Cornford (1912:73) distingue las dos principales interpretaciones entre los sentidos
variantes de @UOG: seguin la concepcion estatica, Naturaleza es el sistema de todos
los fendmenos en el tiempo y el espacio, la totalidad de todas las cosas existentes, y
la naturaleza de una cosa es su constitucidn, estructura o esencia; segl’m la
concepcién dindmica, @Uolc conlleva la connotacion de fuerza, de la energia
primordial, activa y que hace brotar [upspringing], lo cual considera su sentido
original de acuerdo con la derivacion y el empleo escolastico.

Beardslee (1918) hizo extensiva la investigacion a toda la literatura griega del siglo
V a.C. y también detecté dos definiciones fundamentales de ¢@vois: origen o
comienzo, y caracteristica o cualidad. La segunda, estaticista, predomina en los
textos conservados (p. 2). También discutid acerca del Fr. 8 de Empédocles,®

e impugno enérgicamente las pretenciones monistas para definir pvowc (pp. 62-7).

% Heidel (1910:97) esquematiza con precision las tres fases de proceso:

- I Proceso {I.A. concreto: fenémeno o hecho (= yéveoig); I.B. abstracto: ley, principio o fuerza de la
naturaleza}.

- IT Comienzo de proceso {II.A. impersonal: elemento fisico, condicion original o lugar de origen (causa
material aristotélica); I1.B. persona u originador, natura creatrix (causa eficiente aristotélica)}.

- IIT Resultado de proceso (causa final aristotélica) {III.A. desde fuera, capa externa o constitucion:
1. individual (= @vn)); 2. especifica o genérica (= i0éa, yévog); 3. universal (= kdopog); II1.B. desde dentro,
caracter o constitucion: 1. fisica, analizada en elementos constitutivos; 2. mental a. positivamente: poder,
talento, instinto; b. negativamente: limitacion natural}.

6! Beardslee (1918:11-2): nadie supuso que @bvoig signifique devenir [becoming] como opuesto a ser [being].
Segun MXG y Plutarco, si voig significa aqui nacimiento [birth], se trata del origen primario, frente al origen
aparente que resulta de la mezcla. Por lo demas, existe un riesgo en mantener la misma traduccion para todos
los pasajes o hablar del “uso presocratico” de la palabra.
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En el apéndice ahadido a ediciones posteriores a la apertura de la polémica,
Burnet (1920) manifiesta nunca haber cuestionado el hecho de que la palabra @voig
tiene una historia y que desarrolld sentidos diferentes del jonico. A continuacion,
refuerza su propuesta inicial agregando algunos argumentos.®

Esta etapa de la disputa resultd enriquecida por los argumentos etimoldgicos
esgrimidos y una cantidad creciente de corpora a comparar. Como consecuencia,
fue cada vez mads explicita la aceptacion del sentido variable de ¢vo1c con arreglo al
contexto proximo y, por lo tanto, la renuncia a cualquier proyecto monista respecto
de su elucidacion. Si acaso alguna de las dos posturas prevaleceria, permanecia

como cuestidon inconclusa.

0.i.2.b. Derivas de la disputa en el Siglo XX (1921-1999)

Durante las décadas siguientes, los estudiosos tendieron a privilegiar la
interpretacion genetista, preponderante hasta mediados de siglo. Veazie (1921),
en un trabajo muy variado en cuanto a autores y textos, observa que en 34 citas de
los siglos VIII a IIT a.C., Vo1 solo designa seres animados (plantas inclusive) y es
traducible por distintos poderes nativos y vivos. Brindd una nueva serie de
argumentos genetistas ahondando en la recepciébn por parte de Platon y
Aristoteles.®® Burger (1925) abordd el tema desde el estudio etimoldgico vy,

analizando las palabras de la familia de p¥w, determin6 que la relacion entre @pvo1Ig

%2 Burnet (1930[1920]:363-4): la raiz gv-, equivalente al latin fi- y al inglés ‘be’, no necesariamente tiene
el sentido derivativo de @vopor como “crecer”. Euripides (Fr. 910), mediante los epitetos ‘afBdvatog ol
aynpog’ relacionados con @voic, evidencia que en el s. V a.C. se daba el nombre de @voig a aquello eterno
[p. 10, everlasting something] a partir de la cual se habia hecho el mundo. Ademas de los pasajes relevados en
1892, esta lectura se sustenta en Leg. 891cl-7, Phys. 189b2-3 y 203al6. La fraseologia de la Academia
circulaba también en una obra popular (Protrépticos, Fr. 36).

83 Veazie (1921:3-22): entre los escritos, los correspondientes a “los mas antiguos”, quienes hablan sobre los
dioses (los teogonistas), dicen que se originé un primer nacimiento (yéyovev 1 mpmdtn @voig) que fue el de
Urano u otros (Leg. 886¢), y, si se dice que lo primero es por arte y no por naturaleza, es un uso incorrecto
(Leg. 892b-c). La definicién que Aristoteles destaca en Metafisica es la ultima, a saber la esencia, la de las
cosas que tienen principio de movimiento en si mismas en cuanto es la misma. Consecuentemente, en los
textos aristotélicos @vo1g es sindnimo de ovcio mas que de VAn. Segln el Estagirita, los presocraticos pensaron
sobre generacion, corrupcion y movimiento (Met. 989b21-4) y propusieron los elementos como cinéticos o
generadores de movimiento (De An. 405a4-7 y Met. 984b4-8).
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y @vouat (conservando la frescura del sentido) es distinta a la relacion de @voic y
miéuka (subordina la accion de @voic sin rehacerse). El sentido originario es
dindmico: “force de croissance” y “principe de la création” (p. 47).

Por su parte, Patzer (1939), un trabajo muy influyente para la critica alemana,*
recurrio a la nocién de un dominio original de significacion [Urbereich], con la
expresion mas neta de la distincion de dominios originales de significacion para las
raices utov y @uvat en Diogenes de Apolonia (Fr. 2.9-11) (p. 222). Fuera del
dominio original de significacion, gur] y ¢voic no implican una actio verbi (activa o
media) referida al proceso de @vetv ni de @UecOai, sino que el sufijo -oic implica
una actio verbi terminada en Empédocles o solidificada para la época de Aristételes,
pero estos usos son relativamente tardios (p. 249). Dentro del dominio original de
significacion, en Od. 10.303 ¢vo1s incluye el proceso de crecimiento y su resultado
(emparentados con @vewv y @veoBat), que posibilitan el reconocimiento de la
planta. Patzer planted por via negativa que en Homero ¢ur} y ¢voic no deberian
corresponder a una regla general (p. 252),%° aunque reconoce que el sentido
dindmico de @vewv junto con la dimension de resultado también es ostensible en la
forma u-1) (p. 275). Jaeger (1947) contribuy6 al predominio de la concepcion
genetista con otra serie de argumentos,® y Pohlenz (1953) incorpor6é dos

consideraciones de orden geografico a su andlisis de la antinomia vépoc-@voic.

% El genetismo con el matiz originario de crecimiento permanece vigente también en Thimme (1935),
Diller (1939), Heidegger (1939) privilegiando la Fisica de Aristoteles, y Heinimann (1945:89-92), quien
distingue tres partes de la significacion analizando la antinomia vopoc-gvoig: 1. norma, estado normal;
2. lo no influido, auténomo; 3. esencia verdadera, naturaleza real de las cosas que histéricamente se asigna a la
ciencia natural jonica (Herodoto, Hipocrates), a la poesia pindarica y la sofistica y, por otra parte, a Jenofanes y
Heraclito.

55 Esta conviccion es recuperada por Holwerda (1955:3s y 104ss), Manssperger (1969) y Heinemann (2015).
Cfr. 1l.1.c.

5 Jaeger (1948[1947]:26 y198n.5): entrafia un proceso, esta es la razén de que los griegos la usaran a menudo
con genitivo, como en gvoig TV dvimv. Todos los puoikoi se interesaron por la cosmogénesis. Es evidente en
Empédocles (Fr. 8, ¢Ooig = véveowg ; tehevty = o@Bopin). Véase también Phys. 193bl2, con ambas
significaciones distinguidas: origen y naturaleza de una cosa.

57 Pohlenz (1953:424-6): primero, que para la perspectiva etnografica presente en textos hipocraticos e
historiograficos, @bo1g refiere al territorio (ycdpn) y vopot a las normas. Segundo, que el concepto de puoig es
creacion de la ciencia jonica, la cual concebia al resultado del crecimiento como la parte que lo completa.
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Las argumentaciones genetistas fueron contrarrestadas por Kirk (1954:227-9),
exponente del esencialismo en el sentido de ¢uvoic. Advierte que los autores y
traductores antiguos entendieron la ¢voic del heracliteo Fr. 123 como naturaleza
(natura) colectiva. Aunque no siempre excluido, ‘crecer’ debe ser un sentido
derivado de gvouat pero no el original, segin sus afirmaciones, ya que durante la
etapa ‘primitiva’ del lenguaje no hay distinciéon firme entre ‘llegar a ser’ [become] y
‘ser’ [be]. Luego, la raiz v simplemente implica existencia y el sentido general de
@UOLC es ‘esencia’ o ‘naturaleza’. Asi también Holwerda (1955:12 y 108-16), sobre la
evidencia de 1500 pasajes, concluye que el sentido fundamental y etimologico de
@UOLS es TO elvat (copulativo y existencial).

A diferencia de las lecturas esencialistas de Kirk y Holwerda, Kahn (1960) operé
un retorno al genetismo con multiples argumentos que van desde los presocraticos
hasta Aristoteles.®® También defienden el genetismo Lasso de la Vega (1964)% y Clay

(1969), quien anade varios argumentos en torno a la filosofia empeddclea.”

6% Kahn (1960:201-3) nota que tras la promesa de la diosa parmenidea, la pvoic de todo es explicada a partir de
la combinacion entre Fuego y Oscuridad (Frs. 11-19). También el Fr. 1 heracliteo sugiere que en la prosa
contemporanea @Uo1G era ‘caracter esencial’ de una cosa tanto como el proceso de su surgimiento. El autor
asevera que, si bien muchos derivados de la raiz indoeuropea significan “existencia, ser” mas que “crecimiento,
desarrollo biologico”, este no es el caso del griego, en donde el sentido concreto de ‘crecimiento’ es mas
antiguo y fundamental que el uso para ‘llegar-a-ser’ o ‘existencia’ en general (ej. Melliet). Por otra parte, la
preferencia de ‘@Ooic’ antes que ‘€160¢’ o ‘popen’ refleja la importancia asociada al proceso de desarrollo.
Ademas, Euripides, en Fr. 910.6-7 dice, sobre el estudio de la naturaleza, que consiste en saber “...como se
compone / y de qué manera y cudndo. (...wf} 7€ cuvéotn / kai énn Kai dnwc.)”. Incluso el interés embrioldgico
se encuentra con la cosmogonia (Alcm. Te. 13-7; Par. Frs. 17-8; Ana. Te. 107-11; Emp. Te. 81-4), y el estudio
médico del fisico (¢pvo1g) humano implica conocer de qué cosas fue compuesto desde el comienzo (De diae.
i-1v.2.3, amo tivev cvvéotnkev €& apyfic...), para conocer las cosas generadas por aquellas (...ta On' €xetvav
yryvopeva). Finalmente, argumenta que naturaleza y origen se combinan en una idea, un principio respetado
por Platon en el motivo de la creacion del Timeo, pero esta aproximacion es abandonada a partir de Aristoteles.
% Lasso de la Vega (1964:179-81) aclara que un sentido de gvoig es dvvayg, siendo el primer significado
crecimiento y poder, identificando también a @Voig con la natura naturans. Originariamente tiene valor
concreto y de existencia, solo mas adelante significa “ser desrrealizado”. El sentido primordial es origen de las
cosas en sentido temporal y como principio esencial de las mismas.

" Clay (1969:33-5): en Purificaciones, ®vcé se opone a ®Owévn (Fr. 123.7), mientras que en los escritos
fisicos @vo1g y Bdvatog son eponomata para &g y dwadraéig (Fr. 8). En otras partes, Empédocles habla de
compuestos creciendo juntos (copevecOor, Te. 72, Fr. 26.9 y, con tmesis, Fr. 95) y creciendo apartados
(dwpvecBat, Fr. 17). Ademas, Anaxagoras Fr. 17 parece una version del pensamiento de Empédocles.
También @voig se evidencia como yéveoig en Jendfanes (Fr. 29), Platon (Leg. 892c) y Aristoteles
(Met. 1014b16; Phys. 193b12, cfr. Zendén, SVF 1 Fr. 171 [= DL 7.156]). Habida cuenta de la evidente herencia
empedoclea, Lucrecio considera que Venus es genetrix (DRN 1.1) y gobierna la rerum naturam (DRN 1.21). En
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Mannsperger (1969) asume ambos sentidos, estatico y genético, porque el
significado de la raiz indoeuropea *bheu conlleva un doble aspecto desde el
principio y, por ende, ninguno de los dos puede ser considerado prioritario (p. 51).
Por caso, Platon emplea verbos derivados de v con aspecto estatico (pp. 111-29) y
con aspecto dindmico (pp. 129-43), pero en su obra @UOIC comienza a designar un
orden fundado en la actividad divina (pp. 264-72); considerada la ¢voic como
norma ideal para la creacion de artefactos, el Dios es “artesano de naturalezas”
(Rep. 597d, gpuvtoveyog) (p. 128). Schmalzriedt (1970), interesado en determinar la
datacion del titulo megt pUoewg, remarca el caracter individualizado de gpvoc.”!

En el dltimo cuarto de siglo, hubo investigaciones que reflejan un cambio de
enfoque teniendo en cuenta la relevancia de @vo1g en el ambito del conocimiento.
Lépez Ferez (1975) analizd la relacion epistemoldgica entre el mecanicismo
democriteo y la comprension normada de @uvoic en los textos hipocraticos. Segun
Glidden (1975), en la sofistica existen indicios de indole gnoseolodgica respecto del
rol de @voic.”? Gomez-Lobo (1985:182-3), para elucidar el Fr. 10 de Parménides,
apela al sentido homérico segin el cual conocer la naturaleza de algo implica
conocer de donde ha surgido. Welch (1987) efectia una aproximacion desde los
estudios retdricos, en beneficio de las convicciones genetistas, partiendo del hecho
de que la mera controversia en torno al sentido de @Uvoic revela la fluidez de las

palabras-clave [keywords] griegas (p. 195) y que, ya en el s. V a.C., “@Uo1c” tenia

Contra Colotes, quien habria interpretado que ¢vo1g era nacimiento en el Fr. 8, Plutarco entiende gvcig como
véveolg (Adv. Col. 1112a), considerando el pasaje comparable a Fr. 9.4, 11.2 y 15 (cfr. la explicacion del
mismo pasaje en MXG 975b7).

' Schmalzriedt (1970:113-9): en Heréclito, Parménides, Empédocles y Epicarmo (Fr. 4) siempre es la
naturaleza de algo individual, no la naturaleza total, e incluso la naturaleza totalizada se revela como naturaleza
individual (Eur. Fr. 910.1-6 y Tr. 886-7, Gor. Pal., Fr. 11a2-3).

2 Glidden (1975:209-27): el estudio protagérico de la verdad era estudio de la @voic y no solo del vopoc.
El homo mensura es subjetivista pero no completamente relativista: las percepciones de cada sujeto son
causadas por experiencias fisiologicas provenientes de la @voig [= nature of the world]. El sofista no niega la
@Yo ni la puolohoyia, sino que se vinculan en virtud de la analogia platonica entre el copdg y el médico que
cura con @utd (Tht. 167a4-d4). La epistemologia del empirismo fisiologico es compatible con la interpretacion
de la ‘doctrina secreta de Protagoras’ por parte de Platon, Aristoteles y Sexto Empirico.
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una proliferacion de sentidos tal como “naturaleza” hoy en dia (p. 198). Ambas
premisas habilitan novedosas relecturas de la antigua discusion sobre las
concepciones presocraticas.”

Bremer (1989:242) ofrece una solucion conciliadora: etimologicamente el doble
aspecto de devenir [werden] y ser [sein] se integran en el proceso de crecimiento e
igualmente en el origen.” En este sentido, segin Buchheim (1999:22), ser y devenir
se articulan en el concepto de regeneracion que expresa @UOLG.

Hasta sus postrimerias, el siglo XX asisti¢ al afianzamiento de las dos tradiciones
interpretativas, que incorporaron una mayor variedad de pasajes y de autores
escrutados, releyeron los pasajes previamente citados y amplificaron el recurso a la
lingiiistica comparada. Si bien existieron ciertas posiciones mas radicalizadas y
otras mas conciliadoras, el desarrollo de la discusion contribuyd a matizar los
limites mas lineales de comienzos de siglo, pero también a consolidar el predominio

de posiciones genetistas que, al menos estadisticamente, prevalecian.

0.i.2.c. Estado de la disputa en Siglo XXI (2000-2019)

La critica reciente recupero y enriquecio la tradicion, asumiendo la validez de
ambas lecturas de acuerdo con el contexto, pero evidenciando una preferencia por
la acepcion genética. Calvo Martinez (2000:21-38) considerd que en ol el sentido

“focal” -que también puede estar desactivado- supone un proceso o génesis, y que

7 Welch (1987:199-204): en base a los pasajes de Leg. 891cl-4 y Phys. 193a21-23, Platén y Aristoteles
parecen concordar en que, para los cosmologuistas, VGIC era sustancia primaria -no proceso-, pero sus
referencias a perspectivas y pasajes previos pretendian persuadir sobre sus propios puntos de vista,
comprensibles a la luz de sus diversos usos (p. 199). Aceptando que los presocrticos pensaron en
materialismo estricto, no habrian podido concebir @Oo1g como proceso, algo proximo a una interpretacion
internalizada del mundo, ya que la nocién de proceso remite al desarrollo personal, luego no se explica la
emergencia de intereses éticos en la sofistica y el circulo socratico. El argumento segtn el cual ¢¥Oc1g supone
un proceso es mas convincente porque se basa en una continuidad de pensamiento a través de variados
contextos (p. 201). Por ultimo, debemos observar la ¢voig de las palabras: la pvoig de ‘pvoig’ se manifiesta
como una palabra-clave [keyword] con sentido relacional y no con un sentido primario.

™ Bremer (1989:255): ambos sentidos estan comprometidos desde el punto de vista lingiiistico e historico,
ya que Quolg es ‘ser’ y ‘estructura’ en Homero y Heraclito, ‘devenir’ y ‘origen’ en Parménides y Empédocles.
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la relacién entre @voOIc, Yéveols y koouog se verifica en Euripides (Fr. 910.1-9),
Jendfanes (Mem. 1.1.11) y Platén, cuando reserva meot pvoewg al &mbito de las cosas
generadas frente a las que son “siempre” (Phil. 58e-59a). El autor entiende que en la
investigacion sobre la naturaleza la idea fundamental es la de génesis o proceso
desde el origen (apx1) hasta el resultado final (k6opog) (pp. 36-8). Apunta, ademas,
que en la Fisica Aristoteles concibe a los pvUoeL 6vta como dotados de guvoig, siendo
su principio interno de movimiento y reposo. Segura Peraita (2001:143-60) siguio la
misma linea.”” Hadot (2006[2004]:17-28) ha notado un progresivo pasaje del uso
relativo al absoluto, antes de la representacion personificada de la naturaleza.”
Heinemann (2005:18-21) disenid una estrategia muy abarcativa integrando lexemas
derivados: hay mas de 4000 casos de usos prearistotélicos de derivados de ¢uv.
Observa que, en la literatura arcaica, la @UoIc/pu1] de un ser viviente es su figura
[Gestalt] visible, pero su uso es muy variado en el vocabulario de los siglos V' y
IV a.C.”7 Ademas, en la época arcaica @Vw se usaba para brotes,” y recién en el
siglo V se usa para engendrar [zeugen] y hacer nacer [gebdren],” tempranamente
para engendrar se usaba @uteVw.® Si bien de este uso temprano resulta una ¢um,

el trabajo colige que el resultado de Vw o PuLTEVW es, mas propiamente, UTOV,

> Segura Peraita (2001:143-60): por su etimologia, gpvo1c se aplica a todo ser capaz de generacién, entendida
tanto en sentido activo como pasivo (p. 146). Es natura naturans y natura naturata simultaneamente,
y principio en el sentido concreto de fundamento que acompaifia lo fundado; dpyn es algo que precede, en el
sentido filosofico de ser lo primero, lo originario como primordial (pp. 153-8). La potencia de obrar y padecer
aparece como una caracterizacion de la pvoig (Phdr. 270d). El ser propio de ¢voic es “llegar a ser”.

7® Si bien el transito en la generalizacion de gvoig consta desde las explicaciones de inicios del siglo XX
(Lovejoy, Heidel y Beardslee), Hadot se restringe al acompafiamiento de ¢0c1g con un genitivo y su posterior
abandono, asumiendo que el uso independiente de Heraclito (Fr. 123) no es claro.

7 Por los filosofos interesados en el origen [Ursprung], por Pindaro y personajes sofécleos como fundamento
del talento natural, por los médicos implicando conocimiento causal de una naturaleza relevante y para Platon
identificable con las Ideas.

™8 Usos de gow: follajes (I._6.148), hierbas y flores (/L. 14.347), dientes (Sol. Fr. 27.2), plantas (Od. 7.119),
pelos a partir de una pocion (Od. 10.393), metaforicamente un dolo (HHDem. 8) [también para plantar
metaforicamente, putevw en /1. 15.134 y Od. 2.165].

” Theog., 429, Esq., Fr. 273.2, Soph, Tr. 31, Oed. Tyr. 458, etc.

% HHHer. 160; Hes. Sc. 29 [= Fr. 195.29], con mayor frecuencia desde Pindaro.
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mientras que @Uopat implica crecimiento [Wachsen],® siendo @uoic y ¢un sus
resultados naturales.®

Naddaf (2005) distingue cuatro vertientes en la critica, segiin cdmo se concibe
@Uowc: sustancia primordial; proceso; ambas dos; origen, proceso y resultado.
Adhiere a la cuarta, una variante de genetismo.®* Couloubaritsis (2010) estudio la
nocion de @voic atendiendo a su desarrollo historico, entendiendo que el sentido
dindmico corresponde al punto de vista diacronico, y el sentido estatico,
al sincrénico. Desde la literatura arcaica, el devenir -que incluye @v- ocurre como
desplazamiento en mitos de viajes (II. 14.226-91) y en el orden genealdgico
(Il. 6.118ss), propios del discurso catalogal de la época (pp. 5-6). Segin Simplicio e
Hipdlito, lo amegov de Anaximandro era una @uoig; en adelante, el sentido de
@UOoIC se resignifico en cinco transfiguraciones que van desde Heraclito hasta
Aristoteles, y que estdn desarrolladas en su trabajo.** Hiilsz Piccone (2013)
se posiciona en favor del genetismo estableciendo relaciones entre la filosofia

heraclitea y la platonica.®

81 El verbo @vopar es crecimiento de vides (Od. 9.109) pero también de &t (Sol. Fr. 4.35). En perfecto,
se predica de arboles (/. 4.483, etc., Od. 5.63, etc.), cuernos (/. 4.109) y cabezas (Th. 152) y, en aoristo,
de arboles (Od. 5.481, 23.190) y flores (HHDem. 428).

%2 En Homero y Hesiodo, vt es lo crecido [Wuchs] de un ser viviente (en composicion, la pierna de Menelao
es “bien crecida” [gvQung < gdevéeg, II. 4.147]), el mismo sentido de @voig en Esquilo, de ovoig y gud en
Pindaro y del fragmento de Sisifo (de Euripides o Critias, Fr. 25.19). El sentido estatico de ¢un} como caracter
esta en Arquiloco (Fr. 25) y Semonides (Fr. 7.42), pero los antecedentes homéricos de estatismo suponen una
vinculacion y provienen de los compuestos mpooevg (/I 24.213, Od. 12.433), npocoung (Od. 19.58) y
gupoopon (£1._1.513, 6.253, etc.; Od. 2.302, etc.). El sujeto en tanto portador de una propiedad en si se
encuentra en Solon (Fr. 33.1) y Alceo (Fr. 298a.5).

% Naddaff (2005:1-35). La posicion es heredada de Heidel (1910).

% Couloubaritsis (2010:8-18): Heraclito (Fr. 1) opera la primera transfiguracion [pvoig = Adyoc] (pp. 8-9).
Parménides (Fr. 16) opera la segunda transfiguracion [¢Uoig = kpdoic = constitucion] y Empédocles (Fr. 8)
niega (pVOo1G pero la recupera en el sentido transfigurado de mezcla y separacion (cfr. Fr. 63). Anaxagoras opera
la tercera transfiguracion, sofisticada por los textos hipocraticos [@0c1c = composicion consecuente a mezcla].
Platon (Leg. 892c) opera la cuarta transfiguracion [siendo anterior, el alma difiere naturalmente/esencialmente
del cuerpo y es principio de movimiento (Phdr. 245c, cfr. Leg. 896a), aunque alma y ¢0o1¢ no se identifiquen]
y Aristoteles (Phys. 193b11-12), la quinta transfiguracion [popen ¢0o1g], @Oo1g como fin [gvoig = téhoc].

% Hiilsz Piccone (2013:186-8): en el contexto de Phd. 96a, Socrates opina que la investigacion acerca de la
naturaleza (96a8, 1| mepl pvoewmg ioTopia; cfr. de caelo 298b2) es conocer las causas de cada cosa, por qué se
genera y por qué perece y por qué existe (96a9-10, gidévar tag aitiog EkdoTov, did Ti yiyveton £EKOoTOV KOl d1dL
Tl dndrAvton Kol dud Ti Eoti. [¢fr. el conocimiento kotd Vo de Heraclito en Fr. 1]). En 96¢1-2, Sécrates dice
que su opinion es antinatural (dpv1ic) para aquella perspectiva fisica que abandona (cfr. Met. 987b).
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Macé (2013) estima que, lejos de ser un colectivo, la @UOLg arcaica es distributiva
(pertenece a particulares), y que la epistemologia de lo universal resulta de una
historia de totalizacion, ordenamiento y distribucion. Junto con el esquema de
distribucidon (aplicado a ¢@un} en Od. 8.167-8 y ss), el esquema exterior-interior
(visible-invisible, de donde también apariencia-potencia) permite comprender a
@un y @voig desde Homero. Este especialista recupera la lectura segtin la cual el
esquema de crecimiento vegetal, muy difundido en el uso de derivados de v,
también es valido porque resguarda la convertibilidad de proceso y resultado.

Heinemann, desde 2015, difundié sus investigaciones en condicién de work in
progress, ampliando los argumentos y pasajes analizados. Distingue una variedad
de wusos en la literatura griega (pp. 21-41): uso determinado [= Natur]?®
uso adverbial proveniente del uso copulativo de mépuka,¥” uso indeterminado,®
uso absoluto,® naturaleza referida a un rasgo de su portador,” y naturaleza
omniabarcadora [allumfassenden].! Las formas @Uw, @Uouaty épuv comparten la
semantica de crecer [wachsen]; solo como cdpula @Vw y €puv significan ‘ser’.

Dunshirn (2019), en la Online Encyclopedia Philosophy of Nature, sefiala que @Uo1g
implica crecimiento (desde bhu-) y origen de un desarrollo en Platén y Aristételes

(Mene. 237a; Met. 1014b16-17), pero, como término contrastante, el empleo mas

marcado en Platén es la yuxtaposicidon entre pvoic y 0éo1c en la apertura del Critilo
acerca del origen de los nombres. Por ultimo, hay que agregar las conclusiones
genetistas en un punto clave de la cosmovisién de Arist6teles (De cae. 271a33), que

evoca el Principio de Razon Suficiente: “Dios y la ¢Uo1g no hacen nada sin razén”.*2

% 0d. 10.303; Esq. Ch. 281; Gor. Pal. [Fr. 11a]c.1.

%7 Esq. Prom. 489; Eur. Med. 285; Her. I1.5.2 ¢fi 11.9.1.

% Her. Fr. 123; [Hip.] De arte, c. 8.3.

% Dem., Fr. 267; Thuc. 5.105.2; Phys. 192b34.

% Soph. Oed. Tyr. 674-5; [Hip.] Aer. 4, etc.; V.M. 12,1; Vict. 32, etc.; Fr. 590 (y Dem. Fr. 297; Plat., Symp.
207d1, Tht. 176a7-8), Eur. Fr. 910, Esq. Ag. 633 y Soph. 4nt. 345.

°' Men. 81¢5-d5; Met. 1005231/a32-b1, Met. 984b16; De an. 430a10; Pol. 1254a31.

2 Dunshirn (2019:3-4): “It can also be inferred from this text that the movement found in physis has a telos,
a ‘goal’ and an ‘end’, that it does not extend into the infinite (apeiron) (277a28) and that physis always achieves
the best of what is possible(288a4)”. Cfi. De an. 432b21, etc.; De part. an. 658a8; De gen. an. 739b20, etc.
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La revolucion informatica, el “renacimiento” de la lexicografia debido al auxilio de
motores de busqueda aplicados al rastreo textual y la creciente conectividad que
aceler¢ la interaccion entre los especialistas del mundo permitieron procesar mayor
cantidad y variedad de textos,”® sin abandonar los argumentos brindados por las
dos tradiciones surgidas a principios del siglo XX. La proliferacién en el estudio de
formas derivadas de @v condujo al reconocimiento de que el dualismo estado-
proceso se remonta a la poesia arcaica, ademas de acompanar al asentamiento de la
mayoria genetista.

La conviccidon genetista derivd en interpretaciones vitalistas, que entienden a la
naturaleza como una entidad viviente.** Preservada la etimologia, se optara por
traducir ‘@ur}” como “fisico”. En cambio, pUo1c fue traducida como “naturaleza” en
las paginas precedentes y en Od. 10.303. Sobre el supuesto semantico segtin el cual
‘@Vw = nascor’, por mor de la transicion grecolatina efectuada mediante el calco
‘@Voic = natura’, en lenguas modernas @Uolg es traducida habitualmente por
“naturaleza” o cualquiera de sus equivalentes (italiano ‘natura’, francés o inglés
‘nature’, portugués ‘natureza’, aleman ‘Natur’).””> No obstante, la traduccion
generalizada de @Vo1g como “naturaleza’ fue cuestionada desde ciertos sectores de
la critica.”® Pero precisamente como el griego, el vocablo moderno también resulta
sumamente multivoco, a punto tal que fue posible desglosar 45 significados

modernos para ‘naturaleza’” como norma estética segin Lovejoy (1960[1948]:70-5),

% Radica en la Universidad de Chicago la Red ®YXIZ KAI ®YTA, reuniendo investigadores de diversos
paises que desde 2019 comparten sus exploraciones via web: https://voices.uchicago.edu/phusiskaiphuta/

* Algunos exponentes son Woodbridge (1901:359-74), Joél (1906:71-2), Cornford (1912:123), Welch
(1987:194), Segura Peraita (2001:151-2), Cordero (2008:40-1; 2011:10-1) y Réck (2016).

% Cornford (1912), Knowlton (1920:224), Collingwood (1945:43-8), Bolzan (1967:14-5), Torretti
(1998[1971]:161-2), Calvo Martinez (2000:21-38) y Dunshirn (2019).

% Beardslee (1918:5), Jaeger (1948[1947]:20), Benveniste (1948:79), sefialando que natura se corresponderia
mas exactamente con una forma agentiva del tipo *@utog, y Welch (1987:201), por una razén metodologica
centrada en el abandono del enfoque prescriptivista: “Context and variant meanings have often, in the
rhetorical literature of the last twenty years, been brushed aside. The effect has been to impose a gridlock on
part of classical rhetoric. This approach prefers prescriptive paradigm (physis always means ‘nature’) to
exploratory energy”.
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cifra que en un apéndice asciende a 66 sentidos distinguibles (Lovejoy y
Boas, 1973:447-56), entre los cuales al menos 44 eran corrientes tanto en la

Antigiiedad como lo son hoy en dia.”

7 Coates (2005[1998]:23).
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0.ii.1. Método lexicografico [Historia de la cuestion]

0.ii.1.a. Origen de la lexicografia y la etimologia

La poesia es el punto de partida de la lexicografia occidental.®® El primer gramatico
griego, Teagenes de Region, fue también el primer alegorista etimologico de
Homero, en la medida en que para superar sus aparentes contradicciones
consideraba necesario desentrafiar el sentido oculto, las verdades (ta étvua).
La recepcion de los versos homéricos ha sido explicitamente contestataria, al menos,
desde el siglo VI a.C. por parte de Jendfanes: todos aprendimos de Homero (Fr. 9),
pero este blasfema como Hesiodo (Fr. 10.1-3), porque cantan injusticias de los dioses
(Fr. 11). Her4clito consider6 que Homero habia devenido mas sabio (co@wtepog)
que todos los helenos (Fr. 56.2-3, ...Ounowt, 6g éyéveto twv EAAvwv copwtepog
navtwv.). Por su parte, Pindaro efectia en reiteradas oportunidades una
rectificacion (000woic) de los mitos en funcidén de resaltar la verdad y recuperar
ciertos miramientos éticos, un gesto poético que reconoce efectuado por el propio
Homero (I. 3/4.55), al que por otra parte somete a critica junto con toda la cogia
(N. 7.20-30).” Los pitagdricos realizaban ejercicios memoristicos basados en pasajes
selectos de Homero y Hesiodo para la rectificacién del alma (1pog émavépOwolg
Ppuxng) contrarrestando la naturaleza propensa al exceso de todo ser viviente
(VPOLOTIKOV... PLOEL TO Lwlov Epaoav etvat).l? De Demdcrito conservamos el titulo
“acerca de Homero o de la palabra correcta y de las glosas” (Fr. 20a, meot Oprjoov 1
opOoemeing kal yYAwooéwv). Entre los sofistas, Protagoras esgrimia criticas

estilisticas y gramaticales contra los poemas homéricos, mientras que Prédico

% Cfr. Gangutia Elicegui (1977:11): “Los predecesores de la ciencia filosofica y lingiiistica griega son
los propios poetas arcaicos, que [...] parafrasean y etimologizan sobre sus propias palabras procedentes de una
tradiciéon oral a veces mal entendida”. De hecho, Homero hace hablar a Odiseo acerca de la @voig del
oappokov que Hermes le ensefio (Od. 10.302-6), siguiendo la estructura de una definicion analitica también
ostensible para ¢un} (Od. 8.134-7 y 167-8). Véase Il.1.c.

% Hesiodo (Th. 24-8) y Solon (Fr. 21) reconocian falsedad en la poesia. Para un tratamiento detallado del
pasaje pindarico en su funcion critica, véase Torres (2007:91-127).

1% Respectivamente, Aristoxeno apud lambl. V. P. 164-6 (= VS 58 D1)y V. P. 174 (= V'S 58 D3).
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predicaba acerca de la correccién de las palabras (megt Ovopdtwv 0006TNTOC),
es decir, la rectitud lingtiistica como criterio para la moral. Antistenes, condiscipulo
socratico e inspirador del cinismo, ante malentendidos verbales prescribié proceder
a la revision de las palabras (¢tiokeig twv ovopdtwy, S.S.R. V.A.160 G. = Epicteto,
Dis., 1.17.), tal como habian sido difundidas por la poesia homérica.!!

Con ecos antisténicos, la nociéon de 0006tng es adaptada como “adecuacion” o
“correspondencia” entre palabras y entidades en el Critilo, relacion que, segin
el naturalismo, fue fijada por naturaleza (puvoel). A propdsito de otra polémica,
los personajes de Leyes (892b-c) disertan sobre ¢@volc en términos de hablar
“correctamente” (000wc) o no, y la concepcion psicoldgica alli defendida se dice
junto a las mdaximas rectitudes (oxedov 0p00tata). Ante ambigiliedades y otros
modos de homonimia, Aristoteles procede a partir del (semi)impersonal “dicese”

(Aéyetar) y en el protodiccionario de Metafisica (1014b16-1015a19) recopila

multiples usos de @Uo1c con la sola cita del Fr. 8 de Empédocles, un pasaje con
estructura de definicion hexamétrica -presenta un vocablo desglosado desde el
verso siguiente- y que en circunloquio repite el definiendum (@Uo1g), remitiendo la
nominaciéon a los mortales. Al igual que Platéon lo habia hecho en el Cridtilo,
pero despojado del matiz irénico, Aristoteles en la primera definicion de su primera

aproximacion lexicografica efectia un razonamiento etimoldgico sobre @uo1G. 1?2

""" Frente al abordaje de la realidad centrado en la pregunta sustancial “qué es” (10 Ti £é5T1v), cuya respuesta se
corresponde con la primera categoria aristotélica, Antistenes instala como estrategia filosofica otra pregunta
que puede ser parcialmente respondida por las nueve categorias subsiguientes: “como es” (woiov Ti 0T,
Fr. 44a.14-6). La impredicabilidad del sujeto sustantivado presupone la posibilidad de conocerlo mediante la
deteccion de sus cualidades. En efecto, Antistenes entiende su objeto de indagacion como “lo cualificado”
(106 mowdv, véase Simplicio, Comentario a Categorias 8b25 [p. 211.15]). El contenido semantico se desentrafia
a partir del uso (ypfiowg) de las palabras y de su andlisis etimoldgico, por ejemplo del epiteto de Odiseo,
moAvtpomoc (Od. 1.1), o la caracterizacion de Polifemo (Od. 9.106). Véase Marsico (2006:30-3).

12 Cfi. n.26 (Platén) y n.32 (Aristoteles). De acuerdo con Jaeger (1948[1947]:68-9), el procedimiento tiene
raigambre teologica: “Etymologizing is an old method that we have already found used rather extensively in
the Theogony of Hesiod, and indeed it is one that has always played an important role in Greek theology.
It rests on the assumption that the names of mysterious divine powers, when rightly interpreted, give the key to
their nature”. Mas atin (220n.64): “Etymology is one of the most important and most frequent methods of early
Greek theology™.
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La metodologia empleada por la poesia y la filosofia se sistematiza en la tradicion
filoldgica desde sus albores. Aristarco de Samotracia (III-II a.C.), prominente
homerista en Alejandria, aplicd criterios organizativos con fines epistémicos que
contribuian a elucidar los términos homéricos. Apreciando relaciones intratextuales
y cancelando apreciaciones extraliterarias, sus principios metodologicos instaban al
conocimiento contextual de cada término, asi como al conocimiento integral de las
epopeyas homéricas, salvaguardando la consistencia entre Iliada y Odisea mediante
la atetizacion de los versos que narrasen versiones contradictorias.!®

En la Roma tardorrepublicana, Lucrecio efectia una reflexion metaliteraria al
determinar programaticamente su tema de rerum natura (DRN 1.25). Tal como estan
dadas, las abundantes autorreferencias de su poema prueban un proceso de
textualizaciéon de la naturaleza,'® habida cuenta de que Lucrecio expresa su
concepcion del lenguaje como reflejo de la naturaleza en una analogia alfabética
(DRN 1.196-8, 823-9 y 907-14; 11.688-99 y 1013-22), segtin la cual las letras, tal como
los elementa primordiales de las cosas, son indivisibles e intersustituibles (igual que
‘ototxela’ en el griego clasico, ‘elementa’ tiene una acepcion lingiiistica: para
la gramatica son letras). Tratandose de un modelo atomista aplicable incluso a
la estructura del lenguaje, la ciencia acerca del origen y evolucion de las palabras,
la etimologia, deviene una “atomologia”.1%

En elaboraciones medievales tales como los articulos escolasticos, el empleo del
(semi)impersonal dicitur, homologo al aristotélico Aéyetal, también asume una
perspectiva reflexiva sobre el vocabulario corriente, lo que conduce a enlistar las
acepciones vigentes para la terminologia de las distintas disciplinas en desarrollo.
A través del Medioevo, los trabajos de glosdgrafos, literatos y escoliastas

evolucionaron progresivamente hacia la confeccion de diccionarios.!%

19 Schironi (2019:77-85).

1% Kennedy (2007[2000]:376-96).

1% Friedlénder (2007[1941]:352-3).

1% Serrano Aybar (1977:61-106) y Boned Colera (2002:5-12).
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0.ii.1.b. pun y @pua en la lexicografia etimol6gica medieval

Habida cuenta de la vastisima multivocidad de @voic y su version latinizada,
asi como de su labrada tradicion en las definiciones antiguas y medievales,!?”
con una marcada impronta de la autoridad aristotélica hacia la Baja Edad Media,!%
resulta pertinente examinar los lexemas habitualmente empleados en la poesia
griega arcaica, a saber: el jonico-€épico @un y el ddrico gua. Estos lexemas siempre
fueron explicados entre los derivados de ¢v, el primero con un significado
equivalente a “naturaleza fisica” de un cuerpo con cierto crecimiento consumado,
como hasta ahora. Al respecto, hay pruebas provenientes de los escolios, glosas,
gramaticas, comentarios y diccionarios de la Antigiiedad y el Medioevo.

Desde la Antigiliedad, los Escolios a Iliada y Odisea ofician diversas parafrasis -que
se analizardn en cada cita ad loc.- y remiten al desglose de ‘punv’ en Od. 8.134-5.1®
El Escolio a Trabajos y dias aclara el sentido de ‘gun)’ apelando a la “grandeza”
(uéyeBoc) y “juventud” (MAwiav). Juan Tzetzes (s. XII) agrega la etimologia
(< @Vw), advirtiendo ademads la metafora con arboles y vegetaciones nacidos
(pvopévawv).1'" En un Escolio a Opiano se manifiestan multiples definiciones: ademas

de la recién mencionda NAwtav’, ofrece “cuerpo” (cwua) o “extension” (éktaowv),

"7 Ejemplos de definiciones medievales: Liber de Pers. et Duab. Nat. (antes atribuida a Boecio Cons. Phil.)
Contra Eyt. et Nest., cap. I; Atanasio de Alejandria (s. IV), Patrologia Graeca XXVIII, en su espureo Liber de
definitionibus; Isidoro de Sevilla (s. VI-VII), Isidori... Etym., X1, i; Anastasio Sinaita (s. VII), P. G. LXXXIX,
Viae Dux, cols. 55, 57; Rédbano Mauro (s. VIII-IX), De Univ., P. L. CXI, Lib. VI, col. 137; Alain de Lille
(s. XII), P. L., CCX, Liber in Dist. Dict. Theol., col. 871 y Sermo de Spiritu Sancto, col. 22ID; cfi. Contra
Haer., 1, x1, col. 345D; Hugo de San Victor (s. XI-XII), CLXXVI, De Bestiis et Aliis Rebus, 111, lix (col. 119);
CLXXVII, Eruditio didasculi, 1, xi (cols. 748-9); Vincent de Beauvais (ca. s. XII-XIII), Speculum Naturale,
1473, 11, xviii; Alberto Magno (s. XIII), en sus parafrasis a Aristoteles, Phys., 11, i-iii; Giovanni Boccaccio
(s. XIV), Iepi yevearoyiag Bedv, pp. 2-4.Véase Knowlton (1920:227.n6), con las respectivas ediciones.

% Tas definiciones aristotélicas de Met. A[5], incluidas las de @boig (1014b16-1015a19), fueron muy
influyentes en la Baja Edad Media. Tomas de Aquino (s. XIII) apela a la multivocidad de ovoig / natura en
S. Theo. 1-11, q.10, a.1, co y 111, q.ii, a.1, co, y en Script. in 4 Ibr. a Sent. Mag. P. Lombardi, 11, dist.xxxvii, q.i,
a.1, co y III, dist.v, q.i, a.2, co.

199 Sch. vet. in II. 1.115.5-6: & 10 “QUiv ye p&v 0 kokdg €0t / umpodc e KVApOC T Kai Guom yeipag”
(0 134-5). Se encuentra en codices pertenecientes a la familia b y en el Codex Townleianus (s. XI). Véase
también Sch. vet. in Od. 6.152.3-4.

10 Sch. in Op. et dies, 128: ®YH*v, tiv fluciav, mapd 10 ¢O®, Grd LETapopic TV QLOPEVOV S&vEpmv Kol
Botavdv.
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“composicion de miembros” (peAoOeoiav),''!  “crecimiento” (avinolg) y
“configuracion” (duamAaoic).'? En un Escolio a Esquilo se recurre a metodologia de
indole gramatical, estableciendo una analogia entre dos paradigmas de derivacion
deverbal: mUOw, MOowW > MOOTLS, tal como PLW, PLOW > PVOTLS, PLT), PUOLS.!3

Atendiendo a cuestiones acentuales, el gramatico Elio Herodiano (s. II-III)
transmite el lexema entre los sustantivos deverbales (onuatkoi): @vw > @ur), tal
como akovw > dxor).!"* La misma explicacion ortografica se reencuentra en los
diccionarios etimoldgicos a propdsito de la ‘0o’ predesinencial en ‘akory, diferente
del diptongo ‘ov” propio del tema verbal en presente.!”> En un apartado de las
Partitiones, ‘@ury’ figura parafraseada como “brote” (BAdotnoic)."'® Ejemplos
paralelos de acentuacién oxitona pueden leerse en Arcadio (s. V).!” Inversamente,
“brote” (BAaotnv) es definido como ‘@urv’ por Hesiquio de Alejandria (s. V/VI),!8
quien por otra parte ofrece equivalencias entre ‘@unVv’ y ‘@pvowv’ a juzgar por:
i. la comparacion de Agamenon (II._1.115); ii. la forma de dativo plural;
iii. la definicién de ‘puny’ (“@Voc cwuatog, NAkia”); iv. la forma de genitivo

singular.!?

" Sch. (vet. et rec.) et gl. in Hal., Hyp. 1.147.7-9: @uigv flkiov, katd tv EKTacty 100 GOUATOC. UV
peroBeciov, 10 odpo Aéyet. 156.2: @uiv: xatd 10 odpo. 214.3: @ui* perobecio, M Miwie. Hyp. 3,
493.2: euniv' v fAiov.

"2 Ibid. Hyp. 767.5-6: [...] koi 100 @Ui} 7| T0¥ GOUATOC SUTAUCIC" KAKOYUI|G Y&p GANOdG 1 aedn. 639.1:
D1}’ 10 oda, 1 ADENGCIG, 1 SIUTAAGCIC.

3 Sch. rec. in Aesch., Pers. 926.9-11 [P]. Al igual que los escolios mas vetustos, entiende ‘@doTic’ como
‘€kpuolg’ y “yovi’. La otra definicion, en Arg. in marg. et gl. int. 928.1, es ‘Nhxia’. Puesto que no vuelve a
ocurrir, la forma ‘@Ootig’ probablemente sea erronea y fue rechazada por la mayoria de los editores modernos
(Beardslee, 1918:08.n2), quienes segmentan ‘tap@ug T1g .

"4 Herodiano / Pseudo-Herodiano, TTept pnpoticdv dvopdtov, Vol. 3, 2, p. 902.2.

"5 Etym. Gen. o, 343.3-4; también en Etym. Mag., K p. 50.13 y Etym. Sym. (a - Guooyénnc), Vol. 1,
222.32.

1% Herodiano / Pseudo-Herodiano, Partitiones, (Empepiopoi), p. 147.1. Teognosto explica la misma regla
ortografica repitiendo algunos de los ejemplos en Canones sive De orthographia, sec. 138.2.

"7 Arcadio, De acc. [Sp.], Emtou tiic kaBolixiic mpoowdiac Hpwdiavod: ..t 8¢ 0E0vetor <@uip> kai
<Pron> [...].

"8 Hesiquio, Lex., B, 677.1.

Y Ibid. 1) o, 1577; ii) ¢, 945 <uaic> @boto; iii) 956 <pui> @ioig chpatog, Hhia; iv) 958 <@uijc>
PUOENG.

34



0. dvoig

En el diccionario de la Suda (s. X), la forma plural guai se halla bajo la entrada
“Paulo”, explicando la naturaleza dual de Cristo. En la entrada para ‘¢unv,
también documentada en acusativo, recupera la definicion de “Brote. Crecimiento
de la juventud”, sin explicitar la relacion etimoldgica con el verbo, pero agregando
una frase conjugada con un perfecto cognado (méguke... 1) @ur)): “Y para ti curvada
nacio la naturaleza fisica de los dedos que esperaban ser rectos”.'* No contamos
con informacién directa de la entrada <@ur)> en las elaboraciones del etimélogo
Oridén de Tebas (s. V), aunque si constan otros cognados. Tampoco en el diccionario
de Focio (s. IX), puesto que después de ‘“@opnrtwc’ comienza una laguna prolongada
hasta la entrada de “WiAeV¢’, ni en el Etymologicum Genuinum ni en el Symeonis, que,
aun perdidos en su mayoria, remiten a un] a partir de ciertos derivados, del mismo
modo que el Etymologicum Magnum, tinico diccionario del periodo bizantino en el
cual permanece registrada gua.!!

El Etymologicum Genuinum (s. IX), bajo la entrada <A¢uin>, un pececito (ixO0d0V)
que recibe su nombre porque no crece mucho (pVw > @un kat deun), remite a
Didimo indicando que la alfa privativa no apunta a calificar “lo feo”,?> apoyandose
en el pasaje de una comedia precisada en el Etymologicum Symeonis (s. XII).18
Sumando un pasaje de Opiano, en términos similares se define en el Etymologicum
Magnum (s. XII),’>* que agrega la entrada <Agur|c> (oxitono), también formada por
alfa privativa ante ‘@ur)’, consignando un pasaje de la teichhoskopia (Il. 3.208).1% Asi

también lo habia transmitido el Etymologicum Gudianum (s. XI-II), con el agregado

120 Suda, Lex., @, 816.1-2: <®uijv> Prdototy, abEnow Hwioc. kupth 8 cot méuke kai Tdv dpbiov elvat
S0KOOVT®V 1] U] TAV SUKTOA®V.

2 Etym. Mag., K p. 397.5: <Ebpoguég> Ovopa mapd 10 edpd Kai 0 ¢Om* £ 0D guit 10 QuTHV.

2 Etym. Gen. a, 1495.4-7: glpntar 8¢ mopd 0 pi eig péyebog dei @oesdor @om @uif kol aeon. O 8¢ v
koukny AéEy ovvayoydv (Didym. fr. novum) enotv, &1t @@odn sipntor 1 un we@ukvio 100 <o> 10 KOKOV
onuaivovtog AB, / Sym. 1646, EM 2194. *Orio.

"2 Etym. Sym. (Gvaxoyiic - Pdtopec) Vol. I, p. 348.19-22. El pasaje de Aristofanes es Eq. 645.

2 Etym. Mag., K p. 179.36-42.

' Ibid., K p. 179.34-5.
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EVPLTC O& O TAVOLEYOS Kal okwmTNg;'%* aunque en esta compilacion no figura el
pequefo pez (A@ur, paroxitono), si se conserva el lexema ‘¢ur)’, en acusativo,
acompanado por una explicacion de su acento oxitono, excepcional respecto de
otros bisilabos con ‘v" seguida de ‘n’. Reconocido un eolismo, el término es
calificado como “bien puesto” (1] evO¢ia 1) u1)) y entendido como “configuracion”
(avamAaowv) y también “porte” (¢€wv) del cuerpo.'” El Zonarae Lexicon (s. XII-XIII)
-erroneamene atribuido a Zonaras- presenta para ‘@ur)’ una entrada distinguida de
las 18 correspondientes a ‘gpvoic’,'?® articulando algunos de los sentidos ya notados
(“El brote. El crecimiento de la juventud”) y la vinculacién con @vw.'?

En resumen, la evidencia disponible en la manualistica antigua y la lexicografia
medieval ofrece diversas definiciones de un] en el sentido de “naturaleza fisica”,
es decir, de la corporalidad. Su inclusiéon en la familia de palabras de @Vw

conformaba la communis opinio.

0.ii.1.c. Modernidady Siglo XX (estudio contextual y estudio de formas derivadas)

El contenido lexicografico del Thesaurus Graecae Linguae (TGL) compilado por
Stephanus Estienne (1572) presenta lexemas acompafiados con frases breves sin
mayores referencias, eventualmente citas y cierta informacion etimoldgica. La

metodologia no difiere de la exegética judeocristiana empleada por Spinoza durante

2 Etym. Gud. o, 247.8-11: <A@uig> éx 10D QUi[g], O onuaiver TOV tpoémOV Kai TV Oéowy, < 128>
“apeotépmv 8¢ QUIV £5dmv,” [kai] petd ToD oTePNTIKOD <a> GQUNAS, 0lovel O KAKOTPOTOG. EVQPVNG 08 Kol
gOpaOng Sopépel: eOpadNg uEv 0 KoA®S pavldvmv, edeuilg 6¢ 6 mavodpyog kol okdme. También en Etym.
Par. a,57.1.

27 Etym. Gud. @, 558.45-50: <@uiv> 1 €00t 1| o Sdtt dEbvetar; T £ig 1 Ajyovta Onivkd StodvAkoPa, T
v Tapadnyoueva Bapvvetat, olov, §Un 1 KakomdOsia, Aon 1 dmopic, YoM HEPOS APOTPOL, YN LEPOS GOUOTOC
TV TOD QU1], ONUAiveL O¢ TNV avamiacty Kol EEv ToD oMP0Tog Kol TAVT), £0Tt 6¢ Of|Log AloAKov.

128 pseudo-Zonaras, Lex., ¢, pp. 1828.16-1832.4.

2 Ibid., ¢, 1828.2-3: <®vi> 1| BAdom oG, 1) adénoig Rhkiag. mapd 1o @oo. ~ Efym. Mag. K p. 801.50-1 (sin
articulos) = Lexica Segueriana, coll. (recensio aucta e cod. Coislin. 345), ¢, 410, 2: <@uiv> BAdcTowv.
abénow Nhuxiog (sin precisar el origen deverbal).
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el siglo XVIL.1* A fines del siglo siguiente, el primer diccionario moderno de griego
clasico -con salida a una lengua moderna-, confeccionado por Schneider (1797-8),
fue pionero en ofrecer extensas citas ejemplificando el significado, en su mayoria
restringidas a la épica arcaica. Passow (1831) amplio el rango temporal de los
contextos atestiguados a fin de brindar para cada palabra una historia de vida
[Lebensgeschichte], metodologia seguida por Liddell y Scott (1843),'3! quienes sin
embargo en la lista de acepciones anteponen el sentido estimado mas literal, en
detrimento de la cronologia estricta (la entrada para @voIg estd encabezada por el
Fr. 8 de Empédocles, mientras que el ejemplo homérico, con otra traduccion, esta
ubicado después de las elucidaciones revisadas de Platon y Aristoteles, entre otros
pasajes). Con sus respectivos criterios organizativos, los lexicografos modernos
precisaron la informacién de sus entradas mediante citas textuales que proveen la
principal evidencia para determinar el significado (Fraser, 2008:55).

La tradicion hermenéutica del siglo XIX prescribia interpretar parte y todo en su
relacion reciproca. Con el advenimiento de la tradicion semdntica contemporanea, a
partir de Frege, esta intuicidon fue filosdficamente formulada como Principio de
Contexto: el significado de la parte depende del significado del todo.'® Wittgenstein
suscribe al Principio de Contexto en el Tractatus Logicus-philosophicus (1921: 3.3 y

3.314) y en sus postumas Investigaciones Filosdficas (1953) esgrime argumentos

3% Animado por el impetu luterano que habilitaba la interpretacion personalizada de las Sagradas Escrituras,
en el Tractatus Teologico-politicus (VI1.99-102) Spinoza reglamenta un método exegético que dictamina
en resumen: 1° Contener la naturaleza [naturam] y propiedades de la lengua en que habian sido escritos los
libros; 2° Recoger las sentencias de cada libro y reducirlas a temas capitales; 3° Describir las vicisitudes de los
autores y la transmision de cada libro. Aplicado a la Biblia esclarece, entre otras, nociones vinculadas a la
naturaleza. La naturaleza se revela como objeto de comprension filosofica en T7E 1, v14 [14].

BT iddell y Scott (1843:v-vi): “make each article a History of the usage of the word refered to”.

12 Frege (1884, sec.60). El Principio de Contexto es un axioma metodologico aplicado a la Matematica. Su
reverso complementario es el Principio de Composicionalidad: el significado del todo depende del significado
de las partes. El dualismo semantico concibe, como subprincipios, sus aplicaciones restringidas al sentido
[Sinn] solo o bien a la referencia [Bezichung] sola. Frege (1892:32-3) ejemplifica, mediante el personaje
Odiseo, el estatus correspondiente a entidades ficcionales: tienen sentido pero carecen de referencia. Es el
Subprincipio de Contexto del Sentido, estrictamente hablando, el que subyace en el examen de la tradicion
hexamétrica, mientras que el Subprincipio de Contexto de la Referencia opera en la himnodia y el género
lirico, dadas las referencias a la ocasion de performance y las abundantes autorreferencias poéticas.
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rivalizando contra el atomismo semadntico, es decir, la concepcion del significado
como entidad simple (tanto contra la variante russelliana como frente a los resabios
legibles en el propio texto tractariano).!®® Un aforismo de Firth (1957:179) determina
el siguiente criterio: “Usted deberd conocer una palabra por la compania que ella
mantiene”. En el marco de discusiones epistemoldgicas, las concepciones
contextualistas del sentido son también conocidas como “holismo semdantico”. En la
literatura filosofica de las ultimas décadas del siglo XX, Lang (1985) compara la
Fisica de Aristdteles y su recepcion en funcion de sus respectivos contextos
cientificos como ejes decisivos y Welch (1987), desde los estudios retdricos, analiza
@Uoic recurriendo al concepto de palabras-clave [keywords], las cuales cobran
sentido primaria o Unicamente en relacion al uso y otras partes del lenguaje.’®*
Strawson redirigio los intereses de la filosofia analitica hacia la metafisica en su
libro Andlisis y Metafisica (1992:19-28), donde desarroll6 la metodologia de “analisis
conectivo”, esto es, el modelo de elucidacion mediante conexiones establecias en
una trama conceptual. Quine (1992:58) consideraba que los diccionarios no tratan
palabras aisladas, sino que “ensefan los usos de las oraciones”.

Analizando las relaciones sintdctico-semanticas operantes en torno a una palabra,
el examen del contexto oracional es el primer principio metodologico empleado por
la tradiciéon lexicografica, que determina el significado mediante citas textuales
(desde Aristoteles, que en la quinta definicion de @voic cita el Fr. 8§ empeddcleo).
El segundo principio metodoldgico consiste en revisar relaciones paradigmaticas,
estudiando términos cognados (también desde Aristoteles, que en la primera
definicion asocia ¢Uoic a la familia de @v). De acuerdo con Chadwick (1996:21),

en todos los idiomas “casi todas las palabras pertenecen a familias” y los parecidos

133 Wittgenstein también identifica la profundidad filoséfica con la gramatical (§111), particularizada en una
comparacion de la filosofia con la ortografia (§121), disciplina cuyo nombre proviene de la antigua 6pbwaic.

1 Welch (1987:194): “Keywords have meaning only or primarily in relation to their use and to other parts of
language”.
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de familia contribuyen a determinar el significado; luego, el método de anadlisis
contextual puede ser combinado con el analisis de las formas derivadas para
obtener el significado de cada lema (pp. 3-6 y 20-3).

Desde su aplicacién como figura poética, el recurso de relacionar una palabra con
otra revelando su procedencia etimologica esta atestiguado en la literatura arcaica,
ya que tanto las sagas homéricas como la poesia rural hesiddica ofrecen ejemplos de
términos cognados con @u.'* A través de los siglos, el desarrollo cientifico fue
modificando el rango de lexemas derivados de v, por lo que es menester precisar
los parametros fijados por la critica reciente para consignar el conjunto de lexemas

contemporaneamente identificados como cooriginarios.

D31l 2363, 2.628, 4.483-4 y 15.528-30; Od. 5.477-81, 7.114-9, 9.108-9, 24.227, 236, 242 y 246;
HHDem. 8-12 y HHApo. 55; Hes. Op. 781-2.
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En el estado actual de la lexicografia etimologica, se acepta que el precedente

0.ii.2. Estado de la cuestion en la lexicografia etimoldgica

indoeuropeo para la raiz ‘v’ pertenecia al paradigma del verbo ‘ser’,’*¢ y asi fue
heredado en mudltiples idiomas (Pokorny, 1959: Vol.1, 146-50). Sin poderse
determinar la coloracion de la laringal, la raiz “*bhii-" se analiza te6ricamente como
*bhew-a-, *bhw-ea-, *bhu-o- (Chantraine, 1999[1968]:1235), *bhuH- (Sihler, 1995:548),
*brehau- (Beekes, 2010:1597) y *bhau-ie- (Kroonen, 2013:71).

La hipotética raigambre indoeuropea para el tema largo “*bhii-" se sustenta en el
sanscrito y el latin; también en griego (aoristo atematico épuv, pretérito perfecto
Tiéuka) los temas verbales y nominales reposan, en principio, sobre el grado largo
‘@u-" [A]. La abreviatura a ‘@v-" se explica, ante vocal [B], por efecto del hiato,
y ante consonante [C], por analogia. El tema de presente no manifiesta el caracter
disilabico de la raiz *bheu-/*bhii-, ni en el presente de grado pleno [sanscrito bhdvati]
ni de grado cero [pUouay, factitivo @Uw], tampoco en el eolismo -mas precisamente,
del dialecto lesbio (Pokorny, 1959: Vol.1, 147)- con sufijo iod [*-y¢/o- < pviw, lat. fio].'>
A partir del sufijo *-tei- provino el griego -o1c, que confiere la significacion de una
“nocion abstracta de proceso concebido como realizacion objetiva”,'*® y que derivo

en sustantivos femeninos.'¥®

13 pokorny (Vol.1, 1959:340). Castello (2011:172): “se encuentra una de las dos raices indoeuropeas que
formaban parte del paradigma del verbo ser, y que flexionaban ambas como verbos eventivos: mientras que
*H es- se usaba para la conjugacion de los tiempos de presente/imperfecto (griego es.t7, latin es.?), *bhii- era
aoristica y es la que encontramos en phyo. Se ha destacado la peculiaridad de que un verbo inherentemente
estativo (‘ser, existir’) flexione como eventivo, e incluso la emergencia misma de un paradigma aoristico, dado
que la nocion basica del verbo pareceria excluir la idea de un aspecto puntual. La explicacion parece radicar en
que la significacion original del aoristo puntual *bhi- fue la de ‘llegar’, es decir, ‘llegar a la existencia’.

37 Chantraine (1999:1233-5).

138 Benveniste (1948:80-1). Si bien en esta clase de sustantivos predomina la reccion objetiva desde los poemas
homéricos, yéveolg y guolg acompaniados por genitivos subjetivos constituyen excepciones genuinas, puesto
que las respectivas raices indoeuropeas carecian de un valor transitivo y por lo tanto no podian transferirlo a
sus derivados abstractos.

139 Castello (2011:172) observa que, de entre los dos indoeuropeos, en griego “el sufijo *-tei- ha sido el mas
fecundo: tom6 un desarrollo casi ilimitado para crear, bajo la forma -si(s) (recuérdese que ¢ tiende a devenir s
delante de las vocales prepalatales, e, y sobre todo i) nombres de accion femeninos”.
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En cuanto a criterios etimologicos aplicados al dominio de la Onomastica, la obra
sistematizada por Fick a fines del siglo XIX, ampliada por su discipulo Bechtel hace
poco mas de un siglo, permanece reconocida por la literatura académica reciente
(Matthews, 2000:6).

Entre las etimologias inciertas, ademds de la platénica Ypvxn < @vow é&xery,
Eustacio de Tesaldnica ofrecié otra derivacion inspirada en la dindmica del soplo
vital: puoav > pvonoig > @voc.* La sincopa resultaria eufonica para el oido del
arzobispo, ya que la pronunciaciéon bizantina iotizaba la ‘" generando una
repeticién cacofénica entre las ultimas silabas [physisis > physis]. Sin embargo,
actualmente no se puede determinar con exactitud la raiz de ¢voa (Beekes,
2010:1600). Los diccionarios bizantinos asociaron a la familia de @voic el lexema
@UAomIc (combate), a partir de una metafora entre el combate y la acumulacién de
hojas (@pUAA),'*! pero refutadas las diversas hipotesis de reconstruccion,
su etimologia permanece actualmente desconocida.'*? Desde el diccionario de
Orion, al menos, se suponia que @UAAov habria derivado de @Vw.!** Sin embargo,
la lingiiistica comparada advierte en el cognado latino ‘folium’ otra vocalizacion,
que se explica a partir de un antecedente indoeuropeo *bh*ljom | *bh*lyo- | *bh*lio-.'4
La ‘v” reducida no hace parte de la raiz, sino que funciona como vocal de apoyo
excepcional -la habitual ante liquida es ‘a’-, producida por influjo labiovelar del
fricativo “¢’.'5 Por su parte, @itv fue previamente comparado con el latino fio,

pero este probablemente representa el protoindoeuropeo *b"Hu-ie/o- y, ademas,

4% Comm. ad Hom. Il. 111.268.3; 506.22-7; Comm. ad Hom. Od. 1.30.10-2. Cesaretti (1987:141-3) propone un
antecedente estoico para esta etimologia y remite a de communibus notitiis adversus Stoicos, en Moralia de
Pseudo-Plutarco, Vol. XIII.2.

Y Etym. Gud., ¢, 559.32-4, Etym. Mag., K p. 802.34-5.

42 Chantraine (1999:1233). Otra etimologia antigua lo entendia como un compuesto de ¢vhov + éna (6o00),
pero lo esperable habria sido *@uiomig (Beekes, 2010:1597).

'S Etym. Or., ¢, 159.10-1; Etym. Gud., ¢, 558.52-3; Etym. Mag., K p. 802.35-8, 802.41-4; Ps. Zon., ¢, 1833.6.
144 Respectivamente, Pokorny (1959:Vol.1,122), Chantraine (1999[1968]:1232) siguiendo a Ernout-Melliet, y,
finalmente, Giintert (1916:32).

15 L ejeune (1987[1972]:206, §211.n1), el fenémeno fonético es comparable con ‘poAn’.
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la alternativa de una disimilacion (*putv > @itv) es incierta (Beekes, 2010:1575).
Finalmente, el lexema ota@uAn presenta una etimologia oscura (Chantraine,

1999:1045).
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0.iii. Este estudio

Antiguamente, la metodologia lexicografica analizd cada lexema en su contexto
proximo y mediante el estudio etimologico, procedimientos preservados y
perfeccionados por la filologia alejandrina. Actualmente, la lexicografia -tedrica y
practica- del griego cldsico asume como matriz epistemologica a la filologia,
integrando la investigacion de naturaleza hermenéutica e historico-filoldgica con los
fundamentos formales y técnicos que brindan nociones de etimologia, semantica y
cuestiones morfosintacticas.!4

Atendiendo a la metodologia empleada por la tradicidon lexicografica, 1° Estudio
contextualizado de los lexemas (relaciones sintagmaticas) y 2° Estudio de su familia
de palabras (relaciones paradigmaticas), se realiza el relevamiento de los lexemas
derivados de v en los corpora de textos versificados y completos, desde Homero
(VII/VII a.C.) hasta Pindaro (VI-V a.C.). Se estudia especialmente los lexemas ¢qur),
@UOC v @ud, examinando la lexicografia especifica correspondiente al autor,
ademads de escolios y glosas, asi como comentarios bizantinos y contemporaneos.

Las nociones de ¢ur), VoI vy @ud son interpretadas en funcidon del sentido
especifico que ofrece cada corpus. Por ejemplo, aplicado al corpus de diccionarios
(0.ii.b, extensible a gvoIg en Historia 0.i.1 y Estado de la cuestion 2), en la medida
en que ofrecen definiciones recurriendo a la familia de palabras (gu pertenece a

¢un y su familia) y/o consignando citas (¢un] pertenece al contexto de II. 1.115, etc.),

'4® Giannakis, Charalambakis, Montanari y Rengakos (eds., 2018: Pref.): “All studies apply a philological
approach in the broad sense of the term, be it on matters of a more general hermeneutical and
historico-philological nature or on rather formal and technical ones such as etymology, semantics or
morphosyntactic issues”.

Las atribuciones cruzadas al habla de los dioses (Od. 10.303-5), al habla humana (Emp. Fr. 8), a quienes
escribieron mepl puoewg (De prisca med. 20.3-6) o hablaron de ello (Leg. 891¢8-9), etc., incluyen al término
“pvo1g” en una comunidad lingiiistica mas amplia, un registro constitutivo de su sentido. La filosofia,
la filologia y la lexicografia en sus respectivos esclarecimientos efectuaron el estudio etimolodgico y el estudio
contextualizado de los lexemas, en particular de @Ooig. Aunque en la discusion contemporanea hay
aproximaciones mas etimologistas y otras mas contextualistas, independientemente de las distintas
interpretaciones asumidas por cada especialista en relacion a cada principio (interpretar distintos aspectos a
partir de la misma etimologia o del mismo contexto), todos validaron ambos principios metodolégicos de
manera mas o menos explicita en la teoria y, en la practica, de manera unanime.
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en un modelo de elucidacion lexicografica los dos principios metodologicos, que
constituyen el sentido, cooperan en la definicion: la etimologia, que (por Principio
de Composicionalidad) brinda el sentido intrinseco de un lexema, y el Principio
de Contexto, que precisa su sentido extrinseco. Para cualquier definicion
lexicografica completa (las definiciones parciales no contradicen esto y ademas
pueden ser completadas), esta interpretacion es verdadera y por lo tanto constituye

una interpretacion modelo al interior de la lexicografia.

Modelo de elucidacion lexicografica Ejemplo de @ur

El étimo pertenece al lexema, [Ppo. Composicionalidad] El étimo v pertenece al lexema @un,

que pertenece al contexto [Ppo. Contexto] que pertenece al contexto de Il. 1.115

Modelo verificado, entre otros, por: Escolios Antiguos (I a.C. -1d.C.)
Diccionario de Hesiquio de Alejandria (V/VI)
Diccionario de la Suda (X)
Liddell - Scott - Jones (XIX-XX)
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En cada capitulo se demostrarda un modelo de elucidacion que expresa una
aproximacion diversa en el esclarecimiento del mismo lexema, brindando

informacion variada y especifica:

I. Antitesis {¢v pertenece a @u1] (pLAOV, PUTOV, etc.) en contexto post mortem;}

Existe un contraste semantico entre etimologia y contexto.

II. Anélisis {miembros (uneot, xelpec, etc.) pertenecen a ur), que pertenece a xapievtay}
Se recurre a meronimos (0 hipénimos) e hiperénimos (u holéonimos).

I1II. Etimologia {una propiedad ‘x” pertenece a la ¢ur] de un nombre propio X’}
Propiedad y nombre propio son cognados, la correlacion se funda en su ¢ur).

IV.Genética {entrafia un origen toda ¢ur), que pertenece a un yévoc}
Cada v es determinada a partir de su origen.

V. Fisica {descripcion se predica de un definiendum, por qua}

La naturaleza como causa es el criterio de definicion por excelencia.

Al final, en las conclusiones de cada capitulo, consta el conjunto de definiciones
extraidas de cada corpus, verificando el modelo de elucidacién correspondiente.
Ademas, se atiende a las connotaciones autorreferenciales involucradas en la nocion
de gun} o pud y, por su parte, VOIS con una anafora como complemento también

equivale a un significante vacio (Od. 10.303, @Vowv avtov = ). Formalmente,

el razonamiento lexicoldgico de cada modelo de elucidacion se dispone como un

silogismo: si definiendum y definiens son premisas, definitio es su conclusion.

0. pun, Loy pua definiendum
1. Estudio contextualizado definiens
2. Estudio de familia de palabras definiens
3. Conclusiones = Definiciones definitio
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I. Mas alla de la muerte

No existe en la épica homérica un término que designe toda la Naturaleza.!
No obstante, la trascendencia de U0 en la recepcion de sus versos es reconocible
entre los filésofos desde la Antigiiedad, tanto griega como romana. Habida cuenta
de que la sabiduria (cogin) consiste en el conocimiento kata @vowv, Herdclito
consideré que Homero llegd a ser mas sabio (copwrtepoc) que todos los helenos.
Tras citar un pasaje de Iliada, el ateniense de Leyes comenta que Homero habia
difundido palabras dichas segin un dios (kata Oe6v) y seguin la naturaleza (koto
@Vow).? Su talento es distinguido por Aristoteles como el resultado de alguien que
parece conocer bellamente (éoucev kaAwg Oetv) mediante la técnica (dwx téxvnv) o,
lo que es mas probable, mediante la naturaleza (dix @UVow),® la cual por otra parte
ensefna qué metro utilizar en concordancia con la extension de una obra.* Metrodoro
habia sido pionero en interpretarlo segun la @uownv nmoayuateiav (Diog. L.,
I1.11.7-8). Mas atin, en palabras de Lucrecio, Homero fue quien “comenzd a explicar

la naturaleza de las cosas con sus dichos” (coepisse et rerum naturam expandere dictis).?

! Véase Vivante (1966:149-50). Excepto una breve lista con la fauna que habitaba los médanos del Banco
Caistro (/1. 2.459-63) y mas alla de epitetos convencionales, Homero prescinde de detalles en la presentacion
de espacios naturales: despliega entidades indeterminadas, generales, distribuidas solo en funcién de las
acciones que articulan la trama. Sin embargo, subyace en su poesia cierta comprension holistica de la realidad,
que esta en la base de los frecuentes similes entre hombres y animales o fendmenos naturales (pp. 155-70),
la posibilidad de mensurar distancias o trayectos perceptibles (pp. 170-9), asi como también el entramado de
epifanias y actividades divinas que dan cuenta de la mutabilidad medioambiental (pp. 179-90).

Bonnafé (1984:6) hace extensible a Hesiodo la carencia de un término que designe la Naturaleza. La tesis de
maxima, retomando los lineamientos de Collingwood (1945:43-54), considera que una tal representacion
universal u holistica de la Naturaleza es absolutamente ajena a la literatura arcaica (Mac¢, 2013:3-7) hasta
Pindaro inclusive (Le Meur-Weissman, 2015:13-4).

Contra todo lo antedicho, c¢fr. VI.nl1 (Conclusion).

* Leg. 681e1-682a2 cita II. 20.216-8, donde Eneas se remonta al estadio anterior a Dardano y la fundacién de
Ili6n, confrontandolo con Od. 9.112-5 [680b5], donde se describe el estilo de vida anémico entre los Ciclopes.
3 Poet. VIII.1451a22-4. Sinnott (2006:63.n212) argumenta que la ausencia de una téyvn pautada en el sentido
aristotélico deja en evidencia que la segunda opcion es la correcta: “En Homero tiene que haber obrado la
naturaleza (physis) bajo la forma de «capacidad» o «talento» natural”.

* Poet. XXIV.1460a2-6. Si bien el Estagirita distingue poesia de fisiologia en funcién de sus respectivos
contenidos, contra la costumbre preestablecida de identificarlas por el recurso comun al hexametro
(Poet. 1.1447b13-20 confronta Homero con Empédocles), el mismo tratado matiza esta escision al asumir que
la poesia es filosofica en la medida en que versa acerca de lo universal (Poet. IX.1451a36-b11).

° DRN 1.124-6. Lucrecio habia fijado la tematica de sus propios versos en estos términos (25, ego de rerum
natura pangere conor). Sobre antecedentes épicos en Lucrecio, véase West (1969:23-34 ~2007:289-99).
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En la Iliada se registran 65 palabras que comparten el étimo v, al menos una
en cada canto.® El tema bélico del poema constituye un contexto de tenor funesto
que contrasta con la semantica vitalista de @u. Esta tension se trasluce en el hecho
de que, en el contexto proximo de su ultima ocurrencia, los derivados de ¢v
suponen siempre una o mas muertes.

A continuacion, se procede segun la metodologia lexicografica expuesta en 0.iii.
Haciendo hincapié en ¢uvr), el 1° Principio metodoldgico, Estudio contextualizado
de los lexemas, sera complementado con la recepcion de los pasajes pertinentes por
parte de comentaristas y otros literatos comenzando con los antiguos (I.1.a), para
luego revisar en detalle las correspondencias intratextuales del lexema (I.1.b). En la
segunda etapa, el Principio de Contexto se complementa con el 2° Principio
metodoldgico, Estudio de la familia de palabras, en cinco secciones distinguidas por
etimologia (L.2.a UA- y b gut-) y por clase de palabra (L.2.c adjetivos, d participios
y e verbos).

El andlisis integral permite concluir que, empezando la demostracién por ¢ur), la
ultima ocurrencia de cada lexema cognado se encuentra en una circunstancia
post mortem, extremando el contraste entre el contexto inmediato y el sentido
intrinseco del étimo ¢v. Este modelo de elucidacion por antitesis se articula en una

concatenacion de anillos narrativos, analizados lexema a lexema.

% Tomando como referencia la edicién de Allen-Monro (1920, 3° ed.). Las variantes textuales son muy ligeras
y no recaen sobre las formas derivadas de @v (excepto 15.519, reemplazado por otro de la familia) ni afectan
en nada la semantica de cada lexema examinado, lo cual se verifica incluso en las variantes mas relevantes,
sefialadas en notas cuando corresponda. Por otra parte, las tres instancias de v actualmente relegadas al
aparato critico corresponden a una datacion antigua: 11.815 [en 33°, papiro Genavensis (s. I a.C.), siguiendo la
formula <gv...pv> (véase 1.2.¢)], 14.231a [afiadida en S T P, papiro Rylands 49 (s. 11T a.C.): <épyopéveo Katdt
@ha Ppotdv &n' dmeipova yaiov>, mientras que <petd @PAa> en Sch.'] y la variante de Aristofanes de
Bizancio (s. III-II a.C.) para 14.474 [A™": § ndic: adtd yap <pa @uiv> dyyoto £dket.]. West (1998 y 2000)
presenta sutiles variantes en los vocablos derivados de @v, también relegadas al aparato critico donde constan,
ademas, alternativas para 9.130 y 15.530. Véase Apéndice.

Visto que las instancias sefialadas fueron excluidas del cuerpo del texto en las ediciones examinadas,
no recibirdn mas tratamiento. Sin embargo, aun admitidas todas y cada una de las variantes, las conclusiones de
este estudio no resultarian alteradas.
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I.1. Estudio contextualizado de pun

I.1.a. El lexema ur) y su recepcion

Siempre en acusativo, se constatan cuatro instancias de “@ur)v’ distinguibles en dos
pares por su funcidn sintactica: dos veces segin el uso mas extendido en el resto de
la tradicion hexamétrica arcaica, el acusativo de relacion (II. 1.115, 2.58, “en fisico”),

y dos veces como objeto directo con complemento genitivo (I[l._3.208, 22.370,

“conoci/contemplaron el fisico de...”).” En la Iliada, ¢ur| designa fisicos humanos,
desde la primera ocurrencia del étimo, contextualizada en una comparacion entre
Criseida y Clitemnestra, con la preferencia proferida por Agamenédn ante la

asamblea aquea (1.113-6):

[...] kat yaoe oo KAvtapuviotong mooféfovAa
KoLEWING AAGXOV, ETtel 0V €0€V €0t Xepelwy,

oV déuag ovdE PUNV, OUT & PEEVAS OVTE TL €QYat.
aAAd kait g E0€Aw dOpevaL MAALY €L TO V' dpevov:

[..]Y, pues, antes que a Clitemnestra la prefiero,

antes que a mi legitima esposa, porque no es inferior a ella,

no en talla ni en fisico, tampoco en pensamientos, tampoco en obra alguna.
Pero aun asi quiero darla de vuelta, si esto [es] lo mejor.

7 Beardslee (1918:7n.1), con la nomenclatura “acussative of specification”, instalé la apreciacion segun la cual,
de entre 9 instancias homéricas de ¢unv, apenas 2 no son acusativos de relacion. Macé (2013:27) considera que
este es un esquema empleado, como otros (3éuog, €180, péysdoc, etc.), con una formulacidn estandarizada:
“Certains des termes permettant le mieux de décrire les corps des individus, chez Homere,
ne sont ainsi utilisés que pour préciser une comparaison, en particulier a l'aide de l'accusatif de spécification,
qui permet d'utiliser un substantif pour préciser un adjectif, lui-méme souvent employé au comparatif ou au
superlatif.”

Sin embargo, los pasajes homéricos que incluyen @vrv no suman 9, sino 10 (excluida la variante aristofanica
consignada en la nota anterior). De estos 10 pasajes, el acusativo de relacion corresponde a 7 ocurrencias
({1.1.115, 2.58, Od. 5.212, 6.16, 6.152, 7.210 y 8.134), mientras que 3 veces se trata de acusativos objetivos
(11._3.208, 22.370 y Od. 8.168), y se podria considerar, en cuarto lugar, el significativo caso de ¢vowv
(0d. 10.303), tampoco acusativo de relacion sino objeto directo con su portador en genitivo. En suma, entre los
dos usos la desproporcion en favor del acusativo de relacion decrece de 7/9 a 7/11, lo que se aproxima a la
distribucion equitativa que hallamos en Iliada (2/4 cada uso). La hipotesis que sostiene una preponderancia del
acusativo de relacion en el uso de gunv se ajusta, empezando por la Odisea, al resto de la tradicion hexamétrica
arcaica, en la cual abunda de hecho el acusativo de relacion (HHApo. 465, HHHer. 31,
HHAph. 201; Th. 259, 355, Op. 129 y Sc. 88; contra un unico acusativo objetivo en HHHer. 331), pero no
aplica para la propia /liada, donde ni siquiera existe diferencia numérica entre ambos pares de usos de @urv.
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La biografia homérica de Pseudo-Plutarco (s. II) no asigna indicios de vitalidad a
pur)V, sino a déuac, que se identifica con el cuerpo animado,® mientras que cwpa
corresponde al cuerpo sin alma, sin vida.” Esta distincion déuac-ocoua fue
retomada por el antdlogo Juan Estobeo (s. V-VI) (Anth. 1. ch. 41, sec. 10.6) y
transmitida por los escolios (Sch. vet. D. 1.115.1-16 y Sch. rec. 1.115.1-11),
constituyendo una tradicién conocida hacia la época bizantina,'* vigente en la
lexicografia aun hoy en dia.!! A partir de las citas al verso 115, desde los escolios
antiguos (Sch. vet. D. 1.115.17) hasta el periodo bizantino (Eustacio, Comm. ad Hom.
I1. 1.98.14-5 y 265.12-3), las frecuentes definiciones de ur} mediante cwpa y sus
derivados, sin apelar a 0éuacg, sugieren que la coexistencia del alma no estd
necesariamente implicada en la nocién de ¢ur), pero tampoco resulta incompatible
segun se infiere de esta cita, entre varias mas referidas a personas y a divinidades
vivas.!?

Por otra parte, Luciano de Samosata (s. II) cita el verso 115 como corolario de una
exposicion acerca de la belleza femenina, en su integridad fisica (dépac... punv) y

moral (@oévag... égya).”® Ciertos escolios suscriben el caracter estético de ¢ur),

¥ Vit. Hom., De Hom. 11.1368-74, 0¥ 8épog o0de guiy [/ 1.115, Od. 5.212 y 7.210]; 8épog &' fiikto yovouki
[Od. 4.796, 13.288, 16.157, 20.31]; 7 o1 éunv dpethv 100G 1€ Sépag te [Od. 18.251 = 19.124].

® Vit. Hom., De Hom. 11.1375-81, c®po. 8¢ ofkod' £udv dopevon v [11. 7.79, 22.342]; obpat' axndéo keiton
évi peyapotg Odvoiog [Od. 24.187]; odpa yap év Kipkng peydpo kateieinopev nueic [Od. 11.53].

' Comm. ad Hom. II. 1.98.18-22. En las lineas subsiguientes, Eustacio advierte un contragjemplo para la
distincidén dépoc-odpo en funcion del alma: dépag denota fuego, aun sin dinamismo psiquico (Z/. 11.596 y
17.366).

"' Liddell-Scott-Jones (1996:378) dépag = “bodily frame... the living body”, para su aplicacion a un cadaver
(vexpdv déuag) remite a Batracomiomaquia 106. Chantraine (1999:261-2) 6épog = «la forme corporelle,
la stature d’un homme vivant parfois joint a €1d0¢ et puijv». Sobre lexicografia homérica, véase Meier-Briigger
(ed.) (2012).

"2 Siempre referido a seres vivientes, ‘o0 Sépag 00SE GuNV’ ante cesura pentemimera se reitera en Od. 5.212 'y
7.210; HHApo. 465; Apol. Arg. 2.37. El pasaje iliadico también fue reelaborado en afirmacion por Quinto de
Esmirna (s. III-IV) cuando, ante la tumba de Aquiles, Neoptolemo se autopredica parecido respecto a su padre
(Posthomerica 1X.60, oot dépag o€ purv évariykiov 110¢ kai Epya). Coricio de Gaza (s. V-VI) recupera los
cuatro componentes en el Epitalamio para Zacarias (Dialex. 4 [V], sec.l, par.20.3, dépog 1€ 110& QuNv ATOp
opévog NoE TL Epya).

¥ Véase Retratos (Imagines), un didlogo entre Polistrato y Licinio, quien compone artes plasticas verbalizadas,
saberes intelectuales y personalidades célebres para retratar con palabras una hermosisima mujer jonia,
compatriota de Homero (/m. 15.8), la cual encarna el ideal de belleza fisica y moral (Nausicaa es uno entre
muchos estereotipos). Al final, el esfuerzo encomiastico de Licinio se resume en la cita homérica (/m. 22.12-5).
Aunque la identidad de la mujer jonia no se nombra en la obra, la critica considera que se trata de Pantea de
Esmirna, conocida en la época por su amorio con el emperador Vero (Navarro Gonzalez, 1988:427).
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parafraseada “lo bello a través de la totalidad” (Sch. vet. 1.115.4-5, to dU' 6Aov
KA&AAog cfr. Sch. rec. 1.115.12, «@urjv» kaAel 10 kAAAOG), contextualizada en
aquella féormula que compila toda virtud femenina (Sch. vet. 1.115.1-2 = Sch. rec.
1.115.12-3). En base a este pasaje, el diccionario de Hesiquio de Alejandria (s. V/VI)
recurre a un cognado, consignando que @ur)v equivale a VoV (Lex. o, 1577). Por su
parte, para esclarecer el sentido de ¢ur), los Scholia vetera D -erronamente atribuidos
a Dimitrio- combinan una consideracion fisica, mediante otro derivado de ¢iw,
con la virtud (1.115.16-7, to0 cwpatog ev@uiav kat doetr)v). También Eustacio de
Tesaldnica (s. XII) entiende que el verso retine toda virtud femenina (Comm. ad Hom.
11.1.98.14), pero sintetiza en ¢un el atributo fisico y ético (Comm. ad Hom. Il. 1.98.13-6,
@UN = TO eVPLEG = TO de&LOV TOL 1jOoVG), condicion sin la cual “la belleza es una
carnada sumergida sin anzuelo”.’® Tomas Magistro (s. XIII-XIV) ofrece el ejemplo
de II. 1.115, arguyendo que ¢un] refiere no solo a la juventud (1Awia), sino también
a la gracia fisica (1] puown xaos [cfr. Od. 8.167-8]).1°

Kirk (1985:65-6) opta por una division tripartita del verso: fisico (dépac... @unv)
-que segun los escolios estimula el deseo amatorio (m00og, cfr. 1.61)-, inteligencia o
disposicion (poévac) y, finalmente, habilidades (¢0ya). Agrega que la lista sugiere
cualidades del mercado de ganado,” lo que se corresponde con el temperamento de
Agamenon.

Sintdcticamente, ¢urjv funciona como acusativo de relaciéon, el empleo mas
extendido en la tradicion hexamétrica como ya se ha notado. No hay aqui una

relaciéon empirica directa, sino abstraccion, discernimiento y calculo: Agamenon

4 Sch. vet. 1.115.1-7 esclarece el sentido del verso remitiendo a /I. 13.432 -viceversa, en el escolio
correspondiente, /. 1.115 es citado- y Od. 15.418 -también junto a /I 1.115 esclarece /. 2.765a.6-7-. Para la
palabra @urv, remite al desglose de Od. 8.134-5.

> Comm. ad Hom. II. 1.97.19-20ss, esp. 98.13-22. Lo considera reelaborado por Tedcrito (Id. 22.160, otte
QUNG €mdevéeg ovte voolo), sin embargo el dualismo con voog se asemeja mas al hesiddico con vomua
(Op. 129 y Sc. 88). En Comm. ad Hom. Od. 11.147.45-148.1, el pasaje iliddico es citado para esclarecer
Od. 17.313, donde el boyero Eumeo predica dépog y €pya del perro de Odiseo, aludiendo a las cualidades
practicas del animal.

16 Ecloga nom. et ver. Att., ¢, 378.9-14, complementa con un epitafio para Alejandro.

' En beneficio de esta lectura, Hesiodo combina erotismo fisico y ganaderia en la figura de Evarna,
literalmente “de buen ganado” (Zh. 259, Evdpvn te punyv €patn).
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efecttia una comparacion entre dos mujeres in absentia y justifica su preferencia por
una de ellas con una litote (00 £0év éoti xepeiwv), seguida por un polisindeton
negativo (1.115, ov... ovde... oUT'... 0UTE).18
En el siguiente canto, el Atrida aplica una comparacién con coordinacion
copulativa (2.58, te... te... T'), sin enfatizar diferencia, sino correspondencia (2.56-8):
KADTE @idor B€log pot évomviov NABev dvelgog
apBoooinv dwx voktar paAota d& Néotogt dlw

€106 e péye0oc Te YUV T AyXLOTA EQKEL

iEscuchad, amigos! Me llego6 en suefios una divina representacion onirica
durante la inmortal noche. Muchisimo a Néstor divino,
en aspecto, en grandeza, en fisico, cerquisima se ha parecido.

Los escolios antiguos advierten que, “de igual manera, le dice esto: que reconocid
el alma [la representacion onirica] en relacion al fisico” (Sch. vet. 2.58a1.1-2, iowg t@
¢€edévar Puxne @urv TovTo @notv. = Sch. vet. et rec. 2.58.1, iowg T0 €€ eidovg Kal
Puxnc eunv kaAet.), ademds de que el pasaje proporciona una mixtura a partir del
aspecto somatico y psiquico (Sch. vet. 2.58a2.1-2, 10 éx cwHATIKOV Kal PvXKOD
eldovg ovykpaua). En este contexto, algunos consideraron a ¢ur) un equivalente de
@UoLc (y de todmov, véase Sch. vet. D 2.58.4), como comenta Eustacio.”

Kirk (1985:121) sefiala la transferencia del adjetivo aupoooin desde el suefio de
Agamenon (2.19, aupoooioc... brrvog) hacia la noche (2.57, appoooinv dix vikta),
con la féormula en un orden atipico, necesario para fijar la cesura trocaica. Contra
Zenoddoto, quien consideré un acusativo O¢lov concertado con &vOmviov como

sustantivo, Kirk respalda la lectura O¢loc... dvelpoc.

' Formula que, con su caracter negativo, fue refinada por Calipso en su ultimo discurso (Od. 5.211-3). En
cuanto a £0ev, el gramatico Querobosco (s. IX) releva el pasaje iliadico como ejemplo (Epim. in Ps., p. 88.6-7).
' Comm. ad Hom. II. 1.265.9-23, referido a lo exterior (t& £kt6¢). En defensa del sentido somatico (5e&idtng
oboa copatiky [...] 1 kotd odpa eun) remite a I 1.115 y Od. 8.134, distinguiéndolo del sentido tragico
(Euripides, Or. 126, péyo xaxov) y del sentido lirico (Pindaro, O. 2.86, co@og 0 morra €iddg evd). El pasaje
homérico también habia sido asociado a un sentido somatico por Damascio (s. V/VI) en Vita Isidori
(Fr.111.1-5, Suda 1 145, 20 s. v. Appoviavdc...), al entablar la cooriginariedad entre Amoniano y Siriano
resaltando la connatural semejanza del cuerpo (] coHEVT® OpoOdTTL... TOD cMOpOTOG) precisada en la belleza y
grandeza de cada uno (16 t& Yap oAU KOAOS TE Kai Péyag TV EKGTEPOC.).
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La raiz (e)id- (2._58, €idog) resulta sumamente productiva en cuanto a la
distribucion compartida con v en la literatura arcaica y establece, especialmente,
un vinculo con lo divino.? Agamenon llama “divino” a Néstor (2.57, Néotoot diw)
y al suefio (2.56, O¢idc... Ovewpog), Aquiles habia explicado que el suefio existe a
partir de Zeus (1.63, ovap &k Awdg €éotwv) y la representacion de Néstor en el suefio
declara ser su mensajero (2.63, Alog d¢ Tot &dyyeAog elpn).

Cuando Helena, tras abandonar el telar y avanzar asimilada a una diosa, desde la
muralla troyana precisaba quiénes eran algunos entre los guerreros aqueos,
Anténor le contesta (3.204-8):

@ YOvaL 1] HAAQ TOUTO E€TOG VIUEQTEG EELTTEC”
101 Yo kat deved mot' JAvOe dlog Odvooevg
o€V €vek' dyyeAing ovv apnipilw MeveAaqr
ToUg O' €yw €elviooa kal €v peyAaQoLoL piAnog,

AUPOTEQWYV DE PUTIV EDANV KAl UNdER TTUKVA.

Oh, mujer, muy ciertamente este dicho veraz haz dicho.

Ya, pues, también aqui una vez lleg6 el divino Odiseo

a causa de tu embajada, con el amante del combate, Menelao.
A estos yo hospedé y en mis palacios los agasajé,

de ambos su fisico conoci y sus razonamientos punzantes.

El fisico de Odiseo es paradigmatico (Il.1.a'). Los escolios identifican ¢ur] con €idog
(Sch. vet. 3.208.1) y @Vo1g (Sch. vet. D 3.208.1). De acuerdo con Eustacio (Comm. ad
Hom. 1. 1.639.8-15), aqui ¢un no es solo ¢UOIS y ed@uia, sino también prominencia
(Ortegox1)) y majestuosidad (yeoapdtnc) del cuerpo, remitiendo a II. 3.224. Juan de
Sicilia cita 208 entre otros versos del pasaje, en el Comm. in Hermogenis (meot dewv,
p. 452.1). La lexicografia etimoldgica bizantina cita 208 en sus respectivas
definiciones de A-@ur|c, con alfa privativa afectando la base “-¢ur|c’ definida como

manera (tTQdmoV) y postura o posicion (0éowv).2

20 J1. 22.370 con la transferencia a Hermes (p. 55), y en Od. 5.212-3, 6.16, 152 [~ Il. 2.58], 7.210 y 8.167-8;
HHApo. 465-7 y HHAph. 200-1; Hes. Th. 259, Pind. O. 2.86 (cfr. [Inc.] Fr. 141), N. 6.5, I 3/4.67-8.
*'Et. Gud. a, p. 247.8-11; Et. Mag. K p. 179.34-5; Et. Par. 0, 57.1-3. Véase 0.ii.1.b.
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El relato retrospectivo de Anténor pone de manifiesto el principio panhelénico
de hospitalidad (3.207, é€eivicoa < Eevia), ocasion oportuna para el conocimiento
de los héroes aqueos antes de la guerra, un motivo desarrollado por II. 11.138-42 y
los Cypria posthoméricos (Kirk, 1985:294). Como en el canto 1, el dualismo
antropologico ofrece junto al fisico individual (3.208, ¢urnv) otra contraparte
intelectual y plural, constituida de razonamientos punzantes (1.115, poévac... £0yq,
cfr. 3.208, undea mukva) que caracterizan a Odiseo segin Helena (3.200, moAvunTic
y 202, eldwg... prdea mukva) y poco después, segin Anténor (216, moAvuntic...
Odvooevg). En concordancia con el reconocimiento hecho por Helena, Anténor
adecua su recuerdo a la observacion presente. Este es el primer ejemplo homérico
que manifiesta la traslacidon sintactica de ¢vur)v hacia la funcién de objeto directo.
El segundo y ultimo se dispone mucho después, tras todas las matanzas en batallas,

narratoldgicamente ubicado hacia el final del poema (22.367-74):

"H 0at, kil €k vexkgoio égvooato xaAkeov éyxog,
Kkal to Y avevBev €0My’, 6 0' an' wpwv Tevxe' E0VAa
QALUATOEVT" AAAOL O Ttepldoa oV Lieg Axatwv,

ol kat Onroavto LNV Kal eldog aynTov

“ExT000¢" 000" doa of TIG &vouTnTL Ye TaQéoTn).

wde O¢ T1g elmeokev WwV &g MANolov &AAov:

@ MOTOL, 1) HAAQ OT) HAAXKWTEQOS appapancdat
“Extwo 1) 8te vijag évémpnoev gl knAéw.

Ciertamente, también del cadaver arranco la broncinea espada,
y la puso lejos, él de los hombros las armaduras despojo,
sangrantes. Otros lo circundaron, hijos de los aqueos,

quienes contemplaron tanto el fisico como el aspecto admirable
de Héctor. Ninguno a él, sin tocar, se arrimo.

Y alguno decia asi, viendo hacia otro camarada:

“iOh! jAh! Ciertamente, mucho més muelle para ser palpado
esta Héctor que cuando incinerd las naves con fuego ardiente.
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Dion de Prusa (s. I-II) apela a la parte del pasaje referida al fisico (22.370-1) en el
cierre de su pieza retdrica Acerca de la belleza.?*> En los escolios, este es uno de los
pasajes incluidos para destacar la belleza de los troyanos,?® a punto tal que la
contemplacion del cuerpo suscita en la multitud conmocion (oixtov, Sch. vet.
22.370.1-2). Elia Eudocia (s. V), emperatriz y literata homerista, adapta el verso 370
al climax de un breve centdén acerca de un astro (Homerocentones, 292). Eustacio
observa que, tras la matanza, la simetria (ovupetola) de los miembros fue
preservada y, con ello, el aspecto de Héctor (Comm. ad Hom. II. 1V.633.1-13).
Richardson y Kirk (1993:144) destacan el contraste entre la belleza y la deshonra,
aun mas explicito al final de la escena (22.401-4).

La naturaleza fisica de Héctor deviene visible después de despojada su armadura,
la misma que Aquiles le habia transferido a Patroclo. Respecto de ¢uj, este tltimo
uso, el unico in praesentia, fija una referencia ostensible para los guerreros
expectantes entre quienes uno, viéndolo (372, dwv cfr. 370, gunv kai &idog),
contrapone la condicidn del cadaver inerte (373, 1 paAa &1 paAakwtepog) con el
vigor vivenciado ante las naves.

En la dltima escena que retrata un caido en combate y con la tinica instancia de
¢ur] dicha por el narrador, Héctor representa el precedente iliddico de la
subsistencia fisica mas alla de la vida o mads alla de la muerte. El pasaje culminante
del poema, que retine gemidos fuinebres de troyanas tematizando la muerte de
Héctor y la consecuente caida de Troya ante su tumba, es anticipado en el canto 22,

que algunos filélogos juzgaron el auténtico final de la Iliada.

** La pieza parte de la decadencia en la belleza masculina de su época. Al final aparece la Gnica cita directa,
para demostrar que la belleza no era ni habia sido exclusiva de los griegos, sino también existente entre los
barbaros, notando que al calificar su cabeza, cabello y cuerpo, el poeta describe a Héctor mas claramente que a
cualquier otro entre los hombres hermosos (Or. XX1.16.2-22.2).

3 Explica la mencién al lecho de Titén al inicio del canto decimoprimero (Sch. vet. 11.1.5-6) y se cita a
proposito de la asimilacion entre Héctor y un caballo desbocado, que habia caracterizado a Alejandro (Sch. vet.
15.263-4a.4-6). Desde la perspectiva esteticista, Eustacio (Comm. ad Hom. II. 111.135.5-10) enumera troyanos
distinguidos por su belleza (dtapépovtog £mi kdAdet), culminando con el cadaver de Héctor.
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El ultimo canto, en su conjunto, gira en torno al cuerpo de Héctor. Luego de varios
dias (doce 24.31-2, 413-5 o nueve 24.107-8), el cadaver maltratado por Aquiles era,
sin embargo, preservado por Afrodita y por Apolo (23.184-91 y 24.18-21).
La restitucion del cuerpo a Troya se hace posible por la visita de Priamo a Aquiles,
escoltado por Hermes (24.221-469 y 679-97), quien reviste la apariencia de un joven
con barba reciente (24.347-8), destacando la mds agraciada juventud (tov meQ
xaoleotdtn 1ipn). Entre Hermes y el rey las formas de tratamiento son
paterno-filiales,** y, ademads, Priamo ante el dios recurre a una férmula similar a
aquella aplicada a Héctor por el narrador, sustituyendo su ¢ur) inerte por un d¢pag
(22.370, @unv kal €idog ayntov = 24.376, dépag kal €dog ayntoc). Mas alla de
estas asimilaciones, el mensaje de Hermes concierne al buen estado de Héctor,

debido a la preservacion de los dioses (24.418-23).

I.1.b. Relaciones intratextuales del lexema @un

Las cuatro instancias iliddicas de ¢ur] ponen en evidencia determinados procesos
cognitivos que operan comparaciones dispuestas en orden de concrecion creciente:
ponderacion abstracta entre dos fisicos in absentia (1.114-5), ensofiacion de un fisico
y posterior adecuacién (2.56-8), reconocimiento por reminiscencia al ver un fisico
previamente conocido (3.207-8), observacion directa del fisico in praesentia (22.370-4)
incorporando de inmediato una cualidad tactil, ya que el principe inerme deviene
“mas muelle para ser palpado” (22.373, paAakwteQog dppapiacoat).

La estructura geométrica que rige la disposicion de los cantos (Whitman, 1958:87-

101), confiriéndoles su caracter especular o reflejado, también estd instanciada en

** Formalmente, en sus discursos el empleo de vocabulario paterno-filial constituye una estructura anular
replicada. Hermes emplea la invocacion “padre” (24.362, mdtep), explicandola en el cierre de su alocucion:
“a mi querido padre te asemejo” (371, ¢il® &¢ o€ motpi £iokw.). Priamo contesta llamandolo “querido hijo”
(373, gilov ték0g) y cerrando la alocucién con una valoracion de su ascendencia (377, pokdapov &' €Eeaot
toknwv.). Tras enterarse de que Héctor era preservado en buen estado, el rey exclama “oh, hijo”
(425, & 1éxo0g), ambiguamente dirigido al difunto y a la divinidad, que afm no ha revelado su identidad
verdadera. En relacién a las nocion de @voig, su relevancia serd reiterada bajo la misma apariencia juvenil
(11. 24.348 = Od. 10.279), y en relacién a ¢un, a poco de haber nacido (HHHer. 31 y 331).
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niveles inferiores, como la vastisima multiplicidad de similes -la analogia vegetal
empleando ¢u es generalizada- o con el ejemplo de las antedichas comparaciones
entre fisicos. De estas, las dos primeras comparaciones -una interpersonal, la otra
entre una divinidad y un mortal- son establecidas mediante acusativo de relacion
(en forma negativa distinguiendo ambos comparanda, [in]diferencia en fisico:
1.114-5; en forma positiva asimilando ambos comparanda, equiparacion en fisico:
2.56-8) y las segundas dos comparaciones se aplican a un mismo individuo,
funcionando como objeto directo (en forma positiva asimilando ambos momentos
del comparandum, reconocimiento ante un fisico [el de Odiseo] ya conocido: 3.204-8;
en forma negativa distinguiendo ambos momentos del comparandum, diferencia
entre un fisico muerto [el de Héctor, paAaxawrepog...] y el mismo vivo [...1] Ote...]:
22.370-4). Las equiparaciones quedan comprendidas en el centro de la progresion.
Distinguidos el fisico de Criseida al comienzo y el de Héctor al final, se entablan
determinadas correspondencias narrativas: i. tras la asamblea aquea, la devolucion
de Criseida a Crises motivd la inmediata sustracciéon de Briseida por parte de
Agamenon y la consecuente colera de Aquiles, consumada en la matanza del tltimo
guerrero caido en combate, Héctor; ii. solo estos episodios son acompafiados por un
pean, canto de caracter apotropaico; iii. Criseida y Héctor son requeridos por sus
respectivos padres; iv. la restitucion del cadaver de Héctor a Priamo anticipa la
instancia de mdaxima intimidad entre Briseida y Aquiles, cerrando el conflicto
estructural en forma anular; v. tanto la asamblea como la contemplacién de Héctor
adquieren la dindmica de un espectaculo circular. El erotismo que suscita el fisico
femenino y el tanatismo al que se expone el fisico masculino constituyen los dos
polos de la existencia fisica en la Iliada, representados alegéricamente por Afrodita y
Apolo, causantes de la guerra y coparticipes en la preservacion del cuerpo de
Héctor. Asi se cierra el anillo iniciado desde el canto 1 en torno al lexema ¢ur),

traspolado al contexto post mortem en su instancia final.
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I.2. Estudio de la familia de palabras

I.2.a. Sustantivos de raiz uA- (PvA€idng, PuvAevg, PvAopédovon, PVAag,

(PUAOV Y KATAPUAADOV)

La raiz @uA- tuvo un profuso desarrollo a través de la onomastica y de la
fraseologia divulgada por la poesia griega arcaica. Por su parte, el sufijo
nominalizador ‘-e0¢’, que da nombre a los protagonistas homéricos ‘AxIAAeVS" y
“Odvooevd’, revela una datacion arcaica por su evolucion morfologica (< f) y por la
distribucion dialectal en su mayoria micénica.?> El Catalogo de las Naves menciona
que desde Duliquio y las islas Equinas, frente a la costa de Elide, cuarenta naves
llegaron comandadas por Megete. Respecto a su linaje, el patronimico y el nombre
del padre configuran una epanadiplosis léxica (2.628, PvA£idng... PvAevc), seguida
de un precedente genealdgico: Fileo habia emigrado desde su hogar encolerizado
contra su padre, razéon por la cual resulta irénico que su nombre evoque
familiaridad (< ¢@UAov/1)).** Hay siete menciones a Megete como Filida: en 5.72
dentro del campo de batalla tras matar con la lanza al hijo adoptivo de Anténor
(otro contraste asociado a la familiaridad), en 13.692 defendiendo las naves de la
quema, en 15.519 hay una mencion de su nombre anticipada por la de Oto Cilenio,
un companero caido en combate, en 15.528 se relata la proteccion de una lanza

mediante su escudo proveniente de Efira y regalado por su padre, quien es

» De acuerdo con Morpurgo Davies (2000:35-6), los nombres terminados en -gbc resultan practicamente
inexistentes por fuera del lenguaje épico, sin computar ni el 1% en LGPN 1I (Attica), ni LGPN I, ni LGPN
IITA. El desciframiento del Lineal B permiti6é advertir un notorio incremento de estos nombres en el listado de
onomastica micénica (7.26%), impugnando la hipodtesis de que los nombres terminados en -gug fuesen
invenciones exclusivamente €épicas.

% Véase Fick (1894:283, 312 y 414). Existieron disquisiciones sobre la figura historica de Fileo. Diodoro
Siculo llama ®vievg a ®vAag, el rey de los tésprotos en Efira, al narrar su asesinato a manos de Heracles
(IV.36.1.3). Este dato locativo no concuerda con la procedencia del escudo que Fileo le regal6 a Megete segin
el texto homérico (15.531), ya que no se trataria de la Efira de Tesprocia sino de la ciudad homoénima de
Sicién, como lo sugiere la presencia del rio Seleente (15.532). Bechtel (1899:398) releva la opiniéon propuesta
por Dibbelt, que identifica a ®vAiedg con Oviedpayog, uno de sus aparentes derivados. En su compilacion
posterior, Bechtel (1917:459) ofrece para los aparentes derivados de ®vledg (Dvieo-) una entrada separada de
aquellos nombres vinculados a ¢dAov. No asi Chantraine (1999:1233), que incluye ®vievg como derivado de
@Vdlov, mientras que Beekes (2010:1596) integra ®viedc en la misma subclase, pero encabezada por @UAN.
Sobre esta subclase, véase infra nota 30.
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mencionado dos versos después, en 15.530, en 16.313 vuelve a atacar con pica, y
finalmente en 19.239 se cuenta entre los integrantes de la embajada hacia la tienda
de Agamenon. Estas hazanas son relatadas por el narrador; en boca de Néstor la
relacion filial se expresa mediante un sintagma con genitivo de origen (®PvAéoc...
viov 10.110 = 175) y, rememorando victorias de certdmenes, se jacta de haber
derrotado con la lanza, si no al mismo Fileo, a un tocayo (23.637, ®vAng).
Megete no muere.

Poco se dice de “la preocupada por su tribu”, Filomedusa (7.10, ®vAouedovoa),”
calificada con un epiteto recurrente en Hera, “ojos de buey” (fowmig), y madre de
Menestio, muerto por Alejandro.

Finalmente, el segundo entre los cinco lideres mirmidones escogidos por Aquiles,
Eudoro, era hijo de Hermes y Polimela, y nieto materno de Filante (16.181,
dVAavTog).® Al verla participar del coro de Artemis, el Argifonte se enamord y
luego se acostd con ella.”” Diez lineas después de la primera mencion, Homero
cierra el relato -el mas extenso de los cinco- con una nueva mencion al abuelo
materno (v. 191, DVAxg).

El empleo homérico del sustantivo colectivo ¢UAov determina los lineamientos
fundamentales de la taxonomia, entendida como organizacion estratégica de
individuos en funcién de su origen comun. El catdlogo de naves y guerreros aqueos
relata que estos se distribuyeron “segin sus tribus” (2.668, katagpLAADdOV),
mediante el tnico adverbio fosilizado con esta raiz, y consecuente con las
instrucciones previamente brindadas en forma quidstica por Néstor: “Separa los
varones segun tribus, segin fratrias, Agamenon, / como la fratria a las fratrias

socorre, también la tribu a las tribus.” (2.362-3, kQlv' AvdoQag KAt LA KaTA

27 Fick (1894), ®vo-pédovoa [< pédwv], bajo las rabricas de (p. 370): Existencia de los nombres en el periodo
de florecimiento, en A. Nombres completos y de mascotas, en II. Nombres de Héroes; (p. 414) B. Nombres
completos y de mascotas, en II. Nombres de héroes.

?% Chantraine (1999:1233).

¥ El arquetipo del coro de Artemis es recuperado en el episodio de Nausicaa (véase IL.l.a) y, con la
intervencion de Hermes, en el engafio de Afrodita a Anquises (véase I11.1.a).
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PONTEAG AYAUEHUVOV, [/ WG @ONTEN PENTENPIV AQNYN, QUAa d¢ @vAoLG.).”
El catdlogo de troyanos menciona que Hipotoo lideraba las “tribus de Pelasgos
lanceros” (2.840, puAa ITeAaoywv €y xeoIHWEWY).

Apolo representa la estricta separacion entre el ambito humano y el divino,
dirigiendo a Diomedes una severa admonicion: “jReflexiona, Tidida, y apartate!
A inmortales no / desees pensarte igual, porque ninguna vez [es] similar la tribu /
de los inmortales dioses y la de quienes por tierra caminan, los hombres.” (5.440-2,
@odleo Tvdeldn wal xdleo, undé Oeolowv / io' €0eAe @oovéewy, €mel oV morte
@vAoOV Opolov / aBavatwv te Oewv xapal égxopévwv T avOpwnwv.). Con la
impronta telarica, durante el canto siguiente Diomedes atestigua otra reflexion
acerca de la perentoria condicion humana en el discurso de Glauco (6.146-9).

A fin de a agasajar Aquiles para que aplaque su colera y combata, Agamendn le
ofrece, ademds de Briseida, siete doncellas lesbias seleccionadas por él
especialmente, las que “por su belleza prevalecian sobre las tribus de mujeres”
(9.130, k&AAeL évikwv @UAa Yyuvawwv). En la tienda de Aquiles, el portavoz de la
propuesta es Odiseo (9.130 = 272).

Cuando los dioses conversan entre ellos acerca de @UAq, el término funciona como
complemento de construcciones locativas (‘rtot’). Luego de hablar con Poseidon,
el sueno “se echd sobre las célebres tribus de los hombres” (14.361, coxet' €émi kKAvTa
@UA' dvOpwmwv). Zeus ordena a Hera: “vente ahora hacia las tribus de dioses”

(15.54, éoxeo VOV petax @UAx Oewv). Zeus también encomienda a Iris brindar a

3% Benveniste (1969:257-9) describe la fratria como un vinculo que oscila entre “frére de sang” y “frére de
classe”. Las divisiones sociales dispuestas en orden de importancia creciente eran: yévog, @paTpo y QUAN,
“les trois divisions concentriques de la société grecque ancienne”. La variante romana de esta terna social era
gens, curia 'y tribus, de modo que, dado el vinculo etimologico entre yévog y gens, también es posible que haya
un vinculo etimologico entre guAn y #ribus (aunque ciertamente no lo hay entre gpdtpa y curia < *co-viria,
“colectivo de varones”). Por otra parte, existe evidencia toponimica en “TpipvAia”, “Tres Tribus”, region
helénica situada en tierra habitada por los dorios, quienes reciben en Homero el epiteto “tripartitos” (Z/. 19.177,
tprydixeg). En tercer lugar, debido a la correspondencia con el final fricativo -fir en el umbro #rifu, Benveniste
considera posible que tribus contenga una forma nominal *bhu-.

Roussel (1976:161-6) asume que @AY parece posterior y mas precisa que ¢OAov, pero también proveniente
de ¢Vw. En efecto, no se encuentra en el texto homérico, ni en los Himnos Homeéricos, tampoco en Hesiodo ni
Pindaro, pero su relacion etimologica con ¢dAov es muy estrecha segiin Chantraine (1999:1233), quien agrega
que Frisk compara Tpipulia con el toponimo “ilirio” Tribulium (Dalmacia), siguiendo a Krahe.
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Poseidon la siguiente alternativa: “Ir a las tribus de dioses o hacia el mar divino”
(15.161, é0xeo0at petax LA Oewv 1) €lg dAa dlaxv. = 177, con Iris como portavoz).
Tras despojar a Patroclo y revestirse con la armadura de Aquiles, Héctor arroja
una exhortacion al bando troyano, que comienza con una invocacién generalizada:
“;Oidme, miriadas de tribus de aledafios aliados!” (17.220, kéxAvte pvgia @UAx
TLEQIKTIOVWV ETikoVEwV*). Por su parte, Aquiles se preocupa por la preservacion
del cadaver de Patroclo, pero Tetis le asegura mantenerlo inmune de las “silvestres
tribus, / moscas, que a los mortales caidos en combate se devoran.” (19.30-1, &yowx
@UAa / polag, al 9a te pwtag dnigpdrtovs katédovotv:). Transfiriendo el lexema
a un contexto post mortem mediante una variacion léxica sutil que respeta la rima
interna (pvola LAa = LA pviag), esta extension del colectivo @vAov al domino
animal también remite al Catadlogo de las Naves cuando los guerreros aqueos son
comparados con moscas (2.469). Asi se cierra el anillo iniciado desde el canto 2

en torno al lexema ¢vAov, traspolado al contexto post mortem en su instancia final.

I.2.b. Sustantivos de raiz @urt- (pvTaAiny euiov)

A través del sufijo -t se derivan lexemas del campo semdntico vegetal, como
putaAm), que se encuentra en el discurso de Glauco a Diomedes: “Y los licios
establecieron un recinto prominente entre los otros, / bello de plantacion y arado,
para habitarlo.” (6.194-5, xat pév ot AvkioL Tépevog tapov €00V AAAWV / KaAov
PLTAALNG KAl apovENe, 0goa véuotto.). Belerofonte, beneficiario del recinto por
una serie de matanzas heroicas, es el abuelo de Glauco y de su primo Sarpedon,

quien le consulta sobre este motivo (12.310-4):
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I'Aacbke Tl 1) 01 vt TeTiurpeofa pdAota

€001 e Keéaotv te 10€ mMAelow demAeTOTLV

&v Avkin), mavteg d¢ Beovg W el00QOWOTL,

Kkat Tépevog vepopeoa péya EavOolo o' 6x0og
KAAOV QUTAALTG Kol &QOVQTG TUEOPOQOLO;

Glauco, ;por qué ambos fuimos honrados muchisimo

con un sitial, con carnes y con copas llenas

en Licia, todos como a dioses nos contemplan,

y un recinto grande habitamos junto a los bancos del Janto,
bello de plantacién y arado portador de trigo?

En la dultima reformulacion del primer pasaje, atetizada por Aristarco,
Aquiles inquiere a Eneas por la motivacion de su enfrentamiento: “;O por cierto los
troyanos establecieron algin recinto prominente entre los otros, / bello de
plantacion y arado, para que habites / si me matases?” (20.184-6, 1} v0 Tl tot Toweg
TEUEVOC TAUOV £E0XOV AAAWV [/ KAAOV UTAALNG Kal &QovEng, OpEa véunat /
al kev éue kteivng;). En esta dltima instancia, el movil de la matanza para
legitimar haciendas frondosas estd inmediatamente explicitado, agudizando de
manera hiperbdlica la tension semantica que la féormula presupone.

En el canto 14, habiendo oido acerca de las posesiones de Glauco pero variando al
derivado gutov, Diomedes expone su propio patrimonio ante los aqueos y, llegado
a la generacion de su Padre Tideo, comenta que este (14.121-4):

Adprjotolo ' Eynue Buyatowv, vaie d¢ dwpa
&@velov Brotolo, &AL 0€ ol Njoav dgovat
TILEOPOQOL, TIOAAOL B¢ PLTWV Eoav doxaToL AuPlc,
moAAX O¢ ol medBart’ Eoke: [...]

Se caso con las hijas de Adrasto, habité un hogar

rico de sustento, tenia en abundancia arados

portadores de trigo, muchas filas de plantas a ambos lados,
muchos ganados tenia. [...]

31 El pasaje 20.180-6 fue atetizado por Aristarco. Es el tnico ejemplo en el poema con un derivado de ¢v
atetizado.
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Por otra parte, hablando a sus hermanas Nereidas, Tetis se refiere a Aquiles como
aquel “Al que yo nutri como una planta en la colina del vinedo, / dentro de naves
encorvadas lo envié a Ilion / para que luchara contra los troyanos.” (18.57-9, tov
Hev éyw 0oéPaoca @LTOV WS YOLV@ AAWNG / VNLOLV €MITEOENKA KOQWVIOoLY
TAwov elow / Towol paxnoopevov:). Tetis repite la frase al llegar a la residencia de
Hefesto (18.438-40). Invertida, la analogia agricola se aplica al rio Escamandro
sometiendo a Aquiles en agonia: “Como cuando un varén conductor desde una
fuente de negra agua / hacia plantas y huertos al agua guia en su cauce / teniendo el
azadon con las manos, derribando estorbos de la zanja.” (21.257-9, cwg d' 8t' &vn)o
OXETIYOS ATIO KOETVNG HEAAVVOQOL / AL UTA Kol K1jTtoug DdaTL 0oV 1yepovevn) /
X001l pdxeAAav Exwv, apaong €€ Expata BaAAwv:). Al interior del simil, Aquiles
ya no representa las plantas sino unos desechos organicos, removidos por impedir
el suministro de agua a las mismas.

Asi se cierran ambos anillos, uno iniciado desde el canto 6 en torno al lexema
@utaAn), que exacerba la antitesis por contexto post mortem en su instancia final,
otro que se desprende desde el canto 14 en la reelaboracion con @utdv, traspolado

al contexto post mortem en su instancia final.

I.2.c. Adjetivos (e0gpung y puaiCoog)

Los adjetivos calificativos, especificados con el prefijo e0-, se presentan en
situaciones de riesgo vital, padecido por un héroe herido: “de tal manera, por cierto,
Menelao, se te tifieron con sangre los muslos / de buena naturaleza, pantorrillas y
tobillos bellos debajo.” (4.146-7, tolol tot Mevédae pavOnv aipatt uneot /
eVLéES kvNual Te D& opuoa kKAaA' UmévepOe.). Este atributo es aplicable tanto a

hombres como a plantas,® puesto que también el olmo asido por Aquiles, que lo

32 Heinemann (2015:99-100).
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salva por un momento de la acometida del Rio Escamandro, es “de buena
naturaleza”, “bien nacido” y/o “bien crecido”, aunque fue desde las raices
derribado (21.243, evuéa peyaAnv: 1) d' €k QLlwv égtmovoan). El arbol bloquea al
rio permitiendo la supervivencia del héroe que, por transitividad, resultara
asimilado al obstaculo de un canal acuifero (21.243 cfr. 257-9, simil analizado
arriba). A diferencia de Menelao, el olmo no se mantiene en pie.

El tnico epiteto compuesto con este étimo, @uoiloog,® es el precedente léxico para
la personificacion de la Naturaleza (Pvow), nominalizada por Empédocles.*
En 3.243-4 el poeta comenta que la “tierra que hace nacer vida” (¢pvoiCoog ainx)
retenia debajo a Castor y Pélux, pulverizando el anhelo de supervivencia expresado
por su media hermana Helena, al ausentarse de su vista durante la teichoscopia;*
en 21.60-3 Aquiles anticipa la suerte de Licadn, caido en sus manos por segunda
vez, advirtiendo en una sentencia hiperbolica que la “tierra que hace nacer vida”
mantiene abajo incluso al mas fuerte (21.63, y1 vOiC00G, 1) T¢ KATA KOATEQOV
TeQ EQUKEL.).

Asi se cierran ambos anillos, uno iniciado desde el canto 4 en torno al lexema
evPULT|G, traspolado al contexto post mortem en su instancia final, otro iniciado desde
el canto 3 en torno al lexema ¢uoiCooc, que exacerba la antitesis por contexto post

mortem en su instancia final.

33 Chantraine (1999:1233) “seul composé de ce type pour cette racine”.

3 Fick (1894:465) “zu ¢doo »zeugen«. ouoi-{ooc alo Homer. Darnach dichtete Empedokles seine ®vod
»Natura«”.

3 Segin Eggers Lan (1967:55): “Aqui no se estd concediendo divinidad alguna a la tierra, pero el epiteto
ovoifoog, que hallamos mas de una vez en Homero aplicado a ella, retiene sin duda una caracteristica que es
esencial al mundo religioso anterior”.
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1.2.d. Participios ([¢p-/¢x-]lmepuuia y mgoopvon)

Por su maxima proximidad corporal, la plegaria de Tetis abrazada a las rodillas de
Zeus sienta un precedente para representar la cercania entre personajes a la manera
de un injerto: “Tetis luego se aferrd de sus rodillas, / como si estuviera implantada,
y preguntd por segunda vez.” (1.512-3, O¢tic ' wg MPato yovvwyv / g €xet
éume@uula, kal eipeto devtegov avtic). El tahali del rey Atrida estaba adornado
por una serpiente con tres cabezas “de un unico cuello nacidas” (11.40, évog
avx€vog ékmepuuiatl.).® En su incursion, el Suefio se esconde en un abeto “que en
el Ida entonces / era el mayor, a través del aire el éter alcanzaba.” (14.287-8, 1} tot'
év Ion / pakpotatn meguuia dU épog aibép' kavev:). Ninguno de estos usos
tiene caracteristicas tanaticas.

Tras mencionar que su hijo Héctor estuvo destinado a ser alimento de perros
desde que ella lo alumbro, Hécuba dice que querria devorar el higado de Aquiles,
implantada (24.212-3, to0 éyw péoov MmaQ Exowul / €00éueval mEoopLOo).
En apenas cuatro versos la reina manifiesta ser dadora de vida y también su
fantasia asesina. Las imdgenes maternales de Tetis y Hécuba “implantadas” se
reflejan en el primer y el ultimo canto compartiendo un destino desgraciado:
la conciencia de padecer la muerte de su hijo. Sin embargo, mientras que la primera
insinla connotaciones erdticas, la ultima implica ipso facto una relaciéon con
la muerte. Tetis ruega por la vida de Aquiles y su muerte es el deseo de Hécuba.
Asi se cierra el anillo iniciado desde el canto 1 en torno al lexema @Vw dentro del
sistema participial, traspolado al contexto post mortem en su instancia final, que es

también la Giltima instancia de v en el poema.

3 En Hesiodo se reencuentra este uso hablando de brazos crecidos de los hecatonquiros (7. 152 y 673),
de la generacion de los hombres de bronce (Op. 149) y de guerreros (Sc. 76).
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I. Mas alla de 1a muerte

I.2.e. Verbos ([¢u-]l@vw y [regr-lputevw)

La fatalidad que pone de manifiesto el caracter antitético de la relacion entre el
contexto inmediato y los verbos derivados de ¢u es la regla en este poema.
La antitesis por reelaboracidon se da recién a partir de la penultima instancia de
@Vw, confrontada con lo antedicho. Incluida la dltima, todas las demas instancias
de Vw cumplen la funcion de resaltar el cese en la existencia de seres mortales.

Aquiles conjuga por primera vez una forma verbal con v, hablando sobre el
signo de autoridad detentado en el marco de la asamblea: “el cetro que ninguna vez
hojas y ramas hara nacer, [...] ni fuera a florecer. Pues en torno a €l, el bronce podo
hojas y también corteza.” (1.234-7, oknmtoov, 10 uev ob mote QUAAa kai 6Louvg /
@uvoel, [...] / o0d' avabnAnoer meol yao 0 &€ XaAkog EAele / QUAA& te Kal
@Aowov). El bronce es concebido como interruptor de vida, propiedad extensible al
terreno bélico donde la semadntica natalicia de @Uw siempre tiene lugar en el
contexto de una reflexién en torno a la muerte, sea muy pretérita o bien reciente.
Asi, la digresion tras la atinada accion de Pandaro usando su arco, construido con
los cuernos de una cabra cuya caza -también con arco- se confronta con el
crecimiento consumado: “De la cabeza de ella, cuernos de dieciséis palmos habian
nacido.” (4.109, o0 képa €K kKePAANG ekKadekddwon mepUker). De Simoesio,
guerrero muerto por Ayax, se dice que “El en el polvo a tierra cayé cual alamo
negro / que a la veda de una gran marisma habia nacido, / blando, pero las ramas
en lo mds alto nacieron.” (4.482-4, 6 d' év kovinoL xapal méoev aiyewog wg /
1 04 T &v elapevn) éAeog peydAolo me@ovkel / Aein, dtdo Té ot 6CoL €1t AKQOTAT)
nevaor),” seguido de un simil de manufactura futura, donde la madera
representa el sustento material para la rueda labrada por un carretero. Alejandro

acesto al caballo de Néstor “donde las primeras crines de los caballos / en el craneo

37 Couloubaritsis (2010:5) considera que, mas que nacimiento, para los arboles gv® denota crecimiento y
abundancia. Entre otros ejemplos homéricos, este destaca especialmente el efecto contrastivo: “L'opposition ici
entre 1'épanouissement de l'arbre dans sa vigueur et son desséchement apres avoir perdu la vie, confirme qu'il
faut utiliser, pour phyo, un sens fort.”
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nacieron, sumamente letal es.” (8.83-4, 601 1e¢ mowtat tEixes (Mmwv / keaviw
Eume@vAot, pAALOTA D€ KAlQLOV E0TLy.).%8
Antes de batirse en un duelo finalmente no realizado frente a Diomedes, quien

pregunta por su procedencia (si era un dios o un mortal), Glauco enuncia la célebre
sentencia que precede a su presentacion personal (6.145-51):

Todeidn peyabupe tin) yevenv égeelvelg;

oln e PUAAWV YeVver) Toln D¢ Kal AVOQWV.

@UAA Tot péV T &VEHOG XAHADLS XEEL, dAAa D€ O' VAN

mAeBowoa e, Eéapog d' Emrytyvetal wony

WG AVORAV YeVen 1) HEV (pUELT] O ATOATYEL.

€L 0’ €0€AeLS Kal TavTa dareval 6@’ €V €ldN)g

NHeTéQnV Yeverv, moAAol 0¢ pwv avdoeg loaotv:

Tidida magnanimo, ;por qué mi origen inquieres?

Tal cual el origen de las hojas, asi también el de los varones.

A las hojas, el viento a tierra las vierte, pero la madera

floreciendo renace, se origina la estacién de la primavera.

Asi [es] el origen de los varones: el uno nace, el otro perece.

Si quieres también estas cosas condcelas, para que sepas bien
nuestro origen, muchos varones lo saben.

La analogia vegetal, extremada por la coordinacion al inicio de la sentencia
(oin meQ... Toin 0¢ kat), resultd muy fructifera desde la lirica arcaica, que la atribuia
al hombre de Quios.*® La imagen habia sido anticipada con analogias en los
catalogos de II. 2.468 y 800 (cfr. Od. 9.51), pero esta es la primera vez en el poema
que el ser humano funciona como sujeto del verbo @Uw y la tinica vez en su sentido
primigenio, sin preverbios (# formula &v..@U, revisada infra p. 70).* Dada la

copresencia de los lexemas @Uw y @UAAoV en el simil, la interpretacion medieval los

* En Od. 10.393-4, con la metamorfosis de los marineros en cerdos a causa de los farmacos de Circe, se
aprecia en el empleo de @u la transferencia del cabello animal al que crece en el cuerpo humano, instalado en
Pindaro, O. 4.25-7. Cfr. Corpus hippocraticum: “Pues la naturaleza hace glandulas y cabellos...”
(De gland. 4.3-4, 1 yap @Oo1G TOEEL AdEVAG Kal TPiXAG...).

** Bonnafé (1987:49-52) distingue dos vertientes que reelaboran esta analogia en la lirica arcaica: una negativa
y una positiva. Semonides (Fr. 29, que incluye la cita y que West atribuye a Siménides Dub. VIIL.2) y
Mimnermo (Fr. 1.1-5, 2.1-10) enfatizan el momento negativo centrandose en la finitud de la vida juvenil
(y, aunque por fuera del género lirico, cabe destacar la reformulacion de Aristofanes en la parabasis de Aves,
cuando el corifeo interpela a la audiencia [Av. 685, @UAAwV yeved mpocodpolor]). Por su parte, Pindaro
(N. 6.8-11, 11.37-43, 1. 3/4.34-7) recupera el momento positivo garantizado por la regeneraciéon de la
naturaleza.

0 Castello (2011:173-4), aqui “la significacion de phyo esta instalada ya en la esfera humana”.
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I. Mas alla de 1a muerte

considero reforzados por un vinculo etimologico.*! En la Iliada, la analogia vegetal
es antropocéntrica -mas en particular, androcéntrica (&vdowv)- y tanatica.*? Por otra
parte, el verde representa la gama cromadtica posteriormente vinculada a Glauco,
cuyo nombre estd documentado desde la época micénica y vinculado al adjetivo
YAavkog (Chantraine, 1999:225-6), que en Homero solo califica al mar (Il. 16.34),
pero aparece asociado a la vision de Atenea yAavkwmic desde el momento en que
la diosa apacigua a Aquiles para no atacar a Agamenon ante la asamblea aquea
(1.206-8). En el encuentro entre Glauco y Diomedes, después del intercambio verbal,
tras remitirse a sus respectivos linajes mutuamente solidarios en el pasado,* ambos
héroes se reconocen y eluden el combate, preservando sus vidas en virtud de la
Eevia brindada con anterioridad.

El verbo guteVw esta reservado a las divinidades en la Iliada. Con las resonancias
propias de la analogia de Glauco, en el mismo canto se consuma la adaptacion de la
férmula metafdrica év..qu desde el dmbito divino al humano (6.406 [= 253]),
cuando Andromaca toma la mano de Héctor y le comunica que en Teba de elevadas
puertas Aquiles aniquild a su padre Eetion, pero en lugar de despojarlo, debido a
un escrupulo religioso inciner6 el cadaver y erigio un tumulo [onual. Alli,
“olmos plantaron alrededor / las ninfas orestiades hijas de Zeus portador de la
égida.” (6.419-20, mepl d¢ MTeAéng é@UTELVOAV [ VOUPAL 0QEOTIADES KovEAL ALOG
atywwxolo.). La analogia centrada en la continuidad que trasciende la existencia
contingente de hombres y hojas se materializa, unificada, en la siembra de arboles

sobre una tumba, determinando en ese acto un punto especifico en el espacio que

1 Etym. Mag., K p. 802.15-9: <dHlo> (lo acentiia paroxitono) reporta que, segin Orién de Tebas, a partir de
esta homérica metéfora con las hojas se infiere que @OALov proviene de ev®, pero que los sustantivos neutros
bisilabos puros con ‘-vAov’ abrevian la v, tal como &0lov, de donde se explica el acento agudo.

Para la refutacion, véase 0.11.2.
2 Vivante (1966:157-8) advierte que a través del poema el tratamiento de la muerte como un proceso natural se
refleja regularmente mediante el simil entre guerreros y arboles caidos (13.178-80, 389-91, 14.414-8,
16.482-4 y 17.53-8).
# Couloubaritsis (2010:6) comenta que, en primer lugar, la analogia vegetal esclarece la ascendencia de
Glauco, desarrollada en un discurso complejo que combina elementos genealdgicos, mitologicos, catalogicos,
topologicos y cronologicos.
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evoca un momento particular del tiempo. La inversion metafdrica de plantar
desgracias se aprecia cuando Atenea pregunta a Ares: “;O quieres ti mismo
saturado de muchos males / de regreso ir al Olimpo aun afligido por necesidad, /
y a los otros, a todos, un mal grande plantarles?” (15.132-4, 1] £€0éAelc avTog pev
avanAnoag kaka moAAax [ a {pev ODAvuToV 0¢ Kal axvVOUeEVOS TteQ avaykr), /
avTAQ TOIC AAAOLOL KAKOV MEYX TTAOL puTeELOAL;). La metafora de plantar un mal
(kaxov) -mortal-,* que exacerba la antitesis semantica, se reitera multiples veces en
la Odisea,* y fue reelaborada a lo largo de la poesia arcaica.*

La tnica oportunidad en la cual una divinidad es sujeto de @Uw se da en el Ida,
cuando Zeus se acuesta junto a Hera cubriéndose con una nube perfectamente
opaca y dorada, acompafnados con la caida del rocio, “Debajo de ellos la tierra
divina hacia nacer unas hierbas recién florecidas” (14.347, totoL d' VO xOwv dix
PUev veoOnAéa moinv). Se trata de plantas primaverales desglosadas en el verso
proximo: loto (Awtodv), azafran (kpoxov) y jacinto (VakivOov) [cfr. I1.2.e]. El loto se
reencuentra, finalmente, en el incendio ordenado por Hera pero promovido por
Hefesto para repeler al rio Janto, salvaguardando la vida de Aquiles de entre los
cadaveres sumergidos y, después de describir la incineracién de los cuerpos caidos
en tierra, la secuencia prosigue hacia el area costera: “Ardian olmos y sauces,
también tamariscos, / ardia el loto, ademas la cafia, también la juncia, / los que en
torno a las bellas ondas del rio, abundantes, habian nacido.” (21.350-2, kaiovto
niteAéan Te kal itéat 1)d¢, puoikal, / Kaleto 0& Awtog te 1de Ogvov 1)de kuTEoY, /

T TeQl kaAa Qée0pa dAlc motapolo me@uUker). De esta manera, la escena erotica

* La fatalidad también estd comprendida en la variante <fgoig péya mijpe> guredoar (“pero a estos otros,
<a los dioses, un gran pesar> plantarles?”). La variante <nfjuo™> se repite en la version provista por Zenodoto
de Efeso (s. IV-III a.C.). Ademas hay varias lectiones en el Codex A, Venetus 454 (s. X).

4 “Plantarle/s” kaxov/-&: Od. 5.340, 14.110, 218 (participial), 15.178, 17.27, 159; @ovov xoi kfjpa: Od. 2.165
y 17.82. Cfi 1l.2.c.

% En la reelaboracion himnédica y en la hesiddica el verbo representa nacimientos, uno manteniendo
la connotacién negativa (HHHer. 160-1) y el otro con connotaciéon positiva (Sc. 27-9 = Fr.195.27-29).
La metafora homérica es recuperada por Pindaro en una variante tanatica (N. 4.59, 06dvoatov) y mas
habitualmente en reformulaciones positivas, verbales (P. 4.15, 69, N. 7.84, 1. 6.12 y Inc. 141.2) y participiales
(P.4.144,256,9.111, N. 5.7y 8.17).

68



I. Mas alla de 1a muerte

sobre la hierba recién engendrada que la tierra hacia nacer (xOwv dla @Uev),
unico ejemplo de @Uw que esta exento de connotaciones aciagas inmediatas y que,
por el contrario, constituye el climax resultante del maximo é€poc de Zeus
(14.315-28), tiene su contraparte en las plantas extintas debido a una disposicion
dada por la misma Hera, que encomienda un incendio a Hefesto, anticipo del
derribo troyano y motivo de devastacion por antonomasia.

Asi, el sentido original del lexema @utevw es modificado con la metafora de
plantar una fatalidad que exacerba la antitesis ante el contexto post mortem en su
instancia final, mientras que por intervencion de la pareja olimpica de maxima
jerarquia y armonizando el imaginario de los cuatro elementos naturales dispuestos
en pares de opuestos,”” se cierra el anillo iniciado desde el canto 14 en torno al
lexema @Uw, retornando en su instancia final al contexto post mortem previamente

instalado en el &mbito de los mortales (vegetales, animales y humanos).

*" Mediada por la intervencion divina, la hipérbole desplegada en los Giltimos usos de ¢pv® maximiza la relacion
entre elementos opuestos en contextos sumamente ornamentados con figuras retoricas. Por empezar,
cabe destacar la distribucion anular iniciada en una alusién a Zeus con el epiteto vepeinyepéta, “que acumula
las nubes”, que se despliega en la descripcion de la nube dorada (14.341-5, identificada aqui como vépog
xpvoeov) y luego, ubicadas abajo, las plantas que la tierra divina hacia nacer (347, vmo ¥Bov Sio @Oev).
Tras ser enumeradas las plantas, la réplica inica con una nueva menciéon a la tierra invirtiendo la
direccionalidad en el eje vertical (349, ano x0ovog Vyoc') y concluye con el retorno a la nube dorada, variada
desde el género neutro al femenino y amplificada por otro atributo, “bella” (ve@éAnv... KoAnv ypvceiny),
antes de que el poeta explicite que destila rocio, pero no necesarimente de la nube (vv. 350-1). En un canto
destacado por su organizacidon concéntrica (Janko, 1994:149), el episodio central culmina con esta escena
también estructurada por oposicion y de manera concéntrica, que destaca el verbo @bw evocando el modelo
cosmogonico de una hierogamia entre la Tierra y el Cielo (cfi. 14.174 y Th. 105-6).

El motivo mortifero complementario pone de manifiesto la copresencia del otro par de opuestos, fuego y
agua: avance de las llamas reiterado en una anadiplosis variada (21.350-1, kaiovro... / kaieto... [ardian.../
ardia...]) seguida de una hendiada configurada entre las bellas ondas y el rio (352, mept kaha péebpa GG
motopoio tepdket) y la imagen de una olla en ebullicién empleada para ilustrar el encuentro entre fuego y agua
(361-5), un circunloquio que en el verso de presentacion reitera el 1éxico (361, mupi KadUEVOG... EQAVE KAAL
péebpa [“ardiendo por el fuego... bullian las bellas ondas™]) y en el verso de cierre recurre a una hendiada
variada, entre las bellas ondas y el agua, reduplicada en los verbos con agentividad del fuego y enriquecida por
un quiasmo semantico que refleja el entrecruzamiento de estos elementos (365, ...kaAd péebpa Topi PAEYETO,
Cée o' Dowp- [“...las bellas ondas por el fuego se encendian, hervia el agua.”]). La figura culinaria como
resultante de los opuestos fue retomada por Pindaro (O. 1.48), priorizando el par entre los restantes elementos
naturales presentados en el priamel (O. 1.1, Apiotov pév 98wp, 6 3¢ ¥pvodg aibdpevov Top).
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Mencién aparte merece el uso de v en la instancia formulaica mas repetida
dentro de la Iliada. Tomando como base la plegaria de Tetis “implantada”
(1.513, éumeguvuia) ante Zeus, de modo analogo pero afectado por el fendémeno de
tmesis (¢v...v, duplicando el fendmeno con el verbo ¢£ovoudalw), siempre anticipa
la emisidén de discursos directos destacando la comunicacion haptica: “y entonces
lo/a tom6 en su mano, y dijo un discurso y lo/a llamaba por su nombre.” (év t' doa
oL (U xeloL émtog T' €pat' €k T ovoualer).* Estos gestos de confianza favorecen una
conversacion intima, tal como la sostenida por Hécuba al hablarle a Héctor (6.253),
Andromaca también a Héctor (6.406), Hera al Sueno (14.232), Caris a Tetis (18.384),

Hefesto a Tetis (18.423) y Tetis a Aquiles, antes de acercarle su armadura durea (19.7).#

* Por su caracter de reformulacion, constituye una extension de la secuencia trazada en 1.2.d:

1.513 [éumepuvia = &v...0D 6.253 =406 = 14.232 = 18.384 = 423 = 19.7], etc. cfr. 24.213 [rpoceioan]
¥ La descripcion del escudo de Aquiles no solo es el ejemplo mas antiguo conocido de una écfrasis,
sino también el mapa cosmoldgico mas antiguo conservado. Entre otras cosas retrata los cuatro elementos
naturales y dos ciudades, una celebrando una fiesta, la otra transitando un litigio judicial, ambos polos que
constituyen antecedentes del modelo de una cosmologia ciclica tal como la reelaborada por Empédocles.
Con especial atencion a las implicancias politicas, véase Prada (2017:72-8).
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I.3. Conclusiones

La mera existencia de un étimo con semdantica vital, como lo es v, resulta
contrariada por el contexto funesto de la Iliada. Al igual que ¢ur] (L1), en la tltima
instancia iliddica los derivados de @u se aplican a contextos relativos a la muerte(1.2).
El efecto se produce por extrapolacion, si partiendo de pasajes sin caracteristicas
tandticas se reelabora una ultima contraparte post mortem (L.1.b, 2.a, b, y d),*® o bien
por hipérbole, si partiendo de pasajes que ya incluyen caracteristicas tanaticas se

culmina con la variacion més exacerbada (L.2.b, c y ).

% j. {pv pertenece a gdbpUNC en contexto post mortem} 4.147 cfr. 21.243.

ii. {Qv pertenece a LN en contexto post mortem} 1.115,2.58 y 3.208 ¢fr. 22.370.

iii. {Qv pertenece a @dAOV en contexto post mortem} 2.362, 363 [x 2], 668 [koatapviaddv], 840, 5.441,
9.130 [=272], 14.361, 15.54, 161 [= 177] y 17.220 cfr. 19.30.

iv. {ov pertenece a Dvlopédovoa en contexto post mortem} 7.10.

v. {pv pertenece a OvAag, DvAevg/-€idng en contexto post mortem} 2.628 [x2], 10.110, 175, 13.692,
15.528, 530, 16.181 [y 191, ®vrog], 16.313, 19.239, siendo “Filida” la tunica palabra en la serie cuya
reformulacién con implicancias mortiferas no es la ultima, cfr. 5.72 (el Filida mata) y 15.519 (su compaiiero
muere). 23.637, la Gltima instancia nominal, implica una muerte metaforica por la derrota de Fileo en el
certamen.

vi. {@v pertenece a euTOV en contexto post mortem} 14.123 [~ pvtoln] y 18.57 [=438] cfr. 21.258.

Vil. {QU pertenece a PU®par/s5r) €N cONtexto post mortem} 1.513 [Eunepovia = Ev...pd 6.253 = 406 = 14.232
=18.384 =423 = 19.7], 11.40 [éknepuvia] y 14.288 [mepvvia] ¢fi. 24.213 [mpocedcal.
>lviii. {pv pertenece a puoiloog en contexto post mortem} 3.243 cfr. 21.63.
ix. {Qv pertenece a puTOA en contexto post mortem} 6.195 =~ 12.314 cfr. 20.185.
X. {Qv pertenece a puTEL® en contexto post mortem} 6.419 [mept-] cfr. 15.134.

21.352. Esta hipérbole explota la antitesis intratextual. La combinacion de ambos mecanismos sobre formas
conjugadas (# &v...pD) genera una alternancia por retrogresion: eO® p. m. [X 5] cfr. 0o cfr. pdw p. m.

<xii.> {@v <pertenece a @VUALOV> en contexto post mortem}: 1.234 y 2.425, 2.468, 632, 757, 800 y 868 cfr.
6.146-9, 13.180 y 21.464.

Esta regla es extensible al lexema @UOAAov, aun cuando la hipotesis medieval que defendia su pertenencia al
paradigma de v fue refutada por la fonética moderna. Aquiles habla sobre el cetro negando que nazcan hojas
(1.234-7) y, luego de que Agamenodn dirija a Zeus una plegaria acompafiada con un buey como sacrificio,
los aqueos utilizaron lefias deshojadas (2.425, oyilnow deOAAloiov) para asar al animal trozado.

El Catalogo de las Naves es anticipado por una acumulacion de comparaciones tomadas de la naturaleza,
aplicadas al desplazamiento del ejército aqueo: fuego incendiando al bosque (2.455-8), aves revoloteadoras
(2.459-66), llegados los guerreros a la pradera floreciente del rio Escamandrio (2.467) yacian “miles, cuantos
follajes y flores se generan en la estacion.” (2.468, popiot, 666d 1€ @OAAG Kol dvBea yiyvetal dpr).), moscas
sobre la leche (2.469-73, cfr. 19.30-1), los jefes como los cabreros sobre sus rebafios (2.474-7) y la secuencia
culmina comparando a Agamenon con Zeus, Ares y Poseidon (2.477-9) y, por fin, con el animal sacrificial,
el toro (2.480-3), justo antes de la invocacién a las Musas con la que comienza el catdlogo. Comandados por
Odiseo, los cefalenios tenian itaca y Nerito “de agitado follaje” (2.632, Nypiov &ivosipuidov), epiteto
también aplicado al Pelio (2.757, IIn\wov givocigpuAlov), habitado por los magnetes y Protoo. Ante el arribo
inminente de la hueste en Troya, Iris se presenta frente a Priamo tras adquirir la apariencia de su hijo Polites y,
haciéndose eco del simil foliar, cuenta que los oponentes son “pues, semejantes en demasia a follajes o arenas”
(2.800, Ainv yap @OAowow owcoteg 1 wapdboow cfi. 468). El catdlogo de Troyanos presenta otro epiteto
compuesto, calificando el monte “de frondoso follaje” de los Ftiros (2.868, ®0ipdv T' 6pog akpttoQLALOV).
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Desde las primeras ocurrencias de @u en la Iliada, instaladas como relaciones
negativas,® se puede concebir todo nacimiento y crecimiento en relacion con su
antitesis, de manera tal que @u se inscribe, alternativamente, en los dos polos: causa
y consecuencia de la muerte. La reflexion sobre el nacimiento y crecimiento de una
entidad ante su propio fin o el fin de otra entidad abre un espectro de
especulaciones sobre la existencia imperecedera de una naturaleza fisica (¢ur))
que trasciende la vitalidad individual destinada a finalizar. El periodo clasico se ha
caracterizado por la expresa consciencia de que, para los humanos, la @UoIc tiende
en ultima instancia a la muerte, tal como lo consideran Gorgias (Pal., Fr. 11a2-3),
Demdcrito (Fr. 297), Aristéfanes (Av. 685) y Platon (Leg. 958d y Tim. 81e).

En el dltimo cuarto del poema (cantos 19-24), con el contacto de Tetis (19.7)
y a partir del comentario concerniente a las tribus de moscas necrofagas (19.30),
se inicia la serie practicamente ininterrumpida de empleos de @uv post mortem
que acompana el ingreso de Aquiles a la arena. Dada la distribucién insolitamente
variada de 11 lexemas sin repeticion alguna, casi todo el vocabulario derivado de
v diseminado hasta entonces reincide en la trama pero exaltando su contrapartida

negativa: una antitesis definida.®

dvAlov también representa de manera generalizada las hojas que perecen en la sentencia de Glauco 6.146-9.
En contrapartida, en la segunda mitad del poema la ocurrencia de lexemas con sufijo -AA- decrece
notablemente y la comparacion no representa una vitalidad viril sino, inversamente, el instante de muerte.
Imbrio, guerrero caido a manos de Teucro Telamonio, es asimilado a un fresno que, “por el bronce cortado,
a la tierra sus tiernos follajes acerca.” (13.180, yoAx® toapvouévn tépeva yBovi @OAAo meldoon). Apolo
recurre al simil entre plantas y hombres, finalmente, para ilustrar su condicion perentoria mediante el verbo
eOwvbovoty (21.464-6).

2 oo (1.114-5, ...0D.../ ov... oDdE GV, obT'... oBTE... ¢fi. Od. 5.211-2, 7.210, 8.134 y 168, HHApo. 464-5,
Op. 129, Sc. 88 y, durante el periodo helenistico, Tedcrito, /d. 22.160 y Apolonio, Arg. 2.37) y ¢V (1.234-5,
oV mote POAAO.../ @OOEL,.../ 00d... cfi. HHApo. 53-5 y Od. 9.108 [putedw]). Hay expresiones pesimistas que
privilegian el no nacer (un ¢dvot) atribuidas a Homero (Cert. 77-9), también las hay por parte de Teognis
(1.425-8) y personajes de Baquilides (5.160) y Sofocles (Oed. Col. 1224).

>3 Definiciones por antitesis: ¢fi. n.50-1 {@v pertenece al lexema en contexto post mortem}:

guevw 19.7 (cfi. 24.213); odrov 19.30; dvkeiong 19.239 (cfi. 23.637); @utoiuj 20.185; usiloog 21.63;
evpuNg 21.243; putov 21.258; pom 21.352; eun 22.370; Ovievg 23.637; tpocpom 24.213.

Los lexemas eximidos del ultimo cuarto se explican por cognados proximos y/o son post mortem: EKQO®
(cfi. 2updm 19.7 y mpocedm 24.213), dHrac, Dvlopédovoa (7.10 p.m. y cfi. pdrov 19.30, Gudeidne 19.239 y
Doretc 23.637) y putedm (6.419 [rept-] p.m. y 15.134 cfr. pvtaiin 20.185 y eutov 21.258).

Apéndice 1.55-65, al final, constituye un glosario casi exhaustivo de los derivados de ¢v en el poema.
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I. Mas alla de 1a muerte

Desde el canto 19, en torno a ¢u se constituyen dos ultimos anillos internos a la
seccion final: el primero evoca el comienzo protagonizado por la plegaria de Tetis
ante Zeus, pero con Aquiles como el interlocutor que recibe la armadura, lo que se
confronta al tétrico deseo de Hécuba (19.7, &v...pv [= 1.513, eumepuuia] cfr. post

mortem: 24.213, mpoopvoa);** el subsiguiente labrado sobre la base ¢uA- (19.30,

@UVAOV [> DuAeldng, 19.239 cfr. post ‘mortem’” PuvAevg, 23.637]). Estos circuitos
concéntricos destacan la distribucion de v, puesto que su recurrencia dentro del
ultimo cuarto del poema estd focalizada en las cuatro instancias del canto 21 y
especialmente en el conflicto con los rios, donde Aquiles experimenta la
coexistencia de cuatro entre todos los elementos naturales retratados en su escudo.®

Tras una extraordinaria carrera por la supervivencia, cuando el Pelida persigue a
Héctor dando tres vueltas alrededor de Troya -hazafa contrastada con una
competencia atlética (22.157-66), y explicitada por Héctor (22.251)-, el ultimo uso

de @un} en la Iliada (22.370) prueba el mas absoluto abandono de la semantica

> Este entramado entre mujeres se complejiza al considerar las intertextualidades en detalle. El arco narrativo
en el Gltimo cuarto del poema (19-24), trazado desde la relacion de Tetis con Aquiles (19.7, &v...pD) hasta
Hécuba mpoogdoo (24.213), reelabora el arco trazado en el primer cuarto del poema (1-6), desde Tetis
éumepuvia ante Zeus (1.513) hasta la relacion de Hécuba con Héctor (6.253, €v...¢0). Manteniendo el intervalo
de seis cantos, la adaptacion desde el participio del inicio hasta la férmula con tmesis en el canto 6 es
concomitante con la gran incidencia del étimo al interior del mismo. Cada arco, signado por la nociéon de un
contacto bipersonal casi de inherencia, comienza con Tetis y es retomado mediante una variacion
protagonizada por Hécuba (1.513, éumepuvia = 6.253, &v...p0 = 19.7 ¢fir. 24.213, npocedca). Dentro del marco
general de antitesis entre Tetis y Hécuba respecto de sus intereses contrapuestos hacia Aquiles (1.513 cfr.
24.213), el anillo interior refleja su equivalencia, identificAndolas en el rol de una madre que toma la mano de
su hijo, primer y tltima ocurrencia de la formula con tmesis &v...@0 (6.253 = 19.7).

> Hacedor de la armadura dorada, Hefesto interviene incendiando el rio Janto, mientras que Hera ordena a los
vientos Céfiro y Noto cooperar con la conflagracion (21.334-7), lo que genera en el entorno un efecto otonal
asimilado al paso del Boreas (21.346-8). Tres de los elementos naturales -respectivamente, fuego, agua y aire-
se presentan como divinidades interactuantes y las implicancias de la analogia vegetal, fijada en la figura de
Aquiles (18.57 [= 438], 19.7 y 21.258 [cfr. 243]), completan el cuadro de los cuatro elementos naturales en
relacion a la tierra, que el héroe vuelve a pisar preservando su vida mas alla de sus propias expectativas, y por
lo tanto resignificando el momento cuando, en el mismo canto, la habia reconocido como @uoioog (21.63).
También diferenciandolo de los dioses, el suelo supone el terreno natural que caracteriza al @dlov de
los hombres, de acuerdo con la admonicion de Apolo a Diomedes (5.440-2), que anticipa la analogia vegetal de
Glauco (6.146-9).

* La carrera y el ultimo combate anteceden a los certamenes en honor a Patroclo del canto siguiente.
El arquetipo es recuperado por las etiologias pindaricas, que destacaban la figura fundacional de Heracles y sus
hazanas respecto del origen de los Juegos (O. 2.3-4, O. 3, O. 10, 1. 6.47-8). En O. 1 la mitoldgica victoria de
Pélope desempeiia una funcion etiologica para las carreras de caballos. Retomando el simil homérico, se dice
que Pélope fue sometido a un acmé de agua y fuego entre los dioses que lo hirvieron en una olla (véase n.47)
para comerlo, pero Pindaro prefirio rectificar esa version para describir, presevada, su pua (O. 1.67).
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natalicia de @v o su mas profunda resignificaciéon. Supone su maxima antitesis,
el reciente pasaje a la muerte a manos del mejor de los aqueos, del héroe capaz de
cantar -como Homero- el tema que la Musa incita al aedo homérico (Od. 8.73), a
saber, las glorias de los varones (kAéa dvdpwvV), mientras se deleita con la forminge
en su tienda (Il. 9.185-9). Epitome de la caida troyana y de toda la trama, el duelo
postrero es también simbolo de la creacion poética: Aquiles, protagonista de la
Iliada,” presente desde el primer verso (1.1, Mnviv dede Oea IInAniddew AxiAnog),
representa al poeta y -configurando como una antitesis el anillo mas abarcativo-
el altimo verso culmina la Iliada aludiendo al sepulcro de su antagonista Héctor
(24.804, tdpov "Extogog inmoddpolo), del héroe cuyo recuerdo, desde el ultimo
duelo, fue fijado material y metaféricamente mediante la persistencia de una
naturaleza fisica (qur)) post mortem correferencial al inico personaje que se hace eco
del propio poema “cuya gloria [kAéog] jamds perecerd”. Antes del combate
individual ante Ayax y asumiendo para si estas palabras, predicadas del prodigioso
monumento espontaneamente petrificado a partir de un platano en Aulide -signo
profético, precuela para el desarrollo de la guerra de Troya que anticipa su final,
y asi cumple la funcién de autorreferencia desde su comprensiéon metapoética-,*
Héctor,ileso de hierro, bruto, fiero, figuraba su fama en un futuro monumento funebre

al clamar: “...Asi alguna vez alguien dird; y mi gloria jamas perecera.”*

37 Latacz (2003[2001]:252-82) insiste en el hecho de que el tema principal del poema no es la guerra de Troya
-un mero marco narrativo- sino la crisis de valores al interior del ejército aqueo, que pone en evidencia la
colera de Aquiles. Siendo en esencia una historia sobre Aquiles, podria llamarse no ya Iliada, “Cantar de Ilos”,
sino Aquilesiada, “Cantar de Aquiles” (p. 268).

> J1. 2.325-6: “Para nosotros el pensante Zeus hizo aparecer ese gran presagio / tardio y de tardio cumplimento,
cuya gloria jamas perecera.” (Muiv pev 108" Epnve tépog pLéya pntieto Zedvg / Syyov OWttéAeotov, 6ov KAE0G
oV mot' OAetltat.). Sobre el platano petrificado, cada uno de los ocho polluelos engullidos por la serpiente
representaba un afio pasado en la guerra, sumando nueve con la madre, que representaba el afio corriente
(cfr. Kirk, 2001[1985]:150). La conquista definitiva, figurada por la serpiente, se daria en el décimo afio segun
el mismo vaticinio del adivino Calcante (2.328-9). Acerca de la alusion al propio poema y su funcién
sociocultural como obra que preserva la memoria colectiva, véase Abritta-Torres (2013:11-6).

11791, ¢ moté Tig épger 1O &' udv Khéog ob mot dheitar Clay (2016:191-5) considera el pasaje un
testimonio de la existencia de la escritura (necesaria para que algun eventual transeunte identifique al aqueo
homenajeado en el epitafio), que efectlia damnatio memoriae al resignificar el epitafio en beneficio del asesino.
Por otra parte, Kirk (2000[1990]:246) indica que en 9.413 un kAfog imperecedero [GpOitov] corresponde
al destino de Aquiles. Por lo demas, cfi. supra n.58 y Od. 24.196; HHApo. 156; Hes., Fr. 70.7.
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II. Multiples comparaciones

La naturaleza fisica, tematizada como mortal y al mismo tiempo trascendente tras
la muerte en la Iliada,! en la Odisea se refleja de manera inversa, como trascendencia
heroica en su version positiva de supervivencia. Al interior de este poema
se verifica un giro teoldgico en torno a los contextos de ¢uv, lo que permite delinear
una serie de reflexiones acerca de la relacion entre mortales e inmortales en funcion
de su fisico. Los procesos de deificacion experimentados por los personajes -y en
particular el protagonista- a través de la praxis poética se complementan con la
analogia vegetal, la cual prolifera significativamente.

La evidencia léxica disponible en la Odisea es muy compleja si se la compara con la
de la Iliada. Pese a ser un poema mucho mas breve, el numero de pasajes que
incluyen lexemas formados a partir de v permanece aproximado (en Iliada 65,
en Odisea 63),> viéndose incrementada la frecuencia de esta familia de palabras, pero
en particular de @u| (en Iliada 4, en Odisea 6). Ademas, se registra la instancia mas
antigua de @voLc.

La fraseologia escrutada resulta mucho mas sofisticada que la iliddica también en
términos estilisticos. Se constata mayor reelaboracién de férmulas, incrementos en
las estructuras de coordinacion y abundancia de figuras retdricas, mecanismos que,
combinados, determinan los antecedentes metodoldgicos de la disciplina

lexicografica occidental e, incluso, su nacimiento u origen.?

"'Véase 1.

* Tomando como referencia la edicion de von der Miihll (1962). En el aparato critico, Teofrasto para 4.229
[en H. PI. IX.15: Atyvmtin, <t60r> migiota <@ver> Leldmpog dpovpal, Lib. Vulg. Ant. para 4.668 [Zevg 0Mécele
Binv, mpitv <iuiv wijpa @utedoor>], Hesiquio para 19.163 [cfi. Hesych. s.v.: od yop amd dpvdg €oct
<mohaupHToL> 003" 4md TETPNC.] y una cuarta fuente para 22.14 [en B**+, Charta Papyracea, complejizando la
formula <...putedoar/> (véase I1.2.e): ol tevéev Bavatov e Kakdv Kol kfipa <gutedoar>;]. West (2017)
también presenta gutedoot como variante para 17.289 en un mansucrito del s. XI [en F, Laur. conv. sopr. 52:
...KOK( OUGUEVEETTL <QLTEDGAL>].

3 Sobre el origen de la lexicografia, véase 0.ii.l.a. Partiendo de la distinciéon entre versos, en la Odisea
se verifica un empleo regular de “definiciones” hexamétricas: presentar una palabra como definiendum y
analizarla por desglose a partir del verso siguiente como definiens (ovn [8.134 y 168] y pvoig [avtod, 10.303]).
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II. Multiples comparaciones

El procedimiento a seguir es el mismo (0.iii), aplicado en el Capitulo I: 1° Estudio
del contexto y recepcion de @ur| (Il.1.a) y ¢voic (IL1.b), definiendo sus relaciones
intratextuales (IL.1.c); asi, tras contrastar las comparaciones (Il.1.a gur}), se atenderd
a las definiciones de las tres ultimas citas (IL.1.a' pur] y b ¢v0o1c), donde un término
de clase superior, mediante v, se desglosa desde el verso siguiente, verificando la
elucidacion por analisis que se multiplica en el 2° Estudio de la familia de palabras,

distinguido por etimologia (Il.2.a y b) y por clase de palabra (IL.2.c, d y e).

I1.1. Estudio contextualizado de @pun} y @vo1g

I1.1.a. El lexema ur) y su recepcion [comparaciones]

Se constatan seis instancias de “qunv’: cinco veces acusativo de relacion, la tltima
objeto directo. Mediante ¢un] se designa fisicos de humanos en cuanto son
comparados con dioses o dependen de ellos. La distribucidn estd concentrada en la
interaccion con la diosa Calipso (canto 5) y al ser hospedado el héroe por la
comunidad de los feacios (cantos 6, 7 y 8), seres felices y, segun Zeus, cercanos a los
dioses (5.35, dyx(O¢ot). En localidades ajenas a la de Odiseo, localidades extranas
entre ellas, emergen dos concepciones contrarias acerca de la relacion entre
mortales e inmortales, fundandose en su naturaleza fisica: de acuerdo con Calipso,
no hay asimilacion posible entre mortales e inmortales, pero entre los feacios
la asimilacion es efectiva.

En Ogigia, la isla de Calipso, con el propdsito de persuadir a Odiseo para quedarse
con ella y culminando el ultimo discurso directo de quien fue identificada desde el
proemio mediante la hendiada diax Oedwv (1.14, 5.78, etc.), la “divina entre diosas”

dice (5.211-3):
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ov Hév Onv kelvng ye xeoelwv edyopal etvat
oL déuag ovdE LNV, €mel 0V Twg 0VdE EOLKE
Ovntact abBavatnot dépag Kol €idog €oiletv.

no inferior a aquella, con seguridad, me jacto de ser,
no en talla ni en fisico, porque no [hay] cémo ni corresponde
a las inmortales que las mortales, en talla y en aspecto, les disputen.

Para Porfirio (s. III-IV) y para el escoliasta del cédice E, Calipso estd comparandose

solo en lo somatico (ta cwuatika povov magaarlovong,® cfr. Sch. vet. 5.211.4-5,

> \ 7

TiL CWHATOG eVHoQ@ia kat peyéOel.). Eustacio advierte que, tal como en II. 1.115

se trata de aquellos atributos adecuados para una mujer noble (yvvaikog dya01c);
considera ademds que aqui déuac y eidoc se refieren a lo mismo y que la
sustitucion de qunjv por €idog en el verso 213 se explica por razones métricas.®
Calipso se distingue, en primera persona, de Penélope. Como en la Iliada,
la primera ocurrencia de ‘@ur)v’ se ofrece en una serie de puntos de comparacion

4

entre mujeres, encabezada con la férmula “ov dépag ovde @uny,..” ante cesura

1,

pentemimera.” La segunda parte, “...éTel 00 Twg ovdE €owke”, combina otras dos

negaciones en su exacta posicion (II. 1.114, ...&met ov... ¢fr. 119, ...émel oVdE éowke).
En el verso siguiente, la diosa se justifica en una sentencia restrictiva sobre “d¢uag
kal €doc”. En posicidn anafdrica, Calipso habia comenzado dos versos
consecutivos con la misma negacién (211-2, ov... / ov...). Para insinuar su propia
superioridad recurre, como Agamenodn, a una litote (II. 114, ...émel o0 €0év éotL
xeoelwv cfr. Od. 5211, o0 pév Onv kelvng ye xeopelwv), articulando el verso

siguiente con cuatro negaciones (II. 1.115, ov... o0d¢... oUT'... oUTé cfr. Od. 5.212, ov...

oVLdE... 0V... 0VO¢). Asi, entre el estrato divino y el humano, la demarcacion esta

* La variante del Cod. G ofrece la forma singular: <8vntijv> dfavétnot dépag kai £1d0¢ &pilewv (“que <una
mortal> con las inmortales, en talla y en aspecto, dispute.”).

> Quaest. Hom. ad Od. pert. rel., Od. VII, sec. 258.33-4 = Sch. vet. 5.211.14.

® Comm. ad Hom. Od. 1.208.35-40.

7J1.1.113-5, Agamendn compara a la joven Criseida con su esposa Clitemnestra (L.1.a). Asi también Odiseo se
distingue de los dioses (Od. 7.210) y un marinero reconoce al dios celebrado en HHApo. 465.

% Al igual que Calipso, el Atrida se justifica mediante una normativa que depende de &owe (/1. 1.116-9).
Dalfen (1984:15) sefiala la semejanza -en forma y contenido- entre //. 21.379-80 y Od. 5.212-3.
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II. Multiples comparaciones

ratificada con un polisindeton de negaciones, enfatizadas en lo prosddico por el
ictus métrico.” Odiseo contesta con la decision del retorno pero, siendo consecuente
con la diosa, evita mencionar ‘d¢uac’ y “@unv’ en su respuesta.’?

Al comienzo del canto 6 Atenea se dirige, en la noche, hacia la isla de los feacios,
comunidad proveniente de una migracién desde Hiperia, motivada por la cercania
conflictiva con los ciclopes (6.4-8). Con este antecedente, el itinerario de Odiseo no
resulta extrafio a la historia del pueblo, cuyo estado de prosperidad politica
se precisa de inmediato, bajo el mando mondrquico de fundamento teocratico
presidido por Alcinoo (6.12). Finalmente, con la llegada de la diosa al palacio real,

el poeta presenta a la princesa (6.15-8):

PN o' tuev ég BaAapov moAvdaidadov, @ évi kovn
KOAaT aBavatnol @unv Kal eidog ouoln,
Navouwaa, Buyatno peyaArtogog AAkvoolo,

A 0& V' apimoAol, Xapltwv &mo kdAAog Exovoart,

Se marchd para ir al talamo muy labrado en el que la muchacha
descansaba, en fisico y en aspecto a las inmortales semejante,

Nausicaa, hija de Alcinoo de gran corazon,

y, junto, dos acompanantes, que a partir de las Gracias su belleza tenian,

Aun en Arquéstrato (s. IV a.C.), quien parodia en hexametros el estilo solemne de
sus predecesores, se mantiene el cardcter femenino de esta asimilacion formulaica,
al asimilar al atiin hembra con las diosas.” La asimilacion trascendid sin llamar la
atencion en los escolios. Segun Eustacio (Comm. ad Hom. Od. 1235.24-5),

la caracterizacidén @urv kat €idog Opoin estd asociada a la antedicha condicion de

? Respecto al esquema de comparacién negativa en /. 1.114-5, este pasaje mantiene el crescendo compuesto
por un verso con litote seguido de otro verso polisindético, pero refina dos figuras. Por una parte, retrotrayendo
la litote al comienzo del verso, Calipso establece una reiteracién anaforica de la negacion (Od. 5.211-2 cfr.
10.300-1, el cierre de Hermes previo a ensefarle la ¢voig a Odiseo). Por otra parte, reposicionando la
enunciacion causal (énei o0) de la litote iliddica en el verso polisindético como su tercer elemento (Unico sin
ictus en 1. 1.115), en la diccidén de Calipso se advierte la coincidencia del ictus con cada una de las negaciones,
reforzando en lo fonético su caracter taxativo.

10 Carraud (2003:149).

""" Arquéstrato le aplica una formula muy semejante al atin hembra (fuvvic), especificamente cuando se come
sus cortes secos (Fr. 37.7 = Fr. 168.7, d0avdroict Osoict puiyv kai gidoc Spota.). El pasaje es recuperado por
Ateneo de Naucratis (s. II-II), Deipnosophistae, V11, Kaibel p. 67.21.
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Alcinoo, que a partir de los dioses sus designios sabe (6.12, Oewv amo pundea
etdawc). Heubeck-West-Hainswort (1988:294) sugieren que Nausicaa significaria
“en las naves, sobresaliente” (-kaa < kAot < Katvopar).

Se trata de la tinica comparacion en cuanto a ‘@unv’ dicha por el narrador, primera
y ultima vez como una afirmacion mediante la cual una mortal es asimilada a las
inmortales en fisico, sin un giro condicional o negativo.”? En coordinacion
copulativa (xal) con ¢€idog, esta formula contradice la restriccion previa,
eminentemente negativa, proferida por Calipso.

Tras despertar a la princesa Nausicaa e interpelarla notando su condicién
especialmente favorable para una boda (6.21-40), Atenea emprende el regreso al

1,

Olimpo. Se detalla entonces el entorno de la sede divina: “...ni por los vientos es
agitado ni nunca por una tormenta / es mojado, ni la nieve se acerca, sino que con
mucho el éter / flota sin nubes, y claro se difunde un resplandor”.’®* La armonia
entre los elementos enumerados se configura como ausencia no solo de vientos sino
también de agua en sus tres estados (tormenta, nieve, nubes), con la consecuente
presencia del aire puro (aiOpm) acompanado de un claro resplandor.

La narracidon retorna a la tierra feacia, donde se relata la excursion de Nausicaa
para lavar en la ribera las vestimentas de fiesta (6.80-98). Terminada la labor con sus
criadas, se banaron, ungieron, comieron (tenian vino, v. 78) y conformaron un coro.

Calificada con un epiteto frecuente en Hera, “de blancos brazos” (6.101, Navowda

AegvkwAevog), rodeada por muchachas virgenes que jugaban con una pelota

"2 Ninguna de las comparaciones restantes es una afirmacion irrestricta: Od. 6.152 (156G t& péyedog te puiy ')
supeditado a la protasis condicional y a la duda que expresa Odiseo sobre la divinidad de Nausicaa; 7.210
(0V dépag 000 eunv) negado; 8.134 (punv ye pev ov Kokog €ott) litote; 8.168 (obte @uv 00T dp epévag ovt'
ayopntov.) negado en polisindeton, como Calipso en 5.212 (00 6épag 00dE Puny, €l 00 TG 0VOE E0IKE).
30d. 6.43-5, ...061" avépotot Tvdooetat obte mot' duPpo / Sevetan obte Yy Emumivatar, dAAL pad' aibpn /
méntoTol avvEéperog, Aevkn &' €mdédpopev oiyAn . De acuerdo con Heubeck-West-Hainswort (1988:296),
es reminiscente de la descripcion del Eliseo (Od. 4.566-9). Fue emulado por Lucrecio (DRN 111.18-22), Lucano
(2.271-3) y Séneca (de Ira 3.6). Asimismo, se asemeja al pasaje referido al escondite del jabali que habia
herido al héroe, el cual tiene evidentes reminiscencias con el refugio improvisado al llegar a la isla, en lo que
hace a su invulnerabilidad ante vientos, rayos solares y lluvia (5.478-80 =~ 19.440-2) y el derramamiento de
hojas (5.483 =~ 19.443).
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(100, o@aign... émailov), la princesa comenzo a cantar (101, fjoxeto poAmnc).
Entonces se actualiza el simil divino, empezando por la mencién de Artemis
flechadora (102, otn d' Aptepic... loxéaipa), seguida por las Ninfas (105, Noupat),
que actualizan el verbo al tiempo presente (106, matCovot).!> Para maximizar la
asimilacion a la divinidad, Homero destaca un personaje como cantante, hito que
también indica el giro narrativo respecto de la anterior alusion al canto,
protagonizada por Calipso (Od. 5.61, dowdikovo[a]).

Atenea, que se habia presentado por la noche en la cama de Nausicaa, dispone que
Odiseo se despierte (6.112-3). A continuacion, se contrapone el simil de un ledn, que
lo caracteriza avanzando al encuentro de las jovenes feacias.’ Los versos 102-52
desarrollan una analogia venatoria, reduplicada entre Nausicaa (asimilada a
Artemis flechadora) y Odiseo (comparado con un leén hambriento dispuesto a
la caza),"” prefigurando el mitema del cazador Actedn castigado a causa de haber
espiado a Artemis mientras se bafiaba asistida por las Ninfas.

El contraste se exacerba en las condiciones ambientales que corresponden a cada
personaje. La relacién de Nausicaa con el agua es amena: habia dispuesto dar de
beber a las mulas y tras lavar la ropa se band con sus acompanantes (6.88-98),

caracterizacion que suscita la figura de Artemis, considerada su difusion

'* Pasajes homéricos con esta raiz referida al canto poético: II. 1.472-4 (poAxij [...] péhmovtec), 18.606
(=0d. 4.19, porrig) y Od. 4.17 (= 13.27, éuélnero).
" Seglin Scott (1974:68-9), la comparacién de humanos y dioses se da en conjunciéon con dos motivos:
guerreros atacando o preparandose para hacerlo y personajes ingresando o reingresando a la narrativa.
El ingreso de Nausicaa responde al encuentro con Odiseo y al consecuente auxilio para su regreso.
Por desempeiiar una funcion narrativa relevante, la princesa es comparada a Artemis. Asi también el reingreso
de Penélope, que inicia la secuencia de reconocimiento, la exhibe comparable a Artemis o Afrodita (19.54).
Thornton (1985:617-9) entiende que el entorno de Nausicaa es rural, que constituye un epitome de castidad
rodeada de virgenes y que el juego de pelota es una actividad infantil, todo lo cual remite a Artemis.
Calame (1997:145) muestra que la pelota es uno de los objetos consagrados a la diosa en un epigrama votivo
con ocasion de boda (4P 6.280), condicion concerniente a la princesa feacia.
' Segun Scott (1974:42-3), el simil esta funcionando como técnica compositiva para enfatizar un encuentro
anticipado.
' Heubeck-West-Hainsworth (1988:302) comentan que el contraste con la asimilacion de Nausicaa (6.102-9)
es deliberado. Scott (1974:90-1, ver notas 15 y 16 supra) también explica la relacion de este tipo de similes en
funcién de la trama: “But when a character is entering a situation where he will play a dominant role,
Homer chooses a god to be the subject of the simile. [...] lions are customarily used to describe warriors while
gods describe men entering the narrative”.
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panhelénica como diosa acuatica.’® En cambio, que Odiseo sucumbe a las
tempestades del mar se sabe desde el proemio (Od. 1.4, moAAax &' 8 y' év movVTw
naBev aAyea O6v kata Quudv). Contrastante con la estabilidad atmosférica del
Olimpo, la comparacion del héroe con una bestia presupone las adversidades de su
entorno: azotado por el viento y la lluvia, el fuego emana de sus ojos (6.130-1).

A su paso las muchachas huyen despavoridas (6.137-8), pero Atenea refuerza a la
virgen para permanecer alli (6.139-40). La confrontacion podria ser hostil, Odiseo no
presumia resultar indemne anteriormente,’ pero el primer encuentro es peligroso
para ambos.? Menelao habia evocado al leén en el canto 4, hablando a Telémaco
sobre la matanza que su padre ejecutaria contra los pretendientes, secuencia que se
verifica en el canto 22 con el mismo simil, ya satisfecho, tras la pvnotneogovia
(Scott, 1974:122-3). Sin embargo, aunque los ojos enardecidos de un héroe homérico
expresen una pasion violenta, no necesariamente estara dirigida contra el objeto
visto.?! Por eso, pese a la tension acumulada en el plano metafdrico por el imperioso
encuentro entre los cazadores -Artemis y el leén-, pese al empleo de vocabulario

épico,? la confluencia entre Nausicaa y Odiseo, el acercamiento entre la sociedad

'8 Véase Calame (1997:142) sobre esta caracterizacion de la diosa, especialmente en su version Limna
(Aptepg Auvag).

" Dadas las desventuras experimentadas hasta el momento, en particular el riesgo de emasculacion asignado a
Circe, motivo de que el héroe se cubra con una rama sus genitales (Gutglueck, 1988:102). Anteriormente,
Odiseo prevé el peligro de ser presa de las fieras en la isla (5.473).

% van Nortwick (1979:271) advierte el riesgo, en relacion a otros mitemas de muchachas raptadas cuando
juegan: HHDem. 4-20, HHAph. 117-25, Hes. Fr. 26.10-23.

! Turkeltaub (2005:165).

** Fornaro (1995:129-38) ofrece abundante evidencia en beneficio de esta adaptacion: i. la princesa sobresale
como lo hace Agamenodn (Od. 6.109, peténpene cfr. 1. 2.480-3); ii. Odiseo ingresa al escenario atraido por un
grito como el de guerra (6.122, aitn); iii. vocabulario venatorio (6.126, meipicopar); iv. emplea la fuerza con
la que se toma una lanza para tomar la rama (6.128, yeipi moyein); v. esta protegido con un verbo utilizado para
el armamento (6.129, pvcarto); vi. ojos flamantes tipicos de guerrero (6.130-1); vii. repeticiones literales en el
simil del le6n que inicia la aristeia de Sarpedon (Od. 6.130-4 cfr. 1l. 12.299-301); viii. adjetivo que implica
vulnerabilidad por ausencia de armas (6.136, youvég); ix. caracter prodigioso de la aparicion de Odiseo, como
en Aulis (6.137, opuepdaréog); x. fuga dispersa (6.138, tpéocav &' dAALOG GAAN); xi. una diosa infunde valor
(6.139-40); xii. posicionamiento frontal de Nausicaa (6.141, oti] ' dvta oyouévn); xiii. opcion de abrazarse a
las rodillas del eventual contrincante (6.141-4); xiv. asimilacion a la divinidad (Od. 6.149-52 cfi. 1I. 12.312);
xv. miedo explicitado (6.168, deidia &' aivdg); xvi. presentacion por el linaje (6.196-7); xvii. paralelismos con
el discurso de Héctor a Paris (/1. 3.46-51); xviii. Nausicaa y Héctor imaginan una opinién ajena acerca de su
propia reputacion (Od. 6.275-85 cfr. Il. 22.105-8). Acerca de esta adaptacion en el HHAph., véase 111.n16.
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civilizada y la naturaleza,? se resuelve, sin embargo, en armonia (6.149-52):

youvvovuat og, avacoa: 0edc vO TG 1) Bootog ooy
el pév T1g Bede E0at, TOL 0VEAVOV EVELYV E€XOVOLY,
AQTépdL o€ &y Ye, ALOG KOV LEYAAOLO,

eldoc te HéyeBog e puNv T dyxlota Elokw:

Me arrodillo ante ti, soberana. Ahora, ;qué dios o mortal eres?
Si algun dios eres, entre los que el cielo vasto habitan,

a Artemis, yo, a la hija de Zeus grandisimo,

en aspecto, en grandeza, en fisico, cercanisima te asemejo.

De acuerdo con el escolio disponible en P.Q. y con Eustacio, los antiguos entendian
que @ur] implicaba la proporcion de todos lo miembros (1] ék mavtwv peAwv
avaAoyia).” El escolio también remite a Od. 8.134. Puesto que Odiseo estaba recién
despierto, cabe destacar el paralelismo con el suefio de Agamendn (Il. 2.58 = Od.
6.152),% ya que solo varia la conjugacion del verbo ¢&iokw, a proposito del cual el
retorico Polibio (Fr. de fig. 108.23-7) alega el pasaje de Odisea como ejemplo de
conjetura (eixaola). El Etymologicum Magnum lo releva para definir ‘eidoc’
(K p. 295.37-41). Dentro de la literatura hexamétrica, existen reelaboraciones de esta
escena en la himnodia griega y en el canto 1 de la Eneida.”” Por lo demas, la epifania
de una divinidad femenina ante un espectador solitario y vacilante constituye

un topos literario.?

3 Friedrich (1981:123, “from the wilderness to civilized regions”) y Carraud (2003:150).

" El dubitativo <> seleccionado en la edicion proviene de Ptolomeo Ascalonita (s. I. a.C. - I d.C.) y también
de Herodiano (s. II-III). Otros leyeron el disyuntivo <>, adoptado aqui para evitar el oximoron 0gdc... Bpotog.
% Sch. vet. 6.152.2-3 = Comm. ad. Hom. Od. 1.246.1-2.

% Ademas, la Suda afiade ambas citas a su articulo ‘Amoniano’ (17 Lex. o, 1639.1-4 = 1 145, 20 s. v.).
El verso anterior explicita la procedencia del término interpuesto, péyedog (6.151, Ad¢ kovpn peydioto),
vinculacion valida para /. 2.58 puesto que el Suefio, comparado a Néstor, también proviene de Zeus. Ademas,
la grandeza de corazon caracteriza a Alcinoo (6.17, Navowda, Buydtnp peyorntopog AAKIvO010).

*7'véase Couch (1942), Thornton (1985) y Olson (2011). Macrobio cita los versos 149-52 en Saturnalia V.4.6.
¥ Carraud (2003:152). Para los paralelismos con el Himno Homérico a Afrodita, véase 111.1.a.
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Odiseo replica los paralelismos divinos previamente instalados pero invirtiendo su
orden. Primero, preguntandose si el grupo de jovenes que oye de lejos acaso son
Ninfas (v. 123 replica 105) y segundo, cuando dirige sus primeras palabras a
Nausicaa, sospechando que fuera Artemis (v. 151 replica 102).2° La perspectiva del
protagonista, que es por defecto subjetiva, refleja la perspectiva objetiva instalada
por el narrador omnisciente.

Este es el registro mdas antiguo del empleo de vocabulario épico adaptado a una
escena amorosa.* Dado que la sociedad feacia estd preparada para una fiesta de
bodas,® las circunstancias del encuentro tienen potencial amatorio.”> Un felino
salvaje suele simbolizar estados de excitacidn, el resplandor en los o0jos se revela en
la tragedia como indicio de erotismo y abunda evidencia psicoanalitica en favor de
una conexion cercana entre apetito alimenticio y sexual, ademds de vinculaciones
explicitas en la literatura griega (Platon, Phdr. 241 c-d).®

También tiene connotaciones eroticas el verbo ‘niEecOat’,** considerando que las

mujeres se habian removido el velo (6.100, amo kendepva Patovoat) y que Odiseo

? Ambas comparaciones, en fin, coinciden en el sintagma de origen “hija/s de Zeus” con que el poeta habia
calificado a las Ninfas (105, Nopopat, kodpar Awg aiyidxoto) y ahora Odiseo califica a su hipotética Artemis
(151, Aptéudi og €Yo ye, Aldg KoOp1 HeEYIAO10).

0 Fornaro (1995:129) siguiendo a Rissman (1983:66-7). Esta escena, entre épica y erdtica, anticipa el canto de
Demoédoco: los amorios de Ares y Afrodita.

3! véase Vallillee (1955:176). El Episodio de Nausicaa parece reelaborar un relato popular preexistente que
consumaba la boda evidenciada en los preparativos: “The meeting of all the Phaeacians, the great value of the
gifts they bear, the athletic contests, the dance and the banquet-all point to a wedding feast, not to the
entertainment of an unknown stranger”. Ademas, el amor de Ares y Afrodita resulta “expected at a pre-weding
‘stag-party’”. Esta postulacion de un relato preexistente se encuentra, entre otros, en Heubeck, West y
Hainsworth (1988:295). Glenn (1998:114-5) detalla otros cinco indicios de una boda: Atenea asegura a
Nausicaa que su boda esta proxima (6.27), Odiseo evoca dos imagenes de matrimonio en su primer discurso
(6.158-9, 180-2), Nausicaa desea que su esposo (mo6o1g) sea como €l (6.243-5), lo llama su esposo en un rumor
imaginario (6.277 y 282) y el rey Alcinoo expresa el deseo de llamarlo su yerno (youppoc) (7.311-4).

32 Gross (1976:312-4) confronta la respuesta de Nausicaa y muestra mutuas expresiones de interés amatorio:
halagan los atributos fisicos del otro, consideran su posible divinidad, expresan la excelencia de su rango social
y sus discursos contienen implicaciones matrimoniales.

3 Glenn (1998:111-3).

3 Ibid., p. 114. ¢fi. Il. 3.52-5, cuando Héctor habla a Paris, y ‘piyvopt’ oscila entre ataque predatorio y
encuentro erdtico. Cairns (1990:263-6) comenta que asi lo considera Nausicaa poco después, refiriéndose con
este verbo al hecho de permanecer en compafiia de un hombre sin casarse, lo cual parece una actitud
reprochable para la muchacha y para la moral feacia (Od. 6.288).
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estaba desnudo,® por haberse removido él también un velo (xkondeuvov),
otorgado por Ino con la condicion de soltarselo una vez que estuviera a salvo.?
La prenda es consagrada a Afrodita en la aretalogia del HHAph. 6 (“la que, de toda
la marina Chipre, los velos [kondepva] recibid”), y al inicio del mismo canto 6
se menciona que dos acompanantes de Nausicaa (‘au@inoAol, epiteto de la misma
Cypris en Traquinias 860) portan una belleza obtenida de las Gracias (6.18, o d¢
dU' appimoAot, Xagitwv dmno kdAAog éxovoatl), habida cuenta de que en la Iliada
se atribuye un kondeuvov a una de ellas (II. 18.382, Xagic AtmtaQokQr)deuvog).
El matrimonio inminente de Nausicaa se contrapone estructuralmente al conflicto
que enfrenta Penélope con sus pretendientes, mostrandose frente a ellos tras
colocarse el velo.’® A su momento, dando inicio a la secuencia de reconocimiento,
Penélope también es asimilada a Artemis y, ademas, a Afrodita (Od. 19.54).3°

Acudiendo a la analogia vegetal, Odiseo habla de una flor para designar al coro
(Od. 6.157, to1ovde OaAog xopov), imagen que refleja el papel preponderante de la
princesa en el centro.*’ La analogia se potencia también por la veneracion (cépac)
que experimenta ante la princesa, al hacerla solo comparable con un retofio
(6.163, ¢ovoc) contemplado una vez en Delos (vv. 160-9).

El contacto con la comunidad feacia inicia un proceso de deificacion evidenciado
en el fisico de Odiseo. Su conversion comienza desde el momento del bano, centro

de la secuencia ‘simil del ledn - bafio - simil de artesania divina’, que se reitera en el

* 0d. 6.135-6: “Asi, Odiseo con las jovenes de bellas trenzas se estaba por / mezclar, aun estando desnudo.”
(&g 'Odvoelg Kobpnow Edmhokapotoy Eueide / pei&ecbat, youvog mep €dv:)

% Gutglueck (1988:100.n7): “his release of the kpideuvov here must seem an ominous symbol of
defenselessness and imminent destruction”. Recuperando la analogia de dominar a Troya al soltar sus
“sagrados velos” (/I. 16.100, ... Tpoing iepd xkpndepuva Avopev.), la metafora erdtica deviene politica,
recuperada por las palabras anecdoticas de Odiseo (Od. 13.388, ...6te Tpoing Avopev Mmapd KpOELva.).

*7 El episodio comienza con la interpelacion de la diosa al héroe, en Od. 5.339 y se desarrolla hasta el verso
459 con la remocion de la vestidura. Por lo demas, el travestismo [cross-dressing] era caracteristico de los
cultos vinculados a Artemis, segiin la version mesenia (Calame, 1997:145-7).

*®0d. 1.331-5, 16.414-6, 18.207-11 y 21.63-6.

% Eustacio sefiala la relacion entre ambos pasajes (Comm. ad Hom. Od. 1.154.34-5).

* Eustacio destaca la comparacion del coro de Nausicaa con una flor (Comm. ad Hom. Od. 1.246.3-6, ®d\oc
8¢, d¢ émi putod eine). Advierte, también, que hay una tnica ‘A’.
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canto 22.1 Los jardines de la ciudad (Od. 7.112-32) se asemejan a las descripciones
del Eliseo y de las Islas de los Bienaventurados.”? Recibido por el rey, quien

pregunta al héroe su procedencia y si es un dios, Odiseo replica (7.208-10):

AAKLIVO', AAAO T TO® peAétw ey ov Yo €y Ye
aBavatolow €otka, TOl OVEAVOV £VELV EXOUOLY,
ov dépag ovdE @uny, aAAa Bvnrotot footoloty.

Alcinoo, algo distinto por cierto considera en tus pensamientos. Pues yo
a los inmortales no soy semejante, a quienes el cielo vasto habitan,
no en talla, ni en fisico, sino a los mortales hombres.

Eustacio entrevé que, respecto de la previa conversacion con Nausicaa,
la respuesta de Odiseo ante Alcinoo comporta una evocacion (meoava@wvnoig).*
La deificacion del fisico, que Odiseo habia aplicado a Nausicaa en forma
condicional y positiva (6.150-2, et pév tic Oeog éool, [...] / €ldog te péye0og te
eunv T'...), se replica en forma negativa retomando las palabras de Calipso para

rechazar la asimilacion (5.212 = 7.210, o0 dépag ovde @uiv...).

IL.1.a." El lexema um] y su recepcion [definiciones]

Dos definiciones por andlisis (definiendum desglosado desde el verso siguiente
como definiens) esclarecen el sentido de ¢ur). Son complementarias y de su
comparacion se sigue la relacion entre mortales e inmortales, explicitada mads
adelante mediante el empleo de @voic. La victoria avasalladora del héroe en los
variados certdimenes locales es anticipada cuando el hijo de Alcinoo, Laodamante,

realiza una descripcién del fisico de Odiseo (8.133-7):

devTe, iAol tov Eetvov épawpeda, el Tiv' deBAov
0id¢ Te Kal Deddnke PUNV Ye UV OV KAKOGS E0TL,
UTNQOVG Te KVAUAG TE Kal dppw Xelpag UmepOev
avxéva te oTPagov Héya te a0évog ovdE TLTIPNG
deveTaL, AAAX KAKOIOL OLVEQQNKTAL TOAEETOLY.

*! Friedrich (1981:125-33) y Magrath (1982:208-10).

2 Véase Torres (2002:594-6).

# Muchos manuscritos transmiten la variante <pot>: “Alcinoo, algo distinto <para mi> considera en tus
pensamientos”.

* Comm. ad Hom. 0d.1.272.45.
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Segundo, amigos, al huésped hablémosle, por si algiin certamen

vio y también aprendié. En fisico, pues, no estd mal:

en los muslos, en las pantorrillas y, también a los dos lados, los brazos; de arriba,
en el cuello, robusto, y de gran fuerza. Ni un poco de juventud

carece, pero con males ha luchado, con muchos.

Esta descripcion, estructurada segun la forma de una definicion hexamétrica
-presentar una palabra y desglosarla a partir del verso venidero-, en la critica
antigua y la bizantina constituia la cita candnica para esclarecer el sentido de @ur).%5
El escoliasta (Sch. vet. 8.134.1-2) estima que, puesto que presentian hallarse ante un
avesado, los jovenes ironizan (katepwvevovtat). Segun Eustacio (Comm. ad Hom.
Od. 1.288.1-4), el hablante estd haciendo un gesto hermenéutico (tnv @unv
éounvevwv) e, inclusive hasta la juventud (136, 1)fnc), estas cosas son el fisico
(tavTax Yo €otwv 1) gun)). El arzobispo de Tesaldnica también se detiene en detallar
el orden del despliege: primero el eje horizontal simétrico (135, pnoovg te kvrpag
e Kal dupw xelpac...), después el eje vertical ascendente (135-6, ...OmepOev /
avxéva te otipaov...), de manera que a partir del aspecto se infiere su potencia, en
el sentido técnico “filosofico” -aristotélico- del término (I1.288.7-8), evidenciada en
las dos cualidades finales (136, ...uéya te 00€vog: 0VOE TLTIPNG...).

Heubeck-West-Hainsworth (1988:354) sefalan otra descripcién de su cuerpo en
18.67-9, también como el retrato de un pugilista y observan que, en la teichoscopia,
ademds de una mencién a su fisico (Il. 3.208) se informa que el héroe es por una
cabeza mas bajo que Agamenodn (II. 3.193-4) y que, en cuanto a sus hombros,
Menelao lo superaba (II. 3.210). Otro pasaje lo valora, por la positiva, en los mismos
miembros: muslos y pantorrillas de buena naturaleza (II. 4.146-7, ...unoot / ed@uéeg
kviuat te... = Od. 8.134-5, UV ye pHéV 0V KAKOG £0TL, / UNQEOVGS TE KVIHAG TE...).

El esquema ecfrastico empieza y termina en litote (8.134, oV kakog ot cfr. 136-7,

oVLO¢ TL 1)Png / devetar). No se trata solo de la talla vertical, sino de la condicion

4 Sch. vet. in I1. 1.115.5-7; Sch. vet. in Od. 6.152.3-4; Eust. Comm. ad Hom. 11. 1.265.19, Comm. ad Hom. Od.
1.287.30, 41 y 288.2-4.
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fisica del héroe, articulada (133, ¢pwpeOa) y analizada con un criterio atlético,
que considera los miembros convenientes en las competiciones concertadas entre
los feacios. Laodamante habia hablado, jactandose, de las extremidades empleadas
en esas practicas: puno en el pugilato, saltos y pies (8.103, O te maAatpoovvr) te
Kal dApaotv Ndog modeoowy.).* Al igual que Nausicaa visualizada mientras canta
(punv kat €1dog), Odiseo se revela descollante en su actividad, y en el mismo verso
que designa su ¢ur), la raiz (¢)id- lo identifica activamente como aquel que sabe por
haber visto (134, 0idé te kai deddmnice: gur)v...) mientras que *ddw, asociado al canto
en su caracter didactico y reflexivo por parte de Hesiodo (Th. 22, Hotodov kaArnv
£didalav aownv), tiene paralelismos en torno al fisico y al desempeno deportivo
del Laertiada en la Iliada.*” El sentido «gymnique» de ¢ur] (Chantraine, 1999:1234),
pertinente a este pasaje, asienta el antecedente épico para el elogio al fisico de los
héroes y atletas celebrados en epinicios durante el siglo V a.C. (V.1).

Contrastante con Laodamante es el talante de Eurialo, quien desafia al héroe.

Furibundo, Odiseo replica (8.166-70):

Eetv', 0V kaAOV Eetmec AtaaoOdAw avodol éoukac.
oUTwG 0V MAVTETO*® Dol xaplevTa ddOLLY
avdoaatv, oVUTe LTV OUT &Q PEEVAG OUT AyoenTUV.
AAAOG HEV Yo eld0¢ AkdOVOTEQOG TTéAEL AVT|Q,

&AA Oe0g popenv émeot oTéper

Extrafio, no hablaste bellamente. Un insensato vardn pareces.
Asi, no a todos los varones los dioses gracias les conceden:
ni fisico, ni pensamientos ni elocuencia.

Pues, mas débil en cuanto al aspecto es un varon,

pero un dios con hermosura sus palabras corona.

% En orden inverso, se enlista el breve catilogo de competiciones: carrera, lucha, salto y disco (120-30).
Odiseo habia logrado aventajar en el pugilato a un héroe mas robusto, Ayax (/. 23.700-39). A continuacion,
vencio en la carrera auxiliado por Atenea (23.740-97).

" Por una parte, remite a la teichoscopia (3.208, aupotépmv 8¢ euiv &86nv kai puRdea mokvd.), donde
el alcance intratextual del verbo estd probado por el desarrollo del motivo en 7/ 11.138-42, mientras que
el alcance intertextual se prueba por la elaboracion del episodio en los Cypria posthoméricos. Por otra parte,
remite al desempefio de Odiseo en el marco de los juegos en honor a Patroclo (nota anterior).

* El verso 167 esta dafiado. Diintzer propone: ...<ovy o mévto> Bgol yapievia d18odotv “...<no juntamente
todas> las gracias los dioses conceden”. Cfr. II. 4.320 (dAL' 00 g Gua wavta Beol docav avBpdmolow’) y
13.729 (dAL' 00 g Guo mavto duvioeot avtog EAEGOOL.).
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II. Multiples comparaciones

Este pasaje fue citado en una seccion de los Apophthegmata (Cent. XIII, sec. 51f.1-4),
obra atribuida al didcono San Arsenio (s. IV-V), y recuperado al final del centon
TeQl ToL datpovavtog (vv. 990-1), uno entre los Homerocentones elaborados por la
emperatriz Elia Eudocia (s. V). El grupo “punv, ovt’ ao @oévag” estda en igual
posicion respecto de II. 1.115. De hecho, Eustacio remite al pasaje iliddico (Comm. ad
Hom. Od. 1.289.39-42) tras llamar “dones de la naturaleza” (ta ¢ @Uoews dwon)
a los tres atributos o gracias (xaolevta) brindados por los dioses. Aunque no
menciona este pasaje, la definicion de Tomdas Magistro (s. XIII-XIV) para ¢ur)
responde a la forma de una definicion por género proximo: 1| puowr) xdows (Ecloga
nom. et ver. Att., @, 378.9-14). Nausicaa, asimilada a Artemis en su eun (6.150-2),
cantaba en el centro de las muchachas, dos de las cuales se deben a las Gracias
(6.16, aBavatnot eunv xkat €idog opolin cfr. 18, Xapltwv amo k&dAAog €xovoal).
Todas danzan como Ninfas, hermanas de aquella diosa por parte paterna, razén por
la cual la inclusion concéntrica del coro y la relacidon de sororidad anticipan la forma
de una definicion por género proximo. Como una presentacién audiovisual,
el mitema es una anticipacion semidtica del lexema desglosado.

Habiendo visto que ¢@u1] desempena la funcion del definiendum desglosado en la
cita anterior, en esta cita cercana, también estructurada como una definicion
hexamétrica -de las gracias (xaoievia)-, @ur| es definiens dentro del desglose,
junto con @Eévag y ayopentuv. Rige nuevamente la forma de una litote seguida de
polisindeton negativo (8.167-8, ov dvteooL.../ dvdpdoty, oUte... 00T ... oUT'...).

Los versos 169-70 adquieren un alcance autorreferencial, anticipando que en
el mismo canto la fama heroica serd consumada por Demoddoco, el ciego aedo local
(8.484-531), que Odiseo piensa en los aedos como un ¢vAov (481) y que, desde
el canto siguiente, asume la funcién poética de relatar su epopeya hexamétrica,
con una pericia tal que el mismisimo rey Alcinoo lo asimilaria a un aedo (11.368, wg

OT' Ao1dOG).
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IL.1.b. El lexema @v¥01¢ y su recepcion

Al interior del relato inserto se encuentra el registro mas antiguo del lexema votc.
En este contexto metapoético Odiseo cuenta que, complicado porque sus
companeros habian perdido la figura humana y por la posibilidad de ser él mismo
emasculado como castigo después de ver desnuda a una diosa, Circe, la solucion

salvifica fue provista por Hermes (10.299-306):

aAAa kéAeoOal pv pakagwv péyav 6gKov opoooat
un Tt ToL avT@ T KaKov BovAevoéuey dAAo,

un o' amoyvpuvwBévta kakov kat avijvooa 1.’

WG AQA PWVT|OAC TIOQE PAQUAKOV AQYeipdvTng

€K yaung €ovoag kal Lot VOV avToD €deLEe.

0Ll pév péAav éoke, yaAaxt d¢ elkeAov avOogs:
HWAL O€ Py kaAéovot Beol, xaAemov d¢ T' dpvoTELY
avdpaot ye Bvnrolor Beot d¢ te mavta dvvavtal®

Sino exhortala a jurar el gran juramento de los bienaventurados:
no desear contra ti mismo algtin otro mal sufrimiento,

no [sea que] a ti, estando desnudo, te deje mal y emasculado.”

Asi hablando, me dio el farmaco el Argifonte,

desde la tierra arrancandolo, y la naturaleza del mismo me indicé:
en su raiz negro era, a leche comparable su flor.

Moly lo llaman los dioses, dificil de desenterrar

para los varones mortales. Los dioses, empero, todo lo pueden.

Nada dicen a propdsito de qpvoic ad loc. los escoliastas, sino sustituyéndolo por las
propiedades observables (tx €idn) del verso siguiente, pero advierten que los
hombres no dieron nombre a la planta y ofrecen varias lineas en la elucidacion de
pnwAv. También Eustacio suscribe a la inferencia segun la cual la ausencia de un
nombre se debia al hecho de que la planta era ignota para los mortales (Sch. vet. 1-2
=~ Comm. ad Hom. Od. 1.381.39-40). La incertidumbre en torno a la identificacion del

farmaco motivé multiples lecturas alegoricas en registro epistémico.>

¥ Beol 8¢ e mavto <icacw> (“Los dioses, empero, todo lo <saben>") consta en varias lectiones antiguas,
las cuales se asemejan a Od. 4.379 y 468.

*% La tradicién estoica la interpreté como Adyoc, el neoplatonismo como maideio y hubo reelaboraciones
debidas al cristianismo (Heubeck-Hoekstra, 1990:61). Abundan alegoresis antiguas.
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II. Multiples comparaciones

Teofrasto (s. III-II a.C.), al tratar en Historia plantarum (1X.15.7) acerca de la panacea (mavdkeln) nacida
alrededor de las rocas -la pdAv en torno a Fereo y en Cilene-, comenta que era considerada semejante o igual
(6potov) a la que empled Homero, pues su raiz parece curva (otpoyydAn), como la cebolla (kpdpvov), y la
hoja, semejante a la cebolla maritima (ckiAla). Teofrasto us6 un término reiterado en la recepcion posterior,
“farmacos antidotos” (dAe&ipdppaxa), y atribuyo la planta a asuntos magicos, dada la dificultad de arrancarla.

Hay mas referencias y parafrasis a la dificultad de arrancar la udiv en Sch. vet. in Il. 16.620 (ddOvartov kol
ateieiotov) y Etym. Mag. (K p. 804.57, 10 adOvarov cfr. Il. 14.417, yahenog), distinguido de un sentido afin a
lo divino. Aludiendo a @¥o1g como palabra apropiada para @utdv, un escoliasta defiende la lectura literal del
alamo en [I. 21.243, gopuéa (Sch. ad loc.). Los escolios al pasaje de Odisea aportan algunas anotaciones
alternativas. Reiterada en los manuscritos B, H, Q y V, se advierte la paradoja existencial sobre la planta:
“dice que eso mismo, arrancado por el final de la raiz, lleva muerte al que lo extrae.” (10.305, 4-5 @aoci 8¢ a0t
&élkopevov 1@ téhetl tig pilng Bavotov Emeépey 1@ dvoaondvtil.). Eustacio agrega: “como se dice de la
mandragora”. Seglin otro escolio, que trae T, se trata de “Lo preventivo. Probablemente, también Odiseo
siendo el sabio que inicia tomo la p@div, asi le dice a la razon definitiva por la cual, auxiliado, pudo no padecer
nada. Expone y alegoriza igualmente por medio de la pudiv.” (Sch. vet. 10.305.5-8, 10 KoALTIKOV. €IKOTOG O
kol '08v66ede GoPdC Vmapywv Elafe O UdAD, TODTO Pnot 1OV Télsiov Adyov, Vo' od Ponbovuevog ovdEV
mafetv Ndvvato. petefdrireto kol mopnyopeito iocwg St TO pudAv.). Auin mas aventuradas resultan las
aseveraciones del escolio que legd Q (305.14-7), seglin las cuales pudAv se refiere de manera alegorica a
“las piedras que sufren en lugar de muchas plantas y seres vivos” (16, ToALd putd kai {Pa AiBot dvTurabodot),
apelando a la autoridad de algunas artes magicas (17, poyucoig mapd TpoOmToLs).

Al analizar las Alegorias (73.10-47.8) de Heraclito (s. I), Circe representaria los riesgos de una vida hedonista
-de cerdos- y udAiv seria la ineligencia (opdvnow) para hombres “Unicos” (povovg) o “apenas” (HOMC) para
muy pocos. La pvoic de la misma es la raiz negra y -luego cita- “a leche comparable su flor”, de donde extrae
al menos tres interpretaciones: [i] colectivamente, todas las cosas tan grandes como las buenas tienen
principios enfrentados y dificiles (apyag tpocdvtelg Kol xaAenag), pero, [ii] en general, cuando alguien se alza
victorioso por su esfuerzo desde el principio, entonces, el fruto es dulce a la luz de los hechos venideros;
observando este razonamiento Odiseo vencidé los farmacos de Circe vy, [iii] ascendiendo al terreno de las
teorias, Homero no sin alegoria representd la gvoig desaparecida (dpovi]) y muerta, sino que simbdlicamente
filosof6 (cvpporikdc Epihocodpnoe) sobre lo que estd en el ‘Hades’, lugar “in-visible” (‘A-idng’, como
eponimo de 6 ‘d-@avng’ tOmoc) cuyos rios también son epénimos de males segun demuestra (por ejemplo,
‘Kokvtog” a partir del adjetivo homénimo [“que chilla”]), tal como ‘Perséfone’ (< ¢@Bep- [“perecer”’]).
Asi, la raiz oscura de la pudiv, su @vo1g, alegoriza las raices etimoldgicas ocultas en los nombres propios de
lo intraterreno. Apenas después, la alegéresis de Heraclito se disipa en una larga laguna...

Apolonio Sofista (s. I-Il) en su Léxico Homérico define pdlv como “Planta, farmaco antidoto”
(putov dAe&pdpprokov) y agrega que los glosdgrafos lo consideraron un remedio por cuanto fue tomado de los
farmacos, y que el filésofo Cleantes [estoico de s. IV-III a.C.] alegdéricamente dice que pudiv indica “el /ogos
por el cual se apaciguan impulsos y padecimientos.” (114.23-6, tov Adyov, 81" o0 pwAdovton ai opuai ki Té
méOn.). La definicion fue amplificada en el diccionario de Hesiquio (s. V/VI), con tres afiadidos (Lex. p, 2036):
“aspecto” (putod &idoc dreEwpdpuakov), “o de la planta, lo contrario al padecimiento” (*§ Potévng
g. avtudOiov) y que todo se apacigua (T mavta poAveTor), esto es, se relaja (mpabvetar), lo que explicaria la
etimologia comun de pdiv y poivo (“apaciguar”).

El neoplaténico Maximo de Tyro (s. II), en una de sus Dialexeis entitulada ;Cudl es el Fin de la Filosofia?,
tras argumentar que los hombres persiguen la felicidad y el bien, sobre el final (29.6¢1-5) enuncia que el dios
implantd (Evépuoev) al género de los hombres una expectativa del bien, pero ocultd esto mismo con el
hallazgo, citando 304 (piln..., etc.). Luego, el autor asevera que Homero ("Ounpog) no lo engaia con el
nombre, pues ve (Op®) la u@iv, acompaiia el enigma, claramente llegd a ver (0ida) que este hecho es dificil de
hallar (d1-4), y cita 306, la variante con final {cacw; en suma, el episodio de la pdAiv supone en la
omnisciencia divina una autorreferencia al nombre del autor (< 0paw / (€)id). En otra obra, tras exponer ciertos
opuestos homéricos se concluye que, debido a la virtud y al coraje de Odiseo, el hallazgo de la p@Av motiva un
giro narrativo definitivo al encabezar el catalogo de hazafias que garantizan la supervivencia y deificacion del
héroe, culminando la pieza Si hay una filosofia segun Homero (26.9) de manera mas bien afirmativa.

Galeno (s. II-IIT) caracterizo (Kiithn XV.2.13-4.4 [CMG V.9(1)]) este episodio como el antecedente primario
para los filoésofos ‘puoikoi’, sus escritos ‘mepl pOoems’ y lo que ellos entendieron por ‘@¥o1g’: “esencia primera
por la cual algo es” (v TpdmV ovoiav omoia Tig éoTwv) y que, al ser algo “inengendrado e imperecedero”
(&yévvntov te kol @idov), subyace a lo perentorio, ofreciendo conocimiento (yv@®cig); en efecto,
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Contemporaneamente, la exégesis del sentido de @UVOIC en este pasaje estad

supeditada al debate entre estaticistas y genetistas."!

el procedimiento “avanza por cada parte de las entidades, asi resulta finalizada la didactica de cada naturaleza
de las entidades” (katé pépog ovo1dY cupfaivel. tedeia pév ovv Sidockalio tfig kdotov THV Svimv EOCEMG
obte yiverat...). Estos preconceptos permanecerian sugeridos desde el pasaje homérico, que Galeno cita
remarcando la continuidad entre ¢Vo1g y su desglose en el verso siguiente. Afiade que los botanicos observaron
varias propiedades perceptibles, las cuales manifiestan su potencia (dUvopv) y que, segin esos tratados, VG1g
es “la naturaleza perceptible de cada una de las entidades.” (1] aicOnT VOIS EKGGTOL TOV dvTEOV £0TIVY).

Aristides Quintiliano (s. III) evoca la imagen como ejemplo del empleo de similes que distienden el animo del
auditorio (De Musica, 11.9.82-100), puesto que la flor comparable a leche, de entre todas y cada una de las
entidades blancas, pone el énfasis en la dulzura, por oposicién a escenas que tensan a la audiencia porque
reflejan oscuridad (7I. 4.275) o negrura (/. 18.22-5).

Hipolito (s. II-1II) en Ref: omn. haer. (Philos.) 6.15-6, trazd paralelismos con episodios biblicos, desde el
Génesis, sobre la relacion entre los sentidos y el conocimiento holistico y, en el Exodo, por intervencion de
Moisés como reflejo del Verbo (Ao6yoq), el agua amarga deviene dulce, y cita 304-6 interpretando “lo dicho por
las gentes ante el conocimiento de las totalidades, para quienes tienen orejas de escucha” (Aexfev vmo TdV
€0vav Tpog Emiyvoow tdv SV Toig &yovoy dko(dg) (v)makotic’) v que no solo se evitd la transformacion de
Odiseo en bestia, este también revirti6 la transformacion de sus compafieros, tomado por la potencia del fruto
“de aspecto lacteo y divino” (yoraxtdomn kai Belov). Con ejemplos biblicos complementarios, se demuestra
como las sensaciones se vuelven agradables en virtud de la sabiduria.

Siguiendo la tradicion neoplatonica que las consideraba relativas a la noudeio, Eustacio compild otras lecturas
alegoricas identificando a sus postulantes. Transmite que Isdcrates leyo el pasaje con especial atencion al
sentido del gusto, entendiendo que la dificultad del aprendizaje esta figurada en la amargura de su raiz (mkpav
gon v piCav), que el héroe debia ingerir, mientras que en su flor la alusion a la leche sugiere que era
apetecible, dulce y nutritiva (1100 kai tpd@ov), como fruto de la ensefianza (Comm. ad Hom. Od. 1.381.12-5).
Eustacio sefiala, ademas, que fue en un entorno montafioso donde aparecieron las Musas hesiddicas, iniciando
al beocio como poeta (/bid., 26). También trac a colacion la interpretacion pedagdgica de Temistio, seglin la
cual esta pdiv y la dificultad de arrancarla, alli, en las alturas, representan el elevado valor del aprendizaje
agrafo y heuristico (/bid., 26-30).

La sentencia de cierre, “Los dioses, empero, todo lo pueden”, fue citada por un escolio a Pindaro (Sch. vet. P.
10.76a), por (Pseudo)Justino el Martir (s. III/V) en de Resurrectione (M p. 590.D12) y, hacia la Alta Edad
Media, por por Proclo (s. V) en su comentario a Republica (1.167.13), Olimpiodoro (s. VI) en su comentario al
Gorgias (65.23 W.) y Elias (s. VI), en su comentario a Categorias (CAG XVIII[1].16.24).
> Sobre el debate, proyectado a la luz de la literatura posterior, véase 0.i.2.

Particularmente en torno a este pasaje, la comprension estaticista fue defendida desde Lovejoy (1909:376),
quien suscribe que el sentido central y dominante de ¢Oo1g, aparentemente tan temprano como Homero, y
ciertamente presente entre los escritores del siglo V a.C., abarca la idea de ‘caracter cualitativo’,
‘composicion’, ‘naturaleza esencial’, esto es, segun €l, el mas comin y coloquial sentido de nuestra palabra
“naturaleza”. Actualmente, Liddell-Scott-Jones traduce: “nature, constitution”, tras abandonar ‘natural powers’
y ‘qualities’. La rectificacion se remonta a las criticas de Beardslee (1918:6), a saber, que no estan
comprendidos “poderes” ni “cualidades naturales” ([i] la complejidad de tales ideas es extrafia al sencillo estilo
homérico; [ii] ‘natural’ resulta ambigua; [iii] ‘original’ corresponde a asociaciones posteriores, al igual que
‘poderes’ o ‘propiedad inherente’), sino que el pasaje delinea solo el aspecto exterior ([i] Faesi [291ss.] explica
que el contexto ofrece la ‘natiirliche Beschaffenheit’, raiz y flor, pues su efecto habia sido anticipado por el
dios; [ii] segin Hayman, explicar una palabra en la linea siguiente es acorde al poema, el ejemplo
inmediatamente previo es Hermes desglosando el juramento de los dioses [cfr. 299ss]; [iii] Galeno, siguiendo a
los botanicos, lo entiende como aquello perceptible en la p@div [repi vo10¢ avBpmdmov, Kithn XV.3]).

En lineas generales, la comprension genetista ha sido argumentada con términos como los de Castello
(2011:175): “puede ser interpretado, como un llegar a ser, como un crecimiento que se ha realizado
plenamente, pero no cosificado (recuérdese la actualidad del sufijo -si(s)- frente a -mat-): lo que el dios le
sefiala al héroe es la forma natural o constitucion del ser en cuestion como resultado del crecimiento.”
Ademas, el verbo &dei&e puede implicar instrucciones (cfr. Od. 12.25 y Op. 502), como las brindadas
previamente sobre sus potencialidades (10.287-92), o el desarrollo de raiz a flor.
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II. Multiples comparaciones

Ambas concepciones concuerdan en que aqui @UOLS esclarece el sentido de pwAv,
término de etimologia oscura,® cuyo estatus lingiiistico resulté llamativo al menos
desde Dionisio Tracio (s. II-I a.C.), pero también para Eustacio, quien precisa que no
se trata de un didnimo (ov duwwvvuov), lo que ocurre si hay dos nombres
correferenciales tales que uno es usado por los dioses y el otro por los hombres
como sucede en Iliada, sino que es invariable (dxAitov), es decir, un término
sin correlato en el lenguaje humano e importado del léxico divino (como 12.61
[¢fr. D. Thr. Sch. Vat. 238.5]).>* Aquello que Hermes ofrece a través del discurso del
héroe es otra definicion hexamétrica y ‘¢pvowv’, desglosada, denota incluso lo que es
inobservable en principio, por ejemplo la raiz (0tCn).>* El descubrimiento revela una
cualidad cromadtica del ejemplar, a saber, que es extremadamente contrastivo:
negro y blanco.’® Puesto que es dificil para los hombres arrancar esta planta (305-6),
sobre cuya identificacion no hay concenso en la botanica, la intervenciéon divina

se vuelve necesaria a fin de conocerla y, en consecuencia, nominarla.>

>* Heraclito precisa que el ejemplar es para hombres pévovg (“tnicos™), o poiig (“apenas™) para muy pocos.
Por otra parte, es dable considerar que la dificultad de arrancarla explicaria la relacion con pdlog (“trabajo’).
En contrario, segun el diccionario de Hesiquio todo poAbdetar, es decir, mpaiiveror (“se relaja”), lo que
explicaria la etimologia comun de u®iv y poid(v)o (“apaciguar”). En cambio, el escoliasta (en T) y Eustacio
reportan que para los antiguos p®dAv proviene de pwivewv como aeavifewv (“no aparecer”), sefialando el
caracter oculto de los farmacos (Comm. ad Hom. Od. 1.381, 33-4), pero, en un mito remitido a Alejandro Pafio,
narra que el gigante Pic6loo rehuyd una guerra contra Zeus y quiso expulsar a Circe de la isla, pero su padre
Helios lo elimind, luego la planta nacié blanca como la luz de Helios pero negra como la sangre del gigante,
lo que hace empalidecer a Circe; asi, se derivaria méAepov > udiov > pdiv (Ibid., 34-9). Actualmente, para
Liddell-Scott-Jones (1996:1158) ‘udiv’ es la raiz, ‘udivg piCa’, siguiendo a Tzetzes (a Lyc. 679) y asociando
a los calificativos que implican molicie: ‘poioxog’, ‘auardc’ y ‘udivg’. Para una pesquiza pormenorizada de
plantas homonimas a udAv, argumentando en favor de un origen arcadio, Amiges (1995:27 y passim).

> Dionimos: 1. 1.403-4, 2.813-4, 14.290-1 y 20.74. Refieren eventos desconocidos para los mortales, siendo el
privilegio de Aquiles, el narrador y Odiseo (en Od.), y connotan lo auditivo o visual (Brouillet, 2013:147-81).
> Cordero (2011:11): “La dificultad de arrancarla y el nombre no se ven (y, antes de arrancarla, tampoco la
raiz). Hermes acaba de ofrecer, como un diccionario, una definiciéon de la planta. Pero ocurre que solo hay
definicion de la esencia de algo [...]. Hay que reconocer entonces que physis es directamente sinébnimo del ser
de una cosa. Este sentido particular de physis va a cohabitar luego con el sentido general que el término tendra
como sindnimo directamente del ser de todas las cosas, que sera el objeto de la busqueda filoséfica”.

% Castello (2011:174-5): “al negro de la raiz se opone la blancura lactea de su flor. Este efecto sensible
es mostrado después del verso en que Hermes le ensefa la physis del mismo al héroe, es decir, que raiz, flor,
nombre divino y mero nombre de clase humano (“phdrmakon”), todo es physis”.

%% Clay (1972:127-31). Amigues (1996:12-3) afiade la reelaboracion efectuada por Ovidio en Metamorfosis
(XIV.291-2, pacifer... Cyllenius, referido a Hermes), entre otros argumentos que adjudican a la planta una
funcion somnifera.
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El otro término correferencial, empleado por el dios y por el héroe en el contexto
proximo, es el hiperénimo @dopakov, con la consabida ambigiiedad semantica
que oscila entre veneno letal y remedio revitalizante (en este caso, especifado como
€00A6V). De esta manera, @UoLc se halla instalada en un domino farmacologico,
de interés médico desde la Antigiiedad,” pero profundamente arraigada en una
concepcion magica y teoldgica representada en la figura de Hermes, quien -siempre
segin Odiseo- llama “@dopaxov’ (10.292) a la planta y a las peligrosas pociones de
Circe (10.290, BaAéer d' év paguaxa oltw cfr. 236, @dopaka Avyg[d]), ninfa y
hechicera cuya pericia en la materia le hace merecer el epiteto “de muchos
farmacos” (10.276, Kipkng... moAvgapudkov). Noventa versos mas adelante, se dice
que un @dopakov de Circe hizo nacer (épuoe) cabellos porcinos en los tripulantes
(10.393). En contrapartida, el consumo de la pwAv trae consecuencias benéficas en el
fisico del héroe, antes de transitar el proceso de deificaciéon que le depara la
sociedad feacia (10.300-1, pn... xaxov.. / pr] o' amoyvuvwOévia xakov Kal
avrjpvooa 0. cfr. 8.134, purv ye HEV oL Kakdg E0TL).

Arrancada y analizada en forma bipartita, la planta pasa a ser paradigma de la
coexistencia de opuestos, lo cual se pone de manifiesto por medio de sus cualidades
perceptibles: negra y blanca a la vista, desagradable y apetecible al gusto, solida y
blanda al tacto. Asi, la convergencia entre tres pares de propiedades contrapuestas

se sintetiza en esta intensa sinestesia.”®

T El escoliasta (Sch. vet. 10.305.18-26) transmite que a partir de los tratados de Hipocrates y Galeno,
que identifican esta planta con la ra silvestre mezclada con vino (dypiov mfyovov PETA 0lvov TIVOUEVOV),
se dispone de ciertas recetas empleadas para explotar sus propiedades curativas: alivia padecimientos del
pecho, del oido, de los ojos (incluso cataratas), también calma los avmodd (se desconoce qué sintomas serian).
Algunos de estos usos son efectivos en tratamientos veterinarios, segin se dice. Eustacio reporta que de
acuerdo con Temistio el farmaco era conocido por los Asclepiadas (Comm. ad Hom. Od. 1.381.32).
% Ademas, la diversificacion radicular frente a la organicidad de la flor resguarda la identidad en su relacién
proceso-resultado (Patzer, 1993[1939]:252); negro y blanco, como sombra y luz, son imagenes del transito
desde la ignorancia hacia el conocimiento: la planta vuelve viable la comunicacién entre mundo subterraneo
-Hades o Feneo- y superficie (Amiges, 1995:27); la raiz revela lo comun a todas las plantas y la flor refleja su
especificidad articulando, en la figura poética, lo particular con la @bdoig en general (Buchheim, 1999:20).
Asimismo, el pretérito imperfecto “era” expresa la esencia (303-4, evowv = €oke) de un supletismo organico
(0.ii.2), y el proceso, por sufijacion (§oke = @Oowv). Asi, estado y proceso se resuelven en lo morfosintactico.
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IL.1.c. Relaciones intratextuales de los lexemas un y @vaig

Calipso emite una sentencia que considera incorrecto cualquier conato de
equiparacion entre las mortales y las inmortales; contrariamente, confinada a la isla
de los feacios, la trasposicion del caracter divino sobre el fisico femenino se ofrece
en un contexto de epitalamio, opuesto al aciago ambiente iliddico y a su
transposicion de una ¢ur] post mortem como condicion de posibilidad del epitafio
final. Debido a la ausencia de determinaciones en la caracterizacion de Nausicaa
-ausencia habitual en el lenguaje generalizante de las epopeyas homéricas-,
ella despliega en su dinamismo una belleza indefinible, inefable.® Sin embargo,
el episodio despliega un imaginario abigarrado, que se condensa como un crisol de
comparaciones superpuestas en el encuentro entre la princesa y el protagonista,®
a la vez que, en el eje de la relacion entre lo divino y lo humano, establece
correspondencias polidireccionales con los cantos 5, 7 y 19.°* Con la segunda y
ultima conversacion sostenida entre ellos (8.461-8), este episodio -acaso adaptado de
un folclorico relato de ultramar- culmina rememorando el primer encuentro y
la deificacion de la doncella, consumando una composicion anular.®

En el canto 8 las plegarias que Odiseo promete dedicar a Nausicaa sacralizan su
asimilacion inicial, anticipando el procedimiento poético por el cual también el
protagonista del poema serd inmortalizado de inmediato al interior de la

comunidad feacia, cuando el aedo canta sus gestas en Troya. Odiseo toma

* Carraud (2003:148) considera esta cualidad como una herencia de su madre, Arete (7.54, Apfit
&' dvop' €otiv éndvupov), cuyo nombre estaria a medio camino entre “inefable” [A-pn-t] y “virtud” [Apetn].
% En sintesis: i. asimilacion entre mujer y divinidad; ii. asimilacion entre varén y ledn; iii. contraste en
sus respectivas relaciones con el agua (ndufrago y nave o navegante [Noavoi-xda]); iv. contraste entre
los elementos naturales en torno al Olimpo y en torno al ledn; iv. analogia venatoria replicada; v. extranjero
solitario ante un grupo de ciudadanas locales; vi. vocabulario épico empleado en escena erética; vii. analogia
vegetal aplicada a Nausicaa y su coro.

6! Respecto del canto anterior, el 5, la deificacion del fisico de Nausicaa comparada con Artemis contradice el
separatismo de Calipso. Respecto del canto siguiente, el 7, la trasposicion efectuada por la pregunta de Alcinoo
sobre la divinidad de Odiseo también contradice el separatismo. Respecto del canto correspondiente segun la
disposicion simétrica (6 cfi~ 19), Penélope es asimilada a Artemis pero también a Afrodita.

% La correspondencia entre el comienzo del episodio y su remembranza al final fue sefialada por
Couch (1942:461).
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conciencia de haber trascendido como tema del poema, se revela ante la comunidad
como autor material de la proeza y pasa a desempenar la funciéon de aedo,
capacidad comun a Calipso y Nausicaa: son cantantes y esa es la condicion que
resalta el simil de Nausicaa con Artemis. Mediante la trasposicién de qu1j, también
Odiseo deviene deificado entre los feacios. Este rol metapoético comporta, ademas,
un corolario peculiar para la historia de la filosofia: fue un poeta ficticio, definido
en su fisico, quien fijo para la posteridad la palabra @voic.

A través de las diversas comparaciones, el dualismo entre ¢ur] mortal y ¢un
inmortal es el presupuesto comun para las tres concepciones que se pueden
esquematizar seguin su grado de interrelacion: distincion (5.211-3, fisico mortal #
fisico inmortal), equiparacion (6.15-7, fisico mortal = fisico inmortal) y deificacion
(fisico mortal = fisico inmortal), subdividido en una equiparacién condicional
(6.150-2) y una distincién que contradice la asimilacion (7.208-10). La deificaciéon de
Odiseo es replanteada por él mismo como un resultado dependiente de los dioses,
en particular de Hermes (8.134 cfr. 168, donde ¢ur|v es precedido por O¢ol en la
ubicacidn central del hexdametro, figura reduplicada tras 10.303, pvow).

Entre estos tres tultimos pasajes se establece, siguiendo un patréon regular, la serie
de definiciones hexamétricas que dan cuenta de la estricta generalidad conceptual
adoptada en torno a la nociéon de ¢u), la cual se presenta primero en el verso
superior como un holénimo y luego en el verso inferior como un hipénimo.®
En efecto, segun 8.133-5 el fisico en cuanto definiendum desglosado es un conjunto
de muslos, pantorrillas, brazos, cuello, fuerza y juventud; segun 8.167-8, el fisico en
cuanto definiens, junto con los pensamientos (poévac) y la elocuencia (ayopntov),
son las gracias (xaolevta) otorgadas por los dioses, todo lo cual se resume en la

siguiente definicion mereoldgica:

% En rigor, gvfj se constituye como un holénimo, no un simple nombre genérico de clase superior
(hiperénimo) sino del compuesto en cuanto tal, del conjunto articulado cuyos componentes son merdénimos,
esto es, partes necesarias para conformar el cuerpo y cuya existencia por separado es cuestionable.
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{unool, kvnuay xeigeg, avxnv, c0évog y 1)B1 pertenecen a ur),

y ur) pertenece a xaolevta}.®

Por su parte, 10.302-6 se ofrece como una definicion de este estilo, pero partiendo
de un objeto totalmente desconocido, cuyo nombre -igualmente desconocido-
estd pospuesto. La fundamental relevancia hermenetutica de @UvoIc reside en su
generalidad como significante vacio y puramente relacional (pvowv avtov = ),
como el soporte indeterminado necesario para comprender un vocablo del todo
ignoto, importado del habla divina y parafraseado en términos comprensibles para
la raza humana. En otras palabras, su funcién se comprende como paradigma del
avance del lenguaje y con él, del conocimiento -en suma, del A6yoc- sobre el campo
de lo desconocido. Sin identificarse por completo con el definiendum a desglosar
(10.303, VoV avTov = pwAL, que pertenece a @AaQuUAakov) ni con el definiens que
se inicia desde el desglose del verso siguiente (10.304-6, O((1)... etc., que pertenecen a
@VOWV avToL = PwAv), pero denotando ambos componentes simultdneamente,
@UOoIc en este contexto también debe significar el procedimiento cognoscitivo
que los interrelaciona ante la divinidad, ante la ficticia audiencia feacia y, a fortiori,

ante cualquier audiencia verdadera: Vo = definitio.®

% En cada definicion hexamétrica, el definiendum es desglosado desde el verso siguiente como definiens, pero
la elucidacion concéntrica de gun}, que combina ambas definiciones hexamétricas, constituye una secuencia de
inclusion doble: {merénimos (unpot, etc.) pertenecen a evi, que pertenece al hiperénimo (yapievia)}.
% Esta elucidacion por determinacion creciente {hiperénimo.../...p0o1G.../...merénimos} ilustra el arquetipo de
definicion analitica o definitio per genus proximum et differentias specificas mas antiguo conservado en la
literatura occidental (10.302-4, ...pappakov [g. pr.].../...u0t @OoV aTOD [= udAv].../ piln... dvBog, etc. [d. sp.]).
Ademas de la coincidencia métrica entre ‘@dppokov’ y ‘pot ¢dowv’, que dan inicio al segundo hemistiquio,
otro indicio formal de la estructura simétrica es que los dos pares de versos en torno a este desglose remiten al
habla divina, primero en el cierre del discurso de Hermes, luego brindando el nombre divino y el climax de la
definicion, sustituyendo el bisilabo ‘kaxov’ por ‘Oeoi’ en la posicidon central del hexdametro, la cual articula

dios, que analiza la formula sobre el gran juramento de los dioses (299-301), anticipa el doble desglose de
Odiseo (302-4), que incluye otro paralelismo métrico-prosddico determinado por los participios de aoristo
sigmatico correferenciales ante cesura pentemimera (302-3, ®¢ &pa ovAcac... / &k yaing épdoag...). Asi, ‘®g’
reporta el discurso directo pero también la forma replicada (‘asi hablando’ = ‘analizando’) para conocer ¢VG1g.
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Hermes, progenie del héroe, por designio de Zeus interviene al inicio del canto 5
(55-148) y al final de esta secuencia, y es quien provee al héroe la @Uoig que lo hace
invulnerable ante el conjuro de Circe salvando su ¢ur. Indicio de ello es que,
temiendo el castigo de emasculacion por estar en presencia de una posible diosa
desnuda -Nausicaa-, Odiseo se cubre los genitales con una rama y se cuida de no
bafiarse ante la doncella.® Por esta razdn, la sentencia que remite la concesioén de un
fisico a los dioses (8.167-8), ademas del innatismo, también advierte sobre los
beneficios del auxilio divino en la ventura de la vida adulta, actualizando su alcance
proverbial. Ambas causas, nacer agraciado y devenir auxiliado por una divinidad,
concurren como condiciones necesarias para la paradigmatica contemplacion de su
tisico bien preservado, el inico mencionado en ambos poemas homéricos (II. 3.208).

El primer y el altimo uso de ¢ur] en la Odisea constituyen, por su contexto,
las formas de argumentacion mads rigurosas en torno a esta nocion, porque son
los tnicos que se contextualizan con sentencias que, funcionando como premisas
generales, confieren la base logica necesaria para justificar una apreciacion
particular (i.e. que Calipso es no inferior a Penélope -como todas las inmortales
respecto de todas las mortales- y que, siendo corpulento, Eurimaco parece ser un
insensato -puesto que es bello y no en todas las cosas los dioses les conceden gracias
a los varones-). Formalmente, son antecedentes de silogismos. Ademads, ambas
sentencias estan estructuradas mediante el empleo de litote seguida de polisindeton
negativo (5.211-2, ov... kelvng ye xeoelwv / ov... oLOE... ov... ovdE cfr. 8.167-8,
oV M&vTeOOL.../ AVOQAOLV, OVTE... OUT... OUT"...).

Por ultimo, atendiendo a la relacion de los contextos de @ur| y @volc como una
unidad, entre la primera y la altima ocurrencia existe una correspondencia formal
signada por el empleo de anaforas con negaciones por parte de una divinidad,

como fin de su alocucion (5.211-2, ov.../ ov... ¢fr. 10.300-1, un.../ un...).

5 Gutglueck (1988:102).
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Asi se cierra la serie de anillos narrativos iniciada desde el canto 5 en torno a los
lexemas u1} y @uo1g, poniendo de manifiesto una multiplicidad de relaciones entre
mortales e inmortales. Ambas definiciones incluyen meronimos e hiperdnimos,
verificando la elucidacion por analisis mediante términos de clases desglosados

regularmente:

{unoot, kvnual, xelpeg, etc. son merdnimos de @ur}, que pertenece al hiperéonimo yaotevta}

{0(Cn, &avOog, etc. son merdnimos de @uoig [de pwAv], que pertenece al hiperénimo @aguaxov}
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I1.2. Estudio de la familia de palabras

I1.2.a. Sustantivos de raiz @uA- (PvAw, EQupvAn y @pvAov)

Fiel a su tribu, Filo porta un obsequio diplomatico de plata (4.125-33, ®PvAw).
Por contra, Erifila permuto a su esposo por oro (11.326, otuyepnv Tt EQupuAnv).

Apolo distingue el @vAov de hombres del de dioses (II. 5.441-2), y en la Odisea
el lexema se incluye solo entre mortales. Néstor es el primero en emplearlo (como
en . 2.362-3), relatando a Telémaco que, por los suaves dardos de Apolo, fue
muerto Frontis Onetérida, quien se distinguia sobre las tribus de hombres (¢UA'
avOQwmwvV) en manejar naves (3.280-3). En Esqueria, no presupone muertes,®’ y
Odiseo se incluye entre las tribus de hombres (7.307, DA’ avOownwv). En Itaca,
Eumeo le cuenta a Odiseo -disfrazado- que la tribu de Helena perecio (14.68, ...amo
@UAOV 0Aéo0an) y que los pretendientes acechan a Telemaco para que su tribu
perezca (68 =~ 181). En la tltima instancia, Eumeo refiere sobre sus compatriotas que,
cuando envejecen las tribus de hombres (15.409, UA' avOowmnwv), Apolo junto a
Artemis los asesina con suaves dardos (409-11), el mismo eufemismo de la primera
ocurrencia (3.280 = 15.411). Asi se cierra el anillo en torno al lexema @vAov,
verificando su mediacién en un analisis: Frontis Onetorida, Odiseo y los habitantes

de Siria pertenecen a un @vAov, que pertenece al hiperénimo &vOpwmot.

IL.2.b. Sustantivos de raiz @ut- (puTOV)

Las plantas designadas con el genérico @utov reflejan el contraste entre el
crecimiento espontdneo debido a Zeus, para los Ciclopes que “ni plantan con las
manos una planta ni aran” (9.108, desglose en Il.2.e), y la labor agraria de Laertes
(24.227, Alotpevovta @uTov y 242, putov aupedaxawve), que el Laertiada analiza:
“...por cierto el cuidado te posee, y ni una en total: / ni una planta -ni higuera, ni

vid, ni olivo, / ni peral-, ni parcela [hay], por cierto, sin cuidado sobre el jardin.”

67 Refiere a las silvestres tribus de gigantes (7.206, &ypio. @¥Aa TryGvtov), las tribus de hombres sobre la
tierra (7.307, eipév EniyxBovi @OL' avBpdnv) y la Musa, que ama a la tribu de los aedos (8.481, rov dod®dV).

100



II. Multiples comparaciones

(24.245-7, ...toL KOO €xEL OVOE TL MAUTIAY, / OV (PUTOV, OV OUKT), OUK AUTIEAOG,
oV pév €Aair), / ok GyXVT], OU MEACLN TOL AVEL KOUIONG KATA KTTOoV.). Asi se
cierra el anillo en torno al lexema ¢utov, verificando su mediacién en el andlisis de
fitdbnimos, es decir, hiponimos que pertenecen a la clase @utov [= U], que pertenece
al holonimo mpaou), y este pertenece al holonimo knmog [* apnav].®

I1.2.c. Adjetivos (épgpuAov, ebgu@ungy @uoifoog)

Hay una alusion a un varon connacional (15.273, €u@uAov) y, al igual que [1. 3.243
y HHAph. 125, el epiteto de aia (Od. 11.301, qvoiCoog cfr. 10.303, ¢k yaing...
@vow...). Telémaco desglosa los cultivos incluidos entre las posesiones de Menelao:
“...T1, pues, una llanura gobiernas, / amplia, en la cual [hay] mucho loto, en ella
[hay] juncia, / trigos, escandas y también, de naturaleza amplia, cebada blanca.”
(4.602-4, .00 yap mediolo avaooels / eVEE0g, ® EVi HEV AwTOg TOAVG, v de
KUTELQOV / mugot te Celal te 10 ebguPLEG KEL AevkOV.). Asi, repitiendo ‘amplia’,
se verifica la mediacion de un adjetivo en un andlisis de hipénimos: Awtdg,
KUTtEQOV, TvEol, Cewal y kot Aevkdv, que es eVQLEUEG, pertenecen al holénimo
nedlov (que es eOED).

I1.2.d. Participios (év...qpUvteg, mepuwteg, [megt-/mooo-lpvg y putevwv)

Se reformula el empleo de putevwV,® la tmesis év...p0,”° y hay formas prefijadas.”

%8 Odiseo procede in crescendo: parte de la generalidad indeterminada (utév [~ T1]), contintia con una serie
determinada de hipoénimos (ovki, dumelog, éhain y 6yxvn son hipénimos de @vtov) y concluye con una
generalidad determinada, primero en el colectivo homogéneo (putdv pertenece a Tpacwy [cfr. 7.127, koountai
npactoi]) y, finalmente, en el colectivo heterogéneo (mpacin pertenece a kijnog [= mépmav cfr. 7.129, kijmov
Gmavtal).

% La analogia de plantar un mal, instalada en la Iliada (15.132-4), en la Odisea vaticina el regreso (IL2.¢).
En su doloso discurso de presentacion ante Eumeo, Odiseo relata que estuvo “...plantando males a los
desdichados” (14.218, ...kakd dvouevéeoot putevmv). Mas adelante, Eurimaco interroga al héroe, creyendo
que era un mendigo, si querria servirlo en un campo plantando arboles enormes (18.359, dévdpea poxpd
ovTedmV;), ultima ocurrencia del lexema, la tnica literal y la mas ironica porque, repetido el vaticino desde el
canto 14 y acumulado en el canto anterior (17.27, 82 y 159), anticipa la matanza de los pretendientes.

™ La férmula alude a la inherencia bipersonal (IL2.¢), pero en tanto participio representa el remordimiento de
los pretendientes, cuando el principe itacense diserta en su presencia: “Asi dijo, ellos, todos implantando la
dentadura en sus labios, / se asombraban de Telémaco, quien corajudamente hablaba.” (1.381-2 = 18.410-1 =
20.268-9, &¢ Epad', o1 &' dpa mavteg 000E &v yeileot ovreg / TnAépayov Bavpalov, O Bapcoorémg dydpeve.).

' Odiseo se adhiere implantado (12.433, mpoogdc) a un éarbol, asi también Penélope y su pie
(19.58, mpooopvé[a]) en el escabel. Eumeo se abraza, plantado al rededor (16.21, mepipvg) de Telémaco,
asi como Odiseo (24.320, nepipvg) de Laertes, tras analizar el jardin (IL.2.b).
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El desglose de dos especimenes vegetales se encuentra entre las plantas donde el

1,

héroe instalaria su refugio al arribar a Esqueria: “...Ascendio hasta dos arboles /
del mismo lugar nacidos: el uno de acebuche [0 aladierna u olivo salvaje],”? el otro
de olivo.” (5.476-7,...00100¢ d' &Q' vTMALVOe BApvovg/EE OpdOev mepuwTag: 6 pev

PUAINgG, 0 d' éAaing.). Asi se verifica la mediacion de un participio en un analisis

de hipénimos: pUAIN y éAain son tepuwteg, que pertenecen al hiperénimo Oduvot

I1.2.e. Verbos ([¢u-/negi-lgpvw y putedw)

Se constata la metafora de “plantar” una hostilidad (II. 15.134), y la féormula mas
reiterada en la Iliada: “y entonces lo/a tomd en su mano, y dijo un discurso y lo/a
llamaba por su nombre.” (¢v T' &oa ol U xewol émog T épat’ €k T ovoualer),”
que en la Odisea presenta dos reelaboraciones,” y otra sin tmesis cuando, tras
la matanza de los pretendientes, el aedo Femio suplica a Odiseo: “Soy autodidacta,
un dios a mi, en los pensamientos, cantos / de todo tipo me implanto.” (22.347-8,

avTOddAKTOC O' elpl, Oe0c O€ poL €V pEealv olpag / mavtolag Evéuaev:).

> Chantraine (1999:1232) considera @uAin como un fiténimo oscuro en su etimologia: “apparemment
un olivier sauvage”, vinculado al toponimo tesalio ®vAladdVv.

3 La formula refiere el estado de Odiseo y anticipa su arribo a ftaca. En un acto de ornitomancia, Haliterses
Mastorida advierte a los itacenses que Odiseo no permaneceria alejado mucho tiempo y, estando cerca de los
pretendientes, asesinato y fatalidad les planta, a todos (2.165-6, £yybg €@V T0icd€GG1 POVOV Kai KTjpo QUTEVEL,
/ mdvtecow-). Ino le pregunta a Odiseo por qué Poseidon lo odia tanto que “muchos males te planta” (5.340,
...TOL Kok TOAAOL @uTeDEL;), metafora reiterada en Itaca, tras una conversacion entre Eumeo y Odiseo, quien
“avidamente recobrandose, males a los pretendientes les plantaba.” (14.110, dproiémg dxémv, Kakd O
pvnotijpot @oTevey.). También Helena cuenta a Telémaco que Odiseo “a los pretendientes un mal, a todos, les
planta.” (15.178, ...uvnotijpol kokov mavteool @utevet.). Tras las instrucciones brindadas por Odiseo,
Telémaco marcho6, “males a los pretendientes les plantaba.” (17.27, ...xaxd 8¢ pvnotiipot @TELEY.) ¥ luego se
apropia de la formula inicial, sembrar “fatalidad y muerte”, hablandole a Pireo (17.82, ...to0t0101 OVOV KOi
Kfpa @uTeLo®). Teoclimeno vaticina ante Telémaco y Penélope que el protagonista “a todos los pretendientes
un mal les planta” (17.159, ...uvnotipotl kaxoOv TévTeGoL PUTEVEL), en otro acto de ornitomancia, como aquel
que presagio la llegada del héroe (cfr. 2.165-6), configurando una composicion anular.

™ La féormula anticipa la comunicacion de Antinoo a Telémaco (2.302), Ares a Afrodita (8.291), Poseidon a
Tiro (11.247), Teoclimeno a Telémaco (15.530) y un verso que sustituye el pronombre ‘oi’ por ‘uot’,
enunciado por Odiseo al hablar acerca de la admonitoria aparicion del Argifonte (10.280).

7 Una reelaboracién participial (v...puvtec, 1.2.d) y otra cuando Odiseo se refiere a sus compaiieros
recobrados, “...se implant6 en mis brazos cada uno.” (10.397, ...&@uv T' év yepoiv €kaotog) y, después de ser
reconocido por el mayordomo, sus hijos “en los brazos se implantaron” (24.410, ...&v yeipeoct ¢HOvVTO).
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Hay, ademas, otras formas compuestas con meQ(,’® y formas sin prefijos que
tampoco implican desgloses de hiponimos.”

El primer desglose concierne a la casa de Calipso: “Madera a ambos lados de la
caverna habianacido, florecida: / aliso, alamo negro también y bien aromado ciprés.”
(5.63-4, DAn 0¢ oméoc aupl meuLkel AeOowon, /| kKANOEN T alyelpog te Kol
eLWONG kKUnaELoooa.). El desglose se asemeja a otro, en una extremidad de la isla,
“..donde arboles enormes habian nacido: / aliso, alamo negro también,
abeto cefaldnico también habia, alto como el cielo” (5.238-9, ...601 dévdoea parox
ne@oUkel, / kKANOEN T aiyelpdg T, EAdatn T 1v oveavourkng). El hiperénimo
(0évdpear) y el verbo se reiteran en circunloquio (238 = 241). Sobre los arboles
nacidos (5.477, meqpuwtac) en Esqueria, después de desglosarlos en dos especies
(IL.2.d), se detalla que nacieron (5.481, €@pvv) enfrentados.

Por fuera del palacio feacio, se desglosa el jardin: “Alli arboles enormes nacieron
florecientes: / perales y granados y manzanos de brillantes frutos, / higueras
también, dulces, y olivos florecidos.” (7.114-6, évOa d¢ dévdQea Lok mMePUKAOL
mAe0dovta, / dyxval kat gotai kail pnAéat dyAaokagmot / ovkéal te yAvkeoal
kal EAdaitat tAeOdwoal.). El soplo del Céfiro los hace nacer (119, ¢vetr), y en el
extremo del jardin, ordenadas parcelas de todo tipo nacieron (128, meqpvaowv).

Finalmente, cuando Odiseo cuenta su arribo a la isla de Ciclopes, comenta que
“ni plantan con las manos una planta ni aran, / sino que sin siembra y sin labrantio
todo nace: / trigo y cebada, asi como vides...” (9.108-10, oUte puTeVOLVOLV XEQOLV
@UTOV 0UT AQOWOLV, /| AAAX T& V' &oTmapTa Kat avrjgota mavia @vovtal, /
nvol kat keLBal 10" &umeAot...). Agrega que hay una fuente debajo de la caverna

y que alrededor nacieron dlamos negros (141, megi 0' alyelpoL mevAoLy.).

7% Llegado a ftaca, la abuela materna, Anfitea, se implanté al rededor de Odiseo (19.416, Teprpde’ Odvoiii)
y en la escena del jardin de Laertes, el héroe pensaba implantarse alrededor de su padre (24.236, meprodvan
€ov motépla] cfr. 24.320, TepLeNg).

77 Recuperando la figura original de los tripulantes, se deslizaban los cabellos de cerdo que el farmaco funesto
de Circe hizo nacer (10.393, £€pvoe), y Odiseo fabrico su lecho a partir de un arbol que nacié (23.190, £pv).

103



Asi, mediante el desglose (cfr. Il. 14.347) de arboles en las islas de bgigia y
Esqueria, y de las variedades vegetales en la isla de los Ciclopes, se verifica la
mediacion de verbos en multiples andlisis de hiponimos (kA10om, aiyelpog,
KUTAQLooog, etc.), que habian nacido (meUkel, etc) y que pertenecen a

hiperénimos (0An, 0évdoea y tax mavtay).
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II. Multiples comparaciones

I1.3. Conclusiones

La deificacion del fisico se genera en el marco de una serie de reflexiones acerca de
la relacion entre mortales e inmortales, lo que se advierte entre los derivados de ¢u
por su contexto inmediato o bien por una correlacion establecida entre cantos o
incluso al interior de un mismo canto.” Por este mecanismo, el poema tematiza
la superacion de la muerte sin necesidad de renunciar a la existencia vital.

Especialmente en Esqueria, con la sofisticada retdrica que acompana los contextos
de v, se advierten auténticos antecedentes de técnicas lexicoldgicas. En efecto, gur)
funciona como definiendum y después como definiens, luego @Uo1S es el eje de una
definitio (IL1.c), prescribiendo el Principio de Contexto. Asimismo, se constata la
correlacion etimoldgica entre @ur) como efecto y ¢voic como su condicidon previa,
luego el Estudio de la familia de palabras multiplica la elucidacién por andlisis con
mas definiciones mereoldgicas determinadas por relaciones parte-todo: en el jardin
de Laertes (1I.2.b), las llanuras de Menelao (Il.2.c), la periferia de Esqueria (1L.2.d) y
en diversos empleos de verbos (IL2.e), un término se desglosa, con v, desde
el verso siguiente en hiponimos. Asi, mediante términos de clases jerarquizadas,

el desglose regular de lexemas verifica el modelo de elucidacién por andlisis.”

™ Eupulov 15.273 | éupdwo 1.381 [= 18.410 = 20.268], 2.302 [= 8.291 = 11.247 = 15.530 =~ 10.280 ~ 397],
22.348 y 24.410 | 'EptpvAn 11.326 | evpveung 4.604 | mepiovw 9.141, 16.21, 19.416, 24.236 y 320 | tpocepdm
12.433 y 19.58 | pun 5.212, 6.16, 152, 7.210, 8.134 y 168 | ¢drov 3.282, 7.206, 307, 8.481, 14.68, 181 y
15.409 | ®vld 4.125 y 133 | ¢voifoog 11.301 | @voig 10.303 | putedm 2.165 [~ 5.340 ~ 14.110 ~ 218 ~ 15.178
~17.27~ 82 = 159], 9.108 y 18.359 | gutév 9.108, 24.227, 242 y 246 | gvo 5.63, 238 [= 241], 477, 481, 7.114,
119, 128,9.109, 10.393 y 23.190.
7 Definiciones por anilisis: se recurre a merénimos (o hipénimos) e hiperénimos (u holénimos).

1. e0pLEVS: {ATAG, KVTEPOV, TVpol, {elal y Kpl Aevkdv, que es eDPLPLES, pertenecen a mediov} 4.602-4.

it. eun: {unpot, kvijpat, xelpec, avynv, oBévog y 1ifn pertenecen a gu1, que pertenece a yopievio} 8.134-7 cfr.
167-8.
iii. edAov: {DPpdvtig, Odvooelg y habitantes de Xvpin pertenecen a un @dAov, que pertenece a GvOpwmot}
3.282 y 7.307 cfi. 15.409.
iv. evoig: {piln, dvbog, ‘udiv’ (etc.) pertenecen a evoig ovTOd [UdAV], que pertenece a eappakov} 10.302-6.

v. euTOV: {ovkf], Gumelog, €lain y Oyyvn pertenecen a @utdv [= T1], que pertenece a una mPAGCLY, que
pertenece al xfimoc [~ naunav]} 24.245-7.
Vi, QUOpare): {PUAIN y €Lain son megudteg, que pertenecen Odpvot} 5.476-7.
vil. 0:  {KA70pn, aiyelpog y kumdpiocog pertenecen al desglose de mepiket, que pertenece a bAn} 5.63-4.

{rKA0pn, aiyelpoc y éAdtr, y también dyyvat, potai, unAéat, cukéar y éAaiot pertenecen al desglose
de mepiKel, que pertenece a 6évopea} 5.238-41 cfr. 7.114-9.
{mopoi, kp1Bai y dunelot pertenecen al desglose de pvovtat, que pertenece a td... tdvto} 9.109-10.
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El dispositivo formal generalizado en definiciones es la negacion (con alfa
privativa o coordinada en anéafora, litote y/o polisindeton), entre otros recursos de
estilo.®’ Fisicos de mortales y de inmortales, sin cefiirse necesariamente a nombres
personales, son comparados a lo largo del poema y en ocasiones su relacién con
el caso particular conduce a la necesidad de plantear el asunto en términos
generalizados, paradigmaticos y universales. Definiciones, relaciones entre lexemas
cognados y elaboracién de sentencias como premisas generales aplicadas a la
ponderacion de fisicos particulares constituyen los procedimientos poéticos que
prueban un cambio irreversible en cuanto a la abstraccion de la nocion de gun.

En Esqueria, Odiseo inicia una escalada virtuosa que comienza por la
identificacién con un leén y prosigue con la purificaciéon por medio del bafo e
inmediata comparaciéon con una obra de arte -véotog in potentia-, una secuencia
ternaria replicada en ftaca -vootog in actu-5 Inmerso en el pueblo feacio, la
designacion de su @un anticipa el éxito agonistico, su trascendencia heroica en
Troya (8.484-531) y la destreza narrativa que se evidencia, entre otras cosas, por la
utilizacion de gvoic. Como atleta descollante, guerrero celebrado en cantos y aedo,
Odiseo regresa a su patria para reinstaurar un orden sociopolitico virtuoso.

A la analogia iliddica entre aedo protagoénico y asesino, encarnada por Aquiles

(L3), hay que agregar las multiples comparaciones metapoéticas desplegadas en la

% Comparaciones: 5.212-3 (ov... xgpeimv.../ 0D... 003 QUAV... 0D... 0082...) y 7.208-10 (0v.../ 0v... 005E GUAV).
Definiciones: 8.134-6 (punv... 00 kokog [...] o0d€ Tt...), 166-8 (...00.../...00.../...00TE @UNV oVT... 0oUT'...),
9.108-9 (oVte ELTEVOVOLV... EVTOV OVT.../...ACTOPTO KOL AVIPOTO... VOVTIOL) y 24.244-7 (ovK adompovin.../
...000€ TL TAUTOV/ OV... OV... OVK... 0D / OVK... OV... TOL ve...).

Ademas, el despliegue es ascendente (pun, 8.134-7; pvoig, 10.303-4), creciente (putov, 24.245-7 [n.68]) y/o
expandido por agregado de atributos (evpveung, 4.602-4; pvw, 5.63-4, 238-9, 7.114-6 y 9.109-11 [ai t&...]).

Tras los componentes materiales, prosiguen propiedades potenciales (pun), 8.134-7 y 167-70; ¢vo1ig, 10.303-6;
QLTOV, 24.245-7 [...6vev kopdfic]; mepudrtog [...] Epuv, 5.477-81 [n.13]; ¢dw, 7.114-9 y 9.109-11 [ai t&...]).

Hay distribucion simétrica alrededor del desglose: litotes en torno a polisindeton (@ur, 8.134-7; @utdv,
24.245-7), reiteracion léxica al final (e0péog [...] €dpveveg kpl Aevkdy, 4.603-4; nepudtag [...] Epuv, 5.477-81;
mePLKOOL [...] Vel 7.114-9) y circunloquio (¢Vw, 5.238 = 241); muchas marcas de simetria para gvo1ig [n.65].

El verbo ‘ser’ se ofrece de modo explicito (pun, 8.134; ¢dArov, 7.307; ¢@voig, 10.303-4; ¢vw, 5.238-9)
o eliptico (gdpveunc, 4.603-4; nepudteg, 5.477; eutov, 24.245-7).

Finalmente, se reitera la presencia de wévta (pvn, 8.167-8; ¢voig, 10.303-6; eutov, 24.245-7 [naumav]; oo,
9.109-10 [también 22.347-8, ...olpag / mavtoiog évépuoev]). Véase VLnl1 (Conclusion).
81 Friedrich (1981:136).

106



II. Multiples comparaciones

Odisea.?> Como objeto de contemplacién, Odiseo es asimilado a una artesania
divina, antes de destacarse su @ur}, que €l concibe como una gracia de los dioses
(8.167-8), lo que anticipa la trascendencia de su memoria por medios poéticos.
La fase activa de la deificacion se inicia luego del suceso cuasi-mistérico de 10.303:
fisidlogo, farmacologo, mago, aprendiz y agricultor son algunas entre las
evocaciones que resuenan en ese extrano escenario donde se presenta Hermes.

A partir de la relacion entre ur] y gpvo1g, existe un enlace en el nivel mas abstracto
de la copia, puesto que en el personaje de Odiseo converge la asimilacion entre
poeta y poema, articulando una analogia autodgena, una reflexion a priori de la
propia praxis poética: el protagonista representa la poesia en su dimension objetiva,
como el poema conocido que persiste en su @ur] trascendente (= Héctor,
cfr. Il. 22.370), pero él también representa la poesia en su dimension subjetiva, como
el poeta que conoce (= Aquiles, cfr. II. 9.185-9), aquel que pudo predicar con especial
expertiz el conocimiento de la palabra ¢voic y su peculiar constitucion, mediante
una experiencia sinestética signada por la sobresaturacién y similar a lo sublime.
La omnipotencia divina, concebida como colectiva, es el corolario de la epifania

epistémica (Od. 10.306, Oeot d¢ te mavTa dvvavrat).

Si @uoic significa nacimiento u origen de la cogia, es en si misma una cuestion
abierta. Al menos desde los escoliastas de la antigua Alejandria, que esbozaron la

figura de un co@dc inicidndose,*®® esta tendencia hermenéutica tiene sus defensores,

%2 De manera alternante, el héroe es representado como sembrador de una masacre en el plano negativo y como
cosecha en el plano positivo. Al emerger de entre las hojas vertidas a tierra animado por Nausicaa y su musica,
Odiseo se aparece prodigioso (6.137, cuepdaréog), término empleado por €l mismo en lliada para calificar a la
serpiente proveniente de Zeus incluida en el vaticino de Aulis (/1. 2.309), de resonancias metapoéticas. En cada
poema, Odiseo estd asociado a la primera ocurrencia de este término alusivo al desarrollo de la trama y su
resolucion, configurando un paralelismo entre adivinacion y poesia que en la Odisea se encuentra explicitado
en forma circular (Od. 2.146-76 cfr. 17.150-61) en los limites del presagio cuasiformulaico del sembrador
(putedmv) de males. El simbolismo de homicidio divino subyace incluso en la asimilacion de Nausicaa, la cual
incluye un vinculo entre canto y arqueria en la figura de la flechadora Artemis (6.102-9), la misma divinidad
que impone sobre el lexema @dAov un fin correspondido con su principio (3.280 =~ 15.411, véase 11.2.a)
al matar a las tribus de mortales con dardos, ironicamente junto a su hermano Apolo.

8 Sch. vet. 10.305.5-6. La figura de un sabio iniciandose (c0(dg dmpywv) implica el compromiso con un
comienzo para la cooia, ya sea restringida a la experiencia de Odiseo o universalizada sobre la sabiduria como
disciplina en si misma.

107



Eustacio es el exponente emblematico en el marco de la critica bizantina.®
A juzgar por el contexto, @UOIc aparece en el nivel metapoético de la enunciacion
-exaltando formalmente la inclusion concéntrica, hacia la mitad del canto 10-,
habida cuenta de que el aprendizaje directo a partir de una divinidad es propio de
los aedos (8.481, pvAov atribuido a la Musa y 22.348, évépuoev, a un dios).

Asi se explica por si misma la razén por la cual, previo al desglose de las cosechas

de Laertes (Od. 24.245-7, gutov), el narrador efectia un ultimo, repentino y

abreviado retorno al inframundo. El canto final, que comienza con un circunloquio
en torno a Hermes (24.1-10, ‘Egunc [...] / Eopeiac) antes de mencionar el origen
homérico de los dioses, el Océano (II. 14.201), cuya fluidez se contrapone a la piedra
de Leucas, presenta el escenario subterraneo y escatoldgico en el cual la raiz mas
intima de la prosperidad poética vuelve a afianzarse, pero ahora en su forma
definitoria, precisamente cuando el varén “de muchas vueltas” (moAvtoomog, en
Od. 1.1 y, haciéndose eco del proemio poco después de asimilar la VoI5 de pwAv,
en 10.330-1; epiteto propio de Hermes en HHHer. 13 y 439), el divino Odiseo, fue
condecorado por Homero con la certificacion mas honorifica, aquella férmula
evocada por el alma de quien fuera entre los vivos comandante en jefe del ejército

4

aqueo, el Atrida Agamendn: “..Porque nobles eran los pensamientos para la
irreprochable Penélope, / la hija de Icario, por eso bien se acordd de Odiseo, /

de su varon conyugal. Por esto, su gloria jamas perecera...”®

% Eustacio ofrece una serie de argumentos en este sentido (Comm. ad Hom. Od. 1.381.15-26). Habitualmente,
Hermes manipula la misma varita que animaria el ritmo de la recitacion (pépdov). El entorno montafioso era
adecuado para el aprendizaje de un aedo de acuerdo con lo que dijo Hesiodo (7%. 1-25). A partir del suceso,
Odiseo comenzo6 a conducirse segun la recta razén (koo Adyov 0pBov) y desde entonces rectificd su rumbo,
permaneciendo proximo a los placeres de los filosofos (@ihocoe®dv v 1d0vaic).

%.0d. 24.194-6, i ayadai ppéves foav apdpovt Tnvehonein, / kovpn Tkapiov, d¢ €0 péuvnt' Odvoiiog, /
avopog kovpdiov. @ ol kAEog ol mot' dleiltal. El antecedente de oi es ambiguo, incluyendo a Penélope,
habilitando una analogia entre su actividad textil y la labor del bardo. Calipso y Circe cantan cuando tejen
(Od. 5.61-2 y 10.221-2) y el verbo beaivem, referido al tejido de Calipso, representa la conversacion entre
Odiseo y Menelao (/. 3.212, luego de mencionar su @un}, 208), poco después de referirse al tejido de Helena
(3.125, beowve), cuyo valor metapoético ya habia sido notado por los escoliastas (Clader, 1976; Kennedy,
1986:5-8). La poesia se refleja a si misma en el tejido como un fextum, un soporte material para mantener
presente la memoria heroica. Cfr. I[. 2.326 y 7.91. Por lo demas, HHApo. 156; Hes., Fr. 70.7.
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ITI. Naturaleza divina

Si la Iliada habilita una concepcion trascendente de la naturaleza mortal,!
el protagonista de la Odisea advierte que la gur] de los mortales difiere y depende
de los inmortales, y que ¢voIc permite definir un término importado del habla
divina que designa la razén de su propia preservacion fisica.? En los Himnos
Homéricos, qur] pertenece también al vocabulario de los dioses y designa musicos:
Anquises, Apolo y Hermes (quien crea y prueba su lira).

Por oposicion a la atemporalidad propia del género épico, donde el Principio de
Contexto incluye la exposicion del contexto de performance en abstracto,® a través
de la himnodia el mito ingresa en una relacion explicita con su entorno celebratorio,
esto es, con la realidad histérica.* Etimologia y etiologia son los mecanismos
mediante los cuales el mito entabla una relacion causal con su entorno cultual y
cultural.

En los Himnos Homéricos se registran 31 palabras que comparten el étimo ¢v,®
ausente en piezas breves (menos de 10 versos) y medias (menos de 50 versos),
presente en las piezas largas (mas de 200 versos), y contextualizado en

circunstancias que, directa o indirectamente, remiten a los inmortales como causa.

"'Véase 1.

? Véase II.

3 La Odisea tematiza variados contextos performaticos: Femio se desempafia como aedo profesional en la polis,
Calipso y Circe cantan en el ambito doméstico, Nausicaa protagoniza el coro en ambiente rural, Demddoco
canta en un simposio con ocasion de epitalamio y Odiseo ofrece su canto autobiografico.

* Aunque la cronologia es uno de los mayores problemas que supone el corpus de Himnos Homéricos,
considerar si el estilo de sus hexdmetros es mas o menos homérico determina una parte importante de la
argumentacion (Janko, 1982). En esta linea, el HHAph. 5 es considerado el mas antiguo (Faulkner, 2008:47)
y el HHHer. 4, ¢l mas reciente (Vergados, 2013:130).

> Tomando como referencia la edicién de Allen-Halliday-Sikes (1936). Las variantes textuales, sutiles,
se consignan en nota al pie. El aparato critico suma una sola ocurrencia, entre los cddices reunidos en el
manuscrito p [HHApo. 78: <€kaotd 1€ @UAA VETOVI®V>].
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II1. Naturaleza divina

Prosigue la metodologia empleada en los capitulos precedentes (0.iii): 1° Estudio
contextualizado de @u1] (Ill.1.a),° atendiendo a sus relaciones intra e intertextuales
al interior del corpus himnddico (IIL.1.b); 2° Estudio de la familia de palabras en cinco
secciones distinguidas por etimologia (IIl.2.a y b) y clase de palabra (IlL.2.c, d y e).
El modelo de elucidacién etimoldgica expresa que una propiedad ‘x” pertenece a la

naturaleza un nombre propio ‘X’ si son cognados (X’ pertenece a la gur| de “X).

I11.1. Estudio contextualizado de pun

IIL.1.a. El lexema @un

La forma ‘@un)Vv’ funciona tres veces como acusativo de relacion y una ultima vez
como objeto directo (HHHer. 331). No se encuentra en el Himno a Deméter. E1 Himno
a Afrodita, bosquejando la antinoma vépoc-@uvolc,” tematiza la ultima relacion
amorosa entre mortales e inmortales, consumada hacia el centro de la pieza.® Poco

después, la diosa efecttia una comparacion sobre Anquises y su familia (196-203):

ool d' éotat iAo viog 6¢ év Toweoowv avalet
Kal Maideg MaldETOL DIUTIEQES EKYEYAOVTAL

@ 0¢ Kal Aiveiag dvou' éooetal oUveka U aivov
£oxev dxog évexa POToL AvEQOG EUTTETOV VLV
ayxiBeol® d¢ paAota kataBvnrov avlewnwy
alel a@' VUETEQENC YeVENG €100G Te PUNAV Te.

N tot pév EavOov T'avoundea untieta Zelg
fjomtaoev Ov...

Tendras un querido nifio que entre los troyanos gobernara

e hijos por hijos permanentemente seran engendrados.

Y tendrd como nombre Eneas, porque a mi un terrible

pesar me agarro, ya que en el lecho de un mortal he caido.

Cercanos a los dioses, muchisimo, entre los mortales hombres
siempre [son los] de vuestro origen, tanto en aspecto como en fisico.
Por cierto, al rubio Ganimedes, a quien el pensante Zeus

rapto...

6 Ante la ausencia de escolios y glosas, los pasajes fueron analizados en relacion al corpus revisado en los
capitulos precedentes, en particular sefialando los abundantes paralelismos entre el Episodio de Nausicaa
(I.1.a) y el Himno Homérico a Afrodita.

7 Segal (1974:205).

¥ Brillet-Dubois (2001).

? Barnes unifico la palabra, separada en los codices <éyyt Ogoi>.
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A partir del bautismo, Afrodita afronta el problema de la nominacion, a pesar de
ser ella misma una divinidad tradicionalmente distinguida por su polionomia.
La sintaxis determina el paralelismo formal entre tener un hijo y tener un nombre
(196, oot ®' €otat @lAog vIog cfr. 198, T d¢ kat Alvelag Ovop' éooetat) en torno al
verso clave: maideg maideoot diapmegeg exyeyaovtal A la lectura literal acerca del
linaje, con las vinculaciones semdanticas en el campo de la generacidon, hay que
agregar la lectura metaliteraria que pone en evidencia el prolifero procedimiento
poético del pasaje, a saber, la generacion de lexemas a partir de lexemas. En efecto,
la diosa condensa reduplicaciones 1éxicas, una acumulacion de flexiones y cognados
que dan cuenta de los nombres de Eneas, Anquises y Ganimedes. El razonamiento
parte de recursos ordinarios del lenguaje que implican permanencia léxica (entre
196-8 flexion, éotau [...] éooetay en 197 flexion, naidec maideoot y reduplicacion,
éxyeydaovtal, interpuesta la permanencia, diaxpumeQéc) y transpola los mecanismos
de desdoblamiento léxico efectuando el bautismo de Eneas (198, Atveiag < aivov).
A partir de un sintagma con resonancias etimoldgicas desde la Iliada,'' Afrodita
justifica la vinculacién mediante una causalidad expresada también de manera
etimologica (198-9, oUveka < [00] éveka). De esta manera la etimologia, disciplina
antiguamente consagrada al &mbito religioso, explicita su efectividad en el dominio
de la onomastica humana (192 = 200, Ayxiony ayxiOeot < ayxt-; 202, Favoundea y
pntieta (Zevg) < undouat).’? También por esto fueron, son y serdn cercanos a los

dioses: el aspecto reconocible (eidoc) del nombre, su apariencia, encierra su esencia

o naturaleza intrinseca (¢un)).

1% Segun Hesiodo (Th. 195-200), los nombres de la diosa son A@poditn, Kvdépeio, Kumpoyevéa y dihoppetdéas;
segun Empédocles, Konpic, ®1rin, ®Aotnc, Xtopyn, Imbocivn y Pucd (< ¢v).

""La féormula contiene la raiz que da nombre a los aqueos (Ayawoi) y a Aquiles (Aythkedg < 8yoc + AGOG),
quien padece un aivov dyog (II. 16.52, 55 y 19.307). Entre otros, el mismo sentimiento afecta también a Héctor
(8.124, 316 y 17.83) y Priamo lo sufre mientras Aquiles avanza al encuentro de su hijo (22.43). Por su parte,
Poseidon padece este pesar al ver el combate entre Aquiles y Eneas (20.293, &yoc peyaintopog Aiveioo). Hera
complementa con otra asociacion Iéxica (7.58, andiece Aadov Ayadv cfr. 59, dxocy 60, AmdArwv [cfr. n.21]).
"2 El juego etimoldgico presenta una evocaciéon actistica respecto del inicio del discurso (192 = 200,
Ayyion, k0dote Katabvndv avlpodnov = dyyifeot 6¢ poiiioto Katabvntdv avBpdnov) y una rima interna
(202, Tavoundea untieta), cuya raiz certifica Chantraine (1999:693 [TCavoundng < undopat] y 699 [uftig)).
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II1. Naturaleza divina

La sentencia (200-1), eliptica, corrobora su validez hacia el futuro en el discurso
profético de la diosa, que hasta entonces vaticinaba el porvenir de su hijo Eneas y
del linaje imperecedero de los enéadas (cfr. Il. 20.307-8) e, inversamente, tras
la sentencia alude a antecedentes de vinculos entre dioses y parientes del héroe en
los ejemplos de Ganimedes y Titon, linaje que segin Eneas era reconocido por los
relatos de los hombres (cfr. Il. 20.200-41). La elision verbal es estratégica, dada la
ubicacion mediadora de la sentencia al interior del discurso de la diosa, porque la
ausencia de una marca temporal determinada maximiza su alcance predicativo
hacia el futuro, el presente y el pasado, esto es, en el sentido retrospectivo que
invierte la temporalidad corriente entre los mortales, y que reproduce el orden de la
demostracion etimolodgica (eidog del nombre y, después, su @un)). El tinico marcador
temporal en la sentencia es “siempre” (201, aiet), de manera que esta funciona como
nexo religante entre la legitimacion del linaje y el paradigma mitoldgico,
transpolando los codigos del culto divino al elogio de los hombres (véase V).

En cuanto a la narrativa, entre el Himno y el Episodio de Nausicaa los paralelismos
son notorios. La asimilacion a la divinidad estd fundamentada en "punv’ y “eidoc’,

tal como lo establece el narrador de la Odisea (Od. 6.16, unv kat €idog opoin),

su protagonista (Od. 6.152, €idoc te puéye0og te gurv) y Afrodita (HHAph. 201,
eldog te punv te.). Mediante el adverbio superlativo ‘pdAiota’, Afrodita amplifica
a ‘ayx(Oeol (cercanos a los dioses), epiteto reservado a los feacios en Homero.!
En su comparacion entre Nausicaa y una divinidad, Odiseo también recurre a una
forma superlativa y a la misma raiz &yxt, pero combinadas en una palabra

(Od. 6.151-2, AgtéudL... ayxtota Eélokw'), elevando la asimilacion al grado maximo.

1 Torres (2017:45): “Al mismo tiempo, con la tnica mencion del término fipwg y el elogio de un linaje de
mortales, el Himno realiza la transferencia, ya operante en la épica, del elogio a los dioses hacia la celebracion
de hombres mortales. En este sentido, constituye un paradigma para la himnodia posterior”.

'* El mismo verso funciona como vaticinio de Zeus (Od. 5.35) y como rememoracion del hecho por parte del
héroe (Od. 19.279).
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El Himno comparte con el primer encuentro de Od. 6 ciertas circunstancias: hay un
personaje extranjero y uno local,’® la mujer lleva una impronta divina, el varén
inicia la conversacion con una invocacion entre religiosa y politica (dvaooa), tras
dudar acerca de la divinidad de su interlocutora cada héroe es desmentido vy,
finalmente, las convenciones de la épica se emplean para elaborar escenas erdticas.!®

Intentando identificar a la diosa, Anquises pregunta en primer lugar si ella es
Artemis (93), sugestionado por su apariencia, anteriormente denominada “madre
de las bestias” (68, untéoa Onowv),"” que encantaba con su andanza, entre otros,
a los leones (70, Aéovteg).’® Afrodita le manifiesta una ficticia pertenencia al coro de
Artemis (118, &K 000U AQTéUIdOC XQUONAAKATOL KeAadelviic) con participacion
de las ninfas (119, vOu@at) en un escenario de praxis musical (120, maiCopev) que

conformaba un circulo, imdgenes reminiscentes del coro de Nausicaa.?

!> Afrodita se presenta a si misma como proveniente de la familia que reinaba en Frigia (HHAph. 111-2).

' Acerca de esta adaptacion en la Odisea, véase 11.n22. Brillet-Dubois (2011:109) demuestra que en el Himno
la narracion erotica se corresponde con la estructura de una aristeia heroica. Algunas evidencias que avalan
esta lectura: i. motivacion divina (53-7); ii. preparacion y vestimenta (56-65; II. 14.161-89 Cyp. Fr. 4.5);
iii. travesia (69-72); iv. encuentro (75-83); v. presentacion por el linaje (110-2); vi. cierre impaciente de la
alocucion para pasar a la accion (143-54); vii. motivo de caza (157-60); viii. interaccion signada por la formula
Oedv 10T, referida a la muerte de Patroclo (Z/. 19.9); ix. muere metaforicamente la persona humana de
Afrodita (161-82); x. posicion inequivoca de suplicante por parte de Anquises (184-90); xi. reconocimiento del
rol determinante de los dioses; xii. la vencida vaticina al vencedor (cfr. Il. 16.844-7 cuando Patroclo moribundo
anticipa el futuro a Héctor, quien le anticipa lo propio a Aquiles en /. 22.296-303). Esta hipdtesis de lectura
(pp. 118-9), centrada en la adaptacion de férmulas épicas al género himnodico y erdtico, se apoya en una
interpretacion metapoética de las palabras de Afrodita, quien dice conocer la lengua de Anquises, la épica, y
la suya propia, la erética (HHAph. 113-6).

Asimismo (p. 109.n23), presenta paralelismos literales entre la ‘toilette’ iliadica de Hera, previa a seducir a
Zeus, y la de la misma Afrodita llegada a Pafos en Chipre con colaboracion de las Gracias al finalizar el canto
de Demodoco: HHAph. 59 ~ Od. 8.363; HHAph. 60 = 1. 14.169; HHAph. 61-2 = Od. 8.364-5; HHAph. 63 =
1l. 14.172. Paralelos en contenido pero no en fraseo son: HHAph. 58 y Od. 362 acerca de la llegada a Chipre;
HHAph. 64-5, Od. 8.366 e 1l. 14.178-85 acerca del vestido de Afrodita.

'"En I1. 21.470-1, Artemis es llamada notvia Onpdv [ama de las bestias]. La apariencia de “doncella indomita”
también remite a Artemis (HHAph. 82, mopbéve aduntn péyedog kai e1dog opoin). Faulkner (2008:164)
observa que en este orden y posicion, el segundo par solo estd en HHDem. 275, uéyefoc kol s100¢ dpenye.
Por su parte, el final xoi &idoc 6poin = Od. 6.16, sobre Nausicaa asimilada a las inmortales, en particular a
Artemis como doncella indomita (Od. 6.109, map@évoc adung cfi. HHAph. 82, mopOéve aduit).

' Sobre la cama de Anquises hay pieles de leones y jabalies (HHAph. 158-9). La analogia venatoria esta
sugerida en esta escena erotica.

' Calame (1997:34) considera que el coro del Himno sugiere una forma circular, sobretodo en comparacion
con otros coros de ninfas. En Od. 6.157 Odiseo recurre a la imagen de la flor para designar al coro “toidvoe
0drog xopov”, de donde se explica el papel preponderante de Nausicaa.
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II1. Naturaleza divina

En el momento inmediatamente previo al encuentro, Anquises ejecutaba la citara
de modo penetrante (80, dwxrpvolov kOaEilwv), haciéndose eco del interno
mini-himno a Artemis que incluye coros penetrantes (19, xogoi te dlarevooi) en el
proemio expandido del mismo Himno.?* Anquises es parecido a los inmortales
(55, dépac abavdatoloy éokwg), un héroe que tenia su belleza a partir de los dioses

(77, fowa Bewv amo kdAAog €xovta), como las acompanantes de Nausicaa, de las

Gracias (Od. 6.18, Xapitwv &mo k&AAog €xovoal).

Por otra parte, Odiseo también se asombra frente a la princesa por su grandeza
(néyeBoc), destacando la estatura que le recuerda a un retofio visto en Delos, y le
inspira un sentimiento de veneracion (o¢pac), mientras que Afrodita asume una
anatomia destacada por su estatura cuando se revela como diosa, golpeandose la
cabeza contra el techo de la cabafia de Anquises (HHAph. 172-5 cfr. HHDem. 187-90).

Al igual que sucede en el Episodio de Nausicaa, Afrodita enfatiza la cercania entre
mortales e inmortales, equipardndolos. Al contrario, un capitdn de navio contempla

en Apolo su distintivo fisico divino (HHApo. 464-8):

Eelv, Emel oV HEV YA TL kaTtaBbvrToiow £okag,
oL déuag ovdE uny, aAA’ dBavatoiat Oeoiowy,
OUAE Te xal péya xaige, Oeot O ToL OALLa dolev.
Katl ot To0T' dydeevoov ETNTUHOV O@Q' €V €10Q"
Tic dNHOG; Tic yailw; tiveg Footol Eyyeyaaaoty;

Extranjero, ya que ni un poco a los mortales te pareces,

no en talla ni en fisico, sino a inmortales dioses,

ten salud y alégrate mucho, ojala los dioses te concedan dichas.

Y a mi esto declaramelo como lo mas verdadero para que lo sepa bien:
(Cual pueblo, cual tierra, cudles humanos te han engendrado?

Se expresa con claridad el separatismo -tipicamente apolineo- entre dioses y
hombres. Ante la epifania, la intencion es conocer la identidad del dios de modo
étupov (467), requerimiento satisfecho tras contestar los tres interrogantes:

“Soy yo, hijo de Zeus, Apolo me jacto de ser.” (480, eiui d' €yw Al0g viOg, AMOAAWV

* Torres (2017:39).
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0' evxopat etval.). La lectura vertical revela la idéntica posicion de KO(TO(@VT][;EONLO'LV],
&AM aOava[towot], éttupov y AmoAAwv. Esta secuencia constituye un argumento
en favor de la etimologia de AmOAAwv asimilable a un participio masculino
amoAAwv a partir de and + OAAvuL (“que esta apartado del perecer”), cuyo valor
separativo es analogo a amd + toonatog (“el que aparta el mal”), atributo de Apolo
y proposito propio de los peanes, himnos consagrados al dios. En este horizonte de
sentido, el nombre ‘AmOAAwV” explicita la propiedad distintiva del estrato divino
frente al humano y por eso su naturaleza fisica (¢ur]) se corresponde estictamente
con la de los inmortales (&-0avatoc = dmo-0AAwvV). A la inversa, Apolo es “el que
hace perecer” (&toAAwV) y no el que perece (00 Tt kataOvnTotowy...), razon por la
cual su @u1] no se corresponde con los mortales (kat-0vntog # AmO-0AAWV).2!

La etimologia de Apolo se discute desde la Antigliedad, pero hay razones en favor
de la adoptada a partir de su coherencia con el corpus homericum, donde la conducta
generalizada del dios se aviene mejor al rechazo de la condiciéon mortal que a
cualquiera de los otros sentidos propuestos.?> En particular, Apolo recurre a la
misma raiz para distinguir el @vAov de los inmortales por sobre el de los mortales
(I1l._5.440-2) y, aun mas, Eumeo luego del empleo de tmesis (14.68, ...&0 @LAOV
oAéoOar = 181), dice que Apolo mata @UAa mediante una acciéon distante,

con suaves dardos (Od. 15.409-11 cfr. 3.280-3), sellando un anillo narrativo (IL.2.a).

*! Asi se reconoce la raiz replicada [cfi~ n.11] entre las altimas palabras de Héctor para Aquiles (/7. 22.359-60,
...og [1apic xail ®oifog Anorhmv / EcOLOV £6vT' 0Aécwowv), Arquiloco (VII a.C.) habria apelado a la raiz en el
deteriorado Fr. 26 (vv. 5-6, Anoi|Aov... /...|...0 M0 Gomep 0AMDELS), Esquilo empled variaciones sobre el tema
con and (Ag. 1080-2, Anoliov: AmolAov: / dyvidt', amolhmv €udc. / dmmdAecag yap...) y Aristofanes efectud
un juego de palabras con las tres formas (4v. 61, AnoAlov dmotponate cfi. 64, AnoreicBov), pruebas de que la
asociacion semasioldgica entre ‘AnoAmV’ y ‘andliwv’ era factible para diversos auditorios populares.
Por lo demas, las etimologias antiguas no eran concluyentes, ni siquiera excluyentes.

2 En Cra. 404e-406a Socrates argumenta que sus sentidos, concomitantes en el nombre, son los siguientes:
amolovav te kol dmoAvwv (“el que lava y, ademas, el que libera”), amlobv (“simple”, cfr. tesalio "Amhouvv),
la derivacion del epiteto dei-BarAiwv (“siempre lanzador”) y, en relacion a la armonia musical y ciclica del
cosmos, A-toAl®v (por analogia con ‘Opo-moAdv [< mOANG1g, “giro”]). Hesiquio lo asociaba al laconio dmnéAla
(“asamblea”, cfr. doérico Améldwv), hipotesis reforzada por Fick (1894:438) y Burkert (1975:1-21), quien
también considera el chipriota Aneiddwv. Esta linea fue impugnada por Beekes (2010:118-9), quien propone
precedentes pre-griegos. La discusion permanece irresuelta y los argumentos en favor de etimologias distintas
a la defendida en este estudio exceden casi siempre el 1éxico homérico.
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La expresion ‘eUxopat eival’ en inmediata relacion con ‘o0 dépag ovde @unv’
es empleada por una inmortal, Calipso, para demarcar el mismo separatismo
(Od. 5.211-2), mientras que, en boca de un mortal, Odiseo, el fraseo es exactamente
opuesto al del Himno (465, oV dépac ovde @unv, aAA' dBavatowol Oeotouy,

cfr. Od. 7.210, o0 déuag ovde urv, aAda Ovnroiotl Bootoiowy.). Ademas, puesto

que en el léxico homérico déuac designa siempre seres vivientes o bien el fuego y
su incita vivacidad (I.1.a), ambas connotaciones representativas de Apolo, en el
Himno la @ur] de “AmtoAAwV’ también se corresponde con ser inmortal porque aquel
que no perece mantiene siempre su dépac, el criterio mas apropiado para discernir
entre vivos y muertos. Asi, naturaleza fisica (¢ur)) inmortal y vivacidad (0¢épac) sin
fin estdn implicadas en el nombre ‘AmMOAAwV’ ya que, estando “apartado del
perecer”, sin corromperse, (Uu1] y dépac no mientan meros atributos formulaicos:
son predicados esenciales y por lo tanto tautologicos.?

Ante la pregunta del mortal (468, tivec Pootol éyyeydaotv;), concordante con su
propio origen y destino mundanos (470, eic IToAov éx Kortng, évOev yévog
evXOue0' etvar), el sentido del nombre de Apolo como incorruptible estd
parcialmente justificado en el mismo verso, precisamente porque no es hijo de
mortales, impugnando la pregunta previa: “soy yo, hijo de Zeus...”. Aunque ser hijo
de un dios no es condicién suficiente, si es condicion necesaria para ser inmortal, y
también por esta razén “...me jacto de ser Apolo” es compatible con la resononacia
etimologica ‘...me jacto de ser el apartado del perecer [&mO-OAAwV]” (480, eiul d' éyw
A10G viog, ATtOAAwV O' ebxoual elvat). Asi, el origen afirmado se complementa con

la corrupcion rechazada en el centro (..Aw0¢ vidg, AMOAAwv...), replicando

3 Criseida, designataria de la formula “ovd 8épag 008¢ euiv” (ZL_1.115), es hija de Crises, consagrado al culto a
Apolo y, como su hija y su patria Crisa, participe de la familia de palabras de ‘ypvcdc’, habilitando la
metonimia oro-fuego, reforzada positivamente por el erotismo que suscita la pun de Criseida y negativamente
por la contraparte tanatica, porque sobre Héctor recién muerto (por ende sin dépag, 22.370-4 cfr. 24.376)
se predica primariamente la ausencia de fuego, afianzada la antitesis interna de Héctor respecto a si mismo
durante la quema de las naves y, simultaneamente, la antitesis ante Aquiles y su armadura aurea. Ambos
episodios, la devolucion de Criseida y la muerte de Héctor, incluyen peanes, himnos apolineos.
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su propio ser mediante una epanadiplosis variada (eipt.. eivai), figuras que
enfatizan la existencia, amplificando la formula precedente (470 cfr. 480). Por otra
parte, la correlacion entre nombre, u1} y €id- como su apariencia reconocible esta

presente en la cita anterior (467, émtupov O@Q' €V eWw cfr. HHAph. 200-1,

ayxilOeot.. eldOG te UMV TE.).

Entre los atribuos apolineos, la citara es el complemento agradable para el hostil
arco iliddico, lo que revela la naturaleza dual del dios.** El origen del instrumento
se encuentra en el Himno a Hermes, presumiblemente el mas reciente de los largos,

cuando el protagonista interactia con un animal (30-3):

ovupoAov 1jon pot puéy' ovjopov, ovk ovotdlw.
XALOE PUTV €00E00A XOQOLTUTIE daUTOG £TriQ),
aomaoin moopaveloa: moOev TOde KaAOV dBvoua
aldAov dotoakov €000% xéAvg 6peot Lwovoa;

Un complemento ya tengo, de gran utilidad, no bromeo:

‘jAlégrate, en fisico deseable, la que ritma la danza, del banquete la comparnera,
bienvenida, brillante! ;De dénde este bello juguete,

un movedizo caparazdn, vistes, tortuga que sobre las cumbres vives?

La invocacion recurre al vocabulario erodtico asociado al fisico (punv €pdeooa...
dautog £talon), muy presente en la tradicidn hexamétrica,?® pero también muy
resignificado, ya que Hermes se deleita en la belleza del instrumento musical
(kaAov aBvopa, cfr. Anacreonte Fr. 28.2-3, épdecoav [ PAAAw mnktida [la deseable /
cuerda ejecuto]). La pregunta por la procedencia (t60ev) instala el razonamiento

etioldgico, presente en este episodio que refleja el origen de la citara a partir del

** Colli (1978[1975]:40-2): ambos son instrumentos propicios para la accion distante, comparten el disefio
curvo y la presencia de cuerdas, una sentencia heraclitea (Fr. 51) los consagra como artefactos paradigmaticos
de armonia aunque sin explicitar la divinidad y, finalmente, para ambos hay evidencia de su fabricaciéon con
cuernos de chivo, unidos con diferente inclinacion (cfr. 1l. 4.109, con v en la digresion etioldgica sobre el arco
de Pandaro, elaborado con cuernos de cabra).

Hay un arquetipo para la analogia entre arqueria y poesia, desde Nausicaa asimilada a Artemis flechadora
mientras canta (Od. 6.100-9) y habitual en la lirica pindarica, especialmente desarrollada en la tltima estrofa de
0.2 (v. 86), que incluye la definicion metapoética mas acabada, fundamentada en gvé (V.1.b").

* Matthiae y Tyrrell propusieron ‘¢6c0’ a partir de la forma ‘éoci’ transmitida por los codices.
** En boca de Agamenon (. 1.113-5), en relacion a Nausicaa (IL1.a), aplicado por Afrodita (200-1) y
el empleo mas semejante en Hesiodo (74. 259 y 355, ounv épat cfr. HHHer. 31, oun|v £poecoa).
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caparazon, pero extensible a todo el Himno.”” A la tortuga le depara un porvenir
imperecedero en virtud de su ¢ur] reconocida viva (6peot Cwovoa) por el mismo
Hermes, quien anticipa su muerte en el cierre (38, Cwovo™ 1jv d¢ Odvng toTe Kev
HAAax kaAov aeldois. [viviendo. Si por fortuna entonces murieses muchisimo mas
bello cantarias.]). Este hecho vuelve a poner de relieve la condicion ambigua de
@un: es designada en cuanto estd viva y serd especialmente @unv Epocooa
xopottvTte datog £taipn cuando esté muerta, y Hermes reciba la apelacion daitog
étaipe como su ejecutor (HHHer. 436).% Otra coincidencia es que el mismo dios

resulta calificado por su naturaleza fisica, al interior de una interrogacion (327-32):

éotnoav d' ‘Egung te kal doyvpoTtofog ATOAAWV
mEO0HE ALOG Youvwv: 0 d' aveigeto aldiov viov
Zebe vPpoepétng Kal pv meog pobov Eeme:
Doife moBev TavTNV pevoeucéa ANid' EAadvelg
TAdA VEOV YEYAWTA (PUTV KT|QUKOG EXOVTQ;
omovdaiov tode xonpa Oewv ped' opryvoty nAOe.

Se pararon Hermes y también el de argenteo arco, Apolo,

de frente a las rodillas de Zeus. Este consulto a su brillante hijo,
Zeus, el que truena en las alturas, y una alocucion de frente le dijo:
‘Febo, ;de donde este agradable cautivo acarreas,

un nifio recién nacido que fisico de heraldo tiene?

Diligente, este ttil a la asamblea de los dioses llega.’

Este es el unico uso objetivo de la coleccion, y su estructura predicativa es
semejante a la que Semonides sustrae del dmbito maritimo (Fr. 7W.42, gunv o¢
TOVTog dAAolnv €xel. [una naturaleza diversa del mar tiene.]). Un dios trae a otro
dios, segun el discurso de un tercero, el padre Zeus, quien apunta la naturaleza
determinante para la funcidon futura del heraldo (331, unv krovkog &xovra).
Previamente, el nombre (327, Eoung... AmoAAwvV) “Apolo” en posicion final coincide

con lo antedicho (325-6, d0d&vatot d¢ / apOitol) y ‘Her-mes’ facilita fonéticamente

7 Respecto a su rol etiologico, Richardson (2011:53): “The Hymn to Hermes charts the origin of a series of
inventions created by Hermes, and the sacrifice by Hermes of two of Apollo’s cattle by the river Alpheios is
quite probably an ainiov for the cult of the Twelve Gods at Olympia”.

¥ Richardson (2010:158) nota que datdg étaipe parece una descripeion tradicional de la lira, por ejemplo en
0d. 17.271 (cfr. 8.99).

119



se relaciona por su semantica con ‘intérprete’, lo cual, junto con la raiz £o- del verbo

de diccién (328, &v-eipeto), satisface la demostracion de Cra. 407e-408b. Ademas,
una epanadiplosis ‘a@Ottot [...] ATOAAwV’ (326-7) y otra, 1éxica, ‘tpocOe [...] mEOg
pHoOov éewme”’ (328-9), preceden la pregunta de Zeus (&veipeto). Compartida con la
cita anterior, la pregunta por la procedencia (330, m60ev) de un portador de ur)
demuestra que la causalidad expresada mediante ur] desde la etimologia en los
Himnos previos deviene una causalidad espacializada en el Himno Homérico a

Hermes.

II1.1.b. Relaciones intra e intertextuales del lexema @un)

A diferencia de la Iliada y al igual que en la Odisea, la relacion entre mortales e
inmortales es una constante en ¢u1] al interior de los Himnos Homéricos. Las tres
piezas reflejan las concepciones teoldgicas bosquejadas en la tradicion homérica

(Il.1.c), a saber: equiparacion [HHAph. 200-1 (cfr. Od. 6.15-7), fisico mortal = fisico

inmortal], distincién [HHApo. 464-5 (cfr. Od. 5.211-3), fisico mortal # fisico inmortal]

y deificacion [HHHer. 31 cfr. 331, fisico mortal = fisico inmortal].

A partir de comparaciones, se generan elucidaciones etimoldgicas por las cuales
una entidad se define en funcién de la correspondencia entre su ¢ur] y el nombre
que la individualiza. La estructura gramatical que rige es la causalidad
(HHAph. 19899, ..o0Uveka.../ ...Evexa y 202, 1) toy, HHApo. 464, ¢met), aplicada
desde la vinculacion léxica (Aivelag < aivov; Ayxion y dyxiOeotr < ayxt;
Favoundea y untieta < pndopat y untg [cognados]) hacia la vinculacion
semasiologica para ATOAAwv (464-5, o0 pEévV Ydo TU katabvnTolowv £oukac,
[KataOvnToc # ATOAAWV] / ...dAA" dOavdTolot Oeolowy [&-Odvatog = ATo-0AAwV])

e, identificdndose en el ejercicio mismo del intérprete, Eoung ([< éopevevc] = knové).
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II1. Naturaleza divina

En cuanto a las consideraciones etioldgicas, a propdsito de la referencia al
santuario de Pafos (HHAph. 58-65) y a sabiendas del culto alli establecido, si el
Himno a Afrodita en su conjunto reviste un caracter etiologico permanece sin
embargo como un debate abierto,” no asi para los otros dos. Solo en el Himno a
Hermes se repite un, evidenciando la cuestion etioldgica mediante preguntas sobre
la procedencia de sus portadores (HHHer. 32 cfr. 330, t60¢ev), a las cuales la propia
seccion mitica da respuesta (definicion etioldgica de la qur] de Hermes en IIL.2.e).
Una, la futura lira apolinea (HHHer. 31), proviene de una tortuga y deviene
imperecedera como atributo del dios ademas de acompanar la transmision de la
propia poesia, mientras que la otra resulta imperecedera por identificarse con el
tema, aludiendo al motivo de celebracion (HHHer. 331 cfr. 1, Eounv; HHApo. 465 cfr.
1, AmoAAwvoc; HHAph. 201 cfr. 1, éoya moAvxpvoov Agoditng). Segun Hermes,
su relacién con la lira es la de un simbolo complementario (HHHer. 30, cUpf3oAov
non pot), término inusitado en Homero. De esta manera, las connotaciones de ¢ur)
se proyectan desde la relacion contextual entre palabras, establecida por la
etimologia, hacia la relacion etioldgica que el mito establece con el exterior, esto es,

el contexto de performance.

¥ Podbielski (1971:44-5) y Cassola (1975:549) consideran que, ya que Anquises se ofrece a hacerle un templo
y sacrificios a la doncella adventicia (100-2), hay una posible referencia a algiin culto en el Monte Ida.
En contra, Faulkner (2011:22; 2008:179) y Brillet-Dubois (2011:107) argumentan que, aunque Anquises haga
esa propuesta, no menciona detalles geograficos ni cultuales tal como se encuentran para Deméter (Eleusis) y
Apolo (Delos y Delfos), e ignora a qué diosa le habla; tampoco se puede asumir que todos los himnos se
desarrollan de la misma manera.
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II1.2. Estudio de la familia de palabras

II1.2.a. Sustantivos de raiz puA- ((pUAoV)

El colectivo @vAov, el lexema mads recurrente en la coleccion, solo se registra en
plural, repartido el régimen entre inmortales y mortales dominados por ellos.
Ambos conjuntos tienen distinto grado de predominio en cada poema. No hay
preeminencia de ninguno en el Himno a Afrodita, que narra el nacimiento de una
estirpe mixta: ambas figuran una tnica vez.** En el Himno a Deméter la estirpe de los
dioses figura cuatro veces,! contra una sola aparicion de la estirpe de los hombres.3
En el Himno a Apolo, el tinico donde estos sintagmas desempefian la funcion de
sujeto, solo se registra la estirpe de los hombres, en seis ocasiones.?* Lo mismo en el
Himno a Hermes, en dos ocasiones.* La fraseologia estudiada en los dos ultimos
himnos mencionados es mas elaborada que la mas formulaica de los dos primeros.

La actividad divina se revela a través del lexema ¢vAov como etiologia.

% HHAph., objeto directo: “y también doma a las tribus de mortales hombres,” (3, kai T £dapdocoto @via
Katafvntdv  avBpdnov,); mot: “hasta las tribus de inmortales se marchd el poderoso Argifonte.”
(129, dBovdatov peta DA’ AméPn Kpatvug ApyEtpovng).

' HHDem., objeto directo: “ver las tribus de dioses sempiternos,” (36, dyecOor kai @¥Aa Ogdv
aieryevetamy,); mol: “llegar hasta las tribus de dioses sempiternos.” (322, éABéuevor peta @UAa Oedv
aieryevetdwv. = 461 hasta la cesura heptemimera), “traer hasta las tribus de dioses, y recibié honras”
(443 [= 461], a&pevar peta QOAe BedV, DVTEOEKTO O TILAG).

32 Ibid., objeto directo: “hacer perecer las tribus efimeras de terrenales hombres” (352, @ficot VA’ dpevnvir
YOUALYEVEDV AVOPOTOV).

3 HHApo., objeto directo: “un himno cantan, encantan a las tribus de hombres.” (161, duvov dgidovoy,
0ékyovot 6¢ UL avOpdT®V.); sujeto: “sino que cuando para ti peanico lleven regalos / las renombradas tribus
de hombres,...” (272-3, dAAG tOl G Tpocdyotey Inmamqovt d®dpa / avBpdT®V KAvTd ODAE,...), en contraste
(Khta cfr. aBéocpata) con “a ambos lados, un templo situaron las hasta para un dios inefables tribus de
hombres, / para que por los forjadores pueblos sea cantado siempre.” (298, auei 8¢ vnov &vacoav aBéceata
QYL avBpomeV / KTioTolo Adecotv doidpov Eupevor aigl.); mol “el que muchos males efectud sobre las
renombradas tribus de hombres” ([273, kKAvta ¢fi.] 355, 0¢ kakda wOAN' Epdecke Katd KAVTO QUA' avOpdT®V.);
alternancia sujeto - objeto directo en homoiotéleuton: “Las cosas imperecederas, todas, estaran, / cuantas me
hayan llevado las renombradas tribus de hombres. / El templo resguardad, recibid a las tribus de hombres /
que alli se congreguen...” (536-9, ta &' Gebova mwhvta mopéotal, / 6oco épol k' Aydywol meptkAvTo OOA'
avBponwv: / vnov 8¢ mpoeviayde, 060eyBe 6& QUL avBpdTmV / EvOAd' dysipopévay...).

** HHHer-., objeto directo: “De los hombres a uno perjudicaré, a otro beneficiaré, / revolviendo muchas tribus
de los no envidiables hombres.” (en epanadiplosis, 541-2, avBpdnov &' dAlov onAfcopat, GAAoV Ovicw, /
TOAAL TiEpLTpOTE®Y ApeyapTmV @UA' avBpdrmv.) y “ciertamente beneficias a pocas -al que no discierne
engaflas / por la noche oscura- tribus de mortales hombres.” (577-8, modpa p&v odv dvivot, 1o &' dxpirov
NrepomedeL / vokTa o' dpevainy @ira Bvnt@dv avOpdmwy.).
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II1. Naturaleza divina

II1.2.b. Sustantivos de raiz ut- (puToV)

Solo se registra el plural @uta. Asi habla Hermes a un campesino: “Oh anciano
que las plantas escardas encorvado de hombros, / por cierto mucho vino tendras
cuando estas, todas, provean” (90-1, @ Y€Q0V O¢ T€ (PUTA OKATMTELS EMIKAUTUAOG
wpovg, / 1 MoAvowvroelg 0T av tdde mavta @éonot). El dios denomina gutd a
aquello que el anciano recoge y emite un breve vaticinio sobre su prosperidad. Por
su parte, en el par de lineas superiores el poeta opta por las expresiones “floreciente
cultivo” (87, avBovoav dAwnv) para describir la misma situacion del campesino y
“lecho de hierba” (88, Aexemoinv) para calificar a Onquesto, ubicacion de la escena.

Esta localidad es propensa a practicas adivinatorias segun el Himno a Apolo
(229-38). En esta pieza, otra divinidad demuestra conocimiento actual y futuro de
plantas, cuando Leto embarazada de Apolo propone a Delos ser sede del
nacimiento: “Ningun otro de ti alguna vez se aferrard, ni te olvidara, /
ni presagio que entre las de buenos ganados tt estaras, tampoco de buenos navios, /
ni proveerds vid, tampoco plantas en miriadas haras nacer.” (HHApo. 53-5, &AAog
0' oV 11c 0¢€ld mob' &etat, ovdE oe Afjoel, / oVd' eVPwV o¢é V' EoecOal olopat oUT'
ebunAov, / ovdE TELYNV oloelg, oUT &Q LTA pLvEia @uvaels.). Con coordinacion
polisindética negativa y con anadiplosis entre los dos ultimos versos (...00... 00d¢.../
ovd'... oUT'.../ ovdt... oUT'...), hay una hipérbole del cetro aqueo (cfr. II. 1.234-7),
la incapacidad de engendrar es extendida sobre toda la isla culminando con la
construccion de objeto cognado (cfr. Od. 9.108-9). Como en el caso de Hermes,
aqui la profecia supone conocimiento de las plantaciones, y asi es como los dos
dioses se muestran influyentes respecto al crecimiento vegetal. La actividad divina

se revela a través del lexema @utov como etiologia.
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II1.2.c. Adjetivos (qpvoiCo0c)

La dependencia que evidencia el empleo del epiteto @uoiCooc (cfr. II. 3.243 y

Od. 11.301, ada; 1l. 21.63, yn) esta dada por su insercion en la trama de una ficcion

deliberadamente elaborada por Afrodita y, ademads, dentro de una completiva
regida por el verbo doxéw: “y con los pies no creia alcanzar la tierra que hace nacer

la vida.” (HHAph. 125, o0d¢ moot Pavoetv €d0KoLV puOLLoov aing’).

I11.2.d. Participios (-)

En este estudio, el corpus de Himnos Homeéricos es el inico en el cual no se registran

participios de raiz ¢v.%

II1.2.e. Verbos ([¢x-]lgpvw y putedw)

También en el sistema verbal hay correspondencias con lo probado hasta este
punto, a saber, que los fenémenos relacionados con @u dependen, directa o
indirectamente, de los dioses. La escena que presenta a Perséfone destaca una
practica difundida en festividades consagradas a la vida vegetal, la &vBoAoyia

(HHDem. 6-11):

avOed ' aivopévny 00da kal keokov ' lor kA
APV Al paAaov Kat &dyaAAdag 110" VakwvOov
vagkloodv 0', Ov @vae® dOAOV KAALKWOTIOL KOVET)
Laia Atog BovAnot xaollopévn moAvdéxTr)
Bavpaotov yavowvta, oéBag tote maoty 1déobat
aBavartolg te Beoig 110¢ Ovnroig dvOownols:

%> Quienes creen que @dodwv (participio épico de pvoidm) provenia de la misma familia -Eustacio asocid
ovo1g y evonotg (0.ii.2)-, habrian asumido la relacion entre las vacas jadeantes que arrojo a tierra Hermes
(HHHer. 118, yopoi BaAe puolodoag) y su resultado mencionado un poco mas abajo (125, mepbdoot).

%% Tlgen propone la forma con aumento &puce por el paralelismo con v. 428.
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II1. Naturaleza divina

y flores recolectando, rosas, también azafran, y ademas violetas bellas,
sobre la hierba muelle, también iris atica, y ademas jacinto

y un narciso, que hizo nacer -como dolo para la doncella ojos de caliz-
Gea por los designios de Zeus -congraciando al que muchos recibe-,
maravilloso, resplandeciente, veneracién para todos de verlo entonces,
para inmortales dioses y ademas para mortales hombres.

Gea, la tierra deificada (cfr. HHAph. 125, @uowoov aing), es el sujeto.
Tras enumerar variadas especies de plantas, con ciertas resonancias iliddicas,®
el nacimiento del narciso irrumpe en un panorama idilico, dando inicio a la seccion
mitica. Sobre el final del poema se encuentra la réplica de Perséfone, sumida en el
engano: “...;maravilla de ver! /Y un narciso que hizo nacer como azafran la vasta
tierra.” (HHDem. 427-8, ...0avpa déo0ay, / vagkiooov 0' 0v E€pua’ g meQ KQOKOV
evpetar XOwv.). Reiterada la combinacién entre la maravilla (10, Oavpaotov cfr.
427, Oavpa), la idea de vision (10 cfr. 427, 10é00ar) y la raiz v (8, gvoe cfr.
428, £puole]), cuando aborda el inicio de la desventura segun su perspectiva,
la muchacha se refiere al narciso mediante una féormula variada respecto a la del
narrador. La diferencia mas notoria consiste en que la tierra se desacraliza en el
relato de Perséfone, ya que de acuerdo con su discurso la creadora del narciso no
fue la diosa Gea, sino la tierra (x0wv). El engano confirma que el narciso resulta de
un exitoso ardid divino.

La forma geométrica estd adaptada de la regularidad de la naturaleza, porque el
Himno a Deméter se explaya sobre un contenido ciclico y es la representacion
mitolégica de fendmenos reiterables que constituyen un presupuesto para las

practicas agrarias.® El aoristo expresa esa regularidad, que el propio himno solicita

T Cfr. 11. 14.347-8 (x0dv 8o pvev veodniéa moinv, / Awtdv 0' Eponjeva ide kpokov Bd' VaKvOoV).

*¥ Richardson (2011:56): “The Hymn presupposes that men already know the art of agriculture, whereas from
the middle of the sixth century onwards the Eleusinian hero Triptolemus receives the gift of corn from Demeter
and then teaches it to the rest of the world. It was on the Rarian Plain, near Eleusis, that the first sowing of
crops was said to have taken place, and it is here in the Hymn that Rhea meets Demeter and gives her Zeus’
instructions, which lead to the rebirth of the crops (Dem. 450-6, 470-3)”.
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a futuro,®” luego de explicar en el mito que los hombres recibieron de la diosa
conocimientos para la agricultura y su relacion con los cultos mistéricos.

Por otra parte, pvoe d0Aov referido al narciso (v. 8) rememora la férmula
homeérica de plantar una hostilidad,* combinada con la analogia entre agricultura y

procreacion (Il. 18.57 = 438) en el Himno a Hermes: “iVete hacia atras! Te planté tu

padre como gran preocupacion / para mortales hombres y para inmortales dioses.”
(HHHer. 160-1, €ooe maAwv: peyaAnv oe matnQ €@uvtevoe péouvay / Ovnroig
avOpwmotot kat dBavatolot Oeotot.). Se comprueba el uso de @utevw vinculado a
los dioses de tres maneras: por el sujeto (Zeus), por el objeto directo (Hermes) y
porque la estimacion es proferida por su madre Maya. Explicitando la etiologia para
la @ur) de Hermes, este es el ultimo ejemplo de intervencion divina inmediata,
expresada con verbos conjugados en aoristo activo y un dios como sujeto.

El mismo himno muestra que, habiendo formas intransitivas, el sujeto no es un
dios pero la agentividad divina se infiere del contexto, como sucede con una parte
del ganado de Apolo, mancillado por Hermes: “Las pieles tendié en muy seca
piedra, / como hasta ahora, y en lo sucesivo devinieron muy duraderas /
largamente desde entonces y tras esto sin interrupcion.” (124-6, Quwvoug
0' éfetdvuooe KATAOTLPEAW vl METON, / WS €Tt VOV T pétaooa ToAvXEOVIOL
me@LAOL / dNEOV O peTa TavTa Kal &xLtov.). Se destaca el valor resultativo del
perfecto.”? El sujeto gramatical del verso 125 estd implicito (por la correlacion de
numero, se sobreentiende que son las pieles). Se comprueba que el dios realiza la

accion y, una vez mas, el elemento etiologico.

3% Con una proclamacion de bendicion y prosperidad (480-2, 486-9) y con la plegaria final pidiendo por su
favor (490-4), “the performance of the poem itself evokes the prosperity which it describes” (Ibid., 53).

40 parker (1991:13) sefiala que el retorno de los granos est4 relacionado con una revelacion y promesa de vida,
puesto que el himno refleja los dos momentos del culto mistérico: v. 273 indica la iniciacion [ponoig] y v. 474
la consumacion [€romteial].

*! Heinemann (2015:91-2).

* Ibid., p. 96: “En consecuencia, gvo1g se utilizard méas adelante también en el sentido de ‘edad’”, aduciendo
Soph. Ant. 727, O.C. 1295 y Eur., El. 338. También asi gva (0. 1.67).
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II1. Naturaleza divina

La agentividad de los dioses también es evidente en el caso de las ataduras de

sauzgatillo que Apolo intenté imponer sobre Hermes (HHHer. 410-4):

[...] Tat ®' VO mMooot kata xBovog aipa pvovTo®
avto0ev EUBoA&ONV EoToaHéVaL AAAIATIOL
0ela Te Kal maomow Em' dypavAolot Boeoov
‘Eopéw PovAnot kAeippovos: avtao AmoAAwY
Bavpaoev aborjoac.

[...] Estas bajo los pies, debajo de la tierra entonces nacian,
de alli mismo, como acodo enroscadas una a la otra

con facilidad y también sobre todas las silvestres vacas
por los designios de Hermes simulador. Pero Apolo

se asombrd al verlo.

Lo mismo sucede a partir del narciso generado por Gea: “de este y de la raiz cien
capullos habian nacido, / y perfumaba el mas dulce perfume, todo el cielo
anchuroso desde arriba, / también la tierra toda, ri6, y la sal hinchada del mar.”
(HHDem. 12-4, to0 kat &amo Qilng éxatov kdoa €€emequikel, / kwl' 1d0T 0dur),
nag O ovEavog eVELG UTeple / yald te mao' €yéAdaocoe kal AAPLQEOV OdHa
OaAaoonc.). Se trata del unico pretérito pluscuamperfecto con aumento.*
El prefijo ¢&- y el contexto del verso exaltan la procedencia (tov... dmo OICNg).
El préximo verso dice UtepOg, con la desinencia de un téOev, habida cuenta de que
el designio de Zeus es el inicio del ciclo narrado en el Himno. El mismo adverbio
vuelve a estar vinculado a una forma perfectiva, cuando Deméter “Se sentd cerca
del camino, afligida en su corazon, / en el pozo Partenio, de donde sacaban agua los
ciudadanos, / a la sombra, sin embargo, de arriba habia nacido un arbol de olivo,”
(HHDem. 98-100, éCeto d' éyylg 6doto @idov tetmuévn 1o / [apOeviw @oéatt
00ev VOPevOVTO MOAlTAL / &v ok, avtaQ Umepbe me@vkel Oapvog €Aaing,).

UmtepOe podria ser traducido meramente como “arriba’. Pero una presunta ubicacion

# V2 contiene la variante gépovro.
* A este respecto, lo interesante es que el aoristo (HHDem. 8, @doe) suponga anterioridad frente al
pluscuamperfecto.
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que estuviera arriba del pozo implicaria cierta distancia que dificulta la proyeccion
de la sombra sobre Deméter. Es plausible que la clave para la correcta
interpretacion esté en el sufijo, el cual, mds que un valor topografico, parece
otorgarle a UmepOe un valor anafdrico (“desde lo alto”, cfr. 13) que contrasta,
aun en la dimension vertical, con la inferioridad humana cuyo medio de
subsistencia yace en el pozo acuifero. Asi, posicionados ambos hacia el centro de
cada verso -aunque no en la exacta posicion del hexdmetro-, un moOev se
contrapone al otro, recuperando UmepOe el matiz deificado y etiologico del
comienzo. Ademads, hay motivos intertextuales para concluir que, en el pasaje
citado, OtepO¢ en relacion con el verbo @vw adquiere un cardcter sobrenatural en la
imagen del arbol creciendo espontdneamente al apostarse la diosa de las cosechas.*
La intervencion divina en su nacimiento es indirecta, pero no esta ausente.
Finalmente, en el Himno a Afrodita la diosa informa a Anquises acerca de la crianza
que recibird su hijo. Se ocuparan del bebé las ninfas Oréades, autoctonas del monte
boscoso y sumamente entremezcladas con el entorno. Su compenetracion con el
medioambiente es tal que “Al mismo tiempo abetos o encinas de elevada copa, /
cuando ellas son engendradas, nacen sobre la tierra nutricia de varones, /
bellos, florecidos, en los montes elevados.” (HHAph. 264-6, ot d' &u' 1} éAdton 1)é
doveg  UYwapnvor [/ yewopévnow  Epuoav  ent xOovi Pwtiavelon /
kaAat AeOdovoal év ovpeowv VYmAotow.). No solo la sintaxis, sino también la
semantica y el contexto brindan indicios indubitables de divinidad. El monte donde

ellos crecen es sacratisimo (258, CaOedv), lo llaman recinto de inmortales (267-8).

* La literatura posterior confiri6 al olivo un crecimiento repentino. El primer estisimo de Edipo en Colono
corea, referido al mismo, “arbol indomable autoproducido” (Oed. Col. 698) y bajo la custodia de Zeus, a quien
se afiade el epiteto “protector de los olivos” (705, Mopiov A1dg). Considerando que la antistrofa previa
menciona a las diosas, la corona -signo recurrente en Deméter- y el narciso, la relacion entre el himno y
la tragedia se vuelve atin mas estrecha. Como contrapunto al primero, el ultimo estasimo recupera a Perséfone
(ya en su version ctonica) y a Hades, celebrados en un exotico himno finebre (Larrosa, 2011). También
Herodoto (VIII.55) cuenta acerca de un olivo espontdneamente engendrado como un presagio y Perséfone
es mencionada después (65) como kovpn (cfr. HHDem. 8).
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II1. Naturaleza divina

Los arboles nacen a la par de las ninfas, quienes ingieren alimento divino (260),
danzan entre inmortales (261), se unen en amor con los silenos y Argifonte (262-3)
y, puesto que también perecen con ellas (269-72), la existencia de estos arboles no es
autosuficiente sino que reproduce la vida de las ninfas cuyo origen se remonta a la
ascendencia divina.* Los arboles no nacen si una divinidad no ha intervenido.
A estos argumentos se agrega el hecho de que el retrato completo es emitido por
Afrodita, lo que también sucede con la profesia de Leto para Delos: “ni proveeras
vid, tampoco plantas en miriadas haras nacer.” (HHApo. 55, o0d¢ toUyNV oloelg,
oUT' &Q PUTA HLELX PUTELG.).

En sintesis, siempre que se emplea un verbo derivado de ¢uv, quien efectta la
accion es un dios (intervencién inmediata),¥” o bien la accion estd supeditada a la
participacion de wuna divinidad (intervencién mediata).®® En intervenciones
inmediatas el verbo estd conjugado en aoristo activo mientras que las

intervenciones mediatas se despliegan en el resto del paradigma:

} INTERVENCION

AORISTOS
TRANSITIVOS < INMEDIATA

VERBOS < T
AORISTO INTERVENCION

INTRANSITIVOS <. pcrecetos Y MEDIATA
PLUSCUAMP.

La frase “te plantd tu padre” (HHHer. 160, oe mat)p épvtevoe), proferida por la

madre Maia, anticipa -a la vez que responde- la pregunta de Zeus por la
procedencia (60¢ev) de la @ur) de Hermes (HHHer. 331), combinando etimologia y

etiologia.

* El contexto relaciona vinculaciones amorosas y nacimientos de nuevas ninfas, permitiendo inferir que estas
son descendientes o bien del Argifonte o bien de un sileno. En el primer caso, serian hijas de un dios mientras
que en el segundo caso solo podrian ser descendientes de Pan o del mismo Argifonte.

*" HHDem. 8 (cfr. 428) y HHHer. 160.

*® HHDem. 12, 100, HHApo. 55, HHHer. 125, 410 y HHAph. 265.
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I11.3. Conclusiones

La condicion propia de los inmortales, su existencia imperecedera, es el
presupuesto a partir del cual cada contexto adquiere un cardcter repetible o
permanente. Los derivados de v cumplen la funcion de establecer relaciones con el
dominio de los mortales, que remiten a los inmortales como su causa (IIL.1) directa o
indirectamente (IIL.2).* Vice-versa, la raiz v tiene por agente a la tierra

desacralizada solo en discursos falsos: Afrodita engafiando (HHAph. 125) y

Perséfone engafiada (HHDem. 428).

En particular, ¢un} es una propiedad constituyente en el sentido de que determina
condiciones especificas de existencia evidenciadas desde las etimologias de los
Himnos a Afrodita y a Apolo, mientras que, en su Himno, Hermes tiene la ¢un de un

heraldo, su futuro estd signado desde recién nacido (HHHer. 331, maida véov

veyawta @unv krovkog €xovia). Apolo se encuentra asociado con mayor
frecuencia al predominio sobre las @UAx de mortales, pero Hermes se revela como
el dios mas comprometido con el resto de los derivados de la raiz gu, sumando un
total de 8 correlaciones contextuales. Si, debido a la evolucidon de grafemas arcaicos
en el Himno a Hermes, la critica filoldgica acierta al considerarlo como el mas
reciente (s. VI a.C.) entre los himnos extensos,® este presupuesto constituye un
indicio del creciente interés en explicar el funcionamiento causal de la @uolg,

interés que en el mismo siglo se trastocaba en especulacion filosoéfica.

outov HHApo. 55 y HHHer. 90 | oo HHDem. 8, 12 [éE€enepuket], 100, 428, HHApo. 55, HHHer. 125,410 y

HHAph. 265. o
>0 Vergados (2013:142-5).

130



II1. Naturaleza divina

A la naturaleza divina y aun a la humana, se la encuentra definida no solo en
funcion de su destino sino también de su origen. La himnodia brinda indicios de
una intuicion elemental para el naturalismo lingtiistico,”! a saber, que en la realidad
fisica individualizada reside la verdadera razon para adecuar un rotulo a su
referente: recibe el nombre que le corresponde en relacion a su naturaleza
(su origen y/o su destino, en sintesis, su ¢uv1)).”2 Este modelo de elucidacion
etimologica, segun el cual una propiedad pertenece a la naturaleza de un nombre
propio si y solo si son cognados (‘X" pertenece a la gur] de “X’), deviene un modelo
de elucidacion etiologica complementario a la elucidacion por antitesis intratextual

(‘putevoal’ pertenece a la ‘@ur)’ de X).

>! Platon plasmé la posicion naturalista de manera consecuente, con un giro etimolégico: la correspondencia
del nombre [dvopatog 6pBOTNTa] es “nacida por naturaleza” [pOoel mepukviav] (Cra. 383a.4-5, etc.).
>? Definiciones etimolégicas: propiedad y nombre propio son cognados {‘x’ pertenece a la pui} de ‘X’}.

i. {‘aivog’ pertenece a la gun| de ‘Aiveiag’}. Ser terrible como el pesar de Afrodita pertenece a la naturaleza
de Eneas. HHAph. 198-201.

ii. {“dyyiBeog’ pertenece a la pun de ‘Ayyiong’}. Llegar a estar cerca de una diosa pertenece a la naturaleza de
Anquises. HHAph. 192-201.

iii. {‘[yévopar +] pntieto [Zedc]’ pertenece a la uvn de ‘Tavoundng’}. Haber alegrado la mente de Zeus
pertenece a la naturaleza de Ganimedes. HHAph. 201-2.

iv. {‘o0 pév yap T Kotabvnroiow £oikag,... GAL' dBavdtoict Beoiow’ [ ‘amdAl@V’] pertenece a la gu1y de
‘AmoMwv’}. Hacer perecer desde lejos y/o estar alejado del perecer pertenece a la naturaleza de Apolo.
HHApo. 464-80.

v. {‘xfipv€’ [= ‘€pueveng’] pertenece a la gun de “Epufig’}. Ser heraldo y por ende intérprete pertenece a la
naturaleza de Hermes HHHer. 327-32.
>3 Definiciones etiolégicas: la implicacion etimoldgica se establece entre putedoat y guij, como causa y efecto
{‘pvtedoar’, efectuado por Zevg, pertenece a la ‘pun” de X}. El nombre de Hermes (HHHer. 160, épitevoe
¢fr. 331, punv) se vuelve contingente (X); este modelo de elucidacion es extensible a Heracles en el corpus
hesiodeum (Sc. 27-9, guteboa cfi. 88, guiy) y, recuperando la definicion etimoldgica, extensible a Ayax en
Pindaro (£. 6.12, putedet cfr. 42-50, pudv + ‘aietdg’ [< “‘Afac’]) y a Eaco (IV. 7.84, puteboar cfr. 63 y 54, ovd).

i. {‘oe matnp [Zebg] €pvtevoe’ pertenece a la ‘pun’ de ‘Epufic}. Ser plantado por Zeus pertenece a la
naturaleza de Hermes. HHHer. 160 cfr. 331.

il. {‘dAktipa eutevoor’ [uftv de Zgbc] pertenece a la ‘eun” de ‘Hpaxiéng}. Ser plantado por Zeus pertenece
a la naturaleza de Heracles. Sc. 27-9 cfr. 88.

iii. {‘ocvv 1€ ol daipwv eutevetl dO&av énfpatov’ + ‘aietdc’ [de Zelg] pertenecen a la ‘pud’ de Afoc}.

Una reputacion deseable plantada por una divinidad y el aguila de Zeus asintiendo su nacimiento

pertenecen a la naturaleza de Ayax. /. 6.12 cfi. 42-50.

iv. {“viv [Ze0g] vmod patpoddkolg yovaic eutedoar’ se predica de Alaxog [pertenece a £kaotog] por ‘@vd’}.

Ser plantado por Zeus se predica de Eaco, quien pertenece a los hombres, diferenciados por naturaleza.

N. 7.84 cfir. 54.
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En el trdnsito desde las relaciones causales entre palabras hacia las relaciones
causales entre las palabras y su contexto de performance (IIl.1.b), en todo momento
se ponen de manifiesto los alcances autorreferenciales de gur} como condicion de
posibilidad de la propia poesia (I3 y 11.3). Identifica al tema del poema (a las obras
de Afrodita [HHAph. 201 cfr. 1, €ya moAvxovoov Agpoditnc], a Apolo
[HHApo. 465 cfr. 1, AmoAAwvoc] y a Hermes [HHHer. 331 cfr. 1, Epunv]) e identifica
también al poeta porque, al igual que en la Odisea, sus designatarios son musicos
(ademas del instrumento como un cVupBoAov HHHer. 30-1 y 423, Avon) ©' éoatov
ktOapllwv cfr. HHApo. 515, @bouryy' év xelpeoow €xwv éoatov kibapllwv y
HHAph. 80, duxrtpvotov kibapiCwv.).>* Asi, la permanencia imperecedera que cada
pieza puede asumir para si estd cimentada en el motivo de su celebracion, los
Himnos Homéricos heredan la inmortalidad que atribuyen a sus dioses, imitandola,
volviéndose ambivalentes con palabras tales como las referidas a las cantantes
delias que celebraban a Febo (aquel dios de nombre -significativamente- ausente de

la invocacion final): “ante esta gran maravilla, cuya gloria jamas perecera...”*

% Al ejecutar su performance, los personajes de los Himnos remiten a lo previsto en el proemio respectivo.
Eneas toca de modo penetrante como los coros de Artemis (HHAph. 80, ...5wmpdoiov kibopilov cfr. 19,
...xopot te dampvoiot...). Por otra parte, las delias, como el narrador, cantan primero a Apolo (HHApo. 58,
..TPpATOV pgv AmdAhmv' vpviowow, cfr. 1, ...AmoAlovoe...). Finalmente, Hermes empieza celebrando a sus
progenitores, presentes al principio del poema (HHHer. 57, appi Aloa Kpovidnv kol Maidda kaAlmédihov cfr.
1, Epuijv... Awdg kai Matddog viov). El recurso asimila a cada protagonista con el correspondiente narrador.
> HHApo. 156, mpoc 8¢ 168e péya Badpa, ov khéog obmot' dretton. = ... AmdAoY' duviowoty, (v. 158).

‘Apolo’ no se entona al término del himno, sino literalmente apartado del fin (1 y 531, AndAlwvog y Atog
viog AmdOMov cfr. fin, 545, Awg kol Antodg vié); Afrodita se replica al final como Cipris (HHAph. 1-2,
Agppoditng / Kompidog cfr. fin 292-3, KOmpoto... / 6eb &' €ym ap&dpevog...), y Hermes se desdobla como hijo de
Zeus y Maya (HHHer. 1, ‘Eppijv... Awg kol Maiddog vidv, cfr. fin 579-80, Ao kai Mawddog vié' / adtop €ym
kai 6€lo...), realzando la figura etiologica “Eppe TdAw... o€ matnp Epdevoe [...] punv”.

Cfr. 1. 2.326, 7.91 y Od. 24.196. Por lo demas, Hes., Fr. 70.7.
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IV. Genealogias

A diferencia del ¢yw indeterminado (andnimo) que canta un Himno cuyo tema esta
determinado por su contexto de performance (la celebraciéon de una divinidad
especifica), Hesiodo se presenta como un poeta determinado por su nombre propio
frente a un tema, en parte, indeterminado: especialmente en la Teogonia canta acerca
de la eternidad atemporal del pasado mitoldgico correspondiente a las divinidades
(en la dimensién de la Iliada y la Odisea), pero también canta sobre la eternidad
ciclica (que motiva los Himnos Homéricos) en los Trabajos y Dias. Anade,
como Odiseo, la marca de presentacion personal y consciente de su autobiografia en
la seccion inicial del propio canto, antes de desarrollar el tema,! pero ademas sella
la relacion entre historia pretérita y realidad reiterativa mediante su firma:
“Ellas ahora -alguna vez- a Hesiodo le ensefaron un bello canto” (Th. 22, ai vv
100" Holodov kaAnv &didagav aownv); segun transmitio Hipolito, Hesiodo
declara haber escuchado de las Musas megt pvoewg.?

En el corpus hesiodeum se registran 42 palabras que comparten el étimo ¢u.? Pese a
la significativa reduccion del material conservado en proporcion con las epopeyas

homéricas, la cantidad de ocurrencias no resulta muy reducida, lo que revela un

' Ni Homero se identifica a si mismo bajo un nombre, ni el narrador de los Himnos Homéricos. Nominalizada,
la identidad del poeta es asumida por Odiseo ante la audiencia feacia (Od. 9.19-20) e, inversamente, anulada
bajo la forma “Ninguno” para pasar inadvertido en el precario registro lingiiistico de los ciclopes (9.366-70).
El éyd poético que canta los Himnos Homéricos es anonimo, no estd determinado porque, por principio,
puede ser aprehendido como propio por parte de cualquier yo historico.

* Diels, Dox. 574.14 [= Ref. omn. haer. (Philos.) 1.26.1.1-2], ‘Hoiod0g 8¢ 6 momtic kai adtdg mepi pvoemg
obTm Aéyet dxnroévor mapd Movo@v.

* Tomando como referencia para la Teogonia la edicion de West (1966), sin ningtn derivado de ¢v en el
aparato critico. Para Trabajos y Dias, y para Escudo (hoy dudoso en cuanto a su autoria), Solmsen (1970),
sin derivados de v en el aparato (Most, 2006 y 2007). Para los Fragmentos, Merkelbach-West (1967),
con reconstrucciones verosimiles de ‘@OAov’ incluidas en IV.2.a, también conjeturado un pretérito
pluscuamperfecto que habria aludido a la cabeza del Minotauro (Fr. 145.16-7, Oadua i[6€iv:] "oca pev yap

P. Michigan inv. 6234 (Fr. 17a.18, [ &]pov 3.9v[..Jxemoyt.....]pev]), donde se propuso (e.g.) “Evepb' &]uwmv
8¢ @u[NVv]...” y P. Oxy. 2495 (Fr.113*.1, [ Joun[), donde se propuso (fort.) la formula “a0avitnict] @uiv koi
g1d0¢ 6poin”. Relegados al aparato critico: Fr. 1.14, dyoarxdvtd @dAa yovarcdv (West), Fr. 43¢.8, o]y (Hell.
Dicht.), Fr. 150.22, molv@drovg (Rzach) y Fr. 193.14, con tres conjeturas, “@viéJvop{i}év” (Norsa);
“@viovopov]” (West) y “@vréa te]” (Wilamowitz).
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importante incremento en la frecuencia. En los pasajes que incluyen ¢un, la légica
subyacente es genealodgica: el criterio que organiza las entidades es su origen.
Esta forma de razonar también se explica por la considerable proliferacion de pvAq,
evidenciando una clasificacion mas refinada y exhaustiva en el corpus hesiodeum,
tanto en el dominio de los mortales como entre los inmortales.

Prosigue la metodologia empleada en los capitulos precedentes (0.iii): 1° Estudio
del contexto y recepcion de ¢ur] (IV.l.a), atendiendo a sus relaciones intra e
intertextuales al interior del corpus hesiodeum (IV.1.b); 2° Estudio de la familia de
palabras en cinco secciones distinguidas por etimologia (IV.2.a y b) y por clase de
palabra (IV.2.c, d y e). El modelo de elucidacidon consiste en precisar el origen
especifico que entrafa una ¢ur] y, simultdaneamente, el origen del conjunto en cuyo

seno fue concebida.

IV.1. Estudio contextualizado de @um)

IV.1.a. El lexema @un y su recepcion

A diferencia de la representacion pictérica del género épico y del himnddico,
que ofrecen figuras mads estaticas de fisicos mortales o inmortales, Hesiodo asume
una comprension estrictamente genética de fisicos. Siempre en el registro del
pasado mitoldgico, existen variadas formulaciones de una concepcién genética,
esto es, involucrando procesos de generacion de entidades, tanto inmortales como
mortales. Los cuatro usos hesiddicos de ‘¢gur)v’ funcionan como acusativo de
relacion, el mdas extendido en la tradicion hexamétrica. En Teogonia (259 y 355),
se trata de valoraciones particulares de divinidades femeninas, mientras que tanto
en Trabajos y Dias (129) como en el Escudo (88) se trata de comparaciones entre

hombres mortales.
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IV. Genealogias

Con el verbo “se generaron” comienza y concluye el Catdlogo de las Nereidas
(240, Nnonog d' ¢yévovro... cfr. 263-4, ...Nnonog apvpovog éEeyévovto / koveAaL...),
las marinas hijas de Nereo y de Doris (240-64). Algunas de ellas estin mencionadas
en Homero (Il. 18.39-49), pero muy pocas en proporcion a las enumeradas dentro
del extenso catdlogo teogdnico, cuyos nombres resultan muy informativos en
cuanto a las rutas comerciales del periodo.* Llegando al final, entre las escasas
merecedoras de un verso entero se destaca Evarna (259-64):

Evdovn te punv éoatr| kat e100¢ GpwHog
kol WapdOn xaoleooa dépag din te Mevinmn
Nnow t' EOmopnn te @epiotad te IToovon te
Nnpueotc 0', 1) mateog €xeL voov abavdaTtoto.

avtat puev Nnonog auvpovog éeyévovto
KODQAL MEVTIKOVTA, AUVLOVa €Y' eldvlar

Evarna, en fisico erotizante y en aspecto irreprochable,

y Psamata agraciada en talla, la divina Menipe,

Neso, Eupompe, Temisto, Pronoe,

Nemertes también, quien tiene el intelecto de su padre inmortal.
Las mismas de Nereo irreprochable se generaron,

las cincuenta muchachas, que sus irreprochables obras saben.

El nombre de “Evaovn’ se traduce por “de buen ganado” y, en consideracion a su
valor economicista, el escoliasta anota “la bella retribucion” (1] kaAr) dvtidooig).
El epiteto de su €idog, ‘apwpod’,® atafie al linaje entero porque es heredado de
Nereo (263, attat pév Nnonog apvpovog e€eyévovto) y junto al étimo “eid-
se vuelve a predicar ampliado sobre los trabajos de las Nereidas, clausurando
el catdlogo de las cincuenta (264, kovpat mevTrKovTa, apOpova €QY' eldviar).b
Este atributo, d&pwpog, en el catdlogo estd reservado a Evarna, haciéndola

especialmente representativa entre las Nereidas.”

* Pérez Jiménez y Martinez Diaz (2006[1982]:22.n12) anotan que, comparadas con las Nereidas homéricas,
las hesiddicas “reflejan mas precisamente el trafico mercantil que cruza el Egeo en los siglos VIII-VII a.C”.

> Chantraine (1999:730-1) “On rapproche les glosses d’Hsch, pdpap, popopiler”. Admite una alternancia
extrafia entre ‘®’ (<@v) y ‘0’, por analogia con ‘{opog’, ‘Coury’. Remite, acto seguido, a ‘audpmv’.

% Antiguamente, la cantidad fue discutida en funcion de las distintas atetizaciones. Ademés, Anfitrite esta
nombrada dos veces. Y hay una hija también llamada Doris, es decir, tocaya de la madre. También Héctor y
los otros hijos de Priamo eran cincuenta al momento del arribo aqueo (/I. 24.495).

7 Raiz de épotn: 245 y 251 épodecoa, 246 Epatd, y las Oceanides, ademas de Cerceis, 353 épat y 357
€poeooa. Raiz (€)id-: 250 gvedng, 252 nepoedél y las Oceanides, 350 Oeoedng, 352 Tdvid y 354 evedng.
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Los hijos masculinos de Tetis y Océano son los rios (337-45) y entre las hijas
(346-61) estan incluidas Idia (352, Tovid) y Calipso (359, KaAviw), presentes en
el canto quinto de Odisea, antes del Episodio de Nausicaa. Tras la lista de nombres,
la recapitulacion recurre al verbo “se generaron” (362, é€eyévovrto cfr. 368, yelvaro).
Hesiodo dice que las Océanides son tres mil (363-4) y sus nombres se corresponden

con los de las Nereidas, algunos incluso coinciden.® Se destaca una (355-63):

Kepxnig te punv éoatn [TAovtw te fowmic

ITegonic T Tavepa v Akaotn te ZavOn te

[Tetoain t' ép6ecoa MeveoObw T Evownn te

Mntic T Evguvoun te TeAeotd te kgokdTEMAOG
Xovonic T Aoin e kat ipegdeooa KaAvpw

Evdwoen te TOx te kat Augprow Qivon te

Kkat LT0E, 1) 01 opewv MQOQeQeatatt) 0TV AMATEWV.
avtal ag' Qreavov kai TnOvog éEeyévovto
npeoUTatol kovEal MoAAatl ye pév elot kat aAAar

Cerceis, en fisico erotizante, Pluto de ojos de buey,

Perseis, Yanira, Acaste, Jante,

Petrea erotizante, Menesto, Europa,

Metis, Eurinome, Telesto de azafranado peplo,

Criséis, Asia y la deseable Calipso,

Eudora, Tyche, y Anfiro, Ocirroe

y Estigie, que entre ellas es la mayor portadora de todas.

Las mismas de Océano y Tetis se generaron,

las mas antiguas muchachas. Existen, ademas, muchas otras.

El nombre Kepknic tiene una etimologia incierta. Ni escolios ni glosas agregan
informacion sobre ¢ur). Ambos pasajes representan el fisico femenino con el
predicado qurv ¢oati).® Eros, que no habia sido venerado en tiempos primitivos,
tuvo un culto muy antiguo en Tespias de Beocia (area natal de Hesiodo), al pie del
Monte Helicén (donde dice que lo interpelaron las Musas y le ensefiaron a cantar,
Th. 22-5). Segun el origen de los dioses narrado en Teogonia, Eros es el tercero

enumerado en el comienzo (120), solo precedido por Caos y Gea. Su inclusion

¥ Véase Bonnafé (1984:191-7) para un comentario detallado sobre las Oceanides y las Nereidas.

? El erotismo esta presente en la comparacion de Agamenon (. 1.113-5), en el Episodio de Nausicaa (IL1.a),
aplicado por Afrodita (HHAph. 200-1) y en el empleo mas semejante de HHHer. 31, ¢unyv €pdecoa.
Una féormula semejante se encuentra en un epigrama de Diodoro Sardiano Junior (s. I a.C.), dedicada a
Adrastea (Ep. IX, ep. 405.3, d¢idia 6OV t€ QTG €pOTOV TOHTOV...).
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IV. Genealogias

al inicio del desarrollo teogonico tiene razdn de ser: por el poder del amor se une el
Cielo con la Tierra, generando la serie de procreaciones divinas y humanas.
Trabajos y Dias sopesa la generacion de hombres de plata surgida tras la de oro,!

a la cual no supera en absoluto (127-9):

AgVtepov alTe YEVOG TTOAD XELQOTEQOV HETOTILOOEV
&oyveeov noinoav OAVUTa dopat ExovTeg,
X0VO£w oUTe (UTV évaAlyklov oUte vonua:

Una segunda generacidn luego, muy inferior, a continuacion,
de plata produjeron los que habitan las moradas olimpicas,
a la de oro ni en fisico parecida ni en intelecto.

El primer escolio (128.1-5) precisa el lema ‘oUte @ur|v’ como grandeza (uéye0og) y
juventud (MAwiav), arguyendo que el origen desde la tierra, a partir de elementos
sin mezcla, determind la enormidad en los cuerpos (cwpaot) de los anteriores y la
reduccion en tamafo de la generacion siguiente. El segundo escolio, de Juan Tzetzes
(128.6-7), también apelando a la juventud (Awuciav), agrega la etimologia (< @vw),
advirtiendo ademds la metdfora con arboles y plantas nacidos (puouévwv).
Finalmente, en el tercer escolio Manuel Moscopulo (s. XII-XIV) parafrasea el
criterio fisico de la distincion como “segtin la emergencia del cuerpo” (128quat.1-3,
KATX TNV AVADQOUTV TOV OWHATOG).

Esta estratificacion retoma elementos de las comparaciones homéricas negativas

(127, xewpodtepov cfr. II. 1.114, émel o0 £€0€v éott Xepeiwv, y Od. 5.211, ov pév Onv

kelvng ye xepelwv evyxopat etvat). Como resultado de un artificio productivo de los

dioses (totnoav), la generacion de oro varia en la de plata.

10 Jaeger (1948[1947]:15): “Hesiod reasons quite logically when he infers that Eros must have been as old a
divinity as they, and so deserving of one of the first places”. Platon, Symp. 178b, revisa las repercusiones del
Eros hesiddico sobre el pensamiento griego (p. 197.n49). La prioridad del dios también consta en la parabasis
de Aves (690ss) donde, incorporando el imaginario 6rfico, Aristofanes parodia una teogonia que conserva al
alado Eros como el primer oviparo que nace del huevo engendrado por la Noche.

! Diversa evolucion de las razas se remonta a los Ordculos Sibilinos (I a.C. - V d.C.), que vaticinan tras
la generacion de hombres el advenimiento de una segunda generacion, de Titanes, homogénea en cuanto a
aspecto, grandeza, fisico y su tnica lengua (1.310, £{do¢ kai péyedog te, v eovi t€ pui' Eotar) infundida por el
Dios desde la primer generacion.
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En el Escudo, Heracles se dirige a su sobrino y auriga, Yolao, diciéndole (Sc. 88-9):

Yervoued' obte uNV évaAtykiol oUte vonua
006 e maTNE Kal Eywr [...]

fuimos engendrados, ni en fisico parecidos ni en intelecto,
tu padre y yo. [...]

A diferencia de las comparaciones que incluyen el término ‘gurv’ en Homero,
las comparaciones del corpus hesiodeum comparten el componente genético, en dos
variantes: filogénesis entre diversas generaciones de hombres, que se remonta a un
pasado mitologico ajeno al enunciatario, y ontogénesis restringida a la relacion
bipersonal que distingue al semidios enunciatario de su medio hermano Ificles,
padre de Yolao (yewvoueO[a]). Cada componente negado (oUte... oUte), el fisico y
el intelectual (también heredado de su madre: Sc. 5, voov), demarca la
estratificacion que ratifica los versos previos referidos a su madre Alcmena:
“Distinto origen: uno con un mortal varon mezclada, / otro con Zeus Cronion,
entre los dioses, el sembrador de todos.” (Sc. 55-6, kexQIUévnV Yevenv, TOV eV

oot avdel pryeioa, / tov d¢ Au Kgoviwvt, Oewv onuavtoor mavtwv.).2

'2 Resta, entre los fragmentos conservados corruptos, uno que presenta guiv coordinado con la raiz ‘e13-’ tras
una desinencia breve (Fr. 229.16, ...Jot. @unv kai €id[og), que habilitan conjeturar el par habitual para la
divinidad, en un escenario que parece haber sido el Olimpo, por el epiteto dydvvipov y la mencion de Hera en
las lineas superiores (entre otras divinidades conjeturadas). Debajo, aparentemente habria figurado Heracles
(HpJouchiji mtol[mopOmt).
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IV. Genealogias

IV.1.b. Relaciones intra e intertextuales del lexema @un

Los fisicos de las diosas estdn determinados por el atributo ¢oatr}. El dualismo
entre los hombres es fisico-noético (@unv... vonua) con acusativos de relacion en
contextos comparativos entre hombres a nivel generacional, y el héroe Heracles
frente a Ificles en el nivel particular. Sin recurrir al par déuac-gur) predicados del
mismo ser, e introduciendo un inusitado ¢un-vonua, el imaginario hesiddico
difiere del homérico cuya formulacion de @ur] se combina frecuentemente con €idog
entre los otros componentes que no conforman necesariamente un par.

La reelaboracién mas literal del dualismo hesiodico, conservando la forma jénica y
la coordinacion negativa pero nunca el sufijo del neutro vonua, fue realizada por
Tedcrito (IV-III a.C.), caracterizando a miriadas de mujeres extranjeras (Id. 22.160,
poolat ovTe pung emwdevéeg ovte voolo), aunque Eustacio considerd esta formula
parafraseada de Homero (Comm. ad Hom. 1l. 1.98.17-8). El dualismo fue mas prolifico
con volc desde el periodo clasico, cuando habia sido recuperado por Pindaro
(N. 6.5 [465 a.C., S-M], voov 1ot oy &bavatolg), y posteriormente por Sofocles
en su obra tardia Electra, donde la protagonista reconoce tener ¢votg, pero no vovg
(El. 1023). Hacia el final del siglo, la combinacién es asimilada y proyectada a la
maxima generalidad por Euripides, quien la deifica: “jZeus, o bien necesidad de la
naturaleza o bien intelecto de mortales, / te imploro!” (Tr. 886-7 [415 a.C.], ZeVg,
elt' avayxn @Loeog eite voug Bpotwv, / mpoonuEaunv oe'), un antecedente para la
invocacion del poeta bizantino Manuel Files (s. XIII-XIV): “;Oh naturaleza!
iOh intelecto! jOh gran Doméstico / a cuyo fisico ningin reproche rozo!
(Carm. 1I. 1.116-7, "Q @VOLG, @ voug, @ péyag Aopéotikog / OD HWHOG OVdELS T
o1 meooetEifN). La negacidn del reproche (pwpog ovdeic) caracteriza también a

Evarna, Nereo y las obras de las Nereidas.
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El elemento comun a todos los usos de un en el corpus hesiodeum es la vigencia de
la raiz yev en el contexto oracional como constitutiva de su significacion.
Las estructuras cataldgicas de la Teogonia presentan una sintaxis muy sencilla con
predominio del polisindeton. En el caso de las Nereidas, mas de veinte versos
consecutivos conforman el listado de nombres (pocas veces enriquecidos con
atribuciones), sujetos del mismo verbo indicado al inicio del catdlogo y del verso,
pero amplificado como cierre en posicion final (Th. 240, 259 y 263, Nnonog
d' éyévovto [..] Evagvn te unv éoatn [...] Nnonoc duvpovog é€eyévovto).
También con las Ocednides la recapitulacion recurre al verbo “se generaron”
(355, 362 y 368, Kegknic te @unyv éoatn [...] é€eyévovto [...] yelvaro). Por otra
parte, los designatarios humanos comparten la condicién de ser generaciones de
hombres,' tanto la de oro (Op. 109 y 121, yévog) como la de plata (Op. 127 y 129,
AgVtepov avte Yévog... XQUoéw oUTe UV évaAlykiov), mientras que el Escudo
expone una distincion entre dos hombres particulares, estratificados precisamente
en funcién del origen que corresponde a cada cual (Sc. 88, yetvoue0' ovte gunv
évaAtykot..; el origen de Heracles habria sido precisado en Fr. 229.16).

En la tradicion homeérica, la jerarquia era bipartita, habia ¢ur] de mortales y
de inmortales, en Hesiodo se puede distinguir cinco clases de ¢un, distribuidas en
tres pares de designatarios: dos diosas acudticas, hombres de oro y hombres
de plata, un semidids y un mortal. A sabiendas de sus diferencias constitutivas,
estas entidades comparten la condicion de entrafiar un origen: conforman yévog y/o

son sujetos del verbo cognado, asumiendo asi su comprension genética.

'3 Couloubaritsis (2010:6) comenta al respecto: “Comme il parle de naissance d'une nouvelle race, on peut lui
associer une connotation dynamique, en liant, ici aussi, épanouissement et constitution. En réalité, les choses
sont plus complexes, car la généalogie se déploie selon un catalogue issu du démembrement du réel en situant
les éléments dans une succession, ce qui requiert un redressement pour reconstituer le réel. Les sages d'lonie
vont réussir & modifier ce type de discours en le simplifiant, c'est-a-dire en considérant le devenir catalogique
comme conforme a ce qui s'est passé”.
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IV. Genealogias

IV.2. Estudio de la familia de palabras

IV.2.a. Sustantivos de raiz ¢uA- (PvAo[vonv], ®VAag, PvlAevg, IIapgpuiogy

@UAOV)

La evidencia onomadstica se encuentra solo en los fragmentos. Ambos atributos
comparados entre hombres componen el nombre femenino Filénoe (Fr. 23a.10,
dvAo[vonv]), a quien Artemis hizo inmortal (segun Bibl. iii. [126] 10.6, concerniente
por la mencion de Leda, que también figura dos versos antes y por el epiteto
“flechadora” -io]xéawpa- cerrando el verso inferior). Los otros nombres también
derivan de la raiz ¢vA-, la inica observable en la onomastica de Homero.

En cuanto a ¢vAov, teniendo en cuenta la distincion apolinea entre dioses
inmortales y hombres (I._5.441-2), respecto de los inmortales Hesiodo menciona
algunas variantes: inmortales, dioses, diosas y Suefios.!® La mayoria de los pasajes
de esta clase esta relacionada con los hombres, en un uso plural y formulaico,*
el material fragmentario incluye algunos versos dafiados,'” otros bien conservados.'®
Tribus de mujeres se hallan en pasajes sospechados de la Teogonia,’ o en conjeturas
de los fragmentos rotos que integrarian el Catdlogo de Mujeres o Eeas,” y en el Escudo,
que comienza con un elogio a Alcmena, “la que se distinguia en cuanto a la tribu
de las mujeres femeninas / por aspecto, por grandeza. En pensamiento ninguna [le]
disputaba / de entre aquellas a las que parieron las mortales habiéndose acostado

con los mortales.” (Sc. 4-6 [= Fr. 195], 1] 0at Yyuvaikwv @vAov ékaivuto OnAvtepdwv/

'* Fileo (Fr. 176.4, ®vAijo), Filante (Fr. 252.1, ®bhac) y Panfilo (Fr. as. 10.7, Tlapeurév), también
mencionado por Pindaro (P. 1.62).

5 0p. 199 (40avétov petd @orov), Th. 202 (Bedv T' £¢ pBrov), 965 (Ocdwv @iiov) y 212 (pBrov Oveipov).
16" A fin de verso (Th. 330, ¢o)' avOpdnwv) y ademas antecedido por £mi yBovi (Th. 556 = Op. 90 y Sc. 162).

"7 Completados con conjeturas, Fr. 23a.25 y Fr. 30.11, reconstrucciones verosimiles por el contexto
(émt yBovi...) y por su ubicacion final, como en Th. 330 y 556, Op. 90, Sc. 162 y Fr. 291.4 [= Fr. as. 5.6].
También en posicion final: 7/. 14.361, Od. 3.282, 7.307, 15.409, HHApo. 161, 298, 355, 537-8 y HHHer. 542.
Ademas, tiene paralelos hexamétricos la reconstruccion del Fr. 43a.6 (¢vla] Ovntdv dvBponwv). El tnico uso
en singular no se corresponde con estas formulas (Fr. 73.4, avBpdnov d]rovaiveto @Oov OLIA[ELV).

'8 Fr. 240.4 (¢vha Ovntdv avOpdnov) y Fr. 291.4 [= Fr.as. 5.6] (41l x0ovi gL' avOpdToV).

' Th. 591 (yévog koi @dha yovoudv) y 1021, modelo para la conjetura de Fr. 1.1.

2 Fr. 1.1 (Ndv 82 yovoukdv |@dhov deicate) y, similares a Sc. 4-6 [= Fr. 195], Fr. 96.2, Fr. 180.10 y Fr. 251a.9.
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eldel te peyéDel ter voov ye nev oL Tt €owle / tawv ag Ovnral Ovnroic tékov
evvnOetoat). Ademds del componente noético (voov) heredado por su hijo
Heracles y comun en los mortales (IV.1.b), la férmula incluye atributos en un uso
dativo (eldel te peyéOel) inusitado en Homero y con una ocurrencia en Himmnos
Homéricos (HHDem. 66, €(d¢€l).

En comparacion con el resto de la tradicion hexamétrica, el corpus hesiodeum
supone una notable proliferaciéon en cuanto al lexema ¢@vAov, tanto cuantitativa
-veintisiete instancias- como en la variedad de nueve complementos de genitivo
plural: inmortales (&d0avdtwv), dioses (Oewv), diosas (Oecwv), Suenios (Ovelpwv),
hombres (avOpwmwv), mujeres (yvvawkwv) y, mdas especificos, restan el
gentilicio cefalenos (Fr. 150.30, KepaAAivwv), el patronimico dardanidas
(Fr. 165.12, Aapdav]wwv) y las abejas (Fr. 33a.16, peAwoocéwv). El Fr. 204.165
permanece indeterminado debido a la ausencia de contexto.

La lliada presenta seis categorias: dioses, hombres, mujeres, un gentilicio
acompanado con epiteto (Pelasgos lanceros que pertenecian al bando troyano),
los aledafios aliados de Héctor en general y finalmente las tribus “silvestres”,
moscas.?! En la Odisea, ademds de hombres, se agregan cuatro mas: “silvestres”
tribus de gigantes, aedos, de Helena y de la Ttaca de Arciso.? Los Himnos Homéricos
presentan un modelo practicamente bipartito: siempre en plural (¢UAa), inmortales

por una parte y mortales, mas abundantes, por otra.?

2! 1.2.a Iliada: dioses inmortales y hombres (5.441), por separado dioses (15.54 y 161 = 177) y hombres
(14.361), también mujeres (9.130 = 272), el gentilicio acompafiado con epiteto, Pelasgos lanceros (2.840),
los aledafios aliados de Héctor (17.220), y finalmente, las silvestres tribus, moscas (19.30).

22 11.2.a Odisea: hombres (3.282, 7.307, 15.409), silvestre tribu de gigantes (7.2006), aedos (8.481), de Helena
(14.68) y de la Itaca de Arciso (14.181-2).

B 1I1.2.a Himnos Homéricos: hombres (HHAph. 3, HHDem. 352, HHApo. 161, 273, 298, 355, 537-8,
HHHer. 542 y 578); inmortales (HHAph. 129) y de dioses (HHDem. 36, 322, 443 y 461).
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IV. Genealogias

En el corpus hesiodeum @vAov resulta equivalente a un término no homérico, yévog
(en Homero yever)), dada su semadntica, su sintaxis y su extension exhaustiva.?
Asi, se comprueba la sinonimia de las raices v y yev, asumiendo su comprension

genética.

IV.2.b. Sustantivos de raiz ut- (qpuToVv)

La presencia de plantas, en plural, se da solo en los Dias, primero en primavera al
llegar el caracol: “Pero cuando el portador de su casa marche desde la tierra sobre
las plantas / de las Pléyades huyendo, entonces ya no cavar entre vifiedos, /
sino que las hoces hay que afilar y a los criados despertarlos.” (Op. 571-3, AAA
oot av @epéowkog amo xOovog ap @urta PBaivy / TIANKdac @evywv, tote On
OKAPOG OVKETL Olvéwv, / &AA' domag te xapaooépeval kal dpwag &yelpetv:).
Entre los Dias, algunos meses revisten especial interés (Op. 780-4):

Mnvog ' iotapévou TeeloKkadekATNV aAéaaDal
oméguatog apfaoOar @uta d' évOoéPpaocOal dolotn).
&1t 8' 1) Héoom HAA' AoULPOQOC €0TL PUTOLOLY,
avdoYOVog d' ayadr) koL d' 0L CUHPOEAS E0TLY

oUte yevéoOal mowT' oUT' &Q YAHOL AvTBoAnoat.

Alzado el mes decimotercero, a esparcir

la semilla comenzar. Para enterrar plantas es el mejor.

El sexto y el mediano es muy inconveniente para las plantas,

pero como engendrador de varones es bueno. A la joven no le es conveniente
ni ser engendrada primera ni afrontar una boda.

* Por una parte, el lexema yévog se registra con genitivo de inmortales (7h. 21 y 105 [~ 33], d@avitwv
[= poxdapwv]) y de dioses (Th. 44, 6e@v). Por otra parte, entre los mortales se registran genitivos de hombres
(Th. 50 y Fr. 204.98, avBponwv), ademas de sus subconjuntos de mujeres (74. 590 [y 591], yuvok@®v) y de las
cinco edades: de oro (Op. 109 y 121, ypvoeov), de plata (Op. 127 y 140, dpydpeov), de bronce (Op. 143 y 156,
xoAkewov), de varones héroes (Op. 159, avdpdv fpdwv) y de hierro (Op. 176 y 180, odnpeov). En fragmentos,
existen también satiros (Fr. 123.2 [= 10(a)18] Zatdpwv), el pez de oxirrinco (372.5, 6&vppvyyov) y reyes
(N. Fr. 1, BaotAov). En plural solo se registra el lexema yeved (Fr. 276.5 y 304.1).

Al igual que pdlov, yévog se complementa con genitivo y en su sentido mas genérico resultan coextensivos,
porque ambos designan mortales ¢ inmortales. La evidencia interna refuerza la equivalencia, en Th. 591 hay
mujeres concebidas como género (yévog) y tribus (pdAc), mientras que la evidencia externa remite por ejemplo
a (Pseudo)Herodiano en Partitiones (Emyepiopot), p. 147, donde gdAov = 10 y€vog y QUAN = 1) yeVeQ.
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Los lineamientos para la agricultura comprenden tanto la siembra como la
procreacion. En este caso se indica de inmediato una diferencia entre el periodo de
siembra mas provechoso y el momento Optimo para el nacimiento de un nifio
(&vdpoYyovog), confrontado al momento de generacion para la mujer (yevéoOau).
Mas adelante se indicara la conveniencia para ambas practicas en el dia noveno
primero (Op. 812-3). Asi, se comprueba la copresencia de las raices @u y vyev,

predicadas de un mismo dia, asumiendo su comprension genética.

IV.2.c. Adjetivos (avtopurc y [¢]ugpvAlog)

Un uso alude a la region atravesada por la Estigia, donde los dioses juraron:
“Alli hay puertas resplandecientes y un broncineo vestibulo, / inamovible, a raices
continuas ensamblado, / nacido de si mismo.” (Th. 811-3, évOa 0¢ paoudoeat te
TOAQL Kal XAAKeOG 00DOG, / doTepPES OILNOL dNVEKEETTLY ARNOWS, / AVTOPYLNG').
El otro adjetivo también refleja la interiorizacion de la raiz léxica, pero al nivel de
una tribu en particular: “Ilnnata sangre irritd.” (Fr. 190.2, &]ugpUAlov aip
ékopuooov.). Asi, se comprueba la correspondencia contextual entre los adjetivos

con (v y su remision al origen, asumiendo su comprension genética.

IV.2.d. Participios (meqpukwq)

El tnico participio del corpus hesiodeum consta en el ultimo fragmento registrado,
una linea no hexamétrica que refleja el rol retrospectivo de la comprension genética:
“mortal nacido, lo de atras intento mirar” (Fr. 412, Ovntog me@ukws @ OMiow

TEEWRQ PAETTEWY).
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IV. Genealogias

IV.2.e. Verbos (putevw y ¢pUw)

Al nombrar a Coto, Briareo y Giges, ultimos hijos de Gea y Urano mencionados
antes de la emasculacion, el poeta transgrede la expresa prohibicion de pronunciar
sus nombres,? para calificarlos: “cien brazos a partir de los hombros emergieron, /
deformes, en cada uno cincuenta cabezas / nacieron desde los hombros sobre sus
fornidos miembros.” (Th. 150-2, TV £katOV HEV XEIQES AT WHWV alooovto, /
ATAKOTOL, kKe@aAal O¢ Exdotw mevtkovTa / €€ wpwv énépukov ¢t otiBagolot
uéAeoorv’).? Tras la Titanomaquia se describe el Tartaro, “a ambos lados de él,
la noche / en tres filas se diluyd alrededor de la entrada. Pero, desde arriba, /
de la tierra las raices nacieron y del estéril mar.” (Th. 726-8, duept 0¢ pwv vug /
ToloToLXl KéXvTaL TEQL delonv avtap Umepbe / yne oOllar me@vaot kal
atguyétolo Oadaoone.). Ambos usos se complementan con genitivos de origen.

En Hesiodo se encuentra el empleo mas pragmatico de putevw: “Si a otro, pues,
alguien que precisa trabajo lo ve / mads rico, se apresura a arar o también plantar /
y poner la casa bien.” (Op. 21-3, eig €tepov yap tic te ev éoyoo xatiCwv /
TAOVOLOV, OG OTtevdeL HEV dpdpeval 1)de utevelv / oikov T €0 0éoOar). El dia
noveno primero: “Es bueno, pues, éste para plantar o también generar, / para el
varén o también para la mujer, y nunca hay un dia del todo malo.”
(Op. 812-3, £€00AN pev yap 0' 1) ye putevépev 1de yeveéoOal / avépL T 1)d¢ yuvauxd,

Kal o0moTE TAYKakov Tjuag.). Articulando la generacion de plantas y de hombres

» West (1966:209) traza una paralelismo con el can Cerbero: “para nada decible, / Cerbero que come carne
cruda” (Th. 310-1, ob 11 pateldyv, / KépPepov odunotmyv).

% Segun las analogias (cfi. Il. 16.37, énéppade) trazadas por Eustacio (Comm. ad Hom. II. 11.136.14-7,
111.803.26-30 y Comm. ad Hom. Od. 1.296.24), la doble reduplicacion de la forma ‘€népukov’ no es marca de
perfecto conjugado, sino que le asigna un valor de imperfecto (mopatatikdg) pero partiendo de un matiz
resultativo (&€& éveot@®tog), remitiendo también a los usos siracusanos (cfr. Enéminyov).

Al inicio de la Titanomaquia se cuenta que los Hecantonquiros fueron confinados por Urano a una estadia
subterranea (617-20). Tras ser liberados por Zeus, esta recuperado el pasaje (671-3 = 150-2) con la ligera
sustitucion de “deformes” (151, &nlactol) por “para todos igualmente” (672, ndcwv Ou®dg). Su rol en la liza es
fundamental, porque encadenaron a los Titanes también bajo tierra, en el Tartaro. La formula es reelaborada y
adaptada a la generacion de los hombres de bronce: “[desfigurados. Gran vigor y brazos inaprensibles / desde
los hombros nacieron sobre sus fornidos miembros.]” ([Op. 148-9, dmlactor peydin 8¢ Pin koi xeipeg domtot /
¢€ dpov érépukov énl otPapoiot pérecot.]) y aplicada a Heracles y Yolao ([Op. 148-9 = Sc. 75-6]),
con la ligera sustitucion de “deformes” (Op. 148, dmhactor) por “de aquellos, pues,...” (Sc. 75, keivav yap).
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con la copresencia de v y yev (@utevépev 1de yevéoOay, cfr. Il. 6.145-51), el
paralelismo entre plantar y hacer nacer un hijo avanza mas alla de sus implicancias

metaforicas (II. 18.57 [= 438] cfr. Od. 24.226-47), consolidando la analogia vegetal en

el eje de coincidencia temporal. Asi, se comprueba la copresencia de las raices gu y
vev, predicadas de un mismo dia, asumiendo su comprension genética.

Ademads, el empleo metaférico unifica los dos polos de la analogia, tal como
se encuentra en el Escudo, referido al origen de Heracles: “El padre de varones y de
dioses / otro pensamiento pergeniaba en sus mentes para, a dioses / y a varones
cumplidores de imprecacion, un protector plantarles.” (Sc. 27-9 [= Fr. 195.27-9],
natnE O' avdpwv te Oewv te / AAANY pnTv Dpave peta @eotv, s oa Oeoloty /
avdpaoL T aApnotnoty aong aAktnoa utevoal.). Coincidiendo los dioses en las
posiciones finales del hexametro, el poeta efectiia un quiasmo (&vdoowv te Oewv te /
...0eolowv / &vdpdot T'...) que da inicio a un cuadruple parémeon en d- (&vdodot T'
aApnotnowy dong aAxtnoa cfr. Od. 9.109). El origen (Sc. 55, yevenv) es atribuido a
Zeus, sembrador por excelencia (56, Oewv onuavtoot mavtwv), con el acto de

plantar la progenie, también presente en HHHer. 160-1,” que adapta las

connotaciones negativas del uso figurativo, provenientes de la tradicién iliddica y
muy habituales en la Odisea.?® La resignificacion hesiodica de la formula verbal con
@uteLw, en su version positiva y generando la gur} de un humano, es la que

Pindaro adaptard para exaltar el nacimiento de Eaco (V. 7.84).%

7 Heinemann (2015:92).

El paralelismo corrobora la definicion etiologica: ser plantado por Zeus pertenece a la naturaleza de Heracles
{‘@Axtiipa putevcar’ [ufjtv de Zgvg] pertenece a la ‘ou1” de Hpaxiéng}, asi como pertenece a la naturaleza
de Hermes y ciertos héroes (II1.n53).

% axdv/-0: 11, 15.134, Od. 5.340, 14.110, 218 (participial), 15.178, 17.27 y 159; edvov kai kijpa: Od. 2.165 y
17.82.

* Heinemann (2015:20) incluye entre los cognados la forma vocalizada en iota, usada por Hesiodo en el
sentido complementario que protagoniza la diosa Eos: “Pero por cierto para Céfalo hizo nacer un brillante hijo, /
el robusto Faetdn, a dioses semejante el varon.” (Th. 986-7, avtdp tor Kepdip @rrdcato @aidiyov viov, /
ipOpov Daébovra, Oeolg €meikehov avopar). Chantraine (1999:1207) y Beekes (2010:1575) plantean
problemas en torno a la disimalcion *@Utv > ¢itv, que probaria esta relacion etimologica consignada en
Et. Magnum, pero el empleo metaforico es en general paralelo (por ejemplo en S. Aj. 1296, 6 prtdcag matnp).
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IV. Genealogias

IV.3. Conclusiones

Asumida la perspectiva genética, el programa teogonico prioriza la justificacion de
su autoridad poética ensefiada por las Musas y luego el desarrollo del devenir
cosmologico como tal, cuya génesis explica también la realidad ciclica.*
Hera considera que el origen de los dioses es el Océano (II. 14.201), Hesiodo postula
el origen desde el Caos, pero se refiere a la gu1] de una Ocednide. En el ambito de
los hombres, @ur] evidencia estadios de una progresiva separacion a partir de
diversos elementos naturales combinados y su sucesiva estratificacion, trazando
delimitaciones especificas mediante comparaciones expresadas con negaciones
taxativas.’!

Hesiodo concibe naturalezas fisicas al interior de genealogias, cada @ur| efectiva
estriba en la sinonimia ‘@voic = yéveois” (0.i.2). El razonamiento comienza desde su
profunda correlacion semdntica, no hay ¢un sin yev (IV.1.b) y el compromiso es
estricto: pertenezca a una entidad inmortal o a una mortal, lo comun a cualquier
naturaleza fisica (¢ur]) es que entrafia un origen propio,®? mientras que @UAoOV
ha sido definido igual que yévog (IV.2.a) y, en copresencia con yev, tanto @utov

(IV.2.b) como @utevw (IV.2.e) se predican respectivamente de un mismo dia.

3 owropung Th. 813 | ugvtog Fr. 190.2 (¢]uediov) | apeorog Fr. as. 10.7 | euy Th. 259,355, Op. 129, Sc. 88

y Fr. 229.16 | ®VAag Fr. 252.1 | ®vkedg Fr. 176.4 | odrov Th. 202, 212, 330, 556, [591], 965 [1021 = Fr. 1.1

(Jodrov), Op. 90, 199, Sc. 4 [= Fr. 195.4], 162, Fr. 23a.25, Fr. 30.11, Fr. 33a.16, Fr. 43a.6 (...pdAa]), Fr. 73.4,

Fr. 96.2 (o[dAa), Fr. 150.30, Fr. 165.12, Fr. 180.10 ([¢dAa), Fr. 204.165, Fr. 240.4, Fr. 251a9 ([...p0Aa) y

Fr. 291.4 [= Fr. as. 5.6] | ®vAo[vom] Fr. 23a.10 | putedw Op. 22, 812, Sc. 29 [= Fr. 195.29] | putov Op. 571,

781y 782 | 90w Th. 152 (= 673), 728 [Op. 149 = Sc. 76], Fr. 145.17 ([...mepbker) y Fr. 412.1.

3! Comparaciones: Op. 129 (...o0te v évodiykiov obte...) y Sc. 88 (...o0te QUi évoliykior obe...).

32 Definiciones genéticas: {el origen de una v se conoce a partir de su yévoc}. Entrafia un origen cualquier

naturaleza fisica, ya sea divina como una Nereida (i. 7/. 259) o una Oceanide (ii. Th. 355), sea humana en

general como la generacion de oro o como la de plata (iii. y iv. Op. 129), o humana en particular, simple mortal

o bien un semidi6s (v. y vi. Sc. 88 y Fr. 229.16). Su conjunto de pertenencia (yévog) también entrafia un origen.
i. {entrafia un origen la @un} de Evdpvn, que pertenece al yévog Nnpfjog, que pertenece al yévog I1dvtov, ete.}.
ii. {entrafia un origen la pun de Kepknic, que pertenece al yévog ‘Qkeavo, etc.}.

iii. {entrafa un origen la pv1 que pertenece al yévog ypvceov, etc. }.

iv. {entrafia un origen la gv1| que pertenece al yévog dpyvpeov, etc.}.

v. {entrafia un origen la v de ‘cog matp’ [TewAig], que pertenece al yévog Aperrpdmvog, etc.}.

vi. {entrafia un origen la v de ‘¢y®’ [HpaxAéng], que pertenece al yévog Atog, etc.}.
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Este modelo de elucidacién genética implica que definir una ¢ur] equivale a
precisar su origen constitutivo y, en consecuencia, el grupo de pertenencia que la
diferencia entre otras entidades. A partir de una concepcion centrada en el origen se
infiere la comprension -incluso etimoldgica y etiologica- de Heracles como efecto de
un acto agrario (Sc. 29, dAxktroa gutevoal cfr. 88, gurv; respetando la secuencia de

HHHer. 160, e tatn €@vtevoe cfr. 331, gunv), como una creatura cuyo punto de

identificacién con todas las otras reside en la condicién genética que satisface un
definiens universal: entrafia un origen cada un perteneciente a un yévoc.

Si los Himnos Homeéricos fundamentan el sentido en la naturaleza especifica de
ciertas entidades nominadas (IIl.1.b), Hesiodo incluye también su naturaleza en
comun. La presentacion del Mito de las Edades resulta de fundamental importancia
porque indica un origen comun a dioses y hombres: “Asi, a partir de lo mismo
se engendraron dioses y mortales hombres” ([Op. 108, w¢ opo0ev yeyaaot Oeol
Ovnrol T &vOpwmol]).® La premisa mads primigenia estd exenta de sospechas
filologicas, y fue muy provechosa en cuanto a sus implicancias filoséficas, a saber,
que incluso el Caos fue engendrado, siendo por cierto el primero (Th. 116, f)tot pev
nowtiotae Xdog yvévet[o]), razén por la cual, ademds de suponer un origen
necesario y propio, cada naturaleza fisica integra el origen generalizado del Caos.*
Con esta cldusula de cierre, la definicion mas genérica indica que todo

origen particular en ultima instancia constituye parte del mismo origen primigenio.

*3 Mazon y Solmsen sospechan una interpolacion, siguiendo a Lehrs. En cambio, el verso es valido a criterio de
Wilamowitz, Verdenius y Calvo entre otros.

** Pasaje recuperado por Platon (Sym. 178b). Segun Aristoteles, por este planteo Hesiodo sienta un precedente
para los fisidlogos (De Cae. 298b), citando el pasaje en Met. 984b y también criticandolo por presuponer un
principio extenso (Phys. 208b29-31). El Estagirita lo vuelve a citar en XZG 975al1-4 y 976b16-7.
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IV. Genealogias

A diferencia de otras obras hexamétricas, no hay razones para concluir que ur)
tenga connotacion metapoética alguna en Hesiodo (cfr. 1.3, I1.3 y II1.3); la conciencia
del autor y la oda esta demostrada desde el proemio teogonico, cuando el propio
poeta habia desdoblado su identidad retratdndose como un aprendiz de las Musas.
Esta referencia a las diosas como fuente del canto preserva una perfecta coherencia
con la necesidad de distinguir una tribu femenina entre las divinidades ya que
entonces, revelado su nacimiento dentro del linaje de Zeus (Th. 915-7),° las Musas
-que deben ser cantadas al principio y al final (v. 34), circunloquio recordatorio del
comienzo- son las auténticas aedas que celebran a sus congéneres (Th. 965-6, vov d¢
Oedwv @LAOV acloate, NOvemelat / Movoat OAvumiadeg, kovat ALOG atyloxolo).
Madres de mortales, la siguiente generacion de diosas estd determinada por la
relacion entre inmortales y mortales, que da origen a los héroes. Desde la
perspectiva metapoética, es el contrapunto para la escena inicial que, ademas de la
propia lecciéon, también incluye muchas menciones a las Musas mismas y sus artes.
Consecuente con su comprension colectivista, no es @ur] (mero efecto particular)
sino @VAov el lexema que genera la implicacion entre poetas y poemas,
devolviéndola al &mbito divino como su verdad originaria: “A partir de las Musas

Heliconias comencemos a cantar...”3¢

3 Clay (1988:331): “There, Zeus' union with the Titaness Mnemosyne, the last of his alliances with older
divinities, becomes an emblem of the newly-won harmony and reconciliation between the new and old orders™.
% Th. 1, Movodov Elkoviddov apyodued’ deidew cfi. Od. 8.481, oipac Mobs' £8idate, pilnoe 8¢ pdrov
G013@DV.

No se conoce con precision sobre quién trataba una serie de hexametros dafiados y anteriormente atribuidos al
beocio, asignando a alguien una gloria imperecedera como la de Aquiles (Fr. 70.5, iva ot kAéog &ebit[ov... cfr.
1. 9.413), prueba insoslayable de que el poeta -fuera o no fuera Hesiodo- habia conocido la formula de
alcances metapoéticos que habria estado ubicada apenas dos versos después: “Su gloria ja[mas perecera.]”
(Fr. 70.7, tod pév kiéog ob ot OAgitar.]). Cfr. 1. 2.326, 7.91, Od. 24.196 y HHApo. 156.
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V. El giro humanistico

Ante todo, Pindaro fue un atento receptor de la tradicion hexamétrica,
protagonizada por Homero (a quien hay que celebrar como un inmortal por
legarnos sus rectificadoras palabras para hacer musica [I. 3/4.55-60], las cuales por
otra parte resultan dulces y ambiguas, confundidas entre el Adyogc y el
padecimiento de Odiseo [N. 7.20-1]) y por Hesiodo (hay que esmerarse en los
trabajos y recomendarselo a los hijos [I. 6.66-8]).

En la poesia pinddrica se registra una decena de veces el sustantivo gud y dos mas
al sumar @uolig, superando en cantidad a Homero, lo cual implica un incremento
sustancial en su recurrencia, habida cuenta de que la obra conservada de Pindaro es
mas de seis veces menor que la de Homero segtin su cantidad de palabras.! Al igual
que en la tradicion hexamétrica, la palabra se registra siempre en singular y nunca
en nominativo.

Partiendo del estudio filologico de las odas y el andlisis métrico-prosddico
se corrobora que, frente a la tradicion hexamétrica, en la poesia pinddrica
la proliferacién de esquemas ritmicos compuestos a partir de metros ddricos
-dactiloepitritos-, o bien de metros edlicos, es simultdnea al incremento del
vocabulario derivado de ¢uv, verificable tanto por el incremento en la frecuencia,
con 47 ocurrencias,? como por las novedosas variaciones flexionales en la categoria

de caso.® En reemplazo de la forma jonica con sufijo -1}, se constata el dorismo con

" Las cifras provienen de Maslov (2015:291) (Ep. 21.946 + Fr. 9.106 = 31.052) y del Proyecto Perseus
(11. 111.862 + Od. 87.185 = 199.047).

Recapitulando, se registran diez ocurrencias del término ¢uvn} en Homero (Z/. 1.115, 2.58, 3.208, 22.370,
Od. 5212, 6.16, 152, 7.210, 8.134 y 168) y la tnica ¢vo1g (Od. 10.303), cuatro en los Himnos Homéricos
(HHApo. 465, HHHer. 31, 331 y HHAph. 201) y cinco en Hesiodo (Th. 259, 355, Op. 129, Sc. 88 y
Fr. 229.16).

* Tomando como referencia la edicion de Snell-Maeler (1987). En el aparato critico: O. 9.65 vmépeutov [A],
que suplié Hermann.

* Ademas del caso acusativo (O. 1.67, L. 6.47 y [Pai. *XX] Fr. 52u.12) ostensible en la tradicion, se constata
declinada en genitivo (/. 7.22) y en dativo (0. 2.86 y 9.100, P. 4.235 y 8.44, N. 1.25 y 7.54), casos que carecen
de antecedentes homéricos, himnodicos y hesiodicos.
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sufijo -& y se registra, ademas, la forma con sufijo -oic (N. 6.5 y L. 3/4.67), ausente en
los Himnos Homéricos y Hesiodo, con una tinica ocurrencia en Homero (Od. 10.303).
Puesto que difieren en la duraciéon de la segunda silaba, las formas de ‘puda’ y de
‘@VoLc’ no son equivalentes en el verso, sino alternativas métricas.* Otra innovacion
de orden formal corresponde a la disposicion. Debido a restricciones métricas,
ni Homero ni los Himnos Homeéricos, tampoco Hesiodo, ubican el término ‘¢u1)” en
los extremos de los versos, es decir, como primera o tltima palabra, pero Pindaro lo
hace, con @ud, la mayoria de las veces (7/10).5

Por altima vez, se emplea el procedimiento aplicado hasta ahora (0.iii): 1° Estudio
del contexto y recepcion de gvoic (V.1.a) y pud (V.1.b), atendiendo a sus relaciones
intertextuales al interior del corpus pindaricum (V.1.c); 2° Estudio de la familia de
palabras, por etimologia (V.2.a y b) y por clase de palabra (V.2.c, d y e). Dentro del

modelo de elucidacion fisica, el definiens por excelencia es la naturaleza (pua).

V.1. Estudio contextualizado de @voIc y @ua

En la obra de Pindaro se conservan dos sentidos del lexema ¢ud: o bien designa el
fisico en los mitos y la ocasion, o bien en el tercer componente formal del epinicio
pinddrico, la sentencia, funciona como un dativo causal (¢pua) asemejable a un uso
adverbial que los escoliastas parafrasean como “@voel”, “éx / ano @voews” o
“¢& evpuiac” y que Eustacio (Comm. ad Hom. 1. 1.265.9-23) denomino el “uso lirico”,

distinguiéndolo del homérico y del tragico (Eur., Or. 126, péya kaxkov).®

* Las formas de ¢ud tienen una duracion equivalente a un yambo (v—) mientras que @UGiv equivale a un
pirriquio (~v). Para esta ultima forma, tanto Homero como Pindaro evitan trabar la segunda silaba, de manera
que su realizacion permanece breve.

> A comienzo de verso (P. 8.44 y N. 7.54) y a fin de verso (0. 1.67, P. 4.235 y [Pai. *XX] Fr. 52u.12), con un
subconjunto a fin de estrofa (V. 1.25 y 1. 7.22) realizado por un descenso tonal, segin se infiere del acento
perispémeno (respectivamente @vd, ¢udg) distinguible del ascenso tonal prescrito por el acento oxitono del
acusativo tradicional gunv (una ubicacion casi final, con cliticos, destaca en HHAph. 201, ...€186¢ € QUIV 1£.).
% En palabras de Le Meur-Weissman (2015:6-7): “Elles sont toutes au datif instrumental (de cause) en un
emploi s’apparentant a un usage adverbial, et sont intégrées a une réflexion cherchant a expliquer les raisons du
succes de certains hommes.”
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V. El giro humanistico

V.1l.a. El lexema @v¥01¢ y su recepcion

Para analizar el sentido estricto de “fisico”,” conviene comenzar con el proemio de

N. 6, una extensa sentencia célebre por su extrema generalidad:

“Ev avopdv, &v Oe@®v yévog' €K pdg 8¢ mvéopev Uno el de los varones, uno el origen de los dioses. De una tunica
HaTPOG AUPOTEPOL JlEipYEL OE IO KEKPLUEVA madre respiramos ambos. [Nos] divide, toda distinguida,
SUOvapc, MG TO HEV 0VdEY, O 88 una potencia: que uno [es] nada, mas el
YOAKEOS AGPAAES aiev E60G broncineo cielo su asiento siempre inamovible
Hével ovpavOc. GALG TL TpocPEpopey Eumav fi péyov mantiene. Sin embargo, en algo nos parecemos, con todo, o en un gran
voov fitol oGy dbavaTots, intelecto o por cierto en fisico, a los inmortales,
Kainep Epapepiov ovK €160TEG 0VOE PETA VOKTOG y aunque de dia no [la] sepamos, ni por las noches,
Gupe moTHOg nos trazo el destino
avty' Eypaye Spapelv motl oTaduay. hacia qué meta correr.

Aunque la mayoria los epinicios pinddricos concluye con una sentencia que
verifica la unidad entre ocasion de alabanza y mito, este la ubica al inicio (Vogel,
2016:30). La antistrofa alude al laudandus Alcimidas, incitando a ver una semejanza
con las alternancias agrarias (tras una generacion sin victoria), reflexionando
brevementre sobre su nacimiento y su perecer, y volviendo a la ocasién con una
nueva mencion al vencedor. Es inusitada la abundancia de expresiones numéricas
que se incluyen en este epinicio,® elogio extensible al linaje Edcida, que cosechd un
récord de 50 victorias.’ Pindaro “nunca dijo algo mas profundo” que este proemio

(Wilamowitz, 1922:398), el cual presenta al menos dos ambigiiedades. En cuanto a

7 Fennell (1883:59) ofrece para ‘pvow’ la traduccién aqui aplicada: “fisico” (physique): “Pindar in these places
includes beauty and strength as well as ‘stature’ for which Oed. R. 740 is quoted. Note that péyav is emphatic.
Only the finest specimens of humanity, which show likeness to divinity, are 6gogd1g, Oeoeikeloc”. También
referido al cuerpo, Rumpel (1883:478) natura corporis, “natiirliche Beschaffenheit” y Slater (1969:538)
“nature (of the body): bodily form”. Siguiendo a LSJ, Chantraine (1999:1234) define: « forme extérieur ».
Mas recientemente, Le Meur-Weissman (2015:3) ha recuperado la raiz originaria, traduciendo por « physique ».
Por otra parte, Mezger (1880:415) argumenta en contra de las posiciones dualistas del escolio a la citada
Nemea 6 (espiritu y belleza) y de Dissen y Mommsen (espiritu y cuerpo), in beiden Fillen wiirde péyag
unpassend sein, también impugna a Rauchenstein (Sentido y Fuerza) “denn gerade die dvvouug ist das
Trennende (cfr. v. 4)”. Su propuesta es “die Hohe der geistigen Bestrebungen und die Beschaffenheit des dem
Menschen angebornen Wesens nebeneinandergestellt: in diesen beiden tridgt der Mensch etwas Gottliches an
sich”. Sobre este supuesto, Bury (1890:104) rechaza la interpretacion netamente somatica “pdorv is not the
bodily, as opposed to the mental nature”. Welch (1987:197) resefia que “Pindar and Aeschylus use physis,
according to Lovejoy [1909], to connote visible characteristics or moral and intellectual qualities of men. [...]
These uses indicate, Lovejoy says, the semantic change of physis from primal substance to ‘innate qualities’,
to characteristics in general”.
¥ Burnett (2005:157n.6). Las expresiones son: 1.€v...udc’, 18.‘mpdroc’, 19.‘mevrarc’, 20.tpeic’, 23. tpeic’,
58. ‘méumtov éni gikoot’ y 61.°600°.
? Privitera (2011:79-83) para la genealogia de los Basidas de Egina y su tradicion atlética.
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la primera, respecto del alcance de la unidad genealogica (1, “Ev avdowv, €v Oewv
vévoc'), la omision del verbo motivé una querella exegética con abundantes
exponentes y argumentos debatidos entre dos posturas polarizadas: dualistas
(uno el yévog de los varones, uno [#] el de los dioses), contra monistas (uno el
vévog de los varones, uno [=] el de los dioses).!? De esta ambigiiedad depende otra,
coordinada por particulas disyuntivas que, entre los dos aspectos (4-5, 1] péyav /
voov nrtot @vowv), no definen por cudl nos parecemos a los inmortales.
Ulteriormente, o bien esta disyuncion es excluyente,'! o bien la semejanza
contempla ambos componentes, en diversas proporciones.!?

De la misma sentencia, sin embargo, se sigue sin ambigiiedades que el parecido
se contempla desde la perspectiva del género mortal, en el cual el poeta se inscribe
mediante la primera persona del plural (1, mvéouev y 4, mooo@épouev) y el
pronombre personal (6b, &upe). También se advierte que ‘fjtol, inusualmente
segundo en la coordinacion disyuntiva,'® inclina la balanza en beneficio del fisico

como fundamento de la relacién con lo divino.

' La tesis de unidad se encuentra en el escolio a la Medea de Euripides (Sch. vet., 1224.1-5), que remonta la
vinculacion racional entre dioses y hombres hasta Homero, quien caracteriza a Odiseo como alguien “a Zeus,
en mente, equiparable” (/1. 2.169, 407, 10.137, Ad pijtiv dtdAavtov). Seguidamente, transmite el verso quinto
de Pindaro en una variante extra metrum y con el dorismo (GAAG TL mpoo@épopey Eumav guav 1 péyoav voov
aBavatoig). Pepin (1971:36-8) releva la recepcion de autores tardios, que constituyen evidencia para la tesis de
unidad: Plutarco (De Nobil. 20.10 [vii.270.19 Bernardakis]), Temistio (6 [®1A.] 78a.4-5 [p. 93.4 Dindorf]),
Clemente (Strom. 5.14.102.2 [ii.395.1 Stdhlin]), Eusebio (Praep. Evang. 13.675b [13.13.27.6-7]) y Estobeo
(2.7.13.105 [2.121 W.-H.]). También en esta linea se inscriben los escolios de Tomas Magistro y su discipulo
Demetrio Triclinio (s. XII-XIV), que se remiten a escolios mas vetustos (ék T@V mwaAadv GYOAi@V)
pero notando que el proemio procede a partir de un paradigma (10 mpooipiov €k mapadeiypatog). Entienden
que dioses y hombres comenzamos a existir a partir de la misma tierra -Gea- (1.1-3, €k dg dmapyopev yiic) y
al bien nacido y crecido (ev@uég) de Alcimidas (tob dAkiundov) el proemio lo avizora (dgopd). Desde la
dadora de todo (4.1-3, ék mavdmpag -Gea-), sobre nosotros (£¢' Nuag) una raza se desarrolla (yévog mpofiktat),
pero segun todas las obras de nuestra capacidad (katd wévta T Epya Tiig dSuvdhpemg) diferimos de los dioses.

" Fennell (1883:59): “The zor shows that the godlike physique is more common than the godlike mind”.
Bury (1890:104): “the assumption of similitude in pdoig is less bold than a comparison of intellect”.

"2 Burnett (2005:155, 158 y n.8) y Lourengo (2011:71-2) consideran que son ambas.

B Gerber (1999:47) advierte que Tomas Magistro, en un pasaje presumiblemente dedicado a esta Nemea
(p. 175.6), llama la atencion sobre el inesperado orden de las disyunciones, al que explica como un hapax
motivado por el metro.
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V. El giro humanistico

Se ha notado el influjo homérico en la comparacion entre los hombres y la
generacion de las hojas (I._6.146-9) especialmente a partir de la antistrofa primera,
que desarrolla una analogia centrada en la alternancia de los triunfos humanos y la
alternancia que es propia de las cosechas, motivo que también vertebra la N. 11.

Pero también hubo interpretaciones que abandonan el separatismo esbozado en
Iliada.** En favor de la adopcion de presupuestos hesiodicos, se destaca el origen
comun de dioses y hombres, que constituye el punto de partida para la Teogonia
(v. 116) y también para el Mito de las Edades (Op. 108)."> Puesto que solo con
Hesiodo resulta necesario el alcance genealogico en el uso de gur| (IV.1.b), el pasaje
de Pindaro comparte el talante genealdgico, que no estd necesariamente presente en
las comparaciones homéricas basadas en ¢un. El recurso al imaginario hesiédico
también queda comprobado por el empleo del término ‘voov’,!® en cuanto
suplemento antropologico para ‘@vowv’, una combinacidn jamas establecida en
Homero ni los Himnos Homeéricos, que ofrecen por su parte instancias de ‘@unv’
asociadas a varios componentes, muy especialmente a ‘eidoc’.'” La negacion del
participio €iddteg en el sexto verso justifica descartar la combinacion fisico-eidética,
siempre en coordinacidén copulativa, a la vez que puede entenderse como una
adhesion etimoldgicamente consecuente con la tradicion de aedas homéridas,

es decir, “no videntes”: ‘Oungog < 6 un 6pwv = ovK €dWCS > OVK E0OTEC.

' Lourengo (2011:69) aduce dos pasajes a propésito del separatismo iliadico: /. 5.440-2 cuando Apolo increpa
a Diomedes y le dirige una severa admonicion demarcando los limites entre dioses y hombres; //. 12.322-8,
en el momento que Sarpedon demuestra comprender la condiciéon mortal, aun tras ser comparado, junto a
Glauco, con dioses (/1. 12.312).

Contrariamente, un origen comun a dioses y hombres es el punto de partida para el Mito de las Edades segun
Hesiodo [Op. 108, ®¢g opobev yeydoot Beoi Bvnrtoi 1’ dvOpomot] (Gerber 1999:43-4). Como ya habia
comentado Mezger (1880:415) la “Gnica madre” es identificable con Gea segin Th. 116-7, donde figura
también el asiento sempiterno (7h. 117 = 128, 0eoig £€60g dopurég aisl = Od. 6.42, Bedv £50¢ AoPAALS aiel).
Hesiodo menciona primera a Gea en la presentacion de la genealogia divina (74. 105, oi I'fig é&gyévovto) y se
refiere a la “tierra madre de todas las cosas” (Op. 563, yi] maviov unmp), precedida por la mencidén de noches
y dias (562, vikrtag e Kai fjpato) también presentes en la estrofa pindarica.
> Gerber (1999:43-4), Lourenco (2011:69) y Vogel (2016:32).

' Lourengo (2011:70) a proposito del péyag voog: “again a Hesiodic expression (Theog. 37), but one which
Hesiod applied only to Zeus”. Notese que la contraparte para ‘@unv’ es ‘vonuo’ en las dos comparaciones bien
conservadas del beocio (Op. 129 y Sc. 88).

17 11.2.58, 22.370, Od. 6.16, 152, HHAph. 201. También en Hesiodo, Th. 259 y Fr. 229.16.
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Como precedente de la asimilacion a la divinidad, en el Himno Homérico a Afrodita
5 la diosa transfiere el término “qurjv” desde el &mbito de los dioses hacia la raza
humana (IIl.1.a), como sucede en Esqueria (Il.1.a). En la Odisea, ¥oic también
tematiza este vinculo con un elemento extraido de la tierra (1-2, ¢k pac... patQog

cfr. Od. 10.303, éx yainc). La segunda y ultima ocurrencia de “@Vowv’ en la obra de

Pindaro indica separacion, atribuida a un gigante hijo de Poseidon, Orion

(L. 3/4.66-9):
_xpn ¢ Tav EpdovT' apawpdoal Tov ExOpov. Es necesario, haciéndolo todo, destruir al enemigo.
o0 yap @Yoy ‘Qaproveiav Erayev: Pues no le toco el fisico de Orion,
GAN' dvotog pev 16€aBan, sino verse despreciable
counecelv 6 akpd Papug. y caer en la lucha, pesado.

Los escolios recurren a cwpa para esclarecer el sentido de “q@uotv”.!® Con la tinica
@vow adjetivada, Pindaro se refiere a la apariencia del pugilista efectuando un
contraste con el gigante.”” Como en el proemio analizado, hay una relaciéon de
contradiccion con el hombre. El pasaje da inicio al epodo, evocando un paradigma
para la sentencia anterior, de caracter venatorio, tomando como modelos el Quudg
de los leones y la untic de la zorra (vv. 63-5), puesto que Orion era un cazador aun

en el inframundo (Od. 11.572-5).

'8 Los escolios antiguos (Sch. vet. L.IV. 83a.1-b.9) explican el contraste por el hecho de que Meliso no era
“inmenso” (a.2, VmepueyEdng), sino lo contrario, segun la visualizacion de su cuerpo (a.3, katd TV TOD
ocdpatog dywv), a diferencia de quienes cuentan que Oridon era inmenso. En este sentido, el escolio b reporta
Od. 11.309-10, también observa el componente eidético y somatico (b.5, €idd¢ katd 10 odpa). Segin el
compendio vet et rec., eOcv se refiere a la forma y al cuerpo (I.V.83.1, Trjv poponv kai 10 o®dpa.).

' Fennell (1883:157) habia agregado la valoracion estética: “Orion was handsome as well as gigantic”, para lo
cual Rumpel (1883:478) y Slater (1969:554) remiten a Od. 11.310, siguiendo a los escoliastas.
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V. El giro humanistico

V.1.b. El lexema ud y su recepcidn (qpvav y gpuag [descripciones])

La aplicacion del término sobre un nifio con una naturaleza fisica determinada
preexiste en el HHer. 330-1. El fragmento 52u provee un ejemplo referido a otro
semidios, el recién nacido Heracles: “...] con la mano, de sus miembros el bordado /
palial se arrancé y revelo su fisico / ...desde sus ojJos un resplandor remolined.”
(Fr. 52u. 11-3, ...] xewol peAéwv amo mowkidov / oma]oyavov égoupev éav t' Epavev
@uav / ..oupldtwv dno oédag édivaoev.).? La obra, que habria sido elaborada
para los argivos o para los tebanos (D'Alessio, 1997:38), estd incluida en el papiro
Oxyrhynchus 2442, manuscrito que coleccionaba, al menos, Himnos, Peanes y Piticas,
pero pequefias porciones fueron conservadas también en el Oxyrhynchus 1792.%
La reaccion del bebé acechado por serpientes es el contenido de los pocos versos
supérstites de este fragmento, antes que un pean [*XX],?2 mas probablemente un

prosodion.”

? Hay herencia hesiodica en la designaciéon de Heracles mediante este término (Sc. 88).

*! Papiro publicado por Hunt (1922:86-98). En cuanto al fragmento citado, las superposiciones son: Fr. 31 =
XX 6-10; Fr. 139 = XX 16-9.

> Debemos a J. G. Schneider (1776) la primera edicion de los fragmentos pindaricos publicados por separado.
El fragmento esta ausente en Snell (1955), pero en Snell-Maehler (1987 fr.52u) el asterisco [*XX] indica que
la pertenencia al género es conjetural, segun el uso establecido desde la edicion critica de Teubner, que habia
incorporado un cuantioso conjunto de fragmentos publicados en 1961, cuando ya Lobel (1961:51) dudaba
acerca de que fuera un pean. D'Alessio (1997:35-7) rechaza la hipotesis de pertenencia a un libro de peanes
bajo las siguientes consideraciones: i) el mitema pudo haber sido tratado en diferentes contextos, de hecho en
N. 1.35ss; ii) hay contigiiidad con el Pedn *XXI que exalta a Hera y ostenta caracteristicas procesionales bien
definidas; iii) ni *XX ni *XXI satisfacen la definicion pindérica de un pean esbozada en Fr. 128c, que consiste
en consagrarse a los hijos de Leto; iv) el epiphthegma ‘infi¢’, presente en *XXI (3, 11, 19, 25), no bastaria para
que el responsable de la clasficiacion, probablemente Aristéfanes de Bizancio, lo hubiese considerado un Pean.
= D'Alessio (1997:37-8) propone la hipotesis de pertenencia a un libro de Prosodia, esgrimiendo argumentos
prolongados al total de (pseudo)peanes del P. Oxy. 1792: i) el manuscrito preserva del Pedn VI solo la tercer
triada, la cual tuvo una transmision independiente como Prosodion y presenta una colometria diferida a su
version pednica; ii) excepto el XII, no hay otro poema cuya clasificacion como pedn esté¢ sugerida en el
contenido; iii) si fuesen todos peanes, sumados a los ya consabidos (I-VI, VII, VIIb, Vllc, VIId, VIII, Vllla,
IX, X (a), (b), pertenecientes a P. Oxy. 841 o “London Papyrus”), excederian la cantidad admitida en una
edicion antigua; iv) en *XlIl(a), *XIV, *XV y *XXI hay evidencia interna que hace probable su performance
durante alguna procesion; v) en los otros poemas no hay nada que atestigiie en contra de esta clasificacion, es
decir, considerados como Prosodia.
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En un epinicio, una vez devenido héroe, Heracles implora a Zeus solicitandole el
nacimiento de otro héroe, pero mortal. Asi dice, alzando una copa decorada con oro

en torno a la mesa de Telamon (I. 6.42-9):

[...] ’Ei mot' éudv, & Zed mhtep, [...] “Si alguna vez, oh padre Zeus,
Bop® BE @V dpdv dicovoag, deseandolo en el animo mis imprecaciones escuchaste,
“ VDV og, VOV edydic Oo Beomesiong ahora a ti, ahora bajo plegarias divinas
Mooopon maida Opacvv €€ Epipoiog te ruego conceder a este varon un hijo corajudo de Eribea,
avopl T@de Egtvov auov poipidiov teréoat un huésped mio destinado.
TOV pev dppnKTov Quav, dc- iQue a ¢l, invulnerable en fisico -como
nep T00€ HépUa e VOV TEpITAAVATOL esta piel ahora me rodea
Onpdc, Ov naumpwtov dEOAmV KTeiva mot' év Nepéa de una bestia que, primero de todos los premios, maté una vez en Nemea-,
Bopog o' émécbm.’ [...] el animo [lo] acompaiie!” [...]

En el desarrollo de la literatura griega, la vida de Ayax esta signada por plegarias
dirigidas a Zeus.?* La plegaria pinddrica, que pide por su nacimiento, consta de dos
partes separadas por un punto alto en el verso 46. La distincion esta resaltada por el
efecto de un quiasmo temporal, en la distribucién especulada entre ‘mtot[e]” y “vov’
(42, mot[e] / 44, vov... vov / 47, vov / 48, mot[e]).” La primer parte de la plegaria
encomienda al nifio; la segunda lo determina en dos componentes: el fisico
(47, pvav) y el animo (49, Ovpog).? Este ultimo componente es compartido con
Zeus, reconocible en su valor volitivo dentro de la plegaria (43, Ovuw O€Awv).

El otro componente, corporal, es comparado a la piel del Leon de Nemea, una

** La plegaria del Ayax homérico resulta en el efecto material de disipar la niebla dentro del campo de batalla
(1. 17.645-7). En la reelaboracion de Sofocles, una neblina obstruye el juicio al héroe, quien avergonzado por
sus destrozos contra los aqueos emite una plegaria antes de suicidarse (4i. 823-65). Ayax nace como resultado
de una plegaria en la obra de Pindaro, en el poema homérico se luce con una plegaria de implicancias decisivas
dentro del campo de batalla y finalmente, en la version tragica, luego de implorar a dioses y fuerzas naturales
se quita la vida.

> Siguiendo el modelo de la segunda plegaria de Crises a Apolo: /1. 1.451-6. En 1.455-6, Crises recupera el
presente (vdv) diciéndolo dos veces, como un prototipo de autorreferencia a la ocasion, que supone haber sido
previamente oido por el dios (1.453 en referencia a la primera plegaria de 1.37-42).

* El escolio (I. 6.67b.1-7) recurre al dualismo psicosomatico (yvxi-odpa). El dualismo Qupdc-gun
se encuentra en la secuencia de acercamiento inicial en el Episodio de Nausicaa. En un primer momento,
Odiseo tiene Bupdv (Od. 6.118), pero a la luz del contrapunto con Nausicaa y su naturaleza cuasidivina, cuando
resulta asimilado al leén, se replica la iliadica aristeia de Sarpedon con la notable sustitucion de ‘Gopdg’ por
‘yaotmp’ (Il 12.300, kéheton 6¢ € Bvuog; cfr. Od. 6.133, kéketar 0 € yaotnp) (Magrath, 1982:207-8 y
Fornaro, 1995:130). Odiseo atribuye Bvupdc a las muchachas poco después (Od. 6.155).
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V. El giro humanistico

bestia,” de modo que el término ‘@pudVv’ no resulta privativo del dmbito humano e,
incluso, persiste mas alla de la vida bioldgica.”® En efecto, se aplica a un fisico en
condicion post mortem, cuya conservacion estd garantizada por ser “invulnerable”
(47, aponktov uav).?” Pero ‘pudav’ también alude a la corporalidad deseable para
el guerrero, ain en una instancia prenatal. La alusién fisica al futuro Ayax,
inexistente en el presente reiterado de la plegaria, excede el periodo de la vida
biologica por el reverso, con atencion a un quiasmo temporal que invita a invertir el
pasado frente a un punto especifico del presente: aquel que, incluso de manera
performativa, proyecta un nuevo ente por nacer.

Al igual que ocurre en el Himno a Hermes, la configuracion fisica del nifo
se adecuard a su funcion: para el dios ser heraldo (331, gunv krjovkog €xovia),
para Ayax, ser un guerrero valeroso. La transferencia efectuada desde el ambito
divino hacia el humano no se limita a estadios de desarrollo cercanos al nacimiento.
Atn apegado a la semantica corporal y a la vegetal, Pindaro destaca la “@udv’ en
otro momento de la vida humana, el momento mas floreciente para otro hombre

mitico (O. 1.67-71):

TpOg evavOepov &' Hte Puav Ante la flor de la edad cuando en su fisico
Adyvar viv pédav yévelov Epepov, las barbas el negro mentdn le cubrian,
£TOTHOV AVEQPPOVTIOEV YOV preparado pergeni6 su matrimonio:

" [Iedra mapd totpdg ebdotov Tnmoddueiav junto a Pisa, del padre, a la ilustre Hipodamia
oyxebépev. [...] obtener. [...]

" En contrapartida, el representante animal enviado por Zeus como signo de buen augurio es un aguila
(50, aietév) que motiva la etiologia pindérica para el nombre de Ayax. Sofocles lo representa como epénimo
de sus interjecciones de lamento: “Ay, ay” (4i. 430-1, Aiod).

2 Como en /I. 22.370, recién muerto Héctor, la Ginica vez en el poema que el narrador habla de un fisico,
tematizando los alcances tanaticos de la @v.

% Hay un posible precedente en HHAph.: “Pero de arriba yacian pieles de osos y de leones de hondos rugidos.”
(158-9, avtap Vmepbev / Gpxtov dépupat’ Ekerro Popveboyywmv te Aedviov). El detalle escénico esta
contrapuesto a la vitalidad conque Afrodita avanzaba acompafiada por manadas de osos y leones (vv. 68-74).
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Los escolios apelan a expresiones semejantes para dilucidar el verso 67, referido al
florecimiento juvenil.* El término es aplicado a Pélope una vez reenviado fuera del
Olimpo, tras apartarse el poeta (52, apiotapat) del mitema presentado hasta el fin
de la antistrofa B, debido al espanto que provocaba la ingestion de un nifio por
parte de los dioses denotando sufrimiento y muerte.?! Segtin la reversion positiva,
ademas de indicios fenotipicos en su aspecto facial, la madurez también induce a
Pélope a pensar cdmo conformar un matrimonio (69, dvepodvtioev Yduov).>
El pasaje da fin a la estrofa I', iniciada con vocabulario derivado de extremidades
corporales: palma y pie (59, anaAapov [< maAap-] ...&umedopoxOov [< mod-]).%
El verso referido al fisico repite, al inicio y al final, la secuencia vocalica y acentual

3

0-e-v-&’ con duracidén equivalente (67, mEoc gvav- = dte puav). Mediante pua

se precisa el momento floreciente de la vida, circa adolescentiam (Rumpel, 1883:477),
propicio para la victoria que, asistido por Poseidon, Pélope logra en la carrera de
carros asentando una etiologia para la institucion de los Juegos Olimpicos.

Existe otro epinicio que destaca los atributos fisicos de un vencedor, pero no ya en
el desarrollo mitico, sino actualizando la referencia hacia un atleta real, un vencedor
en el momento preciso que se explicita la ocasion. La I. 7 no refiere a la naturaleza

inmersa en un mito, luego de un catalogo de interrogantes acerca de episodios

% En Sch. vet. 0.1, 109 a.1-¢.3 se consigna el florecimiento del acmé (a.1-2, dipiic &vOnpdv) y el florecimiento
(b.1-2, avbnpav) en su implicancia juvenilista (fjAwiav), destacando como indicio la barba. En Sch. et gl,
Germano entiende el florecimiento (1, avOnpav) como configuracion del cuerpo (1-2, didmhacty ToD GOUATOS),
buena disposicion (2, ev0Beciav) y composicion de los miembros (3, cuvBeciav td@v peddv); la glosa (109, G1)
apela al florecimiento (&vOnpdv) como un buen florecimiento (F edav6ii, Oarepav) y a la juventud (MAwiav).

31 Race (1989:195-6) esto es, el tipo de incursiones morbosas regularmente abandonas por el poeta para
proceder a la correccion del mito.

*2 La boda, tltima palabra de la estrofa (69, yéuov), esta reforzada por responsion en la antistrofa (80, yépov).
Sobre la dimension social del matrimonio evidenciando condiciones Optimas en cuanto al fisico, tal era la
condicion de la princesa Nausicaa, bien predispuesta al matrimonio (Od. 6.25-40), previamente asimilada a una
diosa por el narrador (Od. 6.15-7) y posteriormente por el protagonista (Od. 6.149-52) que destacan su ‘Qunv’.
Odiseo también la compara con un retofio (£pvog) y al coro con una flor (8éAog).

33 Chantraine (1999:852 y 867).
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V. El giro humanistico

mitoldgicos concernientes a Tebas (vv. 1-15),%* pues el poeta declara un estado de

amnesia (vv. 16-7), y los mortales permanecen desmemoriados de (1. 7.18-22):

6 1 ) copiog dwtov dkpov aquello que no alcance de la sabiduria la cima en flor,

KAvtoig €mémv poaiow é&ikntat Luyév: por audibles corrientes de palabras engarzado.

kopal' Enertey advperEl GOV DUV Haz un kémos a continuacion, con dulcisono himno

Kol ZTpeytddq: eépet yop Tobpot también para Estrepsiades. Lleva, pues, en el Istmo

vikav Taykpatiov, 60ével T' Ekmaylog id€lv T€ pop- la victoria del pancracio, por su fuerza grandioso de ver,
@aeLg, Gyel T apeTav oK aioylov PUEG. de buena figura, porta una virtud no peor que su fisico.

Explicada en los escolios,® esta es la tinica vez que ‘@pud’ designa a un laudandus
humano e histdrico: el pancraciasta Estrepsiades es el tinico vencedor del corpus
privilegiado con una referencia a su fisico. Para superar las barreras del olvido,
mediante una estética muy vivida, Pindaro inicia una escalada alusiva a los
sentidos, comenzando por una autorreferencia a la labor poética manifiesta en la
figura de la flor.3® Culminando la progresion sensualista, el tltimo verso cristaliza
en el centro de la escena la descripcion visual del vencedor. La ostension del cuerpo
flamante del atleta completa para la audiencia una potente sinestesia especialmente
audiovisual, un climax para la exaltacion fisica del hombre. En este preciso punto,
el poeta trasciende hacia un componente inobservable de la persona de
Estrepsiades, hacia su virtud. Pindaro identifica su propio discurso con un curso
acuifero (19), pero para la captacion fisica destaca particularmente el sentido de la

vista, con la semantica intelectualista involucrada en el verbo “idetv” (conocer).

** Race (1989:66-8) para un analisis estructural del catalogo.

%> Seglin Sch. vet. (I. 7.30a.1-3) la valoracién se entiende sobre el conocimiento respecto de la belleza (1-2, 7
yvoun tod kdAiovg), distinguibles en Homero (2-3, c¢fr. Od. 17.454, €{d¢i xai ppéveg). El escolio b recurre al
dualismo psicosomatico (/. 7.30b.1-2, v Tfi¢ yoyfig dpemv... TV 100 cdpatog gopopeiov). Del escueto
escolio conservado en vet. et rec. se rescata I. 6(7).25.1, interesante por la identificacion entre cogia y moinoic,
habitual entre los escoliastas.

3% De inmediato, en el verso siguiente es aludido el oido (19, K\vtoig énéwv pooicw &Eiknton {uyév) v a
continuacion se yerguen las dos formaciones musicales, el komos y el himno (20, kopal'[€]... Duve). Rodeada
por esta ornamentacion, la musicalidad queda centralizada en una predicacion que destaca el dialecto dorico
local (émertev advpelel), combinando la experiencia sensorial con un calificativo habitualmente extrapolado
del ambito gustativo, aunque también del olfato ya insinuado en la punta de la flor: la dulzura ubicada en el
nucleo de la estrofa. El aroma floral -concentrado en el gineceo, cima (éixpov) de la flor-, una resonancia
fluvial y la dulzura melddica son algunas manifestaciones sensoriales (respectivamente: olfato, oido y gusto)
mediante las cuales la estrofa despliega su propia identidad.

163



V.1.b." El lexema ua y su recepcion (qpua [definiciones])

La exhortacion a ver (idetv) es la seleccionada para conocer una gua. Acaso sea

esta la esencia de la cogia pindarica, por definicion (O. 2.85-8):

[...] &g 8¢ 10 mav Eppavémv [...] Para la totalidad, de intérpretes

yotilel. 60QOg 6 TOAAY EIOAOS UL se precisa. Sabio aquel que muchas cosas conoce por naturaleza.
pafdvteg 8¢ Aappot Los aprendices, como dos impetuosos

TayyAmooig kKOpakeg MG dkpavia Yapuét®v cuervos con verborragia, que canten cosas impotentes

A0¢ mpog dpviya Belov delante del ave divina de Zeus.

Hay un paralelismo con [Inc.] Fr. 141.1-2, analizado en detalle en V.1.c. Aristofanes
caricaturiza la sabiduria naturalista: “De &nimo poético es por naturaleza”
(Nub. 877, Ovpuooo@og éotiv pvoel) y, en una invocacion, “Oh, los mas sabios por
naturaleza,...” (Ran. 700, @ copwtatol @uocel,...). El modelo fue reelaborado por
Horacio en un epinicio dedicado a Druso (Odas IV 4.29-36). Este pasaje ha merecido

especial atencion por parte de la critica pindarica desde la Antigiiedad.”

37 Como confirmacion de la expresion “mévta tij @voet”, la cita de vv. 86-8 consta al final de la biografia
pindarica conservada en el dafiado P. Oxy. 26.2438.44-7, escrita por un autor anénimo (III-II a.C.[?]). Elio
Aristides (s. II), quien redactd un libro antiplatonico en defensa de la retorica (Jebb p. 28.15-8), cita tras otras
autoridades poéticas pasajes de Pindaro para probar la relevancia de la naturaleza en el dominio de la poesia y
extender sus ventajas sobre el arte del orador. Considera esta sentencia una revelacion proveniente de su propia
naturaleza y de la Musa (tfjg adt0d @voewmg kol Mobdong) y compara su voz con la de Esténtor, heraldo iliddico
de volumen extraordinario (/I. 5.785-6). Mientras los aprendices toman los saberes de otros (mop' GAA®V
giAneodtov), el sabio-poeta es “por naturaleza vencedor y a partir de un dios” (pOcel vikdvta kai £k Beod).

Seglin los escolios (Sch. vet. O. 2.154) el poeta (copdc) es por naturaleza muy experto e inventivo (a.1-2, 6 tf)
@VoEl TOADTELPOG KOl gVPETIKOG), el por esencia poeta (a.2, 0 1@ vt 6oPOC) y no quien tiene todo ensefado
(2-3, xoi un wévra d1dakta Exmv). El escolio b sefiala el caracter gnémico y provee otras definiciones relativas
al poeta: la mayoria de las cosas conoce a partir de su naturaleza (b.2, 6 mAelota ETIGTANEVOG €K PVOEWDC), POr
naturaleza tiene por delante algo (0 @Ooel Tpdc T1 Exmv) y mas respetable que los aprendizajes es la naturaleza
(b.4, npecPutépa TO®V podnuitov @volg). 154 c. considera que los cuervos aluden a Baquilides, porque él
habria devenido su antagonista y en el siguiente lema extiende la rivalidad también sobre Simonides.

Bajo la entrada jonica gun, Manuel Moscopulo entiende la referencia en términos estrictamente fisicos, como
el incremento del cuerpo (Sch. et gl. in O. 2.155.1-2, 1 dvadpoun 100 codpatoc) y reemplazante del clasico
evoel (= 149-159.5-6 [154]). La glosa, que advierte la autorreferencia, parafrasea en primera persona haber
aprendido muchas cosas “que de casa y no de un aprendizaje adquiri y manejé” (155.g.3-4, & oikofev kai ok
amo pobnoswmg e&ebpov kol unyavnodauny.). De Sch. vet. et rec. (0. 2.149-180.5-6), interesa la caracterizacion
del co@dg en los términos cognitivos ‘émiotdpevog kol yivdokmv’ y la parafrasis de gpOcel por 4nd pUGE®C.

Eustacio lo cita a propdsito del suefio de Néstor (Comm. ad Hom. Il. 1.265.20-2), advirtiendo la diferencia del
sentido homérico respecto del lirico, que es autoaprendido (avtopadfi) y de animo poético (Bupdcopov). Junto
con esta sentencia pindarica, en el siguiente libro y a propdsito del epiteto BvpoAréovta aplicado a Aquiles
(I1.451.21-4 sobre II. 7.228), el arzobispo lo vincula con el simil leonino de Odiseo, al que interpreta no
fundamentado en lo fisico, sino en lo animico (0 ur @boel Aéwv, AL Bou®d). Finalmente, la condicion del
aedo itacense Femio, que mas adelante se revelara un autodidacta guiado por la Musa, se hace comprensible a
la luz del dictum pindarico (Comm. ad Hom. Od. 1.39.30-1, sobre Od. 1.155). El gramatico Estéfano (s. XII [?])
integra la referencia homérica a Femio en cuanto autodidacta con la rivalidad contra Siménides y Baquilides
pretendida en los escolios subsiguientes (In Art. Rhet. comm. 278.22-32 [1365 a 29-30]; Ars Rhetorica de
[Pseudo]Longino también habia reproducido la cita pindarica, con @dcel [Walz p. 570.18]).
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V. El giro humanistico

No resultdé univoca la precision semdntica del dativo ‘@ua’, la forma mas
recurrente en este corpus, inexistente en la épica, la himnodia y los textos hesiddicos.
Para el dativo, la lexicografia consigna ‘nature’ (Slater, 1969:537). En este pasaje,
considerado un antecedente para la concepcion del genio en la poesia del
romanticismo alemdn, se ofrece una reflexion sobre la condicién del poeta-sabio.
En principio, podria considerarse un sentido locativo (“Sabio es el que muchas
cosas vio en la naturaleza”), siendo la naturaleza el modelo observado por el sabio,
a la manera de los fisicos. Una lectura tal de este pasaje, con la consecuente
concepcion de la praxis poética, halla un asidero sobre la abundante cantidad de
metaforas pindaricas inspiradas en el entrecruzamiento de los cuatro elementos,
las alternancias agrarias (especialmente N. 6 y N. 11) y en la esfera bioldgica, tanto
del mundo vegetal, como del animal.* El propio pasaje provee un ejemplo del
recurso al imaginario animal, estableciendo entre distintas aves una comparacion
que, al mismo tiempo que ilustra la definicion del poeta-sabio, la satisface, porque
demuestra inmediatamente cumplir con aquello que, en sus propios términos,
lo determina como tal: conocer o saber por (haber visto en) la naturaleza.

Si, alternativamente, ‘pua’ se considera dentro del mismo campo de sentido
verificado hasta el momento, a saber, en el dominio somatico, jpodria este dativo
instrumentar la experiencia fisica a través del cuerpo (“Sabio es el que muchas cosas
supo por su fisico”)? De acuerdo con esta lectura, en la definicién del sabio la
dimensidn fisica se consolida con su contraparte intelectual (es €idcc), en la medida
en que la vista desempena un papel fundamental entre los sentidos y permite una
articulacion que va del conocimiento visual a un conocimiento mas alla de lo
observable, como se ha visto en la cita anterior sobre la virtud y como se vera en el

desarrollo filosofico: para Aristoteles €idog es la definicion preferida de @vois en la

¥ Al menos desde Mezger (1880:166), se encuentra la explicacion ad loc. segin la cual Pindaro aprecia aqui la
naturaleza extensa [Naturanlage], interpretacion que también aplica a 0. 9.100 y N. 1.25.
3 Véase V.3.
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Fisica, y el hombre desea saber (eidévat) por naturaleza (puoet), apelando a la
sensiblidad como prueba, al inicio mismo de la Metafisica.

Como se interprete gua, con el sentido de “naturaleza” o el de “fisico”, como un
giro adverbial inusitado en la poesia (respecto de ¢ur)), causal o locativo -no son
interpretaciones excluyentes-, el pasaje ofrece una reflexion sobre la propia
condicion del poeta, de resonancias heracliteas.® La figura del oco@og esta
construida por oposicion. En la morfologia participial se predica, de un sabio
singular, el calificativo de cardcter perfectivo “eidws’ (“que ya vio”) con valor
resultativo (“que conoce”), confrontado a la pluralidad de quienes transitan un
proceso de aprendizaje (uaO0vteg). La diferencia numérica, luego, queda retratada
en la analogia ornitologica: es tinica el ave de Zeus frente a dos cuervos. Finalmente,
‘@ua’ coincide en caso con ‘mayyAwooia’, terciando ambos tipos de conocimiento,
privilegiando al primero.*’ Se ha conjeturado una oposicion ante los sofistas,
quienes pretendian posible ensefar cualquier cogix a cualquier persona, lo que
evidencia el supuesto comun de una naturaleza que, siendo necesaria, no garantiza

el éxito porque coopera con la ejercitacion segun Protagoras (Fr. 3).42

* En el Fr. 112 de Heraclito: “Ser prudente, la virtud maxima, y la coi, decir verdades y hacer cosas
perceptibles seglin la naturaleza” (co@poveiv dpetn peyiom, kol copin aindéa Aéyew Kol molElv KaTd VOV
énaiovtac). Cfr. Dial. 8.2, kol TpdTOV HEV O TEPL PVOL0G TAOV AMAVTOV EI0DG, TAG 0O SLVAGEITOL TEPL TAVIMV
0pBGS Kal <TavV TOAV 01040KEV> TPAGTEV;

I Le Meur-Weissman (2015:7): “L' opposition marquée par le 8¢ adversatif souligne le contraste entre un
savoir naturel (pud) et un savoir acquis (pabovteg)”. Carlisky de Pozzi (1966:17) considera que se trata de una
“autorreflexioén cuyo contenido es la superioridad del saber innato sobre el adquirido [...]. Ahora esta claro cual
es este saber: es el que se refiere a 0 péAAov, es la revelacion sobre lo que espera al hombre después de la
muerte, y es también el saber sobre la vida misma en cuanto resulta iluminada por aquella revelacion”.
Asi también Torres (2007:300-1): “Desde el punto de vista del sentido, el mito adquiere su valor fundamental:
es la revelacion del poeta sobre 10 péAhov, que se explicita en el mito introducido por 61t la que, mas alla de la
riqueza, las virtudes y el triunfo en Olimpia, le dara a Teron la posibilidad de ser un bienaventurado”.
Vogel (2016:45.n72) advierte que, frente a la ignorancia humana con respecto al porvenir mundano
(0. 12.5-12, N. 6.6-7, 11.42-6, O. 13.103-5), la Olimpica II supone una via valida para el conocimiento del
futuro (p. 46.n77).

* Le Meur-Weissman (2015:18n.47).

166



V. El giro humanistico

La estrofa empieza tematizando el asesinato de Héctor, escena metapoética de la
Iliada (L.3), y luego el propio poeta presenta sus palabras como flechas parlantes,
lo que evoca la escena metapoética de Nausicaa en Odisea (Il.1.a). Los cuervos,
en cuanto carrofieros, son indicios de muerte, y respecto de la estrofa anterior
marcan una responsion con la pena post mortem para los injustos, imposible de ver
(67, ampooodpatov # £ldwg), pero el dguila divina indica vitalidad (I. 6.49-54).

La prosodia evidencia el talante mimético. La invectiva contra los cuervos realiza
fonéticamente los graznidos juntando guturales con vocales posteriores
(87, mayyAwoolg kOQAKES WG AKOAVTA YaQLETwV), generando en casi todas las
silabas una cacofonia homogeneizante y lineal, constituyendo una onomatopeya.
El verso 88 también imita el canto del dguila -de ataque cuasi fricativo y tono
descendente en el cierre- configurando otra onomatopeya, de disposicion anular
(Awog = O¢lov). En complemento con la analogia aviaria, la sentencia adquiere su
punto maximo incrementando el espectro desde el origen de un poeta individual
hasta el origen del canto como tal, como resultado de emular emisiones de aves.*
En otras palabras, la analogia actualiza una etiologia.

La jerarquia naturalista esta explicitada en otra Olimpica (O. 9.100-4):

70 0¢ QUi KpaTioTOV dmav: Tolhol 6¢ S1daktaic Lo que [es] por naturaleza,lo mas poderoso totalmente. Muchos

avOpoOTOV ApeToic KAEOG con virtudes ensefiadas por los hombres,
dpovoav apécdar se abalanzan a alzar la gloria.

Gvev o¢ Oeod, oeotyopévov Mas que sin la divinidad,

00 GKaOTEPOV YPTiK’ EKAGTOV" no [resulta] mas inhabil, silenciado, cada bien.

La oposicion cognitiva entre naturaleza y ensefianza, en estos términos, también
se encuentra en Euripides (Hipp. 79-80). Al igual que el anterior, este pasaje tuvo

una atenta recepcion entre literatos y escoliastas.* La naturaleza pindérica supera,

® Cfr. Od. 19.518-23, Alcméan, Fr. 40P (= 140C) y el origen de la misica segin Lucrecio (DRN 5.1379-81ss).
Acerca del canto lirico como emulacion del canto de las aves, Bonnaffé (1987:33-44).

* El retérico Hermogenes (s. II-IIT), en la introduccion de mepi ide@v, considera las condiciones de un buen
orador, en cuya formacion resulta “lo mas poderoso, pues, si también las cosas de la naturaleza se pudieran
tomar” (1.1.19-20, kpdtictov pév yap &i Kai Ta Tiig evoe®s cvAlopfdvorto). En su comentario a este principio,
Siriano de Alejandria (s. IV-V) cita la primera oracion de la sentencia pindarica (Comm. Her. m. ide®v p.5.1-2)
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por su poder (kpatiotov amnav), el maximo atributo de Zeus (Il. 8.17 [~ 20.243],
Oewv kapTotog amdvtwv). La distincion privilegia lo natural (100, u) frente a
las virtudes (101, apetaic). Esta jerarquia, liderada por un elemento singular
(100, to d¢ pua), se impone frente a una multiplicidad de hombres con virtudes
ensefiadas (101, dwaktaic).* La potencia natural estd ausente en los cantos de los

aprendices (kodtiotov cfr. O. 2.88, akpavta yapuétwv) y, ademas, la cuarta y

ultima antistrofa a la cual pertenece la cita apelando a la divinidad entabla una
confrontacién con el contenido de la segunda estrofa, a saber, que blasfemar
constituye una sabiduria enemiga (O. 9.38, £x0oc copi).

El condicionamiento natural, sin embargo, no deviene en un estereotipo de
humanidad para todos los hombres. Por el contrario, la diversidad en cuanto a las
aptitudes y originalidades humanas es un principio rector de la naturaleza
pinddrica, que se resuelve en una comprension colectiva de la felicidad:
“Por naturaleza, diferimos cada uno en provision recibiendo / uno unas cosas,
otras cosas otros. Imposible resultar el tiinico / que alcanza la felicidad completa...”

(N.7.54-6, v 0' Exax0TOG dLaéQOEV PLOTAV AaxOvTeg /0 pEV Th, T &' dAAou

y aporta un perdido pasaje sobre retorica, que atribuye a Epicuro. Libanio (s. IV) se declara seguidor del
decreto emblematico de Pindaro mepli ti|g pOoewg (Or. 64.46.1-3, éymd yop kol tf) [Tvddpov yneo mepi Tiig
@voewg Emoparl kpatiotov ovtnv opllouévn movtoyod...). También el historiador Aniceto de Konia
(s. XII-XIII) parece haber tenido en cuenta una distinciéon fundamentada en este pasaje, ya que en contexto
biografico y de manera inusitada recurre a la forma dodrica (Hist. = Xpovikn dmynoig, Reign Man. 1, pt3,
p. 113.23, xpdrtiotog 8¢ Tf} ou ).

Los escolios antiguos apuntan: i. aquella practica bella o buena por divina naturaleza y destino (Sch. vet.
0. 9.152a.1-2, Belg pHoel kKol poipg TPaccOUEVOV KOAOV €oTv. = 152¢.1-3, 10 8¢ €k pOoE®MG TPOGOV Gyafov
Kai Ogiag poipag kpdtiotov Kol E€aipetov. Agimet 8¢ 10 €otiv.); ii. lo que existe a partir de una buena naturaleza
(Sch. vet. O. 9.152b.1, 1j 10 &£ ed@ving.); iii. se entrevé una autorreferencialidad supeditada a la condicion de
autodidacta (Sch. vet. O. 9.152.d.2, avtodidaktov), aunque esta lectura resulta errada segun la mas reciente de
Tomas Magistro (s. XIII-XIV), que restringe la referencia al vencedor Efarmosto (Sch. et gl. O. 9.152-61.1-2).
Por otra parte, los escoliastas concuerdan en comentar la contraposicion entre saber aprendido y virtud natural
(Sch. vet. 0. 9.153a.1-3; Sch. et gl. O. 9.153g.1-2; O. 9.152-61.2-7). Asi, 10 8¢ pud, aquello que existe a partir
de la naturaleza (10 €k @VoemC), explica que el vencedor Efarmosto prosper6 por su masculinidad fisica y no
por la sola técnica (Sch. et gl. O. 9.152g.1-2), la cual tampoco prospera a partir de la naturaleza (un ano
@Vvoem¢ Katopbovpevov), mientras que el ser por naturaleza se debe a una procedencia divina (Sch. et gl.
0. 9.156g.2, éx Beod). También Manuel Moscopulo (s. XIII-XIV) entiende gvd (18-9, = pvcel = dnd POGEMS)
identificandola con la divinad (22-3, 6g0?, tovtéoTt THg PVoEMG).

* Elio Aristides (s. II) cita el pasaje (Jebb p. 28.23-6) notando que lo mejor es propio de pocos, pero los
triviales son multiples (27-31) y entiende que el genitivo avBpdnwv revela la procedencia de su aprendizaje
(34-5).
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V. El giro humanistico

Tuxelv O &v' advvartov / evdatpoviav anaocav aveAopevov-...). El contenido ético
de esta sentencia e incluso el vocabulario empleado se reencuentra en Baquilides
(Ep. 5) y también en la Repiiblica.® El escolio parafrasea recurriendo a tr) @voetLy,
sobre la valoracion de la alteridad, remite a Od. 14.228 (Sch. vet. N. 7.79.1-6),
mientras que las compilaciones bizantinas nada dicen al respecto. Hay una
vinculacién etimoldgica que complementa este enunciado, cerrando el cuarto
epodo con una alusion al origen divino de la estirpe celebrada, la de Eaco y los
eacidas (54, pua cfr. 84, OO patEOdOKOLS Yovaic putevoat). La sentencia expresa
una diversificacion creciente: causa total e individual (¢ua), pronombre
distributivo (ékxaotog), persona plural (diaxgégouev) y una sintesis predicativa de
lo antedicho (Brotav Aaxovtec). El verso siguiente también, expandiendo la idea:
uno en singular (0) sus atributos plurales (t&), atributos diversificados para otros
(tx ®' &AAou). La reflexion ética invierte el contenido pero preserva la forma: la
individualidad (év[a]) no estd habilitada, sino que es incapaz (adUvatov) de
alcanzar la felicidad, retornando a la totalidad entendida como dicha divina
(evdatpoviay anacav &AveAOUEVOV”).

El tépico se encuentra también en una sentencia de la Nemea 1: “Las técnicas de
otros, otras. Es necesario que en rectas vias el caminante combata, por naturaleza.”
(N.1.25,téxvar d' étépwv Etepar xom O' év evOeiaig 0d0is aTeixovTa paovacHat
@ua.). Segun los escolios (Sch. vet. N. 1.37.1-7 = Sch. vet et rec. N. 1.37.1-7),
las disposiciones personales se representan mediante las rectas vias, y encaminarse
en ellas equivale a ejercitar lo que uno tiene a partir de su naturaleza (4, cvvaoketv

& TG ExEL €Kk PUOEWCQ).

* Ep. 5.53-5: “...provisién para llevar. / Ni [uno, pJues, de los terrenos, / en todo feliz nace.” (...pwtav Sidyew:
/ 00 ya|p 15| €myBoviwv / m|dvt]a y' evdaipmv Eu.).

Rep. 370a-b2: “...que en principio cada uno de nosotros no nace en todo igual a cada uno, sino diferente
en la naturaleza, uno obra sobre el trabajo del otro.” (...61L TpdTOV PEV NUAY PVETAL EKOGTOG 0V TTAVL BLOLOG
EKAOTQ, AALL SL0QEP®V TV QUGLY, dALOG En' GAAOL Epyov mPa&et.).
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Por ultimo, el sentido prescriptivo de gpua se encuentra en una sentencia interna al
mito, pronunciada por Anfiarao, hijo de Oicles, cuando desde Argos llegaron los
Epigonos: “’Por naturaleza, el genuino caracter se muestra / de los padres para los
hijos.” (P. 8.44-5, ‘@pua TO Yyevvaiov €mmEémnel / €k MATEQWV MALOL ATjpa.).
El escolio (Sch. vet. P. 8.61.3-4) remite a Il. 5.253, donde Diomedes dice que no le es
genuino (yevvaiov) combatir con el que huye. Plutarco usa ¢voeL para citar el
pasaje (Arat. 1.3.1-2). El uso adverbial de qua siempre pertenece a sentencias.

Con el sentido corporal, el lexema se aplica en otro episodio mitoldgico, la saga de
los Argonautas: “Arrastrado al arado, tras atar con fuerza a las armas / las
gargantas de los bueyes, lanzdndoles en su acanalado fisico / un estribo
permanente, se esforzd el vigoroso varén en la medida / predeterminada.”
(P. 4.234-7, ontacodpevog O' &potoov, Boéovg droalg avayka / évteowv avxévag
EUBAAAWVY T €OIMAEVEW PLA |/ KEVTEOV alavEc Blatag €£emoOVNO’ EmMTAKTOV
avnip / pétpov.). Se refiere a Jason, quien inmune al calor gracias a Medea, logré
domar los bueyes que exhalaban fuego. El calificativo de ¢ua, “acanalado”,
(235, éotmAevow @ua) determina donde Jason les instala los estribos a las bestias,
en sus costillas, para recorrer el arado. La mera presencia de un adjetivo
modificando a ‘pua’ prueba la extension a la corporalidad, puesto que todas las
instancias del sustantivo concertado con un modificador retienen el sentido relativo
al cuerpo.” Este pasaje, sin embargo, es el inico que incluye la forma de dativo
junto a un modificador.*® Evidentemente, el caso responde a exigencias sintactico-
semanticas: el prefijo ‘eu-" de “euPaAAwV’ requiere un complemento locativo,

cumplido en este caso por el sintagma descriptivo “€otmAevow pua”.

0. 1.67 (e06vBepov...puav), L 3/4.67 (pbow Qapuoveiav), L 6.47 (Gppnktov guav); [Pai] Fr. 52u.12
(€av...ovav).
* Le Meur-Weissman (2015:5), ademas de la extension a la corporalidad animal, observa la seméantica: “On ne
peut déceler ici aucune allusion a un quelconque processus”. Otro contragjemplo contundente para impugnar el
valor de pud como processus lo ofrece la piel del Leon de Nemea de /. 6.47, y lo mismo puede decirse de ¢un
en /1. 22.370.
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V. El giro humanistico

V.1.c. Relaciones intertextuales de los lexemas @voic y pua

Al momento de seleccionar la desinencia, entre -owc y -&, el poeta no esta
conminado por la localidad de la celebracion. Mientras que la primera instancia
examinada de ‘@Uowv’ pertenece a una oda destinada a un vencedor y a una
audiencia edcida, en I. 3/4.67, e incluso dirigiéndose a su compatriota Meliso
celebrado en Tebas, Pindaro no emplea ‘@udv’ sino ‘@pvowv’ y, aplicando el
contraargumento inverso, en ciudades de habla distinta a la ddrica figura ‘pudv’.
Por lo tanto, la localidad de la celebracién no es un factor determinante para el
empleo de una u otra forma. Por otra parte, puesto que difieren en la duracion de la
segunda silaba, la seleccion debe atenerse al esquema métrico propio de cada oda.
Atendiendo a la semantica, (pvoIc conserva un resabio sacralizado. Alude a aquello
comin a hombres y dioses (N. 6.5) y alude al hijo de un dios, a un semidios
(I._3/4.67). La tnica ocurrencia homérica que incluye este sufijo también declina en
acusativo y conserva una impronta divina, pues se trata de Hermes ensefiando a
Odiseo la @Votv de una planta (IL.1.c).

En la medida en que @vo1c/-& mantiene una semantica referida al fisico, es posible
encontrar una contraparte. Pindaro distingue lo fisico respecto de vooc (N. 6.5),
Ovuoc (1. 6.47) y apeta (I.7.22), es decir, del vocabulario intelectual y/o moral. No
se trata de comparaciones multilaterales, sino de contrastes estrictamente binarios.
Por lo tanto, cada uno de estos pasajes supone una concepcion dualista del hombre,
que se remite al proemio de la Iliada, que se revela con nitidez definitiva a partir de
la obra platonica (dualismo alma-cuerpo, empleado en elucidaciones entre los
escoliastas) y que constituye un principio recurrente en la historia de la filosofia.

El sustantivo ¢@ud es frecuente dentro del corpus pindarico y figura
alternativamente en los tres momentos constitutivos del epinicio: ocasion, mito y
sentencia. La resolucion del caso dativo en las traducciones que optan por el matiz

adverbial implica la existencia de una “naturaleza” extrinseca a cada fisico
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particular, una entidad de alcance totalizante y de caracter normativo. Puesto que la
naturaleza es la norma, la antinomia @UoIG-vouoc resulta superada como tal en la
co@la de Pindaro, pero el antecedente mas temprano de dicha antinomia se refleja
en la oposicion gua vs paBovteg / ddaxtaic.

Los usos de quav/-ac (V.1.b) estan referidos a individuos miticos o historicos.
Mientras que en mitos y la ocasion (I. 7.22) se trata del fisico humano como efecto
(también animales como ledn y bueyes), el contexto propio para la naturaleza como
causa (¢@ua) es la sentencia, seccion del epinicio que trata sobre lo universal (V.1.b").
La conexion entre la qua causal y una gua particular (como su efecto) equivale a la
relacion entre lo divino y lo humano. De hecho, la naturaleza como causa equivale a

lo divino, por evidencia interna (especialmente O. 2.86 = [Inc.] Fr. 141)® y segun la

interpretacion tradicional desde los escoliastas y comentaristas antiguos hasta los
contemporaneos. De acuerdo con la sentencia mas general (N. 6.1-7), existe una
propiedad que relaciona hombres (pudv/ac pertenece a avdowv yévog) y dioses
(Oewv yvévog = @ua), una posibilidad de asimilar a la nada y a la eternidad

inamovible del cielo: pvoic (V.1.a).

¥ Beardslee (1918:70).

> Del corpus conservado, el tnico pasaje con un dios (e6¢) indeterminado como sujeto expreso de un verbo
con @v conjugado lo provee este acotado fragmento: “Dios aquel que disponiendo todas las cosas para los
mortales / también gracia al canto le planta” ([/nc.] Fr. 141.1-2, 6g0g 0 mdvto ted)0v fpoTols / kol yapv Godd
ovtever). El fragmento es de caracter incierto, se desconoce qué clase de oda era, donde fue celebrada y a
quién estaba dedicada. Hay un notable correlato en O. 2.86 (“...copog 0 mOAAL €ld®G @VE...”), con una
estructura morfosintactica casi idéntica y una secuencia métrica que coincide perfectamente. Se trata de un
sustantivo masculino singular nominativo (0g0¢g / Go@0g) seguido de pronombre relativo concertado (6), con un
cuantificador neutro plural como objeto directo (w@vto / ToAA®) regido por participio activo (tebvy@v / €id0dC) y
una ultima palabra (difieren en funcidn sintactica, pero no en caso dativo [Bpotois / ev@]). El ritmo en comin
es: wou—u——u—

Equiparada su estructura, pueden trazarse paralelismos en cuanto al contenido. Cada pasaje, en el formato de
una yvoun, encierra una definicion epexegética, donde la primera palabra desempeia el papel del definiendum
(0edg / copdg) y la proposicion relativa constituye su definiens. Ambas citas recurren a la raiz gv como
fundamento para el canto (co@og + @ud + canto de las aves cfr. yapwv Go1dd + @utevet). Hay jerarquia en los
cuantificadores: a la divinidad corresponde la totalidad (6g0¢ 0 mdvta...), al sabio o poeta, la multiplicidad
(000G 6 ToAAG...), pero, antes de la autodefinicion, la totalidad es la meta que precisa de intérpretes (vv. 85-6).
Las definiciones son estrictamente complementarias, el fragmento pone de manifiesto cudl es la contraparte
teoldgica que subyace al planteo mas metapoético y mas naturalista de la Olimpica 2. El dios dispone todo para
los mortales y también en este fundamento (figurado con @utedw) reside la causalidad de la naturaleza (pud)
que inspira a quien, habiendo visto mucho (6 moAAd €iddc), deviene sabio o poeta, en suma, GoQOG.
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V. El giro humanistico

La naturaleza no se opone a la condicion humana ni la excluye. Con respecto a la
concepcion de la naturaleza como conjunto articulado, es un hecho que a través de
los variados usos y contextos la palabra ‘@ud’ figura siempre en singular, ya se trate
de fisicos descritos de humanos individualizados (una descripcion se predica de
@udv/ag, que pertenece a Aavdowv Yévog)! o, mas importante, del uso
adverbializante en general acompanado con una proclamacion acerca de la
totalidad. La misma Olimpica 2 proporciona un ejemplo: “Para la totalidad,
de intérpretes / se precisa. Sabio [es] el que muchas cosas conoce por naturaleza.”

(0. 2.85-6, ¢c d0¢ 10 _mav &QUaviéwv /[ xatiCel. 00@og O TOAAX eldws @ua).

Asi también la sentencia en la Olimpica 9: “Lo que [es] por naturaleza, lo mas

poderoso totalmente.” (O. 9.100, 10 0¢ @ua kpdatiotov dmav'). En ambos pasajes,

lo natural como término unitario se contrapone a multiples formas de conocimiento
adquirido, valoradas en menor grado por parte del poeta, que opta por la

totalidad.>?

°! En reiteradas veces, el elogio implica describir el fisico: {descripcion de gvd, que pertenece a avpdv yévog}.

i. {‘ebavOepog’ se predica de la pvd de ITéloy}. El fisico de Pélope es bien florecido [esta en la flor de la
edad] (0. 1.67).

ii. {‘8ppnkrtog Gomep T6de dépua...” se predica de la pud de Afag}. El fisico de Ayax es invulnerable como la
piel del Ledn de Nemea (1. 6.47).

iii. {‘oBével ' Exmayhog 10€lv e popedelg’ se predica de la ud de Xtpeyiadnc}. El fisico de Estrepsiades es
por su fuerza grandioso de ver y de buena figura (. 7.22).
>* Ademas de los dos pasajes definidos arriba, Pindaro entiende que el criterio divisor entre la nada y el asiento
sempiterno del cielo es una potencia “totalmente” dividida (V. 6.2-3, dieipyer 6¢ mdoa kekpyéva / dvvouig),
reminiscente de la omnipotencia politeista homérica (cfi. Od. 10.306, Oeol 8¢ te mavta duvavtar), puesto que
en ambos casos el dualismo se unifica con la nocion de @doig, compromiso que el tebano refuerza matizando la
division mediante otro derivado, el adverbio &umav, “con todo” (4-5, GAAG Tt mpoopépopey Eumav 1 péyov /
voov 1jtot pvoy abavatolg). A la inversa, Pindaro habla de hacer “todo” ante el enemigo, pues su fisico no es
divino (1. 3/4.66-7, yp1| 8¢ mdv £pdovt' auavpdoat TOv £x0pov. / 00 yap @oey Qopiwveioy Elayev:).

El alcance totalizante de la reflexion también esta documentado en N. 7.54 (cfr. 56, evdoupoviav dracav, y la
responsion 54 = 67, @u@ &' Ekactoc dapépouey Protav... = Ploato mavt' ék...) y, como posible contestacion del
aislado [Inc.] Fr. 140d, “;Qué [es] el dios? [Lo que es] la totalidad” (ti Oedg; {611} 10 mav.), el fragmento
conservado a continuacion ([Inc.] Fr. 141, Bg0¢ 6 mavto, tedywv Bpotois... puTeder) es correlativo a O. 2.86
([€g o€ 10 maw...] coPOg O Mo IdDS UL cfr. n.50). Con una sutil variacion ritmica (en quinta y sexta silaba),
la misma oda replica el alcance totalizante para la definicion de un dios en los epodos A y A, reforzados por
responsion (17 = 77, Xpdvog 0 tdvi@v matip dovat-... = mo6c1g 0 mhvtav Péag vmép-...).

Cfr. [Inc.] Fr. 69a (Nopog 0 maviov factieng...) y O. 1.30 (Xdapig §', drep dnavta tedyet T peidyyo Ovarois,).

Finalmente, véase VL.nl1 (Conclusion).
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V.2. Estudio de la familia de palabras

V.2.a. Sustantivos de raiz @uA- (EgupvAa, IlapguAog y vAov)

Ambos nombres preexisten en la tradicion hexamétrica: Erifila “domadora de
hombres” (N. 9.16, avdoooddapavt 'EgupvAav cfr. Od. 11.326) y Panfilo (P. 1.62,

ITapgvAov cfr. Hes. Fr. as. 10.7).3 Dos fragmentos incluyen ¢uvAov: uno de leones

([Dit. II] Fr. 70b.21, (poAov Aeovtwv), el otro con contexto roto ([Dit. III] Fr. 70c.18,
[ Jowo vAov [ ). La tercera Pitica tipifica la transgresién de Coronis,* en la
sentencia que cierra la triada A: “Existe la tribu mas vana entre los hombres: /
quienquiera que avergonzandose de lo local otea hacia lo lejos, / cazando cosas
vanas con impotentes esperanzas.” (P. 3.21-3, éott d¢ @UAoOV &v dvOowmolot
Hataotatov, / 60TIC aloxVVwV EMXWOLA TIATTALVEL T TMOQOW, /| HETAUWVIX
Onoevwv axpavtolg éAmiow.). Asi, en contexto gnomico una descripcion

predicativa (60tic aioxOvwv...) define quién integra el mas vano vAov humano.

V.2.b. Sustantivos de raiz @ut- (pUTeVUR, PUTAK Y PUTOV)

Sustituto tardio para ¢uvoig, el lexema @UTAa (at. -n) figura en Pindaro como
genitivo de origen.®® Alude a los “laos” (46, Aaol &' ovouaoOev), refiriendo su

progenie (tpoyovot) “...de la tribu de Japeto: / los muchachos de las muchachas y

>3 Pindaro menciona a Panfilo en Pitica 1 (62, Tlapgdiov). ITapguiot o -pHAtot era una de las tres tribus dorias
(Liddell-Scott-Jones, 1996:1295), es gentilicio de ITopguiia, ciudad de Asia Menor que reunid griegos de
origenes diversos (Chantraine, 1999:1233) y empleaba un dialecto distintivo. Herddoto (5.68) transmite las
coyunturas historicas que motivaron la deriva de estos pueblos. Mencionando a Egimio, ancestro comun a las
tres tribus, Pindaro remite a su hijo Panfilo la ascendencia de quienes, junto con los heraclidas habitantes de
Taigeto, quisieron ser regidos como dorios, los Panfilios.

> Véase Verde Castro (1967:88-91). La yvéun vv. 59-60 es la contraparte positiva al final del mito (p. 100).

% Liddell-Scott-Jones (1996:1966) distinguen los pasajes pindaricos con el sentido de “stock, generation, race”
por una parte, y por otra parte consideran la palabra una “late word for @voic, AP7.744 (D.L.)”. Asi también
Chantraine (1999:1234) « génération, race » (Pi. AP ; etc.), « nature » (AP). El diccionario etimoldgico incluye
el lexema dentro del subgrupo [C] ‘@v-’, con vocal breve ante consonante, anadido el sufijo *-z/- [7].

Dentro de la lexicografia estrictamente pindarica, Rumpel (1883:479) ha marcado una vocal larga (¢v-) para
‘putha’, “stirps” con el macroén como notacion aclaratoria para satisfacer el esquema métrico de cada oda, que
exige silaba larga en esa posicion. Por su parte, Slater (1969:538) traduce ‘put'Aa’ como “stock” sin otro signo
diacritico sobre la ‘v’ pero precisando con apoéstrofo, segln la edicion critica de Snell-Maehler, que se trata de
una silaba trabada y no de la opcion breve que en principio habilitaria el par muta cum liquida (t + \). Por esta
razon, la etimologia de ‘@v-’ con vocal breve permanece salvaguardada para ‘putia’ en las odas de Pindaro.
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V. El giro humanistico

de los mas fuertes, los cronidas, reyes locales por siempre” (O. 9.55-6,
~Jametiovidog @UTAag / kovgot kopav kal @eptatwv Koovidav, E€yxaolot
BaoAneg aiei). En otro episodio, Febo le pregunta a Quirdn por Cirene, creyendo
que fue engendrada por hombres: “;de cudl tribu arrancada [...]?” (P. 9.33, tic viv
avOpwnwv tékev; Tolag d' dnoomaoOeloa PUTAAG).

El poeta contempla @utdv,* y el tnico lexema con sufijo -pa es empleado cuando
Heracles solicita al bosque de Zeus una “umbrosa planta comtn a los hombres,
corona de virtudes.” (O. 3.18, ...okwxQdv te pUTELPA EVVOV AVORWTOLS OTEPAVOV
T agetav.). A diferencia de la plegaria que pide por la @ud de Ayax (I._6.47),
el pUTevpa no se efectivizo (v. 23), sino que el héroe interviene motivado por su

deseo de plantar (34, putevoat), poniendo en valor el trabajo humano.

V.2.c. Adjetivos (avtd@puTOg, EUpUr|g, EUEPUALOG Y OUUPUTOG)

Los adjetivos tienen prefijos que involucran interioridad: en el cierre de un
epinicio breve, el poeta sentencia que ni la zorra rojiza ni los leones de fuerte rugido
(cfr. 1. 3/4.63-5) podrian transformar “el innato caracter” (O. 11.19-20, T0 yao
éueueg [...] n0oc.), sangre connacional o innata (éu@UA0V),” heridas nacidas de
uno mismo (avtopVTwV)*® y el vencedor Meliso no defraudd la “virtud /
connatural” (I. 3/4.13-4, apetdv / ovp@uUTOV). Estos empleos evidencian el alcance

de adjetivos en el ambito humano.

*% Con la perfumada primavera se cargan “las plantas de néctar” (Fr. 75.15, ...putd vextépea), que también se
encuentran en tierra para administrar, descrita en el verso venidero “sin la recompensa de plantas de todos los
frutos...” (P. 9.58, olte maykdpnov QUTAVY vamowov...) y, finalmente, la analogia vegetal adquiere una nueva
dimension designando un &6avov, monumento hecho con un bloque de madera por los cretenses, una planta
tallada de una pieza (P. 5.42, povodponov GuTov.).

7 El pasaje narra los dos excesos de Ixién que lo hicieron merecedor del castigo divino: “Que el héroe la /
sangre innata, primerisimo, no sin técnica mezcldé encima de los mortales” (P. 2.31-2, t0 pév fjpog 61t /
EUPOMOV OTLO TPOTICTOG OVK dTep TENVOG EMENEIEE BVOTOLC).

% Este extenso catilogo de padecimientos y practicas médicas (cfr. Od. 19.455-8) estd estructurado con
polisindeton disyuntivo (cfi. I. 7y Fr. 1) y comienza asi: “A unos, entonces, cuantos se acercaron / compaieros
de heridas nacidas de si mismos” (P. 3.47-8, T00¢ p&v v, 66601 POkov adTOPHTOY / Elcémv EVLVAOVEG,).
Chantraine (1999:1234) traduce « qui nait de soi-méme ». A diferencia de su diligente discipulo Asclepio,
cuyas practicas detalla el catalogo, el centauro Quirén adquirié sus habilidades medicinales de modo innato
segun Verde Castro (1967:84): “Aunque Pindaro no lo diga expresamente, es claro que se trata de un don no
aprendido, inherente a su @ué y no conocimiento cientifico derivado de la pura experiencia humana.”
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V.2.d. Participios (meputevpévov, putevBeig, putevwv y @ouvtlal)

Entre los participios predominan los aoristos y perfectos medios o pasivos.
Por ejemplo, al inicio de un Pedn: “En el sagrado templo de los [Tin]daridas /
plantado el b[osque]” ([Pai. XVII] Fr. 52s.1-2, Ev Tuv]dapwav ieow /
tepé]vel mepurevpévov a[Aoog). La Pitica 4 presenta dos participios pasivos: Jason
le informa a Pelias que a partir de un mismo linaje ellos fueron plantados (P. 4.144,
putevOévteg), y, mas adelante, el poeta cuenta como la estirpe de Eufemo fue
plantada (P. 4.256, yévog Ev@dapov utevBeév). El linaje Eacida se compone de
héroes lanceros plantados (N. 5.7, fjowag atxpatac putevBévtag), descendientes
de Zeus y las doradas Nereidas. Ademas, Pindaro adjudica a la divinidad un acto
agrario acompanando al vencedor, como representaciéon de la predisposicion
natural: “Junto a un dios, pues, te fue plantada la dicha para los hombres muy
duradera.” (N. 8.17, olv 0Oep vya&o moL utevBeic OAPoc dAvOowmolot
nagpovwtepog’). La divinidad supone una predisposicion natural para los
humanos.

A diferencia de los participios pasivos, los activos se predican de hombres
particulares. Asi, por ejemplo el rey Anteo, “el padre, plantando para su hija /
una muy ilustre boda,...” (P. 9.111-2, ..matrnp 0¢ Ouyatol QuTeLWV / KAewvOTEQOV
Yauov,...). El lexema ¢@Uw también ilustra el condicionamiento del hombre respecto
a la divinidad: “afilando al que nace ante la virtud, / maravillosa gloria puede
impulsar el varon, con las ayudas de un dios.” (O. 10.20-1, 0a&aig d¢é ke UVT
apeta moti / meAwELoV OppAaoal kA£og dvr)o Oeov ovv maAdualc.). Asi se prueba
que el trasfondo teoldgico ofrece condiciones determinadas para la iniciativa

humana.
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V. El giro humanistico

V.2.e. Verbos (putevw y pvw)

Los verbos preexisten en la tradicion hexamétrica.” El ejemplo de Hermes (HHHer.

160-1) y de Heracles (Sc. 27-9 [= Fr. 195.27-9]) evidencian el vinculo etiologico entre

‘putevoal’ 'y ‘@ury’ (LL3). Prevista en una sentencia, la alusion a alguien
congraciado (xaoeic), “y junto a €l la divinidad planta una reputacion deseable...”
(I. 6.12, Vv 1€ ol daipwv utevel dOav enrjpoatov...),* se cumplimenta tras la
plegaria a Zeus solicitando el fisico de Ayax (47, qudv). Siendo Zeus el sujeto,
dicen que “a Eaco €l bajo maternos origenes lo planté” (N. 7.84, ... Alaxdv viv OTT0
HatEoddkols yovais putevoat), ejemplificando el contenido de la sentencia previa
(54, pua...). Lo que es por naturaleza (pua) se remite a la accidén (putevoat) de una
divinidad. De esta manera procede la descripcion definida de Oedc: “Dios aquel que
disponiendo todas las cosas para los mortales / también gracia al canto le planta”
([Inc.] Fr. 141.1-2, Beoc 6 mavia tevXwV PBEOTOLS / KAl XAQLV AOWQ PUTEVEL),

contraparte de la autodefinicion (O. 2.86, “...c0@0g 6 MOAAX eldws @ua...” [n.50]). La

correlacion de putevoat (dioses) y pud (hombres) se establece mediante sentencias.

Ademds, Medea vaticina ante los semidioses navegantes de Jason sobre Libia:
“la muchacha de Epafo / se plantara como raiz de ciudades caras a los mortales /
en las fundaciones de Zeus Ammoén.” (P. 4.14-6, Entdpolo kopav / aotéwv Qilav
putevoecOat peAnouPeotwy / Aog ev Appwvog OepédAolc.). Mas adelante, un
verbo en voz pasiva remite la agentividad: “honras enviadas por los dioses para
ellos [los minuas] fueron plantadas.” (P. 4.69, ..0edmoumol oo Tal

@UTELOEVY.).

% Los antecedentes homéricos de gutevm implican hostilidad, aunque actiie un dios (I 15.134 y Od. 5.340).

% La iniciativa del hombre en esta sentencia esté sustanciada sintdcticamente en la clausula condicional (10-2),
en la protasis, el antecedente de la relacion logica. Como presupuesto inicial, los dioses proveen virtudes
(11, Beodpdrovg dpetdg), luego si algun hombre las ejercita y la divinidad (12, doaipmv) acompaiia,
dicho hombre deviene honrado por los dioses (13, Ogdtyog) con un certamen exitoso y su consecuente
celebracion.
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Los humanos suelen ser el sujeto.” Finalmente, tres pasajes fragmentarios
permanecen indefinibles en cuanto a su sujeto,® pero un ultimo fragmento permite
suponer que el sujeto habria sido humano, pues “De mortal madre nacio.”
([Pai.] Fr. 61.5, Ovatac ' &mo pateog é@u.).

En sintesis, ademas de la ciudad personificada (P. 4.15) y las honras Oeomoumot
(v. 69), los dioses son sujetos del verbo @utevw, mientras que los humanos son
sujetos también de @Vw, tanto en tema de aoristo como en tema de presente.

Solo tres pasajes tienen por sujeto una divinidad (N. 7.84, Zeus, [Inc.] Fr. 141, Oe6gy

1. 6.12, datpwv), con el verbo putevw como contraparte causal para el lexema @ug,
ligado a la humanidad (V.1), mientras que suman el doble los pasajes con sujetos o

agentes humanos (O. 3.34, 4.25, 10.20, P. 142, N. 4.59 y [Pai.] Fr. 61.5). Asi,

los verbos derivados de @u en los epinicios y fragmentos de Pindaro evidencian
una transferencia en cuanto a los agentes sintacticos, que refleja la expansion de la
naturaleza desde el dmbito divino -devenido en predisposicion natural- hacia el

ambito humano, y que se inscribe en el humanismo griego del s. V a.C.

%! Los hombres son sujeto en Pitica 1: “De los dioses, pues, todos los recursos para virtudes mortales, / incluso
los poetas, también los fuertes con las manos y elocuentes nacen...” (P. 1.41-2, ék Bedv yap payavol mdoot
Bpotéaig apetais, / kal copol kal yepol Plotal mepiyhmocoi T £@vv. [...]). El origen divino de los poetas se
expresa con @v (cfr. Od. 8.479-81, pblov dowWddv y 22.348, évépuoev). A Heracles lo tomo6 un anhelo de
arboles: en torno a la pista de caballos, plantarlos (O. 3.34, innov utedoa, Gltima estrofa en responsion con
la primera: 4, innov dotov). La planta (18, ¢otevpa) era necesaria para coronar a los hombres con olivo
(13, éaiag). Dado que no crecian, emprendié una busqueda a la tierra Istria donde Artemis se identifica como
auriga al abrir el epodo (26, itmocoa) y donde se asombrd. Bonnafé (1987:122) observa que la reaccion de
asombro (32, Oaupove otabeic) evoca aquella de Hermes ante el jardin de Calipso (Od. 5.75-6) y la de Odiseo
ante el jardin de Alcinoo (7.133-4). La Olimpica 4 concluye la unica triada con el discurso directo de Ergino
ante Hipsipila, reina de Lemnos: “...Nacen también en los jovenes / varones canas, / a menudo en tiempo
correspondiente a su edad.” ” (0. 4.25-7, ...pvovran 6¢ kol véolg / év avdpdotv moAlal / Bapdxt mopd TOV
alkiog €otkota, ypovov.”). Una ultima cita, en concordancia con antecedentes homéricos, se opone al sentido
vitalicio: “...le plantaba la muerte, / desde una emboscada, el hijo de Pelias...” (N. 4.59-60, ...@0Ttevé oi
Oavatov / ék Adyov Ilekiao maic:...).

62 No es factible precisar el sujeto de “[ ]plantaba para la madre” ([Dit. IV] Fr. 70d.14, [ ]o¥teve{v} patpi),
ni “[ lygias plant[” ([Pai.*XVII] Fr. 52r(a).5, [ JAvywong @uteve[) ni tampoco “del pie maritimo nacil...”
([Dub.] Fr. 334(a).4, ned60ev £Quy).
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V. El giro humanistico

V.3. Conclusiones

El giro humanistico al interior de los epinicios y fragmentos de Pindaro esta
marcado por el antropocentrismo en relacion al étimo ¢uv.%®® La designacion de gua
estd asociada al ambito humano, tanto para referir al fisico individual (V.l.a y b),
como para concebir el condicionamiento de la naturaleza, y solo una vez a bueyes
(V.1.b"). Ademas, hay una descripcion predicativa sobre el @vAov de hombres
(V.2.a) y @UTAx se remonta a una ascendencia divina, mientras que las plantas son
labradas por la mano de obra humana (V.2.b). Los adjetivos presentan la impronta
de la interioridad en sus prefijos y califican o el cardcter del leén y la zorra
(O.11.19), modelos a imitar (I. 3/4.63-5, antes de referirse a la pvo1g de Oridn, 67), o
alguna condicion interna al hombre (V.2.c). Los participios, en su mayoria pasivos,
remiten al dmbito divino como factor condicionante, mientras que los activos
remiten a humanos (V.2.d). A diferencia de la tradicion hexamétrica, no se registran
formas perfectivas pertenecientes al paradigma de la conjugacion. Ademas,
son humanos la mayoria de los sujetos con verbo conjugado en aoristo, sobre todo
en sentencias, y la divinidad acttia -con @uteVw- solo como condicionante natural,
asimilable a la pua causal (V.2.e).

La critica pinddrica ha sefialado en reiteradas oportunidades la presencia de la
naturaleza en la obra de Pindaro. Los escoliastas tienden a identificarla, como causa,
con la participacion de una divinidad. Segun Bury (1890) la gua se distingue de
TéxVn, mero conocimiento mecanico carente de don divino.* También a fines del

siglo XIX, Gildersleeve (1885) habia sefialado que ¢ud a menudo coincide con la

53 owtoputoc P. 3.47 | dueuic O. 11.19 | éuediiog P. 2.32 | Epipdra N. 9.16 | appuiog P. 1.62 | chuputoc
L.3/4.14 | pvav/-6g O. 1.67, I. 6.47,7.22 y [Pai. *XX] Fr. 52u.12 | pvd O. 2.86, 9.100, P. 4.235,8.44, N. 1.25 y
7.54 | odhov P. 3.21, [Diz. 1] Fr. 70b.21 y [Dit. 1I1] Fr. 70c.18 | bowg N. 6.5 y 1. 3/4.67 | putevpa O. 3.18 |
eutevw O. 3.34, P. 4.15, 69, 144, 256, 9.111, N. 4.59, 5.7, 7.84, 8.17, L. 6.12, [Pai. *XVII] Fr. 52r(a).5,
[Pai. XVII] Fr. 52s.2, [Dit. IV] Fr. 70d.14 y [Inc.] Fr. 141.2 | ¢vtho O. 9.55 y P. 9.33 | putdv P. 5.42,9.58 y
Dit.] Fr. 75.15 | oo O. 4.25, 10.20, P. 1.42, [Pai.] Fr. 61.5 y [Dub.] Fr. 334(a).4.

% Bury (1890:xii), habida cuenta de que no es una fuerza que actia sin reglas, entiende por gué: “the power
which can wield art more artfully and effectually than ever, because it works freely”.

179



divinidad (p. xxxiii), y que cada ambito de la naturaleza contribuye a la riqueza de
la poesia pinddrica (p. xlii), lo cual fue desarrollado en estudios posteriores. La
analogia vegetal es muy frecuente.®® Hay autorreferencias basadas en las practicas
agrarias, el arte del poeta se connota con la metafora del arado de las Gracias
(P. 6.2, apovpav 1) Xapltwv), de las Musas (N. 10.26, Moioawot t' €dwk' apdoat, con
escolio) o de las Piérides (N. 6.32, [Tiepldwv apotaig), metafora reelaborada por la
poesia helenistica.®® El empleo de figuras remitidas al propio oficio poético también
toma analogias del reino animal (en especial el dguila, “ave divina de Zeus”) y,
ademas de figuras teluricas, se representa con frecuencia mediante los otros tres
elementos naturales: agua, fuego y aire.”” En oportunidades, la combinacion de los
elementos naturales es estratégica, generando diversos motivos que van desde la

polaridad (en especial agua y fuego) hasta la disposicidn en circunloquio.®

% Siguiendo la segunda edicion de Schroeder (1914), McCracken (1934) identificé en los epinicios una
multiplicidad de usos figurativos de plantas, en conjuntos que actualizados a partir de la edicion critica de
Snell-Mahler (1987) computan: una decena con la idea de semilla (oméppa), cuatro de raiz (pifa), ocho con
hojas (@vAlov), dos con pétalos (métarov), trece con brotes recientes, de los cuales seis son pimpollos (8éAocg)
y siete retofios (§pvog), once flores (dvBoc / dvbepov) -doce mas, al incorporar formas con prefijos-, veinte
veces con la flor mas selecta (&wtoc), trece referido al fruto (kapmdg) y dos a la estacion fructifera (dndpar).
Ademas de gutedo, en empleo figurativo otros verbos designan dos veces siembra (oneipw), dos mas brote
(Braotavm), veintiséis llevan étimos de florecimiento (diecisiete 0aAAm, nueve avOiw), once comprenden la
accion de arrancar (dpénm) y una mas de cortar (keipw). Entre los similes tomados de las plantas, de acuerdo
con McCraken el mas desarrollado es V. 8.40: “se arroja la virtud, como cuando con verdosos rocios el arbol
<——>” [dilooel &' apetd, YAOPOis E€poaig ¢ §Te dEvdpeov <——>].

5 Lomiento (1996:67-71). Para méas metéforas agricolas en Pindaro, consultar Campagner (1993:41-56).

57 Rueda Gonzalez (2003:118-26). Agua (6dwp), corriente (pod), ola (dpa), fuente (moryd), vertiente (yedpa),
rompiente (p6010v) y rocio (dpdcog y Eepoa); verbos: verter (yém; compuestos: Katayéw y mpoyéw), salpicar
(poivw), regar (apdw), destilar (émotalw), esparcir (dvondoow) y derramar (Agifw). Fuego: luz (pdog), rayo
(éxrtic), resplandor (awyn), destello (céAhag) y antorcha (mupcdg); verbos: arder (pA£yw® y compuesto ETPAEY®)
y prender (&nto). Aire: viento (mvod) y soplo favorable (o0poc).

% En el contexto de los juegos consagrados a Apolo, el rayo como elemento igneo se constata, con especial
énfasis, en la Pitica 3 al inicio y al final de la vida de Asclepio, mientras que en la Pitica 4 la plegaria proferida
por Mopso comienza dirigida a “Zeus con lanza de rayo” (4.194, gyyewépavvov Zijva) y, a continuacion, el
agua es aludida por una hendiada entre las olas (195, kvpdtwv) y el mar (195, mévrov). Luego el aire se hace
presente en la forma de vientos (195, avéupovc). Sigue la invocacion a noches (195, voktog) y dias
(196, dpotd), culminando con una mencion al destino (196, poipav). Como respuesta auspiciosa, se manifiesta
un reldmpago, cerrando de manera anular la secuencia de elementos. Acotado el espectro de elementos
naturales, desde el priamel que da inicio a la Olimpica 1 se expresa la preferencia por los opuestos agua (Vdwp)
y fuego (ndp), también representado como oro (ypvcdc): “Lo mejor [es] el agua y el oro, encendido fuego”
(1.1, Apiotov pev Bdwp, 6 ¢ xpvcog aibdpevov Top), recuperados en la antistrofa segunda (1.48, Hdatog 611 1€
mopl) y, reemplazado el fuego por oro, en el epodo final de la Olimpica 3 (3.42, €1 &' dpiotevel pev Howp,
KTEQVOV 88 XpLodg aidotéotatoc) vy en el cierre de la fstmica 6, que destaca la sacralidad del agua (6.74, dyvov
¥owp) y el peplo dorado de la diosa Mnemosyne (6.75, ypvconéniov Mvapochvag).
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V. El giro humanistico

De esta manera se refleja regularmente la autoconsciencia poética en el entramado
politico-cultural de celebracion y, al mismo tiempo, la insercion del hombre en
los diversos dominios, incluso divinos, de la naturaleza.

La gpua humana depende de la divinidad, relacionada con lo humano mediante
sus cognados. En la prdctica, las genealogias divinas y heroicas tienen implicancias
politicas porque legitiman el linaje de las familias gobernantes,® pero la hazafia
atlética requiere cooperacion entre disposicion natural y praxis cultural.”
La realizacion individual del hombre es posible por estar integrada en un
entramado colectivo, es un efecto particular en una totalidad universal funcionando
como norma y causa. La definicion mds acabada combina la antitesis (1.3), por la
polaridad causal (@udv cfr. @ua), con la inclusion concéntrica jerarquizada por
analisis (IL.3), porque cada naturaleza fisica individual es un hipénimo de la
naturaleza como conjunto u holénimo (puav/ac de X pertenece a @ua),
la elucidacion etimoldgica (IIL3) porque sus elementos son cognados y la
elucidacion genética (IV.3) porque su comprension remite a un definiens universal
(pva). La sintesis es la elucidacion naturalista o fisica, el marco conceptual que

permite definir la interconexidn entre naturaleza humana y divina: oo (V.1.c).

La presencia conjunta de los cuatro elementos naturales reconocidos por la tradicion filosofica esta plasmada
en la descripcion de la Isla de los Bienaventurados, cuya contemplacion corresponde a las almas que vivieron
tres veces segun la justicia, de acuerdo con la cuarta antistrofa de la Olimpica 2. En solo tres versos, la tierra
esta en la isla misma (2.71, vicov) -que es fertilisima segin los versos siguientes-, el agua en el calificativo
“ocednidas” (71, oxeovidec) aplicado a las brisas que alli resoplan (72, abpou mepurvéorstv) denotando aire y,
finalmente, el fuego figurado por flores de oro que refulgen sobre la tierra (72-3, dvBepa 8¢ ypvcood eAyet /
T pev yepoobev), dada la semantica del verbo y habida cuenta de la relacion metonimica entre oro y fuego,
ostensible desde el primer verso de la primer Olimpica. “Iguales noches siempre, iguales dias” abren la triada
escatologica (61-2, {oaig 8¢ vikteoow aiet, ioaig 8' apépaig), que tras el sol (62, GAwov) y la tierra (63, xBova),
menciona al agua, antes de la isla y tras la lista analizada de los cuatro elementos en ella (64, Tovtiov Hdwp cfr.
73, Hdwp) dentro de un arco mayor determinado por la habilidad manual (63, yepdc cfr. 75, xépac), cerrando la
seccion estrofica en circulos “entretejen también coronas” (75, dvamAékovTt Kol GTEPAVOVG).

La concentracion de los cuatro elementos en el escenario escatoldgico es un recurso poético empleado por
Empédocles en el itinerario post mortem que debe recorrer el alma, narrado en Purificaciones como un circulo,
de aire finalmente remolineante (D-K Fr. 115.55-7, aifépiov... movtovde.../ mdvtog &' &¢ x0ovog... yoia &' &
avydg / neAiov... aiBépog... divarg). La ciudad siciliana de Acragas fue la patria del filosofo y la sede
celebratoria de la Olimpica 2, por lo tanto un espacio propicio para exponer las creencias escatologicas de
raigambre orfico-pitagorica difundidas en la Peninsula Italica durante el s. V a.C. (Torres, 2007).

% Sobre la excelencia hereditaria en Pindaro y su asociacion con ué, Rose (1967) y Stergiou (2017:97-118).
" Boeke (2007:46-54).
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El modelo de elucidacion fisica implica, como su premisa mas estricta,
la supremacia de la naturaleza entendida como el factor determinante de las
entidades definibles, el término y justificacion ultima de cualquier cosa que,
por definicion, pertenece a la naturaleza como condicionado (x se define por gua).
Puesto que, en ultima instancia, el definiens @ua es idéntico para todos
(cada definiendum se define por ¢ua), resta despejar el sentido intrinseco
(descripcion que se predica de cada definiendum) de cada uno entre distintos
términos de relevancia, con un contexto que explicitamente se refiere a la totalidad
(Oedg, éxaotog, COPOC, TO PLA Y PLOLS), v en esta clarificacion universalizada de
los conceptos reside, en parte, el sentido de la copia.”

La correlacion entre el acto de plantar que efectia una divinidad, naturaleza
determinada y dios determinante -Zeus- sucede incluso al interior de un mismo
epinicio (I._6.12, gutevel cfr. 47, @udav). Antes de entablar la relacion teoldgico-
politica entre la naturaleza como causa para cada uno en general y la intervencion

de Zeus en el nacimiento de Eaco como cierre de la triada siguiente (N. 7.54, pua

0' &€kaotog dlapépopev Plotav Aaxovteg cfr. 84, viv OO UATQODOKOLS YOVAIG
@utevoat), el propio autor -volviendo de la sentencia a la ocasion- anticipaba un
vinculo etimoldgico al cerrar el epodo interpuesto: “La gloria mas verdadera [kAéog

é¢trjtupov] cantaré; productiva para los nobles la recompensa esta.””?

! Definiciones fisicas: gnomicas, apelan a la autoridad de la naturaleza {descripcion se predica de un
definiendum, por gud}.

i. yevvaiov Afjpa: {‘€mmpénel €k matépov maicsi’ se predica de 10 yevvaiov Afjua, por oud} P. 8.44-5.

ii. oteiyov: {‘xpn &' &v gvbeiong 6d01g papvachor’ se predica de oteiymv, por pvd} N. 1.25.
La mayor parte remite a la totalidad en el contexto (c¢fr. n.52).
iii. Bedg: {0 mavra tedywv Ppotoic kal yapw dodd eutedel’ se predica de Bedc [por gud]} [Inc.] Fr. 141 (cfr.
0.2.86).

iv. kaotog [avOponwv]: {‘dapépouey Brotay Aayovieg’ se predica de Exactog [avBpmdnwv], por pud} N. 7.54
(cfr. 56, eddaupoviay drnacav).

v. 60QOG: {0 moAAd €100 G v’ se predica de cogdg, por v} O. 2.86 (cfr. 85, £g 6& TO mAV).
vi. 10 QUi { ‘KpdtioTov Gmav’ se predica de 10 gud, por ud} O. 9.100.
vil. pvoig: {[evav/dc, que pertenece a] avopdv yévog se incluye en la @Ooig que pertenece a Bedv yévog [por
ovd]} N. 6.1-5. Cfr. fisicos descritos en n.51.
2 N. 7.63, kAéog £tfitopov aivésm® motipopog &' dyadoiot iehdg odrog.
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VI. Conclusion de la Tesis

A través de este estudio, quedo verificada la efectividad de cinco aproximaciones
en la elucidacion de los lexemas @ur), @Uolc y @ua. Cada capitulo concluyd con
diversas definiciones extraidas de su respectivo corpus y subsumidas en el modelo

de elucidacién correspondiente (conclusiones graficadas en Apéndice [fine]).

®Dun: fisico. Fue necesario incluir origen (¢v-) y fin (-1]) en un tnico término.
La raiz es inceptiva en el sentido mas estricto, semelfactiva (¢pv-); la desinencia es
perfectiva, implica conclusion (-1]). La etimologia permite interpretar como una
antitesis la composicion intrinseca del lexema a definir: gu- y -1} pertenecen a qum).
En el Capitulo I, la confrontacién intratextual del mismo lexema revelé una
propiedad debida al contexto y extensible a la familia de palabras: su ultima
instancia maximiza la antitesis semdntica entre etimologia y contexto. El Principio
de Contexto permite interpretar el sentido extrinseco del lexema a definir como otra
antitesis, ademas de la etimoldgica: {@puv- y -1} pertenecen a ¢ur] en contextos

ante mortem [(+ qv-) 1. 1.115, qun y depac] y post mortem [(+ 1) 1. 22.367-70, pun y

vekdg]). Demarcando la finitud de la existencia, la definiciéon funciona como
delimitacion. Hay 11 definiciones en este modelo (I.n53), el ejemplo es el fisico de
Héctor: {¢v- pertenece a @u1] en contexto post mortem}.!

En el Capitulo II, se constato la inclusion de lexemas dentro de lexemas mediante
el recurso a merénimos (o hipénimos) y a hiperéonimos (u holonimos).
Distinguiendo los elementos integrados en un término de clase, la definicion
funciona como andlisis por desglose. Hay 7 definiciones en este modelo (Il.n79),
el ejemplo es el fisico de Odiseo: {ungol, kvnuai, xeipeg, avxryv, c0évoc y 1pn

pertenecen a ur), que pertenece a xaptevta}.?

! {pv- pertenece a o1 (pBAov, puTdV, etc.) en contexto post mortem} — modelo de elucidacion por antitesis.
* {mer-/hipénimos pertenecen a v (pDAov, GLTOV, etc.), que pertenece a hiper-/holénimo} — modelo de
elucidacion por analisis.
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VI. Conclusion

En el Capitulo IIl, se examind la generacion de lexemas a partir de lexemas,
en particular, nombres propios a partir de propiedades. Demostrando el vinculo
etimologico, la definicion funciona como derivacion. Hay 5 definiciones en este
modelo (IIL.n52), el ejemplo es Eneas: {‘aivoc” pertenece a la gur) de “Aiveiag’}.?

En el Capitulo IV, se demostro que los lexemas designan descendencias.
Destacando el rol que corresponde a un fisico a partir de su origen, dentro de la
secuencia genealdgica la definicion funciona como determinaciéon. Hay 6
definiciones en este modelo (IV.n32), el ejemplo es Evarna: {entrafia un origen
la un} de Evdovr, que pertenece al yévog Nnonog, etc.}.*

En el Capitulo V, se puso de manifiesto que cada lexema definido se corresponde
con el predicado que lo caracteriza como tal, mediante una relacién atribuida a la
naturaleza (pua). Detallando lo propio, la definicién funciona como descripcion.
Hay 7 definiciones en este modelo (V.n71), el ejemplo es la autodefinicion:

{6 MoAAQ eldwc pua’ se predica de cogog, por pual.’®

Dooic: O = definitio. No fue necesario asumir ningun sentido concreto adjudicado
a @uoig para comprender su funcionamiento en Homero: es una relacion de
determinacidon creciente, analitica, definida de lo general (definiens per genus
proximum: @douakov) a lo particular (definiens per differentias specificas: QICn)...
avOog, etc.) y vice-versa, integrando cualidades opuestas y simetria dispositiva.
En virtud de su vacuidad, esta logica de elucidacién explica una incognita
(definiendum: pwAv) y se replica con @unj (IL.1.c), entre otros (IL.3). En Pindaro, Vo1

fue definida como correlacién entre lo humano (puav/ac) y lo divino (¢pua) V.1.c.

3 {propiedad ‘x pertenece a la o1y del nombre propio X’} — modelo de elucidacién etimologica.
{‘pvtedoar’, efectuado por Zebg, pertenece a la ‘pu” de X} — modelo de elucidacion etioldgica.

Deriva del anterior, la implicacion etimologica se establece entre ‘putedoot’ y ‘@ur’ como causa y efecto,

incluye 4 definiciones -intratextuales- en 3 corpora (IL.n53).

Ejemplo: {‘ce matnp [Zebc] épdtevoe’ pertenece a la pun de Eppiig}.

* {entrafia un origen cada gun que pertenece a un yévog} — modelo de elucidacion genética.

> {descripcion se predica de un definiendum, por pvi} — modelo de elucidacién fisica.

Fisicos descritos y definidos en V.n51.
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@vaq: por naturaleza. Es la expresion final de un razonamiento regresivo,
comenzado con el efecto (pur|v), pasando por el proceso (¢pUvowv) y que no culmina

hasta hallar la causa ultima (pua).

Los 5 modelos de elucidacion fueron formulados a partir de presupuestos
lingtiisticos especificos: (I) misma etimologia ante contextos cambiantes,
(II) términos de clase, (III) cognados, (IV) sinonimia yev — v y (V) dativo adverbial.
Cada uno de estos abordajes constituye un modelo de pensamiento regular,
consistente y sistematico. De manera correlativa, los mecanismos de inferencia

adoptados por la filosofia son:

I. Asimilacion de contrarios

II. Integracion de género proximo y diferencias especificas
III. Naturalismo lingtiistico
IV. Comprension genética

V. Apelacion a la naturaleza como criterio comun

Distintas técnicas fueron puestas en préctica para disenar diversas definiciones:
(I) delimitaciéon del contexto, (II) desglose, (III) derivacion etimoldgica,
(IV) determinacién de origen y (V) descripcion predicativa.

Los modelos de elucidacién -todos isomorficos- fueron cefiidos a cada capitulo
para exponer el enfoque predominante en cada corpus, pero no son excluyentes. A
partir del mismo contexto es posible interpretar definiciones distinguibles: VoS en

su instancia mds temprana admite, incluso, todas las interpretaciones distinguidas.®

5@. Definitio: formal {definiens interno pertenece a definiendum [e.g. pVo1C], que pertenece a definiens externo}.
0. definicion lexicografica: {@v pertenece a p¥Oo1¢ en el contexto de Od. 10.303}.
i. definicion por antitesis: {@v pertenece a @Vo1g en contexto post mortem [Apyeipoving / €k yaing €pvcoac]}.
ii. definicion por analisis:  {piln, &vBog, etc. pertenecen a la pOoig de pdAv, que pertenece a PAPLOKOV}.
iii. definicion etimoldgica: {‘pnévovg’, o ‘UOMS’, 0 ‘LOAD(V)EW’, ete. pertenece a la pvoig de ‘pudAv’} IL.nS2.
iv. definicion genética: {entrafia un origen la pvo1c de udAv, que pertenece al yévog yaing} Cfr. 11.301.
v. definicion fisica: {‘néhav’, ‘“yahokt gikelov’, etc. se predican de la pOoig de ‘udAv’ [por gvoet]}.
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VI. Conclusion

Entre las fuentes antiguas acerca de ¢uoig (0.i.1), cabe clasificar dos tipologias de
definicion: monista y pluralista. En una definicion monista no hay homonimia, el
formato es hexamétrico (Homero, Parménides y Empédocles), aforistico (Heraclito)
o descriptivo (Pindaro y Euripides), incluyendo ¢uoic y sus cognados con un
compromiso univoco.” Posteriormente, en prosa emergieron recapitulaciones
polisémicas, partiendo de una presentacion multivoca de ¢voiwc: en Platén

(Leg. 891c1-d5), los presocraticos proponen a los cuatro elementos naturales pero

admiten que @UOIC es Yéveolg, luego se concluye que el alma existe por naturaleza

(pUoel); Aristoteles también revisa en clave materialista la lista de teorias fisicas

preexistentes (Phys. 193a21-23 =~ Met. 1014b32-5) y, finalizado el desglose, opta por

una equivalente a la ultima de Met. 1014b16-1015a19, diccionario donde recurre a

Yéveols, a derivados de v y al dativo @UoeL. Asi, en estas resefias fundacionales
para la ciencia Fisica cooperan: (I) asimilacion de contrarios, (II) desglose de
elementos y estructura analitica de definicion, (III) asociacién etimoldgica,
(IV) elucidacién de @voig como yéveoic y (V) dativo adverbial. Ademas, Platén y
Aristoteles manifiestan su preferencia por la definicidn final, estructura estilistica

heredera de Homero y la definicion paradigmatica de gpvoic.®

7 Disponemos de definiciones hexamétricas que presentan un lexema desglosado a partir del verso venidero,
desde Homero (@un, @voig, etc. [I1.3]). Parménides presenta su programa de aprendizaje (Fr. 10.1, eiomt
&' aifepiav 1€ @O T4 T' &v aifépt mavta / onpata...) desplegando a continuacion el panorama astronémico
con cuerpos circumformes, recuperando verbo y objeto de conocimiento poco después (5, kol VoL, €idNoEIS
d¢ Kai...) y culminando la comprension celestial con un cognado (6, £€pv). Con otra interpelacion admonitoria
(Fr. 8.1, Ao 8¢ tot €pém), Empédocles remite el significante pucig al habla de los mortales tras un desglose
en circunloquio, primero por la negativa (1-2, @Oc1g 00devOg €0ty amdviev / Bvnt@dv, 000 TIC OVAOUEVOD
Bavdrtolo televtn,) ¥ luego por la positiva (3-4, dAAd povov pigig e Stdha&ig te pyévtav / oty @ootg &' €mt
101 6vopdletar avBpmmotow.), explicitando su monismo (Lovov). Estas definiciones hexamétricas presentan el
término a elucidar y lo despliegan desde el verso venidero.

Heraclito define cogin recurriendo a @doig (Fr. 112, coein dAnbéa Aéyewv Kol motelv katd OoY Enaiovtag).

Por su parte, Pindaro precisa los predicados propios de las definiciones por medio de proposiciones
subordinadas relativas (O. 2.86, 6o@0¢ 0 TOAAG €idmg QU cfr. [Inc.] Fr. 141.1-2, 8e0¢ 6 mavto. tedywv Bpotoig
/ kol xapv aodd gutevel y P. 3.21-2, £oti 8¢ @dAoV &v avBpmnotot patatdtatov, / dotig aioydvav...). El topico
arcaico “dichoso aquel” (8ABog 6c) fue adaptado al conocimiento fisico por Euripides (Fr. 910.1-7, 6AB1og
dotig ti|g lotopiag / Eoye pabnow, [...] dBavatov kabopdv POGE®MS / KOGLOV AYyNPOV...).
¥ La definicion final se justifica por estar “junto a las maximas rectitudes” (oyedov 6pBdTata) segun Platon,
o por ser “la primaria y dicha de modo mas apropiado” en palabras de Aristoteles (Met. 1015a13-5, 1| TpodT™N
@Vo1g kol kupiog Aeyopévn). El antecedente homérico se resuelve con el nombre definido (udAv) y el principio
de autoridad, bajo la forma de omnipotencia divina al final (Od. 10.302-6, ...06c01 8¢ T TAVTO dOVOVTOL.).
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En cuanto a los cuatro elementos naturales, si bien la tierra ([y]aia ¢uoiCooc)
revela la procedencia poética del lexema analizado (10.303, éx yaing &pvoag...
@UOLY avToL £dele), en la poesia arcaica también se ha destacado el agua, asi como
la combinacion de los cuatro elementos privilegiados por la especulacion filosdfica.’

La distribucion compartida entre v y (&)id- refleja un vinculo con lo divino (L.n20)
y es un precedente para la asimilacion entre gvo1c y €idog en la filosofia. !

Desde el inicio, ¢voig implica la nocion de totalidad (&mav, mavta, etc.).!!

? La tierra es guoiloog: /1. 3.243, Od. 11.301 y HHAph. 125, aio; I1. 21.63, yij. El Océano es el padre de todos
los dioses (/1. 14.201), Nausicaa es asimilada a Artemis Limnia por su vt} (IL.1.a), Hesiodo refiere a la gun de
diosas acuaticas (IV.l.a) y Pindaro se asimila al agua con analogias metapoéticas (V.n67). La orla de olas
alrededor del escudo de Aquiles abarca su ascendencia (Tetis es una Nereida) y la descendencia de Héctor
(su hijo es epoénimo del rio, Astianacte).

En lliada, el verbo @O® articula la hierogamia entre cielo y tierra, y, por antitesis, la ekpyrosis a la orilla del
rio (L.n47), donde Aquiles agoniza rodeado por los cuatro elementos (L.n55). La metafora del héroe inmerso en
una olla hirviente fue reelaborada con plata y oro, metonimia de agua y fuego patente en la ornamentacion del
bafio en agua caliente que Odiseo experimenta luego de ingerir la u@iv (Od. 10.349-63), y para Pélope hervido
en una olla (O. 1.48). En la Odisea, los elementos se mencionan describiendo el Eliseo, el refugio de Odiseo,
el escondite del jabali que lo hiere y en torno al Olimpo (Il.n13), cuyo asiento inamovible se repite en Hesiodo
y Pindaro, mencionando dias y noches, al cielo y a la “Unica madre” o Gea (V.n14)

En el Himno Homérico a Deméter, T'aia es sujeto de pdoe (vv. 8-9 cfr. 428, €Epva'... x0dv y 1. 14.347, yOmdv
dia povev). Ademas, se despliegan los elementos en pares: tierra y cielo (33, yoidv te koi 00pavov AGTEPOEVTA),
agua y sol (34-5, movtov dydppoov ixBvodevta / adydg T neriov,) y cuando Deméter habla a Helios, tierra y
agua (69, ...macav éni y0ova kai Katd TovTov), éter y rayos (70, aifépog €k ding KoTadépkeat aktivesat).

Pindaro presenta los elementos en el Priamel de O. 1, en Ringkomposition en la Isla de los Bienaventurados
(0. 2) y en la plegaria de P. 4.192 con una copa de oro, como cuando se solicita la gvé de Ayax (1. 6.47) al
mismo destinatario, Zeus, a quien también se solicita un gvtevua (0. 3.18) y aquel al que Euripides identifica
con la necesidad de la Naturaleza (7r. 886-7). La concentracion de los cuatro elementos en el itinerario post
mortem, también en circunloquio, fue tematizada por Empédocles (V.n68), y reelaborada por Lucrecio, quien
decora con los elementos naturales los proemios de I a III (DRN I11.18-22 reelabora Od. 6.43-5) y asi también
caracteriza a Sicilia en homenaje a Empédocles (DRN 1.718-25, segtin la distincion presocratica de par pesado
[aequor, mare; terrarum] y par liviano [flammarum, ignis; caelumque)), entre otros empleos (DRN 11.589-93,
661-73 y 1112-7).

' Particularmente, Parménides (Fr. 1.3, €id0ta g@to cfr. 10.1 y 5, giomt 8' aifepiov te dow [...] koi pvo,
eidnoelg 8¢ xoi...), Platon, que tendid a asimilar Ooig con ida y €idoc (0.n28), Aristoteles que entiende @ioig
como &idog en la Fisica (0.n31) y Plotino (En. 111.8.2.22-3).

" Cfr. Lnl. ®voig implica intuir la idea de omnipotencia divina como su condicion de posibilidad: el empleo
en el quinto troqueo (Od. 10.306, ...8¢01 8¢ 1€ mavTo dvvavtat. = 9.109, ...avhpota wavta evovtal, cfr. 11.n80)
es repetido por las palabras de la diosa en el proemio del Poema de Parménides (Fr. 1.28, ...ype® 8¢ o€ mdvta
muBécban) y con reiteraciones 1éxicas en el climax (32, xpfjv... d1d Tavtdg TAvTo TEp@®dVTA.), también en Fr. 12.3
y el programatico Fr. 8.60 (...navta @otilw). Empleado por Empédocles en esa posicion, mdvta consta en
Fr. 21.7,22.1 y 102 y, con ¢voig, en posicion final (Fr. 8.1, voic... andvtwv, cfr. Par. Fr.10.1, ¢bow... mava).
El Fr. 172.1-7 (= 4) de Epicarmo (s. VI-V a.C.) impone para lo sabido (10 copov) el modelo holistico de todo
lo viviente (...0ccamep Ciji, mavta kol yvopav &yet), supeditado al conocimiento completo de @voig.
Finalmente, Pindaro define “t0 8¢ @u{” como “kpdtictov dnav’, y la comprension de totalidad pertenece
expresamente a la mayoria de las definiciones fisicas, dos veces al definir pvoig (V.n52).
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3 ventajas de la solucion lexicografica ‘@voig = definitio’

- Es compatible con ambas interpretaciones tradicionales (estaticista y genetista,
aun cuando fueran esgrimidas como concepciones contrarias), entre muchas otras

-incluidas las resefiadas- y potencialmente infinitas.

- A priori, es una solucién formal (sentido: J) y por ende relativamente indiferente

ante cuestionamientos semanticos.

- A posteriori, el verdadero valor historico del episodio de Od. 10.303 es que ilustra
el arquetipo mas antiguo de una definicion analitica o definitio per genus proximum et

differentias specificas en la Literatura Occidental.

O Corolario: en este estudio coinciden objeto (i. PVo1c) y método (ii. lexicografico).!?

O Quod erat definiendum (iii. [fine]).

12 r
Véase 0.
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Hacia el siglo V a.C. se registra un incremento sostenido en el uso de @ur}, VGG y QVE,
concomitante con la especulacion filosofica nepi pucewc, verificado también en el drama
y la prosa (textos hipocraticos, historiografia, fragmentos, etc.).
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MODELO

ANTITESIS
[0.ii.2] @V € edPVNG...EV®
[L1by2]  €0QUAC...p0m € p. mortem

[1b.] @V € EVPVNG...QV® € p. mortem

[1.3]  mod. elucidacién por antitesis

ov pertenece al lexema en c. p. mortem

EJEMPLO
HECTOR
¢V € pury [0.ii.1.b]
QU] € p. mortem [11.22.370]
OV € QUY| € p. mortem [I.1.a]
def. por antitesis de gun [L1.b]

v pertenece a gLN en cont. p. mortem

ANALISIS
[IL1.c y 2] mer/hip. € EDpLPVIG...EV®
[b.] €0PLPVIG...eV® € hip/hol.

[Zb.]mer/hip. e edpvELNC...O® € hip/hol.

[1L3] mod. elucidacion por analisis

mer/hipon. pertenecen a dpLPVAG...EV®,

que pertenecen a hiper/holonimos

ODISEO

unpot...1in € pv1 [Od. 8.134]
ou1 € yapievta[Od. 8.168]

unpot...1in € ev1 € yopievio [I.1.a"]

def. por analisis de un [I.1.c]

unpoi...fin son merdénimos de oo,

que pertenece al hiperébnimo yopievto

ETIMOLOGIA
[1IL.1.a] prop. ‘X’ € puny
[1b.] ou1} € nombre ‘X’

[II1.1.b] prop. ‘X’ € N € nombre ‘X’

[IIL3] mod. elucidacion etimologica

‘x” pertenece a la pvnj de ‘X’

ENEAS

‘aivog’ € pun [HHAph. 198]
oun € ‘Aiveiog” [HHAph. 201]

‘aivog’ € gun € ‘Aiveiog’ [1IL.1.a]

def. etim. de gun de Aiveiag  [IIL1.b]

‘aivog’ pertenece a la oo de ‘Aiveiog’

GENETICA
[0i2] vyev e gun [pv=ryev]
[IV.1.a] @ € portador/a € yévog

[IV.1.b] yev e @un € portador/a € yévog

[IV.3] mod. elucidacion genética

entrafia una origen cada v,

que pertenece a un yévog

EVARNA
yev € pun [ov=1vev 0.i.2]
oun € Evdpvn € yév. Nnptjog [7h. 259]

vev € oun € Evdpwvn € y.Nnpfjog [Th. 263]
def. gén. de pu1 de Evdpwvn [IV.1.b]

entrafia un origen la pv1j de Evarna,

que pertenece al yévog Nmpijog

Fisica
[V.1.] descr. pr. € definiendum
[V.1.b"] definiendum € v

[V.1.c] descr. pr. € definiendum € @vg.

[V.3] mod. elucidacion fisica

descr. se predica de un definiendum,

por ¢ud
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SABIO

0 moALa €100G PVE’ € copds  [O. 2.86]
0090 € pui [1b.]

‘0 TOAMGL EI0MC..." € 606 € PLG[V.1.b'"]

def. fisica de coog [V.1.c]

‘0 moAAd...” se predica de coog,

por gvi
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Lexemas segun su orden alfabético

- avtopung: Th. 813.

- avtoputdg: P. 3.47.

- éxeV: 11. 11.40 ||| HHDem. 12.

- éuoong: 0. 11.19.

- éupdhog: P. 2.32.

- éupuviov: Od. 15.273 ||| Hes. Fr. 190.2.

- uevo: 1. 1.513 = 6.253 [=406 = 14.232 = 18.384 =423 = 19.7] y 8.84 ||| Od. 1.381 [= 18.410 = 20.268],
2.302 [=8.291 =11.247 = 15.530 = 10.280 ~ 397], 22.348 y 24.410.

- EppOin: Od. 11.326 ||| N.9.16.

- g0pvovnc: Od. 4.604.

- e0QUNG: 1. 4.147 y 21.243.

- KOTaQLAOOOV: 1. 2.68.

- [épeorog: Fr. as. 10.7 ||| P. 1.62.

- eppvTeV: 11. 6.419.

- meplev®: Od. 9.141, 16.21, 19.416, 24.236 y 320.

- tpoo®: 1. 24.213 ||| Od. 12.433 y 19.58.

- ovppvtog: 1. 3/4.14.

- pod: 0. 1.67,2.86,9.100, P. 4.235,8.44, N. 1.25,7.54, 1. 6.47, 7.22 y [Pai. *XX] Fr. 52u.12.

- oun: {1 1.115,2.58, 3.208 y 22.370 ||| Od. 5.212, 6.16, 152, 7.210, 8.134 y 168 ||| HHApo. 465, HHHer. 31,
331y HHAph. 201 ||| Th. 259, 355, Op. 129, Sc. 88 y Fr. 229.16.

- ®vAog: 1. 16.181 y 191 ||| Hes. Fr. 252.1.

- OuAgiong: 11. 2.628, 5.72, 13.692, 15.519, 528, 16.313 y 19.239.

- OuAede: 11. 2.628,10.110, 175, 15.530 y 23.637 ||| Hes. Fr. 176.4.

- dviopédovoa: 11. 7.10.

- drov: [I. 2.362, 363 [x 2], 840, 5.441, 9.130 [~ 272], 14.361, 15.54, 161 [= 177], 17.220 y 19.30 ||
Od. 3.282,7.206, 307, 8.481, 14.68, 181 y 15.409 ||| HHDem. 36, 322, 352, 443, 461, HHApo. 161, 273, 298,
355, 537-8, HHHer. 542, 578, HHAph. 3 y 129 ||| Th. 202, 212, 330, 556, [591], 965 [1021 = Fr. 1.1 (Jodrov),
Op. 90, 199, Sc. 4 [= Fr. 195.4], 162, Fr. 23a.25, Fr. 30.11, Fr. 33a.16, Fr. 43a.6 (...p9Aa]), Fr. 73.4,
Fr. 96.2 (¢[dha), Fr. 150.30, Fr. 165.12, Fr. 180.10 ([¢dAa), Fr. 204.165, Fr. 240.4, Fr. 251a9 ([...o0Ma) y
Fr.291.4 [= Fr. as. 5.6] ||| P. 3.21, [Diz. I1] Fr. 70b.21 y [Dit. 111] Fr. 70c.18.

- ®vAo[von]: Fr. 23a.10.

- GvAd: Od. 4.125 y 133.

- pvoifoog: 11. 3.243 y 21.63 ||| Od. 11.301 ||| HHAph. 125.

- pvoig: Od. 10.303 ||| N. 6.5 e I. 3/4.67.

- putoAm: /1. 6.195 = 12.314 y 20.185.

- eVtevua: O. 3.18.

- putevw: 1. 15.134 || Od. 2.165 [~ 5.340 ~ 14.110 ~ 218 = 15.178 = 17.27 ~ 82 =~ 159], 9.108 y 18.359 |||
HHHer. 160 ||| Op. 22, 812, Sc. 29 [= Fr. 195.29] ||| O. 3.34, P. 4.15, 69, 144, 256, 9.111, N. 4.59, 5.7, 7.84,
8.17, 1. 6.12, [Pai. *XVII] Fr. 52r(a).5, [Pai. XVII] Fr. 52s.2, [Dit. IV] Fr. 70d.14 y [Inc.] Fr. 141.2.

- eOtAo: 0.9.55y P. 9.33.

- @uToV: [1. 4.123, 18.57 [= 438] y 21.258 ||| Od. 9.108, 24.227, 242 y 246 || HHApo. 55 y HHHer. 90
Il Op. 571,781y 782 ||| P.5.42, 9.58 y [Dit.] Fr. 75.15.

- @bo: [1. 1.235, 4.109, 483-4, 6.148-9, 14.288, 14.347 y 21.352 ||| Od. 5.63, 238 [~ 241], 477, 481, 7.114,
119, 128, 9.109, 10.393 y 23.190 ||| HHDem. 8, 100, 428, HHApo. 55, HHHer. 125, 410 y HHAph. 265
Il Th. 152 (= 673), 728 [Op. 149 = Sc. 76], Fr. 145.17 y Fr. 412.1 ||| O. 4.25, 10.20, P. 1.42, [Pai.] Fr. 615y
[Dub.] Fr. 334(a).4.
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Epilogo

A los 20 dias del mes de Mayo de 2021 se retine el Jurado para evaluar y calificar la

Tesis de Licenciatura en Filosofia de Facundo Bustos Fierro.

El Jurado destaca la organizacion y minuciosidad del trabajo realizado, su rigor
filologico y lexicografico, y su recurso constante y sistematico a las fuentes
originales. La Tesis tiene una redacciéon muy clara y plantea un recorrido necesario
que -como ha visto el tesista- recupera un tema de vacancia que resulta oportuno

actualizar tanto para uso filoséfico como también filoldgico.

Asimismo, en la discusion de los procedimientos de elucidacion el trabajo cuenta
con una discusion atenta a la bibliografia pertinente. Se destaca la claridad de la
exposicion oral, con graficos que sintetizan el desarrollo propuesto en la Tesis,
graficos que ilustran estadisticamente su punto de partida y sus conclusiones, y que

focalizan en algunos pasajes clave el sentido y valor del trabajo de investigacion.

Por todo esto el Jurado decide calificar la Tesis con 10 (Diez), Sobresaliente,

y recomendacion de publicacion.

FArS 1?.":.-'.-'} rericetiedd e .'4‘5.‘?#&;#.; o f::}'t:,'

FACULTAD DE FILOSOFiA Y LETRAS
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