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INTLODUCCION

La fenomenologia comenzé con el propésito de ser una ciencia
estricta fundada en la intuicién de esencias, y llegd, en el
dltimo Husserl y en sus discipulos --Heidegger, Merleau-FPon-
ty, Cadamer-- a convertirse en una hermenéutica de la histo-
ricidad, que refiere las esencias a las exiatencias, la 16-
gica a una'génesis de sentidc en la historia y en el mundo

de la vida.,

Pero es su fidelidad a las cosas mismas la que le impone ese
giro, que lleva dcsde las ilusiones uc un saber objetivo, pro-
gresivo ¥ fundado en evidencias Gltimas, a la constatacidn de
la c¢risis de la humanidad occidental, que funda sus ideales

de conducta individual y colectiva en los ideales de la ruzébn
moderna. De ahi que los discipulos de Husserl han experimen-

tado con mayores o0 menores variantes la necesidad de superar

la fenomenologia para scr fieles a Husserl.

Peul Ricoeur expresa esa clrcunstancia como necesidad de se-
guir filosofando dcspués de Heidegger y de Gadamer sin olvi-
dar a Husserl. 0, lo que es equivalente, que la fenomenolo-
gia se mueve entre un idealismo me*tafisico de inspiracidn
cartesiana, y a la vez o. abre a una dimensidn hermenéutica
segin la cual la aspiracién a las evidencias Ultimas, de ca-
rédcter intuitivo, y a la descripcién de lo dado, estd como
trabajado por la necesidad de una interpretacidn, ya que lo

dado intuitivramente seffala siempre hacia un horizonte cuya



explicitucibdn no tiene término. Poro en lu mismu medidu cn
que la fenomenologia presupone en . parte una hermenéutics,
la intuicidn presupone una interpretacidn, es cie:to también
la irversa, la hermenéutica parte de presupuestos fenomeno-
16gicos. De ahi la necesidad de no olvidar a Husserl cuando
se quiere seguir filosofando después de Gadamer y de Heide-
geer. Lsa dualidad, esa coble dimensién de la fenomenologia
que hace que se cuestione a si misma en sus principios cons-
titutivos (el"principio de los prinecipics", lo dado a la in-
tuicién), forma parte de su esencia y es a la vez, a nuestro
modo de ver, un requerimiento de nuestro tiempo: mantener la
exigerncia de una cientificidad sin conseciones, a la vez que
evitar una metafisica cientificista, explicitar las raices
de la inteligibilidad cientifica en la vida misma, con su di-

mensién de praxis y ¢e historia.

Hemos partido del caricter programitico de la tesis de Ricoeur
sobre la copertenencia de fenomenologfa y hermenéutica y he-
mos ampliado los textos que Ricoeur expone, incluyendo en nues-
tra exposicién el dltimo libro de Ricocur, que a nuestro pare-
cer ilustra aquella doble dimensidén de la fenomenologia, ya

que vence sus limitaciones y su clausura, refiriendo el len-
guaje Yy la praxis a le historia, y siendo a la vez fiel a

lay exigencias surgidas del proyecto fenomenoldgico. La her-
menéutica lleva a cabo la apertura de la clausura del idealis-
mo fenomenolézico, mostrando la inscripcidn del lenguaje en

el mundo y en la praxis histérica.

En la turca de mogtrar la necesidad del descentramiento de
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lu pignificucibu, del pentido y del sujeto, en lu wpertura X
do la cluusura de Ju metutlisica de la subjetividad, conver-
gen con distinto sentido la "desconstruccién" de Derrida y

lu "destruccidn heideggeriana de la ontologia".

Hemos comenzado con la critica de Derrida a los presupucstos
metafisicos de la fenowenologia para mostrar las dos opcio-
nes que se presentan luego del desmoronamiento de las ilusio-
nes de la metafisica y del saber absoluto: el descentramiento
del sujeto en las estructuras o el descentramiento del mismo
en una conciencia hermenéutica que no renuncia a la continua- X
pién del sentido posibilitado por una memoria histérica, en-
raizada a su vez en el mundo de la vida. Las etapas de nues-

tro trabajo son, pues, las siguientes:

Reseflamos la lectura desconatructiva de Derrida de los supues-
tos metafisicos operantes en la teoria de la significacién en
Husserl. Elegimos el trabajo La voix et le phénomene, porque
en €l Derrida intenta mostrar in nuce el proyecto fenomenold-
gico de reduccibn de la exterioridad --el indice, el gesto-—-

a la presencia de la significacidén a la intuicibn. Muestra

asl la clausura de la significacidén en la dinensidn trascen-
dental ya incipiente de la conciencia y de la idealidad, am-
bos correlativos, en cuanto la conciencia como presencia a

gl misma es la condicidén de posibilidad de reiteracidén infi-

niva de los actos que constituyen la idealidaa.

Fero Derrida seflalu tawbién cdémo en el texto de la meturisica

se apunta hacia la superacién de la metafisica. Ls husserl
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mismo quien ajorta loz arg.ucniocs oue gocaban loz supucstos

metafisicos da que depende: el presente es la impresidn ori-
ginaria, punto fontanal del flujo intencional de ls concien-
cia, pero a 1a vez el presente puﬁtual es £blo un limite i-

deal de la serie de retencionces y protenciones. Lu diferencia
ue la presencia y la no presencia se da en el seno mismo del
punto fornitanal, de mocdo que la no presencic es tan "origina-
ria" como la presencia. flusserl, segin Derrida, no estaba en

posesibn, en la época de las Investigaciones Légicas, de su

teoria del tiempo. De modo gue, por "razones histdéricas y sis-
temdticas" compromete a la fenomenologia en un proyecto que

su concepcién del horizonte temporal habia de cues*ionar,sien-
do asi a la vez continuador de la metafisica de la presencia

y el primero que la cuestiona desde Aristdteles. La teoria

del tiempo, en la medida en que escinde la presencia y la i-
dentidad en la ausencia y la diferencia, ¥ muestra que lo o-
riginario s6lo tiene sentido desde lo no originario, rompe

con la concepcibn metafinica del signo y con la diferencia
entre 1o sensible y lc inteligible, lo dado en persona y lo
re~resentado, e invierte la diferencia ontolégica e: dife-

rencia semiclérica de la que aguells depende.

La tesis de Derrida es ducdosa por varias rasones, primero,

porque lag investigaciones sobre el tiempo son casi contempo-—

rédness de las Investigaciones Lbgicas y, segundo, si ello

fuese asi, no se ve pomué Fusserl habria de mantener su teo-
ria de la significacibén hasta Krisis, es decir, mucho después
de haber madurado sus investigaciones sobre el tiempo. Derri-

da sostiene que en todo esc periodo Huscerl no cambia en lo



esencial su tepria d: la significacién.

Vemos a continuacidén cémo desde el inicio de las investiga-
ciones sobre el tiempo Husserl rebasa la doctrina clésica
del presente puntual, ya en la polémica con Brentano. In la
estructura fundamental de la temporalidad vemos un niicleo
hermenéutico que se mantendréa en Heidegger, en Gadamer y en
Ricoeur: la descripcién de la retencibén, como repeticién en
cada ahcra, de ;a gserie de los ahoras pasados y a la vez su
transformaciénl. A la vez, en la diferencia entre retencién
y recuerdo secundario vemos también un nicleo de la diferen-
cia hermenéutica entre pertenencia y distanciucién, entre el
ser afcctado por el tiempo y la reflexidén critica sobre el
pasado objetivado. También es importante la insercidn del
recuerco secundario y su validacidén en el flujo de retencio-
nes y protenciones. Is*o Yltimo muestra su productividad en
la historicidad féctica de la concienciu en la pertenencia
de historia objetlivada a la historicidad viva.

El paso siguiente consiste en mostrar que en la teoria de la
significacidén expucata en la primera investigacibn légica,
que para Derrida encierra el proyecto fenomenolégico en la
clausura de lo trascendental y de la idealidad, se inicia

la arertura de la significacidén al mundo. Husserl no puede
mantener el acontecimiento del habla fuera de su teoria de
la gignificacidén., Las significaciones ocasionales remiten al
contexto situacional, el discurso se inscribe asi en las
circunstancias en que se cflectua. Husserl se encuentra agui

con un limite para la objetivacibén. Pero ademds la clarifi-
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cacidn de las significacicnes oscilantes rcquiere también
la apelacidn a los datos intuitivos, y es entonces posible
sobre la base de la scmejanza cde los actos de significar y
los actos de percibir, gque Husserl! denomina Auslegung. la
intuicién del sentido de los datos hyléticos estd trubajada

as{ por una interpretacidn, una "lectura". La Auffassung es

Auslegung. Este rastreo del método de la Auslegung en el
centro decl proyccts fenomenoldégico es objeto de la tesis de

Ricoeur.

Nos servimos de este trabajo de Ricoeur2 para mostrar ya en

le primera investigacidn la segunda dimensidn, la aportura

de la significacidén a un horizonte de sentido que requiere

una explicitacién y no so da nunca totalmente a la intuicién.
Ricoeur muestra también en la quinta meditacién cartesiana

el método de la Auslegung en la reduccidén a la capa de lo pro-
pio, de la Eigenheit. Y¥sta es vne capa de sentido imbricada
en los distintos estratos de la ménuda concreta, ¥y no es dada
como un nidcleo de intuicidbn originaria. la esfera de lo pro-
pio estd implicada en la red de intencionalidades que refie-
ren &l mundo y a los otros. Los hilos intencionales que lle-
van desde esa esfera a la de lo extrafio no se desvelan si es-
ta ﬁltimalno se anuncia de alguna manera en la esfera de la
propiedad. Agregamosg un segundo argumento a la interpretucidn
de kicoeur. Destacamos el sentido epocal que tiene para Hu-
ggerl el métoln de la explicitacidédn fenomenolégica, como acla-
racién de la rénesis de sentido de la cicncia y de la cultura
europea,como respuesta & la crisis dec la raz6én. No puede des-

vincularse &) sgsentido de las conferencics de la Sc. Hona de
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los motivos d: la crigsis.

E1l paso siguiznte consigte en mostrar en Heidegger la doble
dimensién a que nos referiamos. For una parte, sefialamos al
hilo de la destruccién de la ontologia del sujeto, la apertu-
ra y la ingscripecidén de la significacidén en el mundo. For otra
parte, las dificultades ce quebrar la clausura de lo trascen-
dental. Destacamos en una lectura de los parigrafos de la
Primera Seccidn que consideramos més relevantes la vincula-
cibn de significatividad y espacialidad, el caridcter destaca-
do de la seflal y la most.acibén como caracteres constitutivos
del discurso; destacamos también la quiebra de la prioridad

de lo teorético y lo cognosr- tivo en la rclacidén con el mundo.

En la Segunda Seccidén mostramos el logro de lieidegger en la
interpretacié6n de la temporalidad como éxtasis, unidad y plu-
ralidad a la vez. Sefllalemos también con Ricoeur algunas difi-
cultades gque surgen d2 la opcidn existencial de lleidegger

por ¢l tiempo morital como tiempo originaric. La fenomenologila
hermenéutica ce la temporalidaddse inserta en la neccsidad

de explicitar lu uridad y la totalided de la estructura arti-
culeda de la cura. Esta es una exigencia inherente a la situa-
cidén hermenéutica alcanzada al final de la Primera Seccidn de

Ser y Tiempo. La integridad del ser ahi la encuen*ra Heidegger

en el ser-para-la-muerte. £n el estado de resuelto se tempora-
ciua el ser ahi en su prorpieded, y por tanto el tiempo mortal
es el tiempo_originario del que derivan los demids modos de la
temporalidad. Observa Ricoeur que la exigencia hermenéutica

de integridad y unidad del %tiempo puede alcanzarse también
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8i excluimos cpa opcidn existerciul que interfiere en lo exis-
tenciario. De hecho, sostiene Ricoeur, la opcibn ¢ <istencial
de Agustin o de Sartre respecto ge la mortalidad es tan vali-
da como la de lleidegger. fn sinteaia, lo valido es la exigen-
cia de la integridad y lu vnidad de la experiencia del tiempo,
lo dudoso es la determinacién de la existencia propia como
ser-para-la-muerte y, por ende, la determinacibn del tiempo
mortal como tiempo originario. kstc trae dificultades en la

derivacidén de la historicidad.

Bl Dasein es histérico porque la erxistencia se gesta, asume
sus posibilidades hercc¢éndose a si mismo. Heidegger pretende
esbozar asi las bases ontoldgicas de la historiografia. Tero
es dificil dar el paso desde la higtoricidad fundaZa en la
temporalidad de la cura‘ul tiempo de la historia, en cuanto
ésta se girve de "materiales", vestigios que estin en el tiem-
po intramundano, y también se hace dificil pasar de la histo-
ricidad propia, por tanto, singularizada[_a la historia colec-
tiva y trar~ferir el "destino" del existente auténtico al

"degtino" crlectivo.

Vemos pues que la aperturz hermenéutica de Heidegger llevada
a cabo al hilo de la destruccién de la ontologia del sujeto
no estd cxcenta de precsupuestos y de opciones provenicntes X
del componente trascendental de la fenomenologia. Queda sin
resolver en Heidegger el nexo entre historicidad e historio-
grafia y, de manera mis general, el wodo como ciertas confi-
guraciones linglUisticas ectructuradas como relautos se refie-

ren intenciocnalmente al pasado.



Analizamns el intento de ERicceur por resolver este problema

en Tiempo y relato. Los apories de Gadamer a la hermenéutica

los constatamos incorporados en este texto de Ricueur, por

lo cual obviamos una consideracidn particular de la herm.néu-
tica de Cadamer. La herunenéutica del relato histdédrico y lite-
rario opera con la teoria de Gadamer de la conciencia de la
eficacia de la historia y la fusidn de horizontes. 1 proyec-
to de Ricoeur con el que culmina su libro,de una hermenéutica
de la conciencia histdérica, responde a la quiebra del saber
abgoluto, pero a diferencia del penuamicento estructuralista,
trata de¢ conciliar la finitud de la conciencia histdérica con
la continuidad de la memoria como base de una accidn ética
abierta al futuro,en la misma medida en que recupera las po-

sibilidades abiertas y no reealizadas en el pasado.

La estructura de la historicidad se concretiza de manera es—
pecial er la hermenéutica'de los textos, en cuanto la recep-
cién operada en la lectura modifica la experiencic uel intér-
prete al fusionarse su horizonte de experiencia con cl mundo
abiwrto por el texto. Ta historia es un movimiento abierto

de totalizacidén en el que se integren la condicidén histérica
y la conciencia histdrica. Asi pues, a una concepcibén de la
historicidad que guiebra la clausura de la conciencia trascen-
dental, corresponde una funcidén reveladora del lenguaje auc
recrea ¢l nundo .o lu medida en que se inscribe en él. Una

de las tarcas de nuestra época estd en la recuperacidn de

los lengsuajes rnaturales y los lenguajes del arte como desve-
ladores de¢ la rezlidad, y otra, conexa con la primera, es la
recuperccidn creadora del pasado como condicidn de una accidn

efectiva orientada al futuro.



l. Presvpuestos metafisicon de la teorfa de la gsignifica-

cibén en las Inveutigaciones Togicas.

‘

Heidegzer maniriesta, al tratur de ubicar su punto de parti-
da resvecto del de 'usverl, que hay unu bape comin u umboa.
Para Heidegger, su acterdo con la fanomenologia de Husr:rl
estd en la necesidad cde exvlicitar el sentido del ente desg-

de el Ambito trascendentall. En cowbic, sostiene en oposi-
cién a Husserl, la exigencia de caracterizar cntolégicamente
lo trascendental. En efecto, la neutralidad ontolégica del
medium trascerdental presupone, sin embargo, una ontologia no
explicitada, proveniente de le époce moderpa. =n este horizon-
te arreri:a el ideal de una ciencia absolutamente fundada. Ila
netafisica clédsica opera, segln Husserl, sobre el terreno de
la actitud natural. In cembio, la fenomenologia como prote
filosof{a cuuple el anhelo de fundamentacidén ebsoluta en cuan-
to explicita los supuszstos de acuellay y se fundg a si misma
en la autoreflexién sobre las opercciones constitutivas del
sujeto trascendental. Admisiendo, pues, un punto de vartida
comﬁnz, Heidegger se propone, sin embargo, explicitar y ubi-
car — 2n el sentiuc de una Auslegung y una Erdérterung-- el
lvgar de la fenomenclogfu en la higtoria de la ontologia. Ls-

ta tarea es le que constituye la hermenéutica heideggeriana.

Ahora bien, la tarea que ze habia rropuesto Husserl como exypli-
citacidn del sentido del ente, la tematizacidn de la "correla-
cidén urniveresal a priori" entre las regiones d¢l ente y los mo-

dos de darse a la conciencia, adquiere un giro idealista ex-

plicito e partir de Ideen I. No obetante, desde Investigacio-

nes Lécicas puede detzcturse la opcibdn metafisica de Husserl,

en cuanto ésta opere implicitamente en el intento de reducir

la racionalidud a le objetividad y en la exclusién consecuente



de todo sentido generado en la exterioridad, ya sea cowo indi-

ce, ya como mundo, cuerpo, historia.

Ia objetividad de la rezén se furda en la idealided, la que
a su vez remite e la posihilidad de reiteraciones infinitas
por parte de un sujeto que ¢s "presente viviente" o presencia

e gl mismo.

En las Investigaciones L&vicas se trata de reducir la exterio-

ridad del indice y de tematizar la logicidad de la expresién
(Ausdruk). Le lucha contra el sicologismo culmina en la apo-
teosis de la racionalidad objetiva. Pero no se conjura total-
mente el asedio de la exterioridad, que se insinva en la di-
ficultad para reducir las cignificaciones ocasionales a la ob-

jetividead.

Ia reduccién 2 la vida solitaris del alma excluye de su dwhi-
to a la sefial. La fuente de las significaciones objetivas es

la interioridad de la vida del alma. la reduccién trascendental
estd ya aquf ejercida. E1 tiempo externo, objetivo, €l nexo
causal del que vive el indice, es arrojado y mantenido fuera

de ese dmbito fenomenoldégico de la relacidén intencional entre
el alme en su interioricdad y la obietividad ideal. ¥n la vida
solitaria del alma la expresidén deia de funcionar como indice,
como exterioridad, es pura transparencia del sentido, es una
interioridad que exteriorizéndose rno deja de estar en si misma.
Ia pureza fenomenoldgica es la pureza respecto de la exteriori+
dad, de la causalidad, de la *temporalidad externas. Se mantiene
fuera de la relacién de sentido toda explicacién y toda compren-
gién del.otro a partir de sus expresiones (Ausserungen): estas
funcionan como indices presantivos. No se trata de la compren-

sidén del otro a través de las expresiones como sefiales, ni me-



nos de la explicacién causal fundeda en la asoci~cidén empi-
rica, contingente, ertre la egefial y lo seflalado, eino de 1la
intuicidn pura éel sentido objetivo de la expresifn en el Am-
bi%tc reducido de la interioridad pure, es decir, purificada
de todo lo extermo. Al Ambito fenomenclégico no se accede ni

por la exvlicacién causal ni por la comprensiér de un sentido

externo a partir de Indicss erpresivos, sino justamente redu-
ciendo esas exterioricdades y acotendo el Ambito —--reducido--
de la interioridad de 2a vida del alma y de la objetividad

édel sentido.

La reduccidén a la “interiorided del slma" como &mbito de la
constituecién del sentido abre la cuestién del motivo histé-
rico-filosbéfico de esa prioridad de la presencie a si misma

de la conciencia como condicién de posibilidad de la expresién,
de la idealidad y del sen*ico.¢;No ignore uvna proveniencia his-
térica, ro opera como horizonte no tematizado una metafisica
de le presencia, gque eclosiona en Descartes como sentido del

hypokhéimenon, o cozo s censumacién moderna, que sigue vigen-

4
te en Husserl? . Si es asi, el loges de la fernomenologia, el

quiere ser ahondado en un logos heruwenéutico, que explicite

el horizonte histérico precomprendido y no tematizado en ese

comienzoS.

. 6 . .
Ia instauracién de uns Egéte philosophia , lejos de suprimir

la "eventura metefisica" ;ro la instaura en su propia esencia

al desvelarse el hypokhéimenon como presencia a =i mismo, co-

mo subjetividad del sujeto, condiecién de posibilidad del sen-
tido, de la logicidad y objetividad? Husserl lucha contra la

Vorhendenheit cara sustituirla por la idealidad. Esta se defi-

re como re-iteracidn infinita, como identidad en la diversidad



de las re-iteraciores. lLa posibilidad d= las reiteraciones
estd dada vor la vida del alma purificeda de la mvndanidagd,

o ; N
como prasente viviente, como forma de las vivencias .

7

Creemos dominar el lenguaje fijando sus significados en limi-
tes objetivos, pero é1 habla desde una historia en la que cs-
tnrae. E1 intuir es la prasentacidn o re-presentacién del sen-—
tido, de la idealidad, es wn fijar el objeto delante de la
corciencia vigilente, de la presencia8. Pero el silencio de
las palabras en el didlogo interior arrastra consigo la ine-—
ludible presencia (presencia-ausente) de lo otro, la paradoja

de otras presencias que sicendo absolutas en cuanto referidas

& si mismas, no son mi absoluto. Log otros son mediadores pa-
ra le constitucifén de 1~ idealided. En Origen de la Geometria
se plantea el problems del pzso de la icdealidad desde la sub-
jetividad a la objetividad. ILas evidencias geométricas comien-
zan por surgir como sfectuacicnes de sujetos individuales y se
transfieren luego al lenguaje, pe fijan por él y se hacen in-
tersubjetivasg. La presencia del alma a si misma estd media-
tizada por el tiempo gque c¢lla se dice a si misma, como la si-
uacién de un pro*ogelmatra estd mediatizada por le historia
del sentido, por el espesor de la historia desde la que plan-
teamos una RUckfrage hacia un limite ideal, un "comienzo abso-
luto". E1l alma gclitaria, el "protogedmetra", la Ligenheit,
gon situaciones limite ideales, lindes de un procedimiento de
explicitacién, de Auslegunglo. Apercepcién analdgica, aparea-
miento, reciprocidad de las persvectivas, el intento de cons-
truir le alteridad desde el ego, son reconstrucciones de efec-
tuaciones de sen*%ido, condiciones de posibilidad de la situa-
cién concreta, &. la complejidad cultural histérica presentes.
Son reconstrucciones de una génesis, de una historicidad del

; . . . 11
sentido ertendido como telos recional, como idea kantiana™ .



En Origen de la Ceonetria la insistencia en el telos de la
objetividad se sostiene como una cuestién de estiiolz, pero

el décalage entre la tradicionalidad de la cultura y del len-
fguaje ern general y la tradicionalidad de la ratio objetiva
muestra que la faltu de unifal ¥y de univncidad no se limita

g la composicién externa del libro, sino a una desconetruccidn

. 13
interna ~.

1 logos que tematizaz la fernonmenologia e2s el de la Légical4.

El logos racional es determninado como el logos proposicionallS.
la vida trascendentel no es expresada sino en el lenguaje ob-
jetivado, no goza cde un lenguaje propiols, sino del mismo len-
gua’e murdano puesto entr= comillas o entre paréntesis. la vi-
da trascendental no puede ser determinada ontolégica y positi-
vaxmente, sino indiceda como correlats no mundano de les viven-
cius de la sykhé, del yo "humano". Sin embargo, la idea de "vi-
da tresscerdentel" no puede dejar de pertenecer & la tradicidn
especulativalv. No se explicita el coucepto de vida que estd

& la base tanto de la vida de la sykhé, del alma, como del ego
trascendental. Es sélo la indicacibn o la metafora la que sefiu-
le la diferencia, o es la diferencia la que constituye la nuan-

.
ce del lenguaje fencmenoldgico

1 juego de interioridad y exterioridad, de vida y expresidn,
se mantiene dentrs» Cel ambito de la metafisica y de su lengua-

19. Frente al intuir y al

je. Se re,onvua a Hegel v g Dilthey
ver, que instauran une relecién de prioridad del sujeto como
presencia, como interioridad que se exterioriza, ieidegger i-
nicia el camino hacia el fmbito desde el cual el lenguaje se
hace oir. El escuchar (hdren perteneciente (Gehdrt) y obedien-
te a lo que los pensadores y los poetas dicen, es un interpre-

tar como hermeneuein. No e3 e) sujeto el que constituye el




lenguaje, sino cue es éste el que hace posible al Dasein co-
mo A&rhito del decirzo. En Husgerl el interpretar *extos o fi-
lésofos se subordina a la tarea de ver las cosas mismas del
pensar. En Heidegger, el ver éeja el lugar al pensar interpre-
tativo. ILa distancia instaurada por la eroié y la secreta re-
ferencia de ésta & la actitud natural, se transforman en la
peritenencia del Dasein <1 ser como historia que habla en el

. .22
melium del lenguaje .

2. Destruccién y desconstruccién de los supuestos metafisicos

opcrantes en la teorfe de la significacidén en Husserl

2.1. Expresién y sefia’.

Husserl mantiene la intuicidn de las esencias significatives
independientes del lenguaje, del signo. E1 signo es una vesti-
dura que no altera en lo esencial los actos de la capa intui-
tiva. La afirmacién de la procedencia del fenémeno con respec-
to al logos, lo inscribe en la tradicidén platdénica; &ésta, pone
al ente ideal como ente verdadero, y a la vez como permanente-
mente presente. Pero, paraddjicamente, esta presencia permanen-
te, lo eterno, refiere al presente viviente como presencia de
la conciencia a si miema, como inmediatez y coincidencia de la

vigién y de lo visto en un ingtante.

la critica de Derrida & Huasserl se epoya en el mismo Husserl;
Derride admite una posible doble lectura Je sus textos. Segin
la primera, Husserl se irgcribe en la tradicién metafisica en
cuanto reduce 2l signo e lu significacidn lingti{stica intencio-
nal, voluntaria incluso, y deje fuera del &mbito fenomenolégi-

co la sefial como mundana ¥y exterior. Segin la ctra lectura, el



gigro es corgtituyec..te de la metafisieca, por tanto anterior.
No hay sentido sino con y poi el lenguaje, de mody que la on-
tologie d21 lenguaje se transforma en el problema del lengua-
je de la cntologia. Esta dualidad de lecturas en que Husserl
esté en oposicidn consigo mismo, ge reitera en el problema
Gel tiempo, en la concepcidn 421 presente impresional dife-
rente de la coneciencia reiernciomal y protencional, o como
percepcidén y no gercepciin a la vez. %n efecto, Husserl mismo
define a la retencién como percepcidn originariamente dadora,
en la que se da el pzuoele, para distinguirla as{ claranmente
del recuerdo securdario. Pero a la v¢2z la conciencia retencio-
nal es no-vercencién (ypar., 16, Hna.,X). La diferencia entre
gefial y expresién se reitera, mejor: se funda, en la proble-
ndtica del tiempo. En efecto, la diferencia que escinde el
Tresente temxporal enire rercepcién y retencidn, entre presen-
te originerio y presente: retencional funda le diferencia entre

expresidén y sefial.

La critica desconestructiva de Derrida a Husserl se superpone,
hasta cierto punto con le de Heidegger, en cuanto lo que opersas
en Hugserl es la Letafisica de 12 presencia y iz concepcidn
del vresente viviente ccumo puntual. Pero se eparta de Heidegger
v de todo lo quo podrfamc. llamar una lectura hermenéutica en
cuento la alternative a la metafisica de la presencia no seria
una ontologfa de la facticidad, segin la cual el discurso se
inseribe en el horizonte prelingli{stico, intersubjetivo, prag-
nético, sino la sustitucién del fonocentrismo, origen del lo-
gocentrismo, y la bisqueda en el fenbémeno de la escritura, de
la formacidn de sentido y de historial. Ia autonomia del texto
escrito respecto del autor, de las circunstancias histdéricas

y del lector, la concepcidn éel texto como ararato de signifi-

car, parece no conciliarse con una postura revolucionaria y



"gubverpive" en la praxis social 2. Expondremos seguidamente
la lecivura derridiana de las lecciones sobre el iiempo, de
Husserl, y la de un discipulo francés de Heidcgger, GranelB,
para despejar el campo de una posible lec.are her.enéutica
de las IU. Nues*ro prondsito es mostrar la o*tra vertiente de
Husserl, la ver*tiente hermeniutiza y del "mundo-vital", en

. . . . 4
tensidn alternativa con el idealismo metafisico .

Derrida sostiene que la tzorie de la significcceidn no cambia
en lo esencial desde la primera investigacién hasta ¥risis,

pasando por ILlgica Porma) y Légica Trascendental e Jdeas:

"En la Krisis y en los textos anexos, en particular en E1
origen de la Geometria, las premisas conceptuales de las

Investigaciones estan todavia operantes, especialmente en lo

que concilerne & to0dos los problemas de la significacidn y
del lenguaje en general;" (YPh.y p.l) . Un la separacidn que

Hugserl efectla entre pigno y seflal en las Investigaciones

Légicas se sella el destino de la fenomenologia, "en este
dominio més que en nirg’n otro, una lectura naciente haria

aparecer en las Investigaciones la estructura germinal de

toco el pensamients hugserliano" (Ih.).

Esta distincién de expresién y sefial la veremos operante en
todo el carino de Heilegger sobre €l lenguaje como decisiva.
“ata primera investigacida y las opciones que aqui5 lleva a
cabo Husserl sor devermi.«ntes para nuestra trayectoria en

la indagacidén de las relaciones entre fenomenolcgia, herme-
néutica y lengusje. El lenguaje es el medio en el gue la fe-
nomenologia y la hermenéutica se unen y se separan. Heidegger
partird de la teoria de le significacién de IU y luego se a-
partard de ella a la vex y en la medida en que la teoria de

le seflal y su funcién en el nabla adquiere el predominio
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gobre la significacidn. Los andlisis que llevard & cabo en

Sein und Zeit sobre la seZal, la mundanidad y el °enguaje

cowo Rece {nosotreoe travciremos "discursivided" o "logos"
simuiendo a A. de Waelheny y a ﬁichardson), profundizardn
ega divergencia Yy se relacionan a 1a vez con las demds refe-
ridas & 1 destruccién de la ontologfa. Seguimos aqu.” el co-
rentario ée Derride a la primera investigaciédn porque en un
trecho de su camino continda la tarea de LKeidegger en la
"degtruccién" de la ontologia. En este sentido, la lectura
desconstructiva y le lectura Zesgstructiva de Husserl marchan
jun*as. Opriunamente vereros en cué aspectos divergen. ILo
import.nte para nogctros es que la hermenéutica ontolégica
de Heidegger, cue Cadamer continda, se inserta en la "des-

truccién" ée la ontologia operante ye en las logische Unter-—

suchungen (LU) Veremos que Gadamer acentia en su hermenéutica
tembién el momento de la .vermanencia y la continuidad de las
estructuras en la tradicidn, que Ricoeur centra su pensamiento
en la sintesis o la mediacién entre el andlisis estructural y
la exrlicitacidn herwenéutica, también al hilo de la critica
a la filosofia de la conciencia, a la que sin embargo trata

L . ¢ 4u DB
Ce integrar ccn a2 hermeriutica .

Huseerl ha alcanzado ya en LU el dominio propio de la fenome-
nologia: la teoria del conccimiento. Te instalacidén en esa
dinensidén quiere eludir iodec precupuesto metafisico, cienti-
fico o proveniente del saber precientifico; en esta instaura-
cidn de la diuensién fenomenol’;ica Husserl se mueve ya en los
gupuestos metafisicos de la mcdernidad. Derrida no hace mds
que continuar acui la interpretacidén heideggeriana ae la feno-
menologia de Husserl: la teoria del conocimiento no carece de
presupuestos met .figicos; el problema del conocimiento como

problema nace de presupuestos metafisicos: el presupucsto de



un suje%o que se supone entd encerrado cn si mismo y por eso

ge plantea el probiema ce su salida a los objetos. Tal planteo
es constitutivo del probl~-ma mismo del conocimiento. La re-
flexién fenomenolégica puede chtener su. evidencias en la pu-
ra presencia de la conciencia a s{ misma, excluyendo el espe-
sor del lenguaje, de la historia, que me tranc .iten el signi-
ficado del cébgito cartesimno y de tocdas las doctrinas tilogéfi-
cas con las que dizcuto, que comprendo e interpreto7. Frente

& este juicio aperentemente sumario respecto de la fenomenolo-
gfa, podria observarse cue el descubrimiento de la dimensidn
trascendental como cerrelacidn a priori entre las vivencias y
los tipos de objetividades tiene Jjustamente el gentido de su-
perar log presupuestos metafisicos del "realismo" y del "idea-
lismo", y que Husserl se instala precisamente en la superacidn
del supuesto metafisico cartesiano de la substancialidad del
ego. Puede observaerse también ocue la intencionalidad no signi-
fica un poder constituyente del sentido por parte de la con-
ciencia, que més bien se define como relacidén a lo otro de ella
risme. Quizéds es la posicidn ye tomada respecto de la "destruc-
cién" lo cue fuerza la interpretacidn para ver presupuestos
ontolégicos en todcs partes. De todos modos, Husserl se mueve
en la teneidn entre la tendencia al idealismo, e la fundacidn
de una "ciencia rigurosa" y, nor otre partea la explicitacidn

) . . ., 8
del sentido de las ciercias en el mundo de la vida .

"rataremes Ge mostrar la ecarcania y la distancia respecto a
los presupucstos ontoldgicos de la filosof{a moderna, el pen-
samiento sltarnativo entre una dimeneién metafisica y la supe-

racidén de esa dimensién.

No se trata para Derrida de que a la fenomenologfa se le es-

cape tal o cual presupuesto metafisico, de que se debilite su

vigilancia pare no dejar escapar ningin supuesto, sino que la



vigilencin misma la constituye como presuposicidn metatfisica

vy eso en "la ins*auracién de sus propias premisacs', en aquello
"que ella reconocerZ uxy vronto como la fuente y la garantia
de todo valor, el ‘'vprincirio dn los principios', es decir la
evidencia dadora originaria, el presente o la presencia del
sentido a wna in%uicién plena y originaria" (12,, T.3). ToOs
actos cognoscitivos tiernen prevalencia en el dominio fenome-
noldgicn. 1 estudio del lenguaje estd al servicio de la légi-

ca pura, la epistemologia y la critica del conocimisnto.

El lenguaje es el ingtrumento del pensamiento, y cebe ser obje-
to de estudio del 1dgico del mismo modo que el astrénomo debe
estudiar el telescopio (I¥, Introd., par. 1l). lLas proposiciones
28gicrs y los conceptos, cb_ :tos de una intuicidn clara, nos
gon dados en pelabras con sigrificaciones vacilantes que, cons-
tituides para expresar aguellas intuiciones, se contaminan

con oiras significaciones, haciéndose necesario reactivarlas

y tijarles significacicnes puras (Ib., par. 2): "Todo pensar

se refiere a objetes (o a situacionzs obietivas) ¥y recae sobre

estos de modo *al que el "aser en si" de dichos objetos debe
menifestarse en multiplicidades de actos mentales reales o
posibles y, respectivazente, de significaciones" (Ib., par.3).
*;Cémo debve entenderse cue el "en si" de la objetividad llegue
a "representacién" y an a "anrehensién" en el conocimiento,
esto es, acabe por hacerse subjetivo? ;qué significa la adae-

quatin rei ad intellectic en los diferentes casos?" (Ib.).

Cuando ege plan.ea asi lea cuestidn del conocimiento en el Ambi-
to de la fenosmenologia, se plantea una cuestidn a ser superada

en otro nivel. Este es el nivel de la correlacidn a priori. Ll

problema es si estc¢ nivel es suficientemente razéical, o s. 2e-
capa & la vigilancia fenomcrolégica, a la posicibén de un suje-

to de intuiciones, ura presencia a si mismo, gue se pone frente
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al mncdo como sujeto que cono¢e nrimariamente objetos, ¥y

a partir cde ég%os conutituye el mundo. En primer lugar es-
ta la difioultad del lenguaje. Husserl es consciente de
gue descuhre une dimensi.., la de o trascehdental, cuyo

sentido de ser es radicalmente distinto quie el sentido

del ger de los orietos. Pero tenemos gue expresar los actos
en que se conctituye el sentido de los objetos en el len-
guaje ya cc.wsituido, y pnor lo tanto, de alguna manera
objetivamos esa dimensiém. Dec ehf el uso de comillas para
la dimensidén fenomenoldgica, para indicar —-con una seflal-
que debemos ponernos en la actitud de que cambiamos de di-
rececidén de la mirada (VPh, par.3,p.6). Tanto la dimensiédn
objetiva como la trascendental, obedecen a leyes esencia-
les independientes de la existencia de hombres o de lengua-
je erpirico elgunc. El émbito de las vivencias en que se
conetituye el sentido de las ohjetividades ha de ger deg-
cripto también en un lenguaje que trate de sdccuarse a e-
gas correlaciones 8 priori de esencias intemporales (Ib.,

nar. 7).

Vemos la tensifn e inadecuacién entre la dimensién insinua-
da ya aguf de lo trascendental, cuyo sentido de ser estd
como suspendide, y le pretensién de determinar este dmbito
o "protoregidn", recurriendo a presupuestos y & un lengua-
je metafisicos: se tra*ta de esencias y valideces intempo-
rales, que pusce ger onjeto d2 un conocimiento en principid
absoluto y definitive Ia "protoregidén", que pronto, en las
Ideen e eoxplicitaréd como tal, constituyente respecto de
todos los domi=ice ¢e evidencia nuuerial y formal, ge so-
meterd también a2l dominio de las evidencias formalesg.

nse tratarie entonces, bajo el ejemplo privilegiado del

gigno, de ver anunciarse la critica fenomenoldgica a la
metafi{isica coi.o momento interior del asegurea...ontc meta-
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{{gico. llejor: de comenzar & verificar qus la fuente de la

-

critice fenomenoldgics es el proyec’o metafisico rismo, en

la pureza de su origen." (Vih,

’

su acebamiento histirico y en

D.3).

Huscerl critica la metafisica tradicional porgue a ésta se
le ha escepado el sentido de la idealidad, quve refiere a la
posibilidad de una multiplicidad de actos que reiteran la

misme forma. Esta es la forrwa del presente viviente (Ib.,p.

4): ",..u5 una ceguera éia de la metafisica tradiciona}7

ante el modo auténtico de la idealided, acuella que c3, que
puede ser repetida indefinicdemente en la identidad de su
precencia por lo miemo que no_exis*te, no es real (réelle), es
irreal (iréelle), no en el centido de la ficcién sino en otro
sentido". Este sentido es el de la irrealidad de la esencia,
del néema, el de la n¢ mundenidad en general, Para que esta
idealidad pueda ser constituida como posibilidad de reiteracidn

infinita, es necesarie la forma ideal del presente viviente:

"...1a idealidad de la idealidad es el pregente viviente, la

presencia a si éde le vida trascendental." (Ib., p.5).

Ta re-iteracién metafisica del presente viviente, la presencia
a si misma de la ccnciencia, es la forma permanente desde la
cuel se dan los contenidoe, la diversgidad, la exterioridadlo.
£l preserte vivien*te esté, sin embargo, atormentado desde su
interioridad migsma por .. liferencia y la no- presencia, que
hecen posible la obietividad temporal y la constitucidn del al

presentacidn, necesaria a su vez para la corsti-

ter ego en la &
tucidn de luas ob etividades ideales. Ter:c ello no obsta para
la opncién metaf{sica que adscribe el tratemiento del signo des-
de la légica. El sigro es anterior a la légica, su subordina-

cién a éuta reitera una ocpcién que es anterior, inserta dentro
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de la tradicién metafi{sica. Estas oservaciones de Derrida
estén dentro de la concepcidén heideggeriana de la 1légica ¥
de su procsdencia de la netefisica de la presenciall. La 16—~
gica fundada en la ontelngfa @) ente presente —-Vorhanden--
cue domina el sixro y ... .eorfia de la significegcién es pre-

. . 12
supuesta también por la lbgica trascendental™ .

No hay un lengusjz de lo trascenderntal distinto del lenguaje
"munéano", selvo las ccmillas y los paréntesis, que indican la
direccién de la mirada, el sentido de la mirade hacia una
regibén, hacia la regidn del origen del sentido. Ias comillas

y los paréntesis fenomenoldgicos sin guifios, "seflas" que no
"gignifican" nada mds que el cambio de direccidén de la mirada,
indicen de conde viene el sentido. A esta perudoja de la feno-
menologia del lenguaje, que es la misma dificultad del lengua-
je de la fenomenologie, de carecer de un lengueie propio p-ra
la dimensién trascendentzl, se sumard la paredoia de que lo
sefialado como campo trescendenzal es, ya la conciencia pura,
va el campo de experiencia del mundo de la vida. Ista Wltima
oposicién se traduce en la nroblemdtica del lenguaje origina-
rio: un lenguaie Ie~nomenclégico purificado para la couciencia

vura o el lenguajie nstural del mundo de Ta vida.

Ia distincidn hecha en la segunda edicidn, entre "Gramdtica
pura" y "Gramitica Fura lLdgice", no apunta a limitar el a
priori 1légiczo sino a oré 'ar el a priori gramatical en gene-
ral al a vriori légico. Fn la "vida trascendental", presencia
a sf{ misma de la conciencia, que ce ~onstituye como esta pre-
gencia, se constituye a su vez la idealidad como significacién,
néema, eidos, todas formas de la mo-mundanidad, constituidas
como correlatos de la repeticidén infiritamente posible de ac-

tos ellos mismos ideales, Para Derrida esta paradoja de la

vide trascendental y: de la no-c.istencia de lo ideal, eg la



referencia de un exigtente a su muerte" (Ib., p.8) y la clave
de esta referencia es la concepeidn de¢l lenguaie como phoné:
en. lz voz se dan losg intercambios entre lo ideal y la vida,
cuerro-espirity, sensible-gupreesnsible, sujeto-objeto: es cl
lugar de tndas lee ¢ tomfae metafisicas. 51 concepto de vida
trascendental nc sge Zigtingue rin embargo de la vida rundana,
o no se distingue %te. . ticamente. Mampoco se digstingcue la feno-

menologfa trascendental de la magicologia descriptiva, salvo

por una "diferencia" que no es nada, salvo la indicacién que
indica el pzsaje y la *rensformacién del sentido de los signos
de una dimensién a la otra. Ia lucha por hacer anarecer lo
trascendental en la sicue, en el mundo, con el lenguaje del
mundo, es la lucha misma el lenguaje como me%téfora » des-
truccidn de si mismo, desde Plouino haste Bergson 13.

Derrida hace notar el matiz de intencién en el sentido amplio
en la exyresién elemana Tedentung; CGarcia lorente y Caos tradu-
cen sin més "gignificacidn", Derrida traducird "vouloir dire",
in’ erpretando la intencidn fe Husserl. sn <. ecio, un rasgo
esenciel de la distincidn consiste en la intencidn de exore-
gién en el caso de la Bedeutung, a diferencie del Anzeichen
(vPh., p.28 y 1IU, 23/315). Bede*ung es el significado lin-
giistico que corresponde a un acto de bedeuten, a una intencibn
de significar. A diferencia de “'nm, en Ideas I (par, 124) gue
designard el u:ntido que es propio de todas las vivencias in-
tencionales: perceptivas, volitivae, afectivas, volitivas,

. N X
etc. En LU no establece todavia esta listineidn™ .

In el habla es esencial la Bedeutung, rorque responde a un
nquerer decir". la sefial, el gesto, estdn entrelazados con
la expresidn propiamente significativa, pero no le son esercia-

les. Ta Aiferenci. entre expresidn (Ausdriick) y sefial (An-~



zeichen) es semilticn: se da como diferenciam de dos clages
de signos, ura, i expresién, inhercnte vor esencia el dig-
cvrso; otra, la seflal, “entrelazada" (Verflochten) contin-
gentemente con ¢l. Ko es una'diferencia en el geno del dis-
curso, sino que delimita el discuvrso de aduello que le es
contingente. Es decir que el contenido légico de las signi-
ficaciones puede expresarse sin necesidad de comunicacién.
Para ésta es esencial la indicacién, por la que el oyente

gse notifica de los actos dal hablante y de su contenido gipg-

nificativo.

La semanticidad y la logicidad excluyen como accesorios 1la
comunicacién en circunstencies siempre cambiantes, la ins-
cripecidén circunstancial e histdrica del discurso para su
funciorumiento plens. la expresidn funcione plenamente con
independencie de la situacidén concreta de habla, la referencia
a la situacién es en carm»io esencial al indice o seflal. Ha-
bermas observa cue este "s2manticismo" es también compartido
por la filowsofie znelitice, la que mostraria as{ su dcpen—
dencia de los presupuestos do la filosofia de la concien-
cials. Ia tegig €~ Derrida acerca de este "ecart" entre expre-
gién y sefinl, instaurada con el comienzo fdctico de la fenome-
nologfa, es que no se trata sblo de su comienzo factico siuo
de su origen . encial. No 3o0lamente es el origen fundacional
de la fenomenulogia y de sv opcidn per el logos de la meta-
Yisica, sin- que la metafisica ee origina a su vez en ese
"ecart" como posibilidad esencial del lenguaje. Heidegger
concluye el parigrafo 34 de SZ con la expresién: "La teoria

de la eignificacién tiene sus raices en la ontologia del

'ger ah{', Su prosperidad y decadencia sigue los destinos de
ésta." (p.l66/Gaos: 192)16. En nota a pie de phgina Heidegger

remite a las LU y a ldeen T.



Esto signifiza gre el lvgar de la diferencia, del "ecart"

que Derrida seflala como posibilidad esencial del lenguaje,

es el "ser ahiv. En é1 y con él(se da la posibilidad de com-
prender la diferencia y los diferentes sentidos del ser. Ia
diferencia entre el Heidegger de SZ y el Wltimo, radica en que
en S5Z se trata de la crtologfa del Dasein en el sentido de

que el Dasein es ontolfgico, ¥y por eso €1 es quien hace onto-
logfa, la que a su vez, circularmente, termr  que comprender
a la ontologia del Dasein. Pero en SZ no se efectud todavia

la Xehre.

Ierrida se instaura ya en la ¥ehre, la diferencia, el "ecart"
es constitutivo del lenguaje y por ello de la ontologia del
Dasein, y de la ontologia como tal. Ia exclusién de la sefial
instaura el proyecto fenomernoldgico al excluir la distancia,
la no presencia. 1l indice indica un contenido no presente a

la intuicién.

La suspensién de la exterioridad abre el ambito propiamente
fenomencldgico como precsrcia d2 la conciencia a ¢f misma 3y
presencia de los chjetoe en su objetividad, en cuanto ellos
son el correlato de les significaciones. E1l mundo ccmo fend-
meno no se pierde sino gque justamente se gana mediante la re-
duccién e la presencia ¢ée la conciencia para si misme y de
los ohjetos rresentes en cuanto cdados intuitivamente en esa

presencia., (Ideen I, par. 49, Ina. III, p.115/Gaos: 112)

El {ndice y la expresidn se dan de hecho entrelazados en la
comunic acidn normal. Pero elloc no obsta a su ¢iferencia de
egsencia. Ia diferencia es, pues, de derecho: "Nosotros sahe-
nos que de hecho el signo discursivo y consecuentemente el

querer decir estd siempre encebalgado, tomado (pris)en un
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gistema indicativo" (VIh, p.20). la diferencia de derecho
funda el derecho fe la fenomenologia. lsa difere :cia de esen-
¢ia arrastra tras d:< si "La diferencia entre el hecho y el
dexreche, la existencia y lz esencia, la realidad y la funcion
intencional (Ib., p.21) L. idealismo traoscendental surge como
el proyecto Ce hacer corresnmonder un "objeto" a la pura idea-
lidad del significado, c¢=2<o como presencia inmediata en la
intuicidén, ura vez suspendida la existencia del mundo exte-

rior (V.Fh.,».23; Id.I, par.49).

Derrida seflala dos posibles lecturas de esta diferencia feno-
menoldégica que nos importa desteacar, porque ellas indican,
desde le instavracidn de la fenomenologfa, la tensién cue no
la abandore~é hasgta Krisis, y cue es a la vez la dificultad
de la fenomenologia 2el lenguvejie y del lenguaje de la fenome-

nologia, como veremos.

Por una parte, Husserl rno tematiza ni explicita la naturale-
za del gigno en general. Apencs la indicacidn de que "todo
signo es signo de algo". Se prenuncia inmediatament. por la
logicidad como crructer esenciszl del signo lingilistico. Por
otra parte, es posible --y en esia lectura se compromete la
perspectiva de Derrida--~ cue no se trate de una ligereza fe-
nomenolégica sino mis 2izn de que no hay esencia del signo
como tal que nueda entrar en una regidén bien deliw.tada de
egsencias regionales, sino ura heterogeneidad radi:zal, dos
ccnceptos de si_0 ¢ve se han yuxtapuesto en la palabra sig-
no. Si preguntemcs gqué es el signo, en general se lo somete
al designio ontclbgico: "se someteria el signo a la verdad,
el lenguaje al ser, la palabra al pensamiento y la escritursa
a la malabra. Decir que puede haber una esencia del signo

en general, ;no es suponer que el signo no es la posibilidad



de la verdad, ro la consiituye, sino que se contenta con
significarla?" (Ib., p.25). EL significar —-bedeiten—-
seria, pues, segun esvo, anterior z la verdad y 2l ente. £l
signo seria el Unico "ente que hace posible la pregunta por
el ente, que posibilita ia filosofia, que instaura la dife-
rencial7. 1 signo no seria expregidn externa de la verdad
sinc, desde estr. perspeciiva, pr-fuccidén de la verdad. Es lo
que Husserl se esforzard en hacer ver, incluyendo cada vez
mds la actividad de significacidn, al lenguaje y a la ins-
cripeibén que consigna y vroduce t¢ la vez la significacidn
ideal. Esta direccidén se hard paiente, también con la inter-

. ; : 18
pretacidn de Derrida, en Origen fe la Geometria™ .,

Ta lectura desconstructive del lenguaje se inucribe en la
"configuracién histérica de la critica a la metafisica", des-

. - . 1¢
ruecs de Nietzache, Bergson y Heidepger 7.

Todas les seperacicnes gue irgtaura la reduccidén: plano sico-
14gico y trascendentsal, hecho—esencia, mundano-no mundano,

dependen de esta division del signo en la gue se decide la

fenomenclogia.

Ia interpretacién de Derrid~ contradice la intencidn expresa
de Husserl, ya que éstc trata de mostrar que la capa expresi-
va se amolda a lag caveg de gentido que preexisten sin ella,
ya que la reduccibn nos conduce més aci de le experiencia
linglifssica. Si, en cambin, la interpretacidén de Derrida fue-
se acertada, la reduccidn se llevaria a cabo en el lenguaje
natural y por su posibilidad misma como acto de habla en el
uso comfn, Ja reduccién no seria, como lo ec en parte, wa

lucha contra el lengusie, sino lu asuncibén del lenguaje (V

?::’.'.l(., po32) °
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11 signo comc evpresién comprende todo discurso o parte de
discurso gue ex’arior:Ta nuesatro pensamiento. Pero es nece-
sario ya de antcmeno purificar .el lengueje comiin en el que
entendemos "expresidn" Jiuvsitamerte como exteriorizacidén in-
voluntaria per edio do gestos cue acompafian nuestros pen-
samientos, o0 sin acompaffarlos. Debemos distinguir expresidn
—-Ausdrlick-- de exteriorizacién --Augserung--, ¥ esta dife-
rencia se funda en cue embos “tipos de "expresidn no constitu-
yen una unidad fenoménice en la conciencia del hablante. 32
gue escucha puede informerse & través de los gestos de nucs-—
tros estados internos en general o de nuestra relscién con
loc pencamrientos expresadog, pero la expresidn de los pen-
samientos es independiente de los gesios, porque puede rea-
lizarce sin ellos, asl como sin los sonidos exteriores,sin

. . . . 20
fonemas ni grafemas reales, en el didlogo solitario .

No hay en los _25%t03 una intencidn de decir. Mientras que en
la comunicac’én las expresiones me notifican de las vivencias
del hablante y el sertido que €1l comunica tambiérn ror las pa-
labras, en el monblcgo el coentenido significativo me es in-

mediatamente presernte. T3ta presencia inmediata de la escncia
es el rnc..ento propiemente creativo de sentido, c¢s el dar sen-

5 ] o . .
tido ~, que al exteriorizarse en las palabras se distancia

de la vida, del presente fontanal como lugar criginerio del
gentido. En eate murto fontanul la “ntvieidn es dadso.o de
sentido. la exteriorizacién en la palabra tiene la funcidn
de fijar el sentic¢~, conunicarlo a la ves, pero c¢s sienpre
para Fusserl un distenciaumiento, ura pérdida. De akhi la ne-
cesidad de una critieca permanente del lenpuaje para la recu-
peracién de lo originario, la funcidén de la Erklérunnzzy La

resctivacifn, la reanimacidn de la intuicién originaria.
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La fencuzenologia no puede ser coincidencia inefable, nisti-

ca con lo vivido, con lo irreflex®-nado; hay asi una especie
de circulariedad dialéctica entre lo ~ivido y el lenguaje,

v~ sefiglaron de manera especial Terrida y lMerleau-Ponty. la
vivencia y el sentido vivido en ella sceria fugaz e inapren-
gible si no fuese fijada y estabilizada en el lenguaje. la
reduceidn trascendental, insiste Merleau-Poaty, estd media-
da por la reduccidn eidética, por el eidos y el lenguaje, lo
irreflexivo y originario no se da sino en el limite de la re-
flexidn, como aguello a que avuntan las valabras. Ia experien-

cia muda, originaria, se da siemnre a distancia,

%1 presente originario, , fuente del sentido, seflala Derrida,
se nediatiza a ei mismo, es diferenciada consigo mismo, dis-
tancia de si mismo, es ya signo de si mismo: el lenguaje no
s61lo habita sino que constituye la intuicidn originaria dado-
ra de sentido. En Fusgcex) la pulabra tiene siempre la ro-
gibilidad de vivificarsc reactivando la intuicién originaria
que la consiituye como palabra. las meras reglas del uso de
los signos linglifsticos o de log nimeros no fundan el acuer-
do intersubietivo sino que suponen la intuicidén de la esen-
cia significativa o numéricaga. Si en el corazdén mismo del
presente viviente, fuente iel acntido, habita el logos como
distancia, simbolo, alejamierto del punto fontanal como pro-
tencién, retencidn, recuerdo secundario, si el presente no
vive sino de su muerte, si el fenémeno es logos, el cégito
es habitado e incluso coasiitvido por el lenguaje, pur el
espesor del *iempo que me separe de mi mismo, si mi mismidad
egté copstituida por la di_ercncia, si le rerlexidn habita
la vida como su opuesto y su posibilidad interna, lo origi-
nario en Husserl ee postula como limite ideal que siempre

hay cue reconquistar. Le recuneracidn de lea intuicién ori-
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ginaria, del punto fontanal, esg la recuperacién de la posi-
bilidad de l= reitermcifn y con ello la constitu idn de 1a
idealided. E1 r>i_vo e la ete;nidad del eidus converge con
la recuperacidén del instonte como vida. Resuenan en esta tra-
dicibn metafisica los eccs Ce Platén y Agustin: rechazo de

le exterioriéad, resuperacibén de la interioridad y acceso a

la idcelidad.

Ia diferencia ertre expresidn y sefal es, dice Pusserl, fun-
cional. las miswas palebras que actfan como Transmisoras de
significaciones son sgseffeles que nos notifican cdel estado in-

terno del hablante. Percibimos en los gesiig y las inflexio-

nes de la voz, la ira, la aleeria, ete. Pero la funcién més
importante de la comunicaciin =—-primordialmente de la comuni-
cacién cientifica-—- no es 2z transwisidn de los estzdos animi-
cos, sino la comunicacién de significacicnes que a su vez re-
miten a cosas, a objetecs y situaciones objetivas. “n la acti-
tud na‘turel, egscuchar es es*ar en las cosas de que se habla,
no es dirigir nues*tra atc..cibdn a las vivencias sino a lo aque
se dice, al contenido significativo de lasg palabras. Tampoco
atendemos 8 log sinidos. Y por esto los gestos curplen una
Tuncidr no esencial. As? como no perzibo sensaciones sgino wna
cosa que tiene un sentido, no escucho sonidos, ni me informo
primariamente de lasg vivencias concomitantes del que habla,
sino que sus palabres me dirigen al objeto mentado por medio

de las gignificecciones, ya sea que el objeto exista o no.

Este funcién intencional del lenjuaje, que dirige a la cosa,
serd incorporada por Heidegger, sélo cue para éste la sefial
y el gesto cumplen unz furcién sin la cual las significacin-
nes né uc. dirigirfan heacia las cosas24. Para Heidegger las

simmificaciones derivan y se fundan en el munao previo de la
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rreocupacidén como articulacidén y destaque de determinados e-
lementos de una situacién previamente pre-comprendida en la
preocupacidn comin., Ias significaciones no van de los actos
del sujeto, como flechas intencionales, a las cosas, sino que
del mundo en torno ce destacan significaciones que vienen de
la pnlabra. T'ero 1o que nos ancla al mundo en torno son jus-—
tomer te aquellas dimensiones semidticas que Husserl excluye
del discurso: Jas reflales ¥ los gestios, que me sefalan el

donde, del destacar objetos y del ccmprender significadocs.

Para Husserl lo que una expresidn significa, lo que "quiere
decir" es 1o gue el hatiantie "cuiere" decir, por tanto lo
que el oyente "escucha" y no lo gque "lee" en los mArgenes de
la intencién del hablante, en gus gestos. La expresidn es la
exteriorizacibn voiuntaria de actos de dar sentido que la
precodenzs, T que en ia voz exterior, pero mejor en la in-
terier, no se enajenan, no pierden su animacidn: "Ia visibi-
lidad, la espacialicded como taies no podrién sino perder la
presencia a si de la voluntad y de la animacibén espiritual
que abre el discurso. 'Ellas son iiteralmente su muerte' ...
Io que Huscerl afirma aqui de los gestos y de los juegos Ce
fisonomia podrian aervir a fortiori para el lenguaje pre-

congciente e inconsciente." (Vrh, p.25).

Fxterioridad del {ndice e intexrioridad de la expresidn remi-
ten, respectivamente, a la mediatez y a la inmediatez, a la
cusencia ¥y a la presencia. Jos gestos dan a mi percepcidn
las vivencias del otro, pero en ¢l mundo, como exterioridad,
no me dan las vivencias deli otro en su propiedad, como ame
son dadas las mias. Ia opcidén metafisica por la interioricad,

la . resencia viviente, introduce el tema de la reduccibn a

la propiedad y el problema Ge la .elteridad. Tl problema del
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alter ego ¥ la posibilidad de percibir al otro yo estd en
relacidén con la alteridad del recuerdo, con la cornstitucidn
de mi propio pasado: acceder al otro seria acceder 2 su pre-
sente viviente, a su horizonte tempora126. Ia dcsconstruccidn
del presente viviente como fuente de sentido, como origen y

Fingenheit, abre el espacio para otra lectura de Husserl, por

lo pronto, para una lectura hermenéutica. Pero antes tendre-
mos que seguir el camino de la desconstruccién del presente

viviente como origen del sentido.

Ta posibilidad de acceder al otro no plantea un problema in-
goluble si tampoco hay un acceso originario a mi mismo, si

la aprehensién de mi mismo estd mediada por el tiempo, el
lenguaje, el espacio. Tal aprehensién serd entonces una Ara-
legung méds que una intuicién originaria27. La expresién aisla-
da de la exterioridad en el didlogo interior mantiene su e-

sencia, su propiedad -Eingenheit- , ya que la esencia de la

expresibén es la significacién una, es decir una idealidad,

y la idealidad es constitutivamente la posibilidad infinita
de repeticién, la mismided referida al presente viviente como
recuperacién de su ser fuera en su ser para si, como punto

fontanal de todos los éxtasis.

No debe nada a la existencig, 2l indice, ya que lo ideal es
lo no-existente (Ib.,p.45). En el didlogo solitario no nece-
sito de indices, no me notifico a m{ mismo de mis proypias vi-~
vencias, porque me son inmediatamente dadas. T1 mondlogo in-
terior puede prescindir no sélo de f{ndices que me informarin
sobre mis propias vivencias, sino de todo signo en general
(IU., par. 8; VPh.,p.46). En el didlogo interior nos imagi-
namos palabras, pero éptas conducen inmediatamente a la sig-

nificacién (Hinzeigen) y no a las vivencias (Anzeigen). ia
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funcién de Anzeigen que cumple la expresién en el didlogo
interior prescinde de la existencia, no funciona entonces
como {ndice, sino que es el sopérte—imaginario, no existern-
te, del contenido ideal de la simnificacién. La expresidn
pierde su funcién indiecial, se ~>Auce a su funcibn expresi-
va de la idealidad. La palabra no es existente sino imagi-
nade; es real el acto de imaginar la palabra, pero la pala-

bre imaginada, representgada, es irreal.

En el caso de la percepcién también distinguimos entre el
acto siquico de percibir y la cosa percibida, de modo que
no se ve por qué no podria tratarse de percibir la palabra
y no de imaginarla, ya que la existencia siquica del acto
no implicea en ninguno de los dos casos la existencia del
correlato intencional. Sin embargo, la diferencia radica

en que la intencién perceptiva inecluye la referencia a la
existencia de la cosa, no asi el acto de imaginar, donde

la existencia o no de la cosa imaginada no entra en funcidn.
La palabra es imaginada, por tanto no es un existente gue
remite a otro existente, no estd alli para motivarnos a
creer en la existencia presuntiva --que eso es 1lo que hace
el indice-- de otras existencias, que en este caso tendrian
que ser nuestras propias vivencias, sino que éstas estén

presentes como presente viviente, como cbegito (;g.).

La idealidad significativa tiene su soporte en la no exis-
tencia del i{ndice. Ia palabra cumple su plena funcién signi-
ficativa cuando se reducen a lo imagirario susg componentes
existenciales, cuando el factum exis®tencial de la palabra

se reabsorve en la idealidad por medio de la imagen. In es-
te caso no es un medio o un vehiculo para llegar a una no

presencia, sino que es penetrada por la idealidad de la sig-



nificacién, dominada por e¢lla. En cuanto a mis propias viven-
cias, me son dades inmediatamente, sin mediacibén TU, puar.

9, p. 36/320). Acuf se introducz la perspectiva de Derri-
da. La constitucién del objeto ideal, de la significacién,
asi como de la imagen, supone la re-iteracién, la distancia

del presente puntual, distancia de mi mismo a mi mismo.

No seria necesaria la diferenciacién entre la palabra exis-
tente y la palabra imaeginade como sopnorte de la pura idea-
lidad, observa Derrida, ya que el susirato material de 1la
gignificacidén, la letrae, el significante, es ya ideal: a-
punta al significado en la medida en que ella es ya una i-
dealidad, una unidad ideal de cada una de sus presentaciones,
de cada uno ce los aconvecimientos fluyentes, de sus presen-
taciones individualesQB. Io criginario, la percepcidn, no
mantiene asi su privilegio mAs que siendo tributario de la
metafisica y de su difereneiacién de originario y no origi-

E1l argumento de la inutilidad de comunicarme algo & mi mis-
mo en el didlogo solitario es que yo soy presente en el
mismo instante en que me doy significaciones. El1 planteo de
Derrida contra esta diferencia entre la desrealizacidn de
la palabra en el didlogo interior y su funcibn existente en
el didlogo efectivo, es que en éste Ultimo no es posible
separar lo dado a la percapcién y lo representado: el sig-
no y el lengueje como tal es ya toma de distancia, desrea-
lizacién, o con otras palabras, la epojé por medio de la
representacién imaginaria o la neutralizacidn constituye

la préctica efectiva del lenguaje (Ib, p.55).

Ts el mismo Husserl cuien nos rrovee de los argumentor
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para la lectura derrideana. lLa identidad del fonema o del
grafema es una idealidad dada por la estructura de la re-
presentacibén, distintu de sus apariciones individuales. Ts
decir que el procedimiento de desrealizacibh de la materia-
lidad del sigro que Husser. pone como exclusividad del did-
logo solitario, sin cowmunicacibén, es el proceso normal de

la comunicacién en ambos casos, o més precisamente los dos
tipos de discurso no se diferencian: "En razén de la estruc-
tura originariamente repetitiva del signo en general, se

dan todas las condiciones para que el discurso refectivo!
sea tan imaginario como el discurso imaginario, ¥y para que
el discurso imaginario sea tan efectivo como el discurso
efectivo." (...) "Que se trate de expresién o de comunice-
cibén indicativa, la diferencia entre la realided y la re-
presentacién, entre lo verdadero y lo imaginario, entre la
presencia simple y la repeticién, ha comenzado desde siempre
ya a borrarsg." (Ib., p.56). Desde Platén, insiste Derrida,
ge ha tratado de mantener la presencia y de derivar el sipg-

no.

En realidad, vese a la cdesconstruccién, tanto Platén como

Aristételes no han desvalorizado la imagen y el signo fren-
te a le intuicién. E1 sentido creador de la mimesis en es-
tos filésofos p:rmite recuperar el reverso de una interpre-
tacibén sedimentade en la tradicién, que no es linica ni ex-
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clusiva, como parece suponer Derrida” .

Ta diferencia entre presencia y representacidn constituye

a la vez la tachadura (effacement) del signo. ILa represen-—
tacién mis simple, la percepcidn, deriva de la posibilidad

de la representacién. "Contre la intencidén expresa de Husserl,

pero no sin tencrlo en cuenta, esto aparecera mas lejos, en



las iuplicaciones de ou descripeidn del movimiento de
la temporalizacidén y de la relacidn a otro" (Tb.,p.58).
la desconstruccién de la metafisica de la presencia ha-

rd posible una interpretacién no atada a esa umetafisica.

En esa brecha abierta por la desconstruccidn indicaremos
nosotros el esbczo de una hermenéutica. La fenomenologia
determina el ser como ide~lidad, como repeticidn al infi-
nito, y ello es posible desde el presente viviente {(Ib.,
p.58-59). La posibilicad de la idealidad y su fuente en
el presente viviente significa la determinacién del ente
como presencia, y ello como posibilidad de superar la
contingencia, la muerte: "Es entonces la relacién a mi
muerte (a mi desaparicidén en general) lo que se esconde
en esta determinacién del ser como presencia, idealidad,
posibilidad absoluta de repeticidén. ILa posibilidad del
signo es esta relacién a mi muerte. ILa determinacién y la
tachadura del signo en la metafisice es la disimulacidn
de esta relacibén a la muerte que producia sin embargo la
significacién"(Ib., p.60). Ia experiencia de la posibili-
dad de mi muerte esté{ a la base de la relacibén a la pre-
gencia en general. E1 yo soy presupone esa relacién a la
presencia en general, "...la aparicién del yo a si mismo
en el yo soy es pues originariamente relacién a su propia
desaparicibén posible. Yo soy significa originariamente

yo soy mortal-: (Ib., p.60-61).

2.2, Bl tigno y el tiempo

Presencia a si y unidad indivisa del instante son la base

de la demostracién metafigice de la exteriorided y el ca-
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racter de in-evidencia del signo. La percepcidn de si
mismo por si mismo excluye el sirno como exterior y se
postula como base de tc.2 intuieidn originaria, del
principio de la intuicidén como "principio de los princi-

pios".

%1 concepto de ahora puntual, todavie ausente en LU por

razones histéricas y sistemidticas, estd sin embargo a la
base de toda la demostracién de Husserl. L1 ahora como
ahora puntual mantiene su prioridad metafisica, pese a
que Derrida, después de Heidegger, le rinde homenaje por
haber transformado esa concepcién del predominio del pre-—

sente desde Aristételes (VPh., p.69).

Se trata de seflalar en la descripciédn de Husserl el domi-
nio del ahora puntual, punto espacial que al ser despla-
zado de su lugar de origen, arrastraria consigo toda la
demostracibn. "No se puede sin embargo evitar, en el pun-
to en que nos encontraros, de constatar que un cierto
concepto del "ahora", del precente como puntualidad del
instante, autcriza discretamente, pero de manera decisiva,
todo el sistema de las "distinciones esencialesg®: si la
puntualidad del instante es un mito, una metédfora espacial
o mecénica, un concepto metaff{sico heredado o todo esto

a la vez, s8i el presenie de la presencia a si no es simple,
si se constituye en una sintesis originaria e irreducti-
ble, entonces toda la argumentecibén ée Husserl estd anc--

nazada en su principio" (Ib., p.68).

E1l ahora como punto origen y fuente de toda intuicidn es
la conciencia como presencia, como foima de todos los con-

tenidog. La identidaed consigo mismo del ahora es la evi-
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dencia misma de la autoconciencia, frente a la cual estd
una filosofis de la no-presencia '"que no es necesariamen-—
te su contrerio, ni neccsarisrente una meditac .4n de la

ausencia negativa, es decir una teorfia de la no precencia

como incor cziente" (Ib., p.70).

No es un azar el vinculo entre esta metafisica de la pre-
sencia y el rechazo del inconsciente: con esto rechaza
Husgsserl "la estructura de la temporalidad implicada por
todos los texsos de Freud" (Ib., p.71). La verdad del pre-
sente es, 8in embargo, su autodirferenciacibn de si mismo.
L1l recuerdo secundario, la representacidén, la imagen, son
irreductibles al recrerdo primario, la presentacidén. A

su vez, la identidad del presente viviente consigo mismo
no puede sgubgic*ir sgsino en la diferencia con los presentes
retenidos. El presente idéntico no es en realidad idénti-
co, la identidad puntual es un l{mite ideal, una abstrac-
cién, se da un fluir constante que en cada ahora modifica
todos los ehora, tocda la cadena de retenciones y proten-

ciones. la percepcidén presente, la Urimpresidn, pende co

la no-percepcidn, de los presentes que se alejan del pun-
to fontanal. El presente es y no es, es el pasar de si
mismo. En la retencién lo dado originariamente no es el

presente girno el pasado.

Husserl distingue esta conciencia retericional de la re-
rresentacién, de la .wagen, del recuerdo sccundario. Tn
esta diferenciaciédn se opone a Brentano. Ia retencién es
percepcibén, no imagen. Eeta insistencia en el cardcter

de percepcién, de donacién originaria, cée la conciencia
retencional, se cuestiona al mismo ticmpo llamdndola no-

percepcién y marcando que el presente puntual c¢s una



abstraccién y un limite ideal: "...esta relacidén a la no-
presencia, una vez mis, no sorprende, no cerce, ngo ¢igi-
mula la presencia de la impresidér originaria, e<no que
‘hace posible su surgimiento y su virginidad siempre re-
naciente. Pero destruye redicalmente toda posibilidad de
identidad a 8L en la simplicidad. Y ello vale para la
continuidad €el flujo coretiturente en su mis grende pro-
fundidad. Este intimided ée la no-nresencia y de la alte-
ridad en la presencia vulnera en su raiz el argumento de

la iputilided del signo en la revferencia a ef." (Ib.,D.
73).

Puede objetarse que Husserl rehuseria asimilar la reten-
cién al signo, su insistencia en poner la retencibn en

el orden de lo originario frente a lo simbélico, repre-
sentado. Para Hugserl se itrata de selvar dos posibilida-
des eparentemente inconeciliables: el ahora no se consti-
tuye como Fente absoluta mis cue con y por la retencidn,
la fidelicdad a las cosas mismes impide negar ese dato. En
segundo lugar, siendo le fuente de la certeza el ahora o-
riginario, conviere desplazar la frontera ée 1lo no origi-
nerio del lado de la retencién y la re-presentacién, y no

ponerla entre percepeidén y retencidn.

ILa diferencia entre re%encién y representacién es la dife-
rencia de la "vida" y la re*f ~xiln, Derri’e observa, sin
embargo, yue la diferencia entre ambas habita ya a la vi-
vencia y es 1o que hace posible la reflexibén sobre si
migna., Su rafz comin ea la posibilidad de la re-iteracibdn

en el sentido més general: la traza o huella. No sblo ha-

bita el ahora sino que lo conetituye como tal. "Una tal

traza es més 'originaria' --si se puede maniener este



32

lenguaje sin borrarlo erseguidua-— que la originaricdad
fenomenolégica misme." (Ib., p.75) . Posibiliiad  fini-
ta de repeticifn --como retencibn-- y u la vez apertura

a le posibilidad infinita d; ro~peticién: "...en todas
estas direccicnes, la pressin:ie cdel presente es pensads
a partir del pliegus del retorno, € .. movimiento de la
reneticién y no a le inversa. Que ccste nliegue see irre-
ductible en la presencia o0 en la presencia a si, que esta
traza o esta diferencia sea siempre méd vieja que la pre-
sencia y le procure su gpertura, jes Que esto no prohibe

hablar de una simple identidad & sf{ 'im gelben Augenblick'?

JEs gue ello no compromete el uso que Husserl quiere ha-
cer del coacento de"vila solitaria del alwa" y la divisién
rigurosa entre la indicacién y la expresibén? ;No es que
la indicacién y todos los conceptos a partir de los cua-
les se ha intentado hasta aqu{ pensarla (existencia, na-
turaleza, mediscidn, empiricidad, etc.) no tienen en el
movimiento de temporalizacibén trascendental un origen
indeclinable? ;Es cuve, del miemo golpe, todo lo que se
anuncia en esta recuccidén a la 'vida solitaria del alma’
(1le reduccibu *rascendenial en todas sus etapas y nota-
blemente la reduccibén a la esfera monadollgica &~ lo
propio -—Eingenheit—-,atc.) »n es como fisurada en su po-
gibilidad por eso que se nowbra el tiempo? (...) el
‘tiempo' ha sido sienpre designadn como un movimiento
pensado a vartir del presonte y no se puede decir (de

€1) otra coea..78 que el corcento de soledad pura --y

de ménucle en sentido fenomenoldgico-- no estd vulnerado
por su propio origen, por la condicién misma de su pre-
gsencia a sf{: el 'tiempo' repensado a partir de la dife-
rencia en ia autoafeccién, a partir de la identidad de

la identidad y e la no identicésec en el *mismo' del
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im selben Augenblick? Husserl mirmo na evocado la analo-
gia entre la relacifn al sl%ser zpd tal como se constitu-
ye en el interiecr de ls mérnada absoliuta del ezo y la re-
iacibén al otro preserie (pasado) tal come g3 corstituye
en la actuslidad absoluta éel presente viviente." (Ib.,
p.77) .

El modelo de lesnguale en geanerai 2y Gelerminado por Hu-
sserl desde le actitud tecrética. 2n ei éidiogo soiitvaric
no se Tratn en roalilel de un didlozo sine €e la ficeidn
de un diélogo. o8 ejemplos de €inlogo sclitario que da
Fusserl scn tomedos &9 1la eslers préciica. Si sien Husse~i
reconoce © los aci.s valoravivos y volitivoes relerencia
intencional, ellos tiensn cSomo £6posts los actos tecre-
ticos (3. I, par.i24-12T7) 32 . Ia gramivica pura puede
acoger expresionss conti. dictorias (Widereirnig), que no
carecen d2 sentido {Bedcutnnz), no scn ecntrageaticdos
(Unoinnigkeit) (L.,p.326/125 ss.; 52/344 ss.). La Tiase
bien construida no cerece de siganificacién aunque sca
contradictoria y por tsnic carezca éda ovjeto ——ejemplo:
"el cuddrado redondo"--. Pero & su vez la sigaificacidn
apunta al objeto, & su pousib®ia ¢ lmposible cumpiimiento
o decepeibn, es pro-visoria. Ia implecidn (Erfillung)

de los contenidos significativos, su identificacién con
los sentidos perceptivos, es el ielos donde alcenzan su

gentido pleno (IJ.,I, cap. i3 Vi, CBPeD)e.

la expresidn significative tiene su Hcles, su sentido y
orien’acién en el objeto, ua o¢bjeto "ante los ojoe", =i
podemos ade’ antarnos en erta terminologia heidegrerians.
En Ideen I , en el parfigrafo 124, Husserl distingus la

" ignificaeidn" --cdeu’ r.-- dei "sentido" --3inn-- gue
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cubre a los actos 1no expresivos y & los expresivos, mien-~
tras "Bedeutung" lo restringe al lano expresivo. las
proposiciones expresivas l.evan ali piano del ccncepto y
de las universalidad el sentido ya dado en los actos no
expresiven, y de éstos los actos perceptivos son le base
y el fundam~nto de wodos los cemas (id. I., i0.). André
de Muralt puso de relieve las raices histéricas de la in-
tencionalidad en ls iantcnt’ o, en el Invendere, ls 3rlli-
liurg ("implecién", itraduce Garcia Morerte). Conserve
resonancias de la videa volitiva: es la satisfaccifn de
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1a tendencia al objeto~ . Si es ael, -~ zcigen, tanto el

Hinzeigen como el inzne” jen, remitea al Zsickan. ©n ambos
cazos el telol estd siempre en el objets, sefalado con el
dedo o gvistado con el ojo: el objevto ahi delante. Iay en-
tonces una referencia al objeto en im baze ¢~1 Indice y

de la expresidn. ;Céno, entonces, Husserl los distinsu>z

"egencialmente"?

El indice me remite al mundb, e la exterioridad. En canm-
bio 1la significacién me re~ite & ia interiorided, a la
idealidad y a la posibdiliiced de reiteracién infinita, ms
remite al tiempo, a la voz como autoareccién. E1 indice
que apunta a. 07j:S0 es interiorizado en el didlogo soli-
tario e idealizado en la incdelinida posibilidad de reite-
raciones. Los ejemplos cue toma Husseri de didlogo conmi6
go mismo --"has obrado mal", "no vuelvas a hacerlo"-- no
constituyen un verdadero didlogo porque no me informan de
nads, porque la forme proposicional n¢ ¢s la forma teoré-
tica, cuyo nicleo apoféntico primitive "S es P", se Ca en
¢l presente y en tercera personct., Xeceréa Derride que pa-
ra Heidegger el infinitivo ser proviene dz lea tarcera per-

scua singular del indicativo -="eg"--,
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Que Derrida acompafie a Heidegger en la "destruccibn"

¢e la metafisica, gue s. .nga que la unidad de sentido
del ger no es uns arnidad abhstracta gino concreta, no sig-
nifica que Heidegger no permanezce también, para Derrida,
en el dominio historiel de la paore (Zb., p.82, n.2). Ia
significacidn remite al objeto puesto delante como dispo-
nible. Es la época de la texné como objetivacidrn d2l ente
que remite ali presentve viviente, a un sum, que oculta su
muerte, su ccnlingencia y exterioridad, su ser-al-mundo,
en la idealidasd. El selos dz la expresidn es el objeto,
pero el objeto tematizado en tanto y en cuanto puede ser
reiterado indefinidamente en la piesencia, y por tanto en
la proximidad éel presente viviente como intuicidén origi-

naris,

La objetividad del objeto es la ideslided y ésta es posi-
le pcr la posibilidad infinita de reiteracidn, su scr pa-
r& una conciencia no empirica, para el precsente viviente
como proximidaé a si{ mismo, como autoafeccidédn de si mismo,
la voz. la voz como autoefeccidn ée si nismo es teupora-
iidad pura, transparcncia y dominio de la sustancia signi-
ficante por la pura inteliginiliiaé como intencién anima-
dora. Ia espacialidad del Indice es dominada por la inte-
riorizacién, la veoz comc sonido viviente., Fl cuerpo scrno-
ro se hace transparente a sf{ mismc, se transfigura en es-
piritu viviente. Ia r2duccibén y 1s interiorizacidén de la
materia significente g3 la idealidead misma como signifi-
cado (Ib., p.83). F espacio se interioriza en tiempo,
la materia en cspiritu33. "Bl fonems se da cormo idealiidad
dominaca del fendmeno® (p.84).

’

¢an Agustin ilustraba la presencia del pasado y futuro en
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el presente puntual, foco intencional de la extensio, en
el recitado, en la voz gque dice la silaba, la palabra, el
verso, el poema, en c¢l relato de vna vica y de lia historia
humana34. Ia vez es la reduccidn del espacio y del mundo,
del indice, al tiempo. Iste e¢s sutoafeccién ce si, espon-
teneidad y pasividad a la vez, cuerpc animado y espiritu
encarnado; Lo que hace apta a 1la voz para la univereali-
dad es la posivilidad de reiteraciones in-finitas, y esta
posibilidad estd dada e su vez por el presente viviente.
Pero ademés la vez como autoafeccidén es la posibilicad

de la subjetividad, del para si. Es deosdc su ser a si
que se exterioriza y se recoge en la exteriorizacién. Ser
para si y ser hacia el mvnéo, ser & distancia de si, ser
como huella o traz. 22 infiniicaente trata €2 recuperar-
se perdiéndcee en la exterioridad de 3{, origen no origi-
nario, "la voz es €l ser en si{ en ls forma de la univer-

salidad como conciencia. Ia voz es la conciencia."(Ib.,

p.85).

Ia capa expresiva se agrega al ¢ TiGo ya conutituido, es
"improductiva" (I&. I, par. i24). A esto cabe observar,
sin embargo, gue desde IU haste CL Husserl inriste en que
la verdad cientifica 86lc nos es sccesiblie en enunciados..
No s6io el lernguaje hablads es indispensable para la fi-
jaciéa y trensmisién de los objetos ideales, sino la es-
critura. Ia respuesta de Derrida es que, para Husserl, la
escritura contribuye a la ccastitucidn de los objetos i-
deales y solaxente como escritura fonética, es decir que
fija un sentido ya dado =n le foné, Necesita ser siempre
revivida por la palebra hablada, por el cuerpo viviente.

’

Derrida parece desatender el hecho de que la voz es ex-
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presién de la corporalidad vivienie, que no puede desco-
nectarse ce loa aspectos téetiles, visuales, que 1o
transmitido por iz voz rofiere mn una intersubjetividad
corporal, a Jo tActil y a lo visusl ccmo apertura al mun-
?0. Ia tradicién metafisica ha privilegiado la voz como
exteriorizaciédn y proximided del liogos, pero Merleau-Pon-
ty La demostrado ia intersenscrialidad como carnz, aper-
tura al mundo, como supussto del Tancionamiento de cada

santido y de cada Srgano.

Le necesidad de que las idealidcad2s tengan qua encarnarse,
apunta Derrida, atormenta decade dentro la g@gwridai de
la "distincidn eseaciai". Ia luch.. contra la exterioricad
trabaja dcade dentro el pensamiencd Ge Husserl. Ia reduc-

cién al presec.e viviente irterioriza ia Vora-—-denneii
?

reduce el mundo a objetividac, idealidad, y a la vez la
temporacién originaria nc puede dejar de ser exteriori-
zacién, einrBumen, movimiento cel sentiuo y del signo.
Merleau-Ponty, que en el cosicepto de "cdgito téceito" co-
mo "presencia ai mundo" conciliaba & iHusserl ccn Heide-
gger35, que identificaba 2l sujeto con el tiempo36, hagta
el punto de sentir la necesidad 4o cmmbiar la disposicidn
de los capitulos ¢. 2, ya gue &lli habia descrito el cé-
gito antes del tiempo, va mds alla, hacia una espaciali-
zacibn del tiempo, no como tiempo ovjetivado, sino como
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acontecer simultdrico y origirario” . La tensidn entre el

ser-fuere de nf{, la espacizlizacidn y el tiempo como

~o

Pigenheit, como tiempo originario, seré también una dili-

cultad en Heidegger, como veremos 38.

La dificultad gue atorments la lucta contra la exteriori-

X " A en_ . N
da¢ y la Vorhaadenheit esthd en que ia interioridad de la
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presencia se da ya la exteriorilad, la diferencia como
temporalizacidn, La diferencia es anteiior a la presen-
cia y & la no —~reseacis, es mas "criginaria" que el suje~
to y el muadc. Ean la autodiferenciacibédn "originaria" en-
contramos todo 1o yie se havia exciui{do por la reduccidn
a lo originario: el eapacio, el mundo, el cuerpO... 1a
diferencia producs 10 minmmo como o0 no idéntico a si, la
mismided como lo otro de si mismo, el éxtasis como ser-
en-si-fuera-de-si. Es*> geatide dcl ser como fiuvjo abao-
luto, que en verdad no pueda llamarse flujo, ni puede
llamarse "%tiempc", &8 el "aveclute" ultimo y vserdadero,

a describir al ¢..i, Gice Huaserl, "nos Taltan las pa-

labras" {Zeiib. ,oar.36) : 1o acmoeremos con palabras pro-

venientes de lo coustituido (de la Vorhandenhei%), con mé-

t&iToras.

Si la teamporacidn originerie (zeitigen) es aleccibén de si
nisno por si mismo, n0 es posipie la reduccidén. Ia tempo-
racibén introduce ls &itsriéad en ia nismidad, me abre al
otro. ILa autoafececifn no procede originariamente de la
voz, de la exteriorizacién del signo, sino que el tiempo
originario es esutoaleccibén e si por si. La temporacién
no desenvuelve un sentido yu constituido en alguna parte
--esa es la diferencia G2 Husseri con Platbn--, sino que
lo omnitemporal es un modo ée 1o temporal. No obstante Hu-
sserl no tiene cuiro lenguaje p..c-a cale "flujo" absoluto
que el de "subjetividad avsoluta"; elle es, siu embargo,

"egpacizlizacidén". "Z1 concepto Ge susjerlvidad perienece

a prieri y on general al orden de -0 canstituido. Estc va-

le a forticsi para la apreseniacidn analdgica constituyen-
te de la irntersubjetiv.iuad. Este es lnseparable de la ten-

piralizacidn couo apertura Gel presente a wn fuera de si,
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a otro presente absoluto. Este fuera de si del tiempo es

su espaciamiern*o (espacement), como relacién de un pre-

sente a otro presente cumo tal, es Cecir, como re-presen-
tacibn (Vergceginwirtigung, Rliprescntation) no derivadas y
produce la es*tructura del signo en geneial como "referen-
cia", como ser en lugar de otra cosa (fUr etwas sein) e
impide (interdic%t) radice —=nte la reduccidén. No hay sub-
jetividad constituyente. Es necesario desconstruir hasta
el concepto de constitucidn (VFa. ».%4, n.l). E1 tiempo

es espacializacidn, 8xtzeis., Terporacidén y espaciaiiza-
cién son igualmente "originarios”. E1 inCice como "referen-
cia", como "para" o "estar ea lugar de", "representar" a
la mundanidad como espacializaci¢. 7 signo, referencis,
pertenecen al temporaciar Gel presense viviente. Ia di-
ferencia ontoldgica "es" ¢l erigno como diferencia. La
egpacialidad como constivutiva dol mundo y la significati-
vidad estén deade el "origen" en el corazén del cdgito,

de la"propiedad" y de la "reduccifa".

No en vano Heideggzer comnaiier§ a los eatudiocs de Husserl
sobre el tiempo como 10s primeros gque produjeron ua ce.a-

bio en la concepcidén del tiempo deale Aristételes.

Derrida destaca el Lecho d2 que hugsgerl considera “&s ex-

presiones contradicicrias como no carentes de sentido (ex-
presiones al tipo de ‘el cuadrado rziondo" o "abracadebra").
Ello estaria, sin emberso, en oposicibn con el ecardcter

"provisorio" de la Bedeviung.

Las expresiones esencislimente ocasionzles no tienen senti-
do, dice Husserl, indepe-dientemon’e de la aiituwacién del
hat lante. Seria absurdo tratar de traduciriess a expresio-
nes objetivas del tizo de "el que havla esti triste". ia
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significacidn de 1z expresida "yo" se cumpie en cada caso
en las vivencias dei habiante. Derrida se pregunta si es
realmente asi. Fn la V Investigacidn (especialmente el c¢...
1), Kusserl analiza la inadecuacién entre la expresién y
la capa preexpresiva. La adecuacidn no sblo no es perfecta
por razones contingenves, sino por razones esenciales. No
puede expresar los detalies de la intuicida, el aqui y aho-
ra, las circunstancias personales dzl habliante, etec. No
obstante, una expresidn puede ser ccmprendida sin la per-
cepcibn correspoandiente. Si digo: "ahora vuela un pélaro",
la proposicidn es envendiua sin la )resencie del hablante ni
de la situacibén perceptiva concreta. MAs sdn, la expresidn
como tal tiene sentido sbéio en la snusencia, o mdis aun, en
la muerte del hablante. "Ei seflor Valdemar" no ¢3 solamente
una historis extreaordinaria, expr2ss» is naturaleza misma
del lenguaje. "Yo pienso, lu2go soy" no significa la situa-
cién autoperceptiva de Descartés, sino gque tiene sentido
justamente en cuantio e€s indapendieate del yo Ce Descertes.
No s6lo eso, sino gue el autor de lia Irage puede ser un
personaje ficticio, inexistente. La escritura tiene cardc-
ter testamentario: s5lo significa cumando el sutor estd
muerto. lLa escritura hace vivir al lenguaje, pero justamern-—
te en cuanto mata el prcsenve vivienie. Asi, "yo soy" signi-
fica "yo estoy muerto". Sin emvargo, Husseri mantiens la pro-
visoriedad del lenguajs, y @i Lotivo es para Derrida . de-
cisidér metafisica de adscribir el lerguaje a la logicidad y

el conocimiento.

La opcidén de Derrida T la ecseritura cocmo lugesr d2l signo
y del lc¢nguaje es tami. a1 determianenia. Entre la opeidn
légico~epistemoldgica y lia cpciln escr..uraria-tcstamentaria,

estd la opcibén hermenéuiic:.. E1 lenguaje se inscride en el
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mundo y es por ello gue lcs textos crmbian el mundo39. Ia

pro-visoriedad del leunguaje en Husserl no apunta "desde LU

hasta Erisis" (7Ph, "Intrsduccibén") al objeto ente ios o-

jos, sino también al horizonte. Lo que tratamos de ver es
enioncecs la otra vertiente, la hermenéuvica, de la Fenome-
nologia, qu: refiere el lenguaje al mundo, & la praxis his-

t6rica4o.

Derrida atribuye a la tradizién mets’isica esa prioridad

de 1a phoné porgue ellia dependeria de la comprensién del

ser como presencia, como idealidad y presencia a si miamo,
reiteracién, elusién de la exierisridad y de la muerte, Ia
vieibilidad de la traza, la desconstzuccibdn del sentido; re-
quiere partir de 1o iancminedo en el lenguaje de la metafi-
sica, en el lienguaje Qel 10g0s. was dimensgiones abiertas

por Iugserl, la remisidén del sentico a la praxis y al Ie-
bensweit son descuidadas por Derrida. Ia critica a Husserl
no se hace desde una remisidén cel lerguaje a ia praxis, si-
no desde una recuperacién ce la egeritura y del texto escri-

to, desvinculado de sus referencias pragméticas41.

Concluiremos la exposicidén de Derrida antes de cornsiderar
otras alternativas: por una parte, en Husserl se da perma-
nentemente la tensidén entre ia dimensidn de la idesalidad,

de la ravio, Y ia cel Iabensweli. En esve seatido parecie-

re que Derrida acentla <l momento de la ratio y Ge la iGea-

. 42 . ..
lidad . En segundo iugar, debe seflalarge, como ccnsecuen-

cia de esa otra aivernaviva Sel Lebenswelis, que Merlesu—~

Tonty, manteniéndose es la preoximi..d ce Husserl, ha Geaa-
rroliado las dimer=z°ones de la corporasidad y la intercor-
poralidad, la vis 1iéad, la carme, como apertura al sexr

y como superacién .. la metailisica de ia presencia, ha re-
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mitido el cbgito a la temporalidad, y &in la temporalided
Yy el presente viviente, el tiemps sucesivo como seiie de
impr2sién-retencibén-proizaciin a ura presencia al Mundo,
"intencionalidad del ser". Ciertamentie, puede objetarse
que Merleau-Tonty acceae & esa dimensién ns con Husserl, si-
no al hilo de la critvica a Husserl, que en VI hay una eri-
tica a la filosofia reflexiva en la que se incluye al Hu-
sperl de la reduccién y del icew.ismo metafisico; pero
también es cierto que VI es uaa "raiicalizacidén, profun-
dizacibén y explicitacidn" de lo sicanzado en P2 que, a su
vez, explicitamente es una continuecidén de ia aperiura hu-

sgerliana del Ileoensweis.

Por otra parte, ia aperiura al mnundo desde la temporaiidad
originaria y la iascripeilén (e ia significecidn en el hori-
zonte histérico, han sido sefialados por la hermenéutica,cc-
mo veremos en Ricoeur y exn Heidegger. La sefial, que Husserl
excluye del logos, p "2 que como muestra Derrida ro se eli-
mina, sigue ocupando un lugar central en todo el (isnino de

Heidegger hacia el lengueje, Yy la L2venctigkeit que Merieau-

Ponty radicaliza lo lleva a ia dimensién de la tre--varen-
cia de lo visible, en la proximidad del ser de Hc:idegger.

A su vez, la hermenéutica de ~-F .rer cue parte de la coacep-
cién del lenguaje como logos, no se desvincula de la expe-

. . . 4
riencia del mundo de la vida 3.

Paul Ricoeur ha mostrado ios ocultamientos y a ia vez la in-
terdependencia entre ias IilosoJ.as que radican el tiempo en
el alra o en la concic: "ia ¥ aquellii. que 1o radican en el
cosmos. Ia historiografia, ia critica literaria, la filosoffa
Yy le literatura, tienmen que habérselas todavia con este pro-

blema, atn irrcsuceieo. Es ¢ .0.a la vuelta &l tiempo mitico
no a86lo en la li. w..., sino también en la filosof{a 44.
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3. Ia_temporalidad de la conciencia en Husgcerl como presu-

pucsto de la herm. -utice .

3.1 Ia critica a Brentsro

cHasta qué punto, enionces, el presupuesto metafisico del
presente puntual estdé vigeate desapercibvidamente en Husserl
Y condiciona toda su concepcidn sobre la percepcién y el
lenguaje? illasta qué punto es cierto sin embargo, ccmo re-
conocen sus discipulos méds o menos GisiGentes, que Husserl
revoluciona la concepcién del tiempo vigente desde Aristé—~
teles y, por tanto, es el gozne a partvir del cual es posi-
ble algo asi como ia superacibn c¢e¢ la metafisica de la pre-
sencia y del lenguae de la metafisica para acceder & otro

lenguaje y a otro pensar?

Husserl se encusntra coa .03 rroovienas del tviempo, de la
conciencia del tiempo, como de "extracrdinaria dificuivad",
sus investigacionaes; que parten del periodo inmediatamenie

posterior a la publicacidn de las Investiraciones Légicas

vain sufriende sucesivas correcciones y modificaciones y no

se publican sino hasia 19281. Las édificusltades extraorui-
narias a que alude Husserl son las miemas con que se encontrd
San Agustin. E1 primer pérrafo de la iatroduccién a las Lec-
ciones da cuenta de ese hecho: "E1 andlisis de la conciencia
temporal es una vieja cruz de la sicologia descriptiva y de
la teoria del conocimiento. E1l primero que experimentd pro-
fundamente las dificultades cnormes gue yacen acul y que

ge esforzé por resolverlas hasta la desesperacidn fue San

Agustin.”

El nivel de la problemdtica que se pizntea Husserl es asi
simiiar al de San Agustin;g y no sélo ¢l nivel de la provlema-

tice. es el mismo, sino también el uivel de las soluciones.
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Es decir, ne se ha avanzado nada lesde enton.:s, ni en el
planteo, ni en las soluciones. Husseri seflala también este
hecho: "Quien se ocupe del problema Zel tiempo, deberd es-
tudiar a fondo, atn hoy, io0s capitulos XIII-XXVIII de las

Confesiones. TPues l1la época contempordnea, tan orguliosa de

su saber, 10 aa liegato enm ~stas cuestiones a resultados
muy brillantes que signifiquen un progreso imporiante res-
pecto a aquel pensadoir T ZTo: ¥ serio €n sus Zuchas es-
pirituales. Aun hoy puede exclauaarse con Saa Agustin: Si

nero & me cuarat, scic, s. Juaerenvi explicare velim, nes-

cin." (Lecciones..., Iat.).

El n.vel ontoidgico y el instrumentali conceptual de que
dispone Agustin para avordar el prodiema Gel tiempo es la
ontologia griega. Ia identificacidén del ente con io presen-
te, no ie permite aprehender la experiencia de la scticidad,
del ser de la vida como espera, mernoria y vida presente. Las
aporias del tiewpo le apareceh a Agustin como insolubles, Yy
86lo puede dar cuenta del pasaés y del futuro como modos

del presente, como presente pasado y presente futuro. A la
vez que las difici” tades €el prooiema siguen siendo las mis-
mas que para Agustin, Hugsserl define al provlema como la
cruz de la sicologia descripiiva y de ~a teoria del conoci-
miento; de modo que tampoco ¢l instrumental concepiual de
estas discipiinas ha: permivido resoiver el problema filo-

gb6fico del tiempo.

Estag dificultades son las cue encontraba su naestro Biren-
ta~o, que si bien avistd el sentido é- la problemdtica, no
logrd su solucién por hallarze dominado también por los su-
puestos metafisicos tradicionelss y carecer de un lengua“~

adecurdo a los fendmenos. Husseri ha visto las “ificultiades
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y los supucstos en que se mueve la sicologia parn abordar
el problema. La fenomenoiogia e. .ica, que se habia deca-
rrollado en LU permite arrancar 1os problemas a su exclu-
sivo tratamiento empirico ¥y partir de las éistinciones e-
senciales. La.diferencia esercial, el sentido distintivo
del pasado reapecto del presente (tembién del futuro), evi-
1 caer en equivoccs. Se trata de la esencia y del sentido
de la experiencie del tiempo. E1 panto de partida es la
experiencia vivida del tiempo --de ani pertié Agustin--,

¥y po un concepto ontoldgico no exp.icitado que reduce lo
existente a hechos naturales, "aiquicis" o "trascendentes"
a la conciencia. Fusserl selizla que los equivocos en que

se mue2ve Brentano mesafisicamente no difieren de agqueilos
de la ontologia cldsica, en los qua se movia San Agustin.
Pero las dificultades, por implicar cuestiones ontoldgicas,
ademgs de las gnoseolcgicas y sicolégicas, llevan también

a Husga2rl a ambigliedades y equivocos. E1 quiere liberar a
los problemas del dominio de la sicoicgia y de la teoria del

conocimiento, pero el nivel feaomencldzico en gue se coloca

no se destaca a cu vez claranente de esas dos disciplinas,

. 2
como tampoco de sus equivocos .

Brensano, observa .usserl, na captado el "nicleo fenomeno-
1égico" de la problemdtica; éste se nalla en la paradoja

de una conciencia que relne en lea experier:ia el presente

y el pasado, sin reducir éate a aquel. Yero, agrega Husserl,
la solucidén de Brentano es errénea por ios supuestos con
los que opera. Tales supuesvos consisten en adscridbir a ios

estimulos un "ser en si", presente, gue va siendo registrado

por la conciencia. las"sensaclones" producidas por los esti-
mulos, reavivan a su vez, mcdianie la imsginacidén, las sen-

saciones pasadas: la conciencia del pasado no es pues direc-
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ta, originaria, sino una represent..cidén, que ademds no es del
pasado, sino del presente. Todo se confunde de nuevo: si no
tengo una cxperiencia orig.naria del pasado como pasado, no
puedo tampoco adscribir a los estimulos y las sensaciones que
éstos producen en el alma el cardcter de "presevites". L1 ca-
rédcter de huellas, de imAgenes Ge las sensaciones evocadas

no pueden darme la eXperiencia del pasado, sino de antig.os
presentes que no han veriaco su cuai’ 'ad de presentes. Ade-
mAs, y en relacién con esto, no havria dilerencia entre per-
cepcibén de un objeto vemporal --por ¢jemplo ura melodia-- y
la rememoracién en la imeginacién de 1la percepcidén pasada

(Vorlesungen, par. 3-6).

Es decir, el nicleo problemético es suficientemente dastaca-
do por Brentano, la experiencis C2 1ias cosas mismas, €Omo

en San Agustin. Pero rno se¢ han superado los supuestos gque
impiden ir mis aild de esie pensedor, quien ademfis operaba

con los mismos supuestos que Aristételes3.

Brentsno es viectima de presuvpuestos metafisicos al plantear
el problema en el terrenc Ge ia sicologia. Husserl, gque 1lo
desplaza a"otrs dimensida", la fenomenolégica, parte de la
percepcién del oujeto temporal y ce les condiciones de posi-
bilidad de la percepcidn de ese objeto en la permanencia y
en la sucesidn a ia vez. EL nidclec problemAtico emerge de la
experiencia, anteior = los presupuestos cientificos de la
sicolo~{a empirica y descrintiva. La aiferencia con el pun-
to de partida de Agustin es gu: en Hugserl la "experiencia"
del tiempo se limita a la prcblemética del conocimiento y

de la percepcidén. Son dejados dz laio los aspectos afecti-
vos Y volitivos de la experiencia ¢al tiempo, la experiencia

de la "facticidad de 1a existencia", c¢»= gi recogerd Heide~
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gger, vinculdndose a la tradicién de Agustin y de Kierke-
gaardA. Tara Huasserl no hay presupuestos previos al plan-
teo "fenomenoldgico". En realida’: estd presuponiendo lo
que la época moderna presupone: se ..vrentiende que al par-
tir de la experiencia invernsz, de l&s vivencias, de la "ex-
periencia", e parte de una dimensidn "iltime y definitiva"
(Vori., par.l). Se cdeja fuera de consideracidn el ser tras-
cendente a las vivencias, ce diluci’ e la 2sencia de la ex-
periencia de las cosas Yirescen€zntes’ & 1a conciencia.

Se cree asi que se estd liberado Ge todo suprnesto metafisi-
co. Pero elio juseemente pcrgue se supone que el "ser" es 1o
"trascendente" & i conciencia. No se concits otro modo de
ger que el ente "ante 105 ¢jos”, Y« 9ca"siouic "o"fisico",
o "trascendental" en senvido kantianos. la metafisica, tel
como la entiende Husseri en esta época, parte de presupues-
tos "trascendentes" a la cxperiencia en que todo ente tiene
que darse, es decir a la experiencia en que el sentido céo
todo ente se constituye para la conciencia, se instala en

una dimensidn no metafisica.

Si la percepcidén ée un objeto temporal como una meloGia se
reduce s su momento puntual, a la semsacidén --prosigue Hu-
sserl en su critica a Brenitano-~, no hay diferencia entre
el objeto p-—cibido y el objeto imaginedo, es decir, la
conciencia perceptiva seria iluscria, la percepcidn seria
una suwa de momentos imeginarios con un ndeleo no discerni-
ble de presente, "real", que en Ultiico término se disuelve
también en lo imaginario, puesto que el presente puniual en
cuanto es tematizado se disuelve en ung serie infinitesimal
de pasados, como habia ya visto Agustin. Se trataria de una
"ilusidén"; es una masnera de retroceder, a través de Kant,

hasta tHume. Ahora bier., Husserl no ruede adaitir que se
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hile]

renuncie a "las cosas mismas". E1 Zema de ir "a las cosas

mismas" presupone que ellaes "se dan" en alguna experiencia.

IEsta experiencia originar.ia es la percepcién, en que la cosa
" - 1 6 T . [ o -

ge da "en carne y hueso" . La percepcibén cae para Kant, como

para Hume, del lado de ia epariencia. El apareccer se resuel-

ve para ambos en anariencie. Fara Hasserl, en cambio,no es

una imagen, un aueﬁo7.

Fl punto de inflexidén que separa = Husserl de Drentano es el
cuestionamiento del cardcter puntuai de le aprehensidén de u-~
na multiplicidad temporai o espacial, el que, curiosamente,

proviene de Stern . Es un errvor, al’rma Husserl siguiendo a
Stern, que 1a multipliicicdad eprenendida sea objeto de un ac-
to intemporal, insvantdneo. NAs bien el actc por el que se

aprehende una multipliecided sucesiva o sicultdneas es €1 mis-

ignifica 1lisa y llanamente la

6]

mo temporal, sucesivo. LgTo

temporalic=l Ce 24 ccuciaacla, la estructura temporal de sus

.- 9 - e .. . .
actos, ¢e su viéa’. Es en gata fiexidn doade se ilumina el

sentido del i1.tulc ée las _eccicnos: . aneres Zithewassisein:

conciencia del tiemxpo y & la vez cornciencia temporal, la con-
ciencia del tiempo presupsre un tiempo de la conciencia. Ia
conciencia es teamporal, y por tanto 1o son también sus con-
tenidos inmanentes, les entidades --como "~ nylé-- consti-
tuidas en ella. El privilegio del presente, como nicleo don-
de ge espejan pasado y futuro comsiderados como imadgenes, re-

presentaciones de aquel, simulacros G2 1o reasl llevaba, ya

(&

desde Aristdteles y Agustin, a la disolucidén del nidcleo real
en la apariencia. Yo sbélo esto, sino en rzlazidén con ello

lo que hace a nuestro tema: -a conciencia del tiempo presu-

pornie el tieipo de la conciencia. La con-ciencia misma esté

posibilitada por el tiémpo. La consiencia no 2s trascendental

en el sentido de que se sus“rae cli tviempo, de que esti si-
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multéneamente en el pasado, en el »resente y en el futuro,
no esivd fuera del tiempo, sino que como temporal estd si-

. ; ; i . ¢ 10
tuada, vive hacia el mundc, ¥y ello nace posible la reflexidn .

A mi modo de ver la hermencéutica fe.omenologica pende toda

de este punto. La facticidad del ser-2n-el-mundo, la concien-
cia a los efectos de la historia, en fin, el rechazo de la
reflexién absoluta, de la mediacidn &bsolutallz es necesario
pues hacer pié en los "datos y aprehensiones inmanentes, gue
ellos miemos transcurren c¢ono ua "uno-decpués-del-otrp", es

decir, en una temporalidad gue permancce en la concienciag ¥y

une conciencia que permanele en la temporalidad.

Los problemes cue habfen llevado ¢ Husserl a temaitizar la
constitucibén de las cosas dadas a la percepcién a partir de
la constitucion de 1las opietiv “2des ideales estudiadas en
IU, lo llevan a enfreatarse con .a temporaiidad operante en
el proceso percepiivo y el proolema de la constitucidn misma

del tiempo en la experiencia "inmanente".

n el pardgrafo 7 Husseri parece no haover superzdo las difi-
cultades en que se mucve 1la sicologis Ge SBrentano: por una
parte distingue el ovjeto en cuanto objetc percibido, gue
esté en el tiempo. Por oura pArte el micmo odvjeto, en cuanto
no sé.io estvd ea el tiempo sino cue “contiene la extensién
temporal en si micmo" ("Unts— Zeitobjekten in speziellen
3inn verstehen wir Objexte, die anicht nwr Linheiten in der
Zeit sind, sondern Gie Zeitextensidén auch in sica enthalten”
(Ima., X, 23/Ncva, 69). Tos covjetos trascendentes --no en el
sentido de cosas en si, sino comd objetee cunstituidos en la
percepcibn-- estdn consiivuidos en una sucesidén de datos hy-
léticos y Ce aprenensiones. El objetc uno se mantiene idénti~

co e1 ia multiplicidad. Tenemos ento-ices varias direcciones
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de la miraca: el objeto utno gque es el mismo en la multipli-
cidad de los datos, correlativamentve ei tiempo uno del ob-

jeto y, por otra parte, 1los modos Ge transcurrir este tiem-
po uno. Aqui se juegsn un concepto sicoldgico o sicologiste
de percepcién; cargado con todos los prejuicios empiristas,
que llega hasta Brentano, y un concepio fenomenoldgico de

rercepcidn: ¢por qué percibimos propiamente los datos suce-

civos, es decir, percibimos propiamente uni nota en cada

L

caso, si se trata Ce Ja ~ercepecidén de la melodia, o percibi-

c

mos la melodia? ;Tercibimos aatos Gados a la sensacién o
percivimos ¢ [etos, figures, Catcs que se¢ ordenan en un ho-

rizonte de sentido perceptivo?

Se trata en Ultimo térnino de explicitar cr? entendemos por
percepcién. Si percibimos s8lo una nota en cada caso, la me-
lodia es reconstruida entonces por la fantasia memorativa,
v esa es la tesis de Brentenc. Ya velamos las dificultiades
que plantea. ¢Percibimos tambi®a lo ausente, 1o nc presente,
el ledn oculto de 10s o6Djrtos, las notas gue ya no suenzn

12 - .-
de la melodda ~~? ;Qué es percibir, cudl es el eidGos de la
percepcién? La fenomenologia tiene que elaborar su propio

émbito, liberdndose de los prejuicics sicologistas.

Hay varios niveles temporaies gue se superponen y que Hussgerl
luego trataré por separado, sunque s> implican mutuamente:
primero los objetos mismus que se conatituyen como unidaces
de .sentido en la multiplicidad fluyenve s continua del trans-
curso perc2ptive. Segunde, los datos y aprehensiones, "oLje-
toa" inmanentes, que pervenecen ai fiujo de .a vidéa Ge con-
cienciz. Tercero, el tﬁempo riswo, sudyacent: a2 iog 4os ni-
velzs anteriores (Ib., ».22/69). A todo3s ellos Husserl los

llama Zoitobjexte . L1l nivel tres, el de la autoconstitucién
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del tiempo mismo, es €l "ebsoluto verdadero y definitivo",
al que remiten los otros dos, y aL gue Husserl rexitia en
Tdeen. 7 indole de este r:30luto es la qu: nos plantea su

vinculacidén a la metalisice.

J.a conciencia de los objetos tecmporales y de los objetos
inmanentes presupone e¢i tiempo mismo. Como Vveremos, &qui

no podemos hablar ya de objetos, sino del flujo absgoluto

del tiempo gues hace posible a la conciencia misma. La con-
ciencia, vefamos con Derridc, es .a autoafeccidn del tiempo
por si mismo. Husgserli desciende acul & un nivel de proiun-
didad anter.or a los objetos trascordentes e inmanentes. Lo
originari- para ruscerl es la i. "anencia del tiempo en la
conciencia, la textura temporai de la conciencia, que sudya-
ce a la conciencia ael tiempo. ELl tiempo es el absoluto de-
finitivo porque es la conéicién de su prcpio aparecer, del
ser-congciente. Iste nivel de prrofundidad que se explici-
tard en la tercera secccién esti ya anunciado en el parigra-
fo siete. Ll objeto constitvuido ea el tiempo es, por ejem—
plo, la melodia. Al cscuchkaria puedo dirigir la atencién

a la melodia misma o puedo dirigirla =1 modo de darse la
melodia, a sus partes transcursivas: shora una nota, ahora
otra. Es evidente, dice Hueserl, que le melodia se cons-
tituye para mi mediante escs modos de darse. Puedo decir que
percibo la melodia, que no atiendo a ida ahora en que sue-
na un tcno. Puedo decir que es este tono el gue percivo ¥y

no los que ya pasaron. Pero esto ocurriria con cada tono;
también de cada uno percibo sdlo una fase. Si no percits el
pasado y el futuro inmediato sino séio la impresidén puntual,

esta se disuelve también en una polvareda indinita.

Ia descripecidén de los cbjetos temporales inmanentes que sge
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lleva a cabo en los pardgrafos ocho y nueve busca un con-
tacto directo con el senivido de lag palavras "escuchar",
"percibir". Percibo un tono y lo percito como una de las
cistintas fases. Pasa, deja de gonar y ocupa "un tienmpo" de
mi corriente de concienciz, que puede ser reactivado. A la
vez puedo dirigir mi atencidn a czda vaae de las fases, que
aparcce como "punto ahora" desde el cual se organiza el
horizonte de fases pasadas y fuiucas. Sigtiendo el indica-~
dor tematico del lenguaje accedemcs al fendmeno mismo ‘e
que se trata: escuchar, percibir ua tono no es un acto pun-
tual sino un fendmeno transcursivo, e- decir, el pregente
es un iimite ideal de un fenduens .2 horizon*te. E1l punto
ahora organiza el horizonte del objsio temporal como el
punto aquil organiza el horizonte Gel objeto espacial: el a-
lejemiento no destruye la identilad del objeto. Este es el
Lisno en los distintos mcaos Ge aparecer. L& mismidad del
tono es mantenida porcue se gsostiene en cada una de las fa-
ses sucesivas, "vivientes", el presente iontanail. 1 punto
Tontunal del presente sostiene a la serie de reternciones,
que sin embargo son ‘"ma unicad gue organiza a la multipli-
cidad. Bl presente del torno es su p-esencia, el horizonte
del punto fontanal, dentiro del cual la fase presente es

del tono. Kl ahora puntual es el presenie viviente. Lo que

-

=2 Ge” objeto, es el presen-

|
| @]

mantiene la nresencia, 1la :

te viviente, pero a la vez éste se sobrevive y no se dis-

grega en una multiplicidad de frsgmentos sin vida gracias

a la unidad, a la forma una dei objeto temporal. Se trata

pau

de describir la temporalidal constituyente, la temporaiidas
de los datos hyléticos, para 1o cual s. deja de atender al
objeto percibido (coisierizo del pardgrafo ocho), pero los mo-
mentos hyléticos son algo animado por la forma, y si no lo

fuescn caerian en la pulverizacidn in-significante. De ahi
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el reproche a Brentano da que no tenia en cuenta el momento
de Torma en la constitucidn Cel tiempo. Lo constituyente pa~

rece vi ‘r de lo constituido, ia hylié de la morfé.

"la continuidad de los contenidos (gque hace ¢e ellos una di-

mensidén conercta y nc una . .ntidad discreta) nn puede venir
sino de la unidad intencional" (Ib.). ILa unidad intencional
que hace del toino un objeto constituido, fue dejada fuera de
consideracidén para atencer a la descripcidn de los r..dos de
darse, a los momentos hylési.os. rero lo que hace de los mo-
mentos hyléticos momentos vivos ¥y no fragmentcs dispersos es
aquelia nmisma unidad intencicrnal, ¢~jada fuera de considera-
¢idén y sin embargo operante¢ en la vida de los momentos hylé-
ticos. E1 presente viviente vive de la muerte, de la forma
no viva, Esa forms no viva es el alma del cuerpo hylético.
Es dccir que lo constituido, que se aparta de en medio para
poder sorprender su constitucidn, aparece escondido como al-
mama de lo constituyente: "La Tforma no puede pasar en los
contenidos mdis que revelanio lo gue a su vez ellos contie-
nen, y que hace su aninaci®s o su profuncdidad: el Presente
en su vida. Asi el Presente Viviente es el contenido del
contenido... Tl mundo que aparece es asi la Impresidn de
mnuerte que produce la Vicea de io gbsoiuto, la fuente eter-
namente helada de una constitucidn eternamente fiuida y

1
murmuranve." 3

La forma ha sido pueste Tuera de consideracidn para atender

el puro momento hylético, pero ella renace en el corazén

-

mismo de la hylé anim‘xdola desde dentro. La forma sigue
estando alli, pero s-ryrendida en ¢l movimiento ce su au-
toccastitucién. Es la misma forma, pero 1.0 ya de un objeto

separado de ia vida constituyente, sino en el movimiento
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de la constitucién. Pero el problema es, se pregunta Gra-

.21l ==y este es un puni? crucial dende retomamos el problema
de la dif  o¢ncia entre lo prcopiamente percibido y lo no per-
cibido que planteata Derrida-~-, si ia forma no sigue siendo,
aunque "reduciua", "opuesia a la materia de la sensacidn".
Transcribimos este pdrrafo de Granc. porque seflala de una
manera muy clara las dificulitaces de¢ la dif:rencia entre lo
percibido y lo no percibido: "Uuo de los reprociaes que Husssrl
hacia a Brentano consistia en d2cir que 1a diferencia entre
la intuicién originaria Gel tieupo en la percepcidn y en la
represerniacidén no origineria en el recuerdo no era Z_en Bren-
tan97 couprensible. Pero el pardgrafo 8 de las ILecciones

sobre el fiempo ternina en este punio por una distincidn

inquietante. Cuvando el tono ra pido z20n3%ituilo en su "mismo”
y la percepcién ha caido en lo perciosido, como acabamos dc
ver, 'entonces —-dice Hussarl-- la modificacidén de toda esta
extensidn es un andlogo esencialmente idéntice a ia modifi-
cacidn que el trozo de duracidn pasado experimenta durante

el periodo de actualidéad, cu:wndo la conciencia pasa a pro-
ducciones siempre nuevas". Prosigue Cranel: ";Qud es un a-

nilogo esencialmente i7¢énticc? Si es preciso que se trate

solamente de una anaiogia es para evitar que percepcidn y
recuerdo se conIund. .. Pero ia rupitura no puede ser ninguna
otra cosa gue el momenso mismo de la consolidacidn de la
percepcidn ‘'siempre otra' en un percitido devenido 'él-
migmo'. Asi el momenio auerto o exterior es al menos nece-
sario a la distincidn de las dos modalidades de la vida

del tiempo, la modalidad originaria y la modaliidad repro-
ductiva. Sin embargo, la vida del tiempo en su eterno pre-
sente constituyente es siémpre "esenciaimente idéntica" e
ignora iis divisiones Az superiicie, ia diferencia de las

identidades constituidzis. Tero esta dificultad vuelve en
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varios lugares en los =nflisis cen*rales sobre la percep-

cidén y el recuerdo, cimo cuestidén de la Ciferencia entre

percenni. i y reprofucciuvi". Estamos ante la dificultad que
encontrdabamos en Derrida: la dif<rencia entre lo"propiamen-
te percibido".y lo percivido, gque parece deslizaerse sin so-
lucién de continuidad nacia "lo no percivilo", lo reprodu-
cido, con lo cual recaemos en la misma in-diferencia que
lHusserl le reprochaba a Irentano catre la melodia reprodu-
cida y la producida actuaslmente, eantre imaginacidén y per-

cepeidn.

71l pardgrafo nuave expiicito rds la w.iferenci. enitre lo "pro-
piamente percibido" y lo percibido y, correlativamente, por
el lado de la conciencia, enire la conciencia de 1as fases,

es decir del tcno er. el cézro (im Wie) de su aparicidn, y la

conciercia del tono uno e idéntico. Estas diferenciaciones
dan iugar a distintos senvidos 'de l1a intencionalidad, o 1los
que se refiere al final Gel pardagralo: "Manifiestamente ten-
dremos que admitir la ambigdecdad deli térmiro ‘'intencionali-
dad' tan pronto enfcguemos ia relercucia de Za aparicidén
(Irscheinung) a lo gue aparece ([Lrscheinende) o la relacidn
de la conciencia por una parte a lo gue "aparece en el cémo’',
por otra parte & lo que aparece simplemente" (Offenbar miissen
wir die Rede von der Intentionalitdt als doppelsinnig
erikennen, je nacndem wir dic Bezishuag der Erscheinung

auf das DErscneinende im Auge haten cder die Beziehung

dea Bewusstseins auf das "Erscneinende im Wie", anderer-
seits auf das Trschei.ende scniecnthla.” (Huna.,X,p.27,

LCCCIiONCS.eayDeTh)

T'sa au.descisidon del caripo fenomsncldégico, observa Granel,

proviene de la metafisica. Iz intencionaiidad que se orienta
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al objeto en su mismidad se escinde: por una parte sc di-
rige a los momentos puntuales "propiamentie percibidos”,

por otra parte &’ 2t 7 .to mismo. For el lado de la concien-
cia, por uma parte estd la conciencia del objeto, por otra
parte csla conciencia intencional el objeto estd medin*i-
zada por los momenios consviiutivos de esa conciencia una,
que no aparecen como taies. Ls ia dificuliad kantliana entre
un yo empirico que vive en ios momcntos puntuaies, en los
ecstados de concienci&, y la conciencia una que los anima a
todos 0110814.

3.2. Estruciurs fundeme.itui cde iz temporalidau

©l pardgrafo diez, en el gue se ileva a cabo la desceripcidn
e la ee*tructura teaporal <undamentali como i..admeno continuo
se inicia con ua deslinde lingidistico que trata de reflejar
las distinciones hechas al Tinal .el pardgrafo nueve. Ai1ll
distingue Husserl tres sentidos del ~“rmino "intencionali-
dad": 1) la reiacidn Jdel wodo en que algo aparece (krschei-~
nende im Wie o ¥rscheinung, & 1o gue aparece (EBracheinende),
2) la relacibén de la concienciz al rodo de aparecer (FErs-
cheinende im Wie, o Erschcirung), J) ia reiac.dn de 1ia con-
ciliencia a 10 que aparec=. Ejemplificando estos uwres sentidos
tenemos:

1) la relacién Ge las notas en las gue se manifiesta la Telo-
dfa, con la melodia.2) la rciacidén de la conciencia a_las no-

tas. 3) Ia relacidn de la conciemncia & la melodias en su uni-

dad.

Tstos tres sentidos correspocnden a tres direcciones posibles
de la atencién, de la mir.da Tenomenolidgica. Podemos poner
enve la mente una u oira. Ce esas relaciones, descuidando las
demds. Pare cada una Ge las notas se reitera el mismo esque-

ma., Ahora bien, al principio del parégrafo diez, Husserl
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propone evitar el término "Dracheinung" (munifestacidn,a-
garicidn) para "el mofc cdmo” digamos las notas de la me-
lowis o lag mdltiples fases ega las que apareca una nota.
Ia razén es que la multiplicidad de las fases no aparece
sino que siempre es pasadc por alito al aterder a la unidad
del objeto. No chstante, esa multipiicided de fases es

constituycrite respecto a ia unidad cdel objeto. Digamos,

con una exy..sibn de Ricoeur, que acr? pars Husseri Lo in-

. . . . iy a1
mediato no es inmediato, no os propiamente percibicdo 5.

-

“n vez de hablar Ge Irscheinurger, es preferible, dice Hu-

sserl, hablar de "fendmenos trenscursivos" (Al aufsphinome—
ne). Se trata de describir esios "fendmeznop". Su 2structura
es la temporalidad misma. Estva se ceracteriza como un con-
tinuc. En un continuc no son separavles sus partes, elemen-
tos o puntos. Ca’» unc ce estos est? integrados a tode la
secuencia de modo insustituible., Tampoco es repetivle en la

misma secuencia o fendmeno transcursivo (Ib., p.27/77).

La continuidad de fases se orienta desde un ahora impresio-

nal. las fases transcur: ‘as son modificad.s por la novedad

de cada ahora: "...cada punto ant .rior de esta serie, en
cuanto ahora se va 'escorzando', & su vez, en el sentido de

la retencibén.” (Fna., p.28/l:icciones..., p.77). Toda la se-

rie de retencionzs es mestructurada coin cada modificacibn
c¢el ahora, y ello implica que, & su vez, se mocdifica la re-
lacién de cada "ahora" pasedo res; ¢i0 a los dexds. Lo "ma-
ravilloso" (das Merkwﬁrdige) el feudmerc transcursivo es
que en el continuo de modilicaciones permanece la unidad del
todo cue transcurre. Esa Civarsided en si misma esti en fun-
cién da¢ la permanencia y la unidad deli todo transcursivo. El

cambio absoluto ticne por oLjoto prcducir la permanencia.
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Tste se revele constituide por camyics, y cambios de cam-
bios. La permanencia no est® ~-ric de los cambios sino que
es produciva y sostenida porr ellos. Tl continuo de retencio-
nes no es una s.uple sucesidn. Cade nuevo ahora impresional,
a la vez que modifice lia configuracifén de retenciones, las
hereca. lLa serie es Tfiniva, ¥ como val se re-itera en cada
nuevo ahora. Ricoeur hace notar el vinculo de la finitud

de la serie a l1a idea de la lierencia, vinculo que volveremo.
a encontrar en bHeidegger y cue constitaye, junto con las ideas
de "destino" y "repeticidn", el nudlo &e la probiematica her-
menéulica-ontoldgica ds la historici&adl : "esto no lleva

& un regresn infiniso aimple, per cuanto cada resencidn, en
si misma, e€s una wodificacidn coatinuae gu2 covija, diremos,
en forma de una serie perspactivistica, el legado del pasa-
do" ("das Erbe der Vergangenheii in sich trigt") (Ena., p.
29-30/77). ZIsta estruciura Jlundamental de la temporalidad
implica ya, in nuce, el problema Ge la v.:idad ex-stdtica

de la temporalidad y, ccmo tal, el fundamento de la hi- tori-
cidad, el gque a su vez hace posible a la conciencia misma
como conciencia “exitendide” y concentrada & la vez, en tér-
minos ée Agustin como exvensio gue es como tal intentiol7.
Lsta estructura si se quiere simpie, Ge ia que se Ga cuenta
en dos paragrafos (diez y omce), contierne toda la problema-
tica cel Tundamentc temporali de 1a historicidad y con elio

del comprender como mc@o a2 scr del Z2starse Gea Dasein,

A (A P (8) & (¢) =

i { ’

t\\\\\\\ ; ean B, que a su vez es retenido en

\\\\\\ ) el nuavo auora C. C es la reten-—
v LB:)

‘ cita de B y, & traves de &éste es

i

4 Tetencion de retencaén de *. C

Ty

retie :e pues a A a través dc B. Ellc quiere decir que A se
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re-itera en B y en C modificidndose, en cada caso,de rnuevo.
Como la cerie es finita, A llega silempre al Gltimo ahora, a
c,D, etc. I: decir qu¢ el movimiensto es ie ida y vuelta: C,
D, son retenciones de A y lc re-Iteran porque sou prctencio-
nes de A. Ll pasado es heredado en el presente porgue el
presente es el fufuro anticipado en el pasado cuando eca
presente. Cada dimensidén --jresente, pasado, futuro-- im-
plica a las oitras, y ello porque la serie es finita. Ia fi-
nitud de la scrie implica ia movilidedld del presente, el pa-
sado y el Tuturc, su interpenetracidn. Como veremos, este
permarnecer de caca Gimensidn del tiempo en lias otras es

la condicién de la conciencia, es la coaciencia misma como
autoafeccidn y creacidn, coms actividiid y pasividad. Cads
ahora impresional reitera toda la serie porque reitera la
unided, la forma, la figura, modificéndola a la vez, y por

-

: . 18 ,_.
ciel ~ (Ricoeur, T.R.,

-~

ello reitera el primer saora imrre

w
-

iII, p.49, n.3). Al he eCar 1la fase ectusl C a la fase an-
terior B, hercéa ean B tawbién & A, retenido en B, y asi su-
cesivamente, de modo que C es de sliguns menera A, ea el modo
de la herencia, l1a reiteracidn. Pero A es reiterado desde

la propia posibilidad imnsita en ella como protencién de C,

D, etc.

La forma, la unidad d&el 0Djeto gue ranscurre, es una identi-
dacd que se¢ manifiesta en mcéos disvtintos de su aparecer, Los
modos transcurridos no alteran .a idenviaad del objeto sino
que la produccn, son su condicidn, de iguel manera que un on-
jeto espacial no aitsra su identidad ea la variedad de pers-
pectivas con que se presenta, 3inc gue seo censtituye por y

en esta diversidad de perspeciivas. Il diagrama del tiempo,
si tenemos en cuenti 00 éélo ia linea &e la sucesidn ce los

ahoras sino la linza e las reitenciones --agregemos ia de
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las protensicnes, &~ 3nes atendida »~r Husserl--, presenta
una sucesidén a la vez qgue una "simulitaneidad", ya que en

’ . 1
cada punto estéan todoa los picados y los futuros 9.

La prioridad dél punto impresicnal anora, wace gue wodo el
fanémeno transcur.ivo sea una produccidén (Frzeugung) (Hna.,
.29/76), que toio el itrenscurso sea dado a la intuicién.

La lectura de Derrida, en cuanto acentia la diferencia sobre
la continuidaa, tiende a aproximar la retencidn al recuerdo
secundario, ya que de ese r.0cio el proceso de ifealizacidn,
de formacidén de la .magen, introduce de alguna manera el
cigno. Pero no se sostendria entonces 1la polémica con Bren-
tano en cuanto a la diferencia entrs percepcidén e imagen del

pasadozo.

3.3. Tl recuerdd secunéaric

~=

71 otro gran logro &e Husserl es la distincidn entre el re-
cuerdo secundario ¥ la reter:idn. El recuerdo gecundario es
aquel qua nos remite a un y& haber wercibido, a lo que re-

producincs ahora, ¥y cue ya nemnos prcecducido. Io recordado se

ha desligado del presente en cuaato €s un objeto constitui-
do ¢ una parte de un objeto constituido, de una percepcidn
o de otro recuerdo. La iuzgen recuerdo, el ndema del acto
presente ae recordar, es aigc ideai, cs, por ejemplo, una
imagen ¢ue quedd de una situacidén u cvjeto ercividn y que
recuerdo siempre ¢om¢ lia misma, idensificeca en el cambio
fluyente de la ceorriente de conciencia como el mismog recuer—
do, el miswmo 0bjeto en él'recuerdo, recordado une y ctra
vez. & 1magern: €g reanimade y re-iteranda ceda vez que re-

cuerdo edso mismi.



61

Los actos de la conciencia, 1is percepciln o percepciones que
tuve del objeto y los actos cée reiterar la imagen si perte-
necen al fiujo continuo, ininterrumpido de m:i vida de con-
ciencia. A su vez, por debajo de ias objetividades consti-
tuidas en el 171ujo de conciencia como idealidades, hay un
"objeto" omniabarcante, que es Ini ccneciencia misma, idéntica
a gi en la diversidad del flujo. Dentro de esta vida una,
con sus lagunas, sus ~lvidcs, sus vacios, e¢stédn todos los
actos en que Yo he venido relteranco y conasvituyeando mis
recuerdos, y éstous se identifican como mics, porgue mi vida
es un contiauo c¢e vivencias del que forman parte, tanto mi
acto de recordar anora, colid 1los &c 505 sucesivos, en los ge
vine re-itera.ido y consiiiuyendc e€s0s lrecuerdos, a ia vez
que mi primera percepeidin o percepciones correspondientes.
Ll objeto recuerdo es ¢l mismo, i& izagen es la misma, Gel
nismo objeio, en cuanto 16 actos constitutivos que estin a
la base pertenecen al t0do concrevo gue es mi vida de con-
ciencia. El recuerdo secundario refiere en Gltimo término al
recuerdo primario ¢ retencibn, reliere a mi vida concreta,

a mi presente con su continuidad on lo ya vivido, a mi "caa-
po de prescncia" (Merieau-Ponty).

Isto tiene importancis para ei proviema de la historia, el
proolema de la constitucidén de identicdades, objetos intencio-
nales que permanecen e€n el fluir del tiempo vivido y del
"tie: .0 Listbrico" y también para ei problema de la consti-
tucibn de este “tiempo nistdérico", un tiempo de validey in-
t:rsubjetiva, quizéds una idealiizacidn, con sus épocas, enti-
dades colectivas --"Revolucibn irancesa", "Renacimiento", etc.-

~ . =~ = . 2o . = . s z . 21
en fin, la idea de una hisvoria uni.ersal unica’ .

Para iugserl laa chjeiividades idealiss se constituyen en un
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proceso temporal, en el presencve vivicnte y su posibilidad
de reiteracidn infinita, como viiaw.s con Derrida. Pero tam-
bién todo objeto cultural, las coras iiterariaa, empezando
por el lenguaje mismo, se constituye de esa manera., La escri-
tura hace posible ia fijacidén externa de la ideslidad, y el
aprendizaje del lenguaje habiadc y de la escritura hace po-
sible la re-iteracidén siempre posiblie de las objetividades
ideales, culturales y cienti{ficas. Al fijar las idealidades
descubiertas en la escritura s2 posidbilita, no ya sblo la
comunicacidn boeca en hoca de unos casatos individuos que se
comunican entre si, 120 la coumnicacién en el tiempo, que
trascience al tiempo: se cormstituye wr vlempec histdrizo en
cuanto ge conetituye la unidad Ce un sentido, un origen y un
telos delsentido, la comunicaciédn wniversal del seatido que
tiene como sustrato una intersub atividad universal consti-

~

tuyentecz.

Cuando hay re-iteracidn, recuerdo secuniaric, pasamcs de la
vida individual, wmonddica, a una historia ¥ una vida inter-
sub jetiva, Pero esas idealidades universales, que hacen po-
sible la historia colectiva lievan textién a la Crisis. El
sentidec debe ser siempre reactiivado en ia vida efectiva. lLa
historia colectiva y el tiempo histérico colectivo, inter-
subjetivo, tienen su fundamento de inteligibilidad en Ja vi-
da efectiva, que es 1= vida individual y el iatercamdbic vivo
con mis contemporénecs, coa mi genarucidn. Incontraremos ea-—
te problemn mds adelanie, en Heidegaer ¥ en Ricoeur. Se tra-
ta de cuestiones tan importantes como el Turndamento de la
verdad de la historiografia y la perteanencia a la historie,

’

a la historicidad.

Ja problemética de Husserl, gue refiere el recuerdo secun-
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dario al recuerdo primarin, al "campo de presencia" o vida
efectiva, indica tembidn 1o jertenencia reciproca cde la
fenomenologia ¥ la hermenéutica. Recordemos la importancia
que Derrida le acuerda a la re-pregentacidén: al estar ésta
incluida en la vida ae conciencia, puesto gue posgibilita

la constitucidon de objetos reiterables en 21 fiujo de vida,
hace posible la reflexibén, la toma de distancia sobre mi mis-
mo. Fuedo volverme sobre lus mismes vivencias, distinguirme
de ellas, tematizarias, vsiorarias desce diferentes perspec-
tivas, desde los horizontes sucesivos cue ful viviendo, ¥y
re-significar retruuctivamentie el senvido de una experiencia
pasada. Este procediniento as ya Un. wediacida con el pasado

vivido, una insercién de la Vor-steliu~g, de la traza en lo

originario de mi vida inmediata. la tematizacidn histérica
comienza ya en la gutoviografia, y antes que en ésta en la
refiexidn misma sobre mi vida23. La dietanciacidn histérica
es posibilitada por esta epcjé que llevo a cabo en mi vida
de conciencia. 7Pero esta epo,e FTenomenoibgica, basz de la
distanciacidn nermendusica, refiers 1 la retencién, al re-
cuerdo primario, a la vida efeciivea. Ia retencidn a su vez
se corresponde cocn el cone2pte hermernéutico de pertenen-~
cia24.

La universalidad se da ya prefigureda en el seno de ni vida,
pues la constituciédn de la imagen apunta a ~a constitucidn
del lenguaje‘ en la idealidad como izagern idéntice de una
infinitud e actos reiteravles se accede a 1la alteridad.
Alteridad del objeto iceal respecto de la experiencia ori-
ginaria, alteridad de .as perspectivas d. .intas y por tanbo
de los otros egos, ya gque ellos coastatuyen otras perspecti-
vas 1Jgibles sobre =i vida co conciencia. Desde el momento

en que constituyo er el seno de mi experiensis un objeto i-



dentificable, un obje%no que se maniiene con una identidad

de senti” >, he accedido ya a la posibilidad del lenguaje ¥y

a la experiencia de los otros en el seno de mi vida origi-
naria. I'l lenguaje por el que accedo o un tiempo que no es
el que yo vivo, sino enterior y posterior a mi vida efecti-
va, el conocimiento de ¢Jvros munGos no experimentados por

mi en mi tiempo y en mi esyr.cio vividc., &9n posibilidades
abiertas en la efectividiad de mi vida, ¢a la Jacticiuad ae
mi aqui y mi ahora. ¥l vismpo histérico, el ser social, tie-
nen algo de anénimo e irrecuctible porgue en mi ser electi-
vo misxzo hay zoras de anonimato, c¢ olvido y de re-construc-

25

cibn .

La estructura de is repevicién cauple una Tuncibn importents
en la intzrpretacidn heilegizeriena de la historicidad, ya que
me

dizcibn entre 1o

[
©

es el :wdo propio de la nigtericidad,

singular y lo universai. E1 pasado 1no reitera como caso

w
(¢

de una ley histérica universai, ni tazpoco e3 absclutamente
singular e irrepetivie, siro gue on todo caso es ejempiar:
en la historicidad auténtica "elegimos el héroe"26. Fi Da-
sein auténtico se reitera, se hereda a sl mismo como condi-
cidén de posibiliidad de la recepcibén de la nerencia que viene
de otros. Bl paso de 1s continuidad no temavizada deli pasa-
do de la herencia, la t:radicidén inconsciente de la vida pre-
refiexiva, a la rellex’ Sn iematica, a 1a asuncibn explicita
de un paszdo, de uas herencia (Zroe), es el paso de la acti-
tud natural a la aciitud reiliexiva, de¢ la pertenencia al pa-

sado a la distanciaciéi ¥y & la critica. Hay una mediacibn en-

tre vida y reflexién. Ta vida 3. oa como sin soluciédn de con-
tinu dad a la reflexidm, y por eilo nismo ia reflexidn eg
parte de la vica, osii a su servicio. Nistzsche habia visto

la unidad de estos niviog de relaciozarse e vide con la his-
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r

toria27. Ia pertenencia al pasado y ia critica del pasado
estdn astos posibili. 23 por la ustruciura de la tempora-
lidad. Haviamos visto ya en Derriéa Za mediacién entre la
mismidad y 13 alteridad poeidilitadas por im estructura
del tiempo. Tradicionalidad y critice del pasado no son
dos opciornes excluyenv:ld, s$ia¢ gue se coper‘cenecen2 . E1
pasado histdérizo puede ser re-congitruido gracias a esa po-
n

gisilidad de reivers  una secucencia oo norizontes "como ci

Tuesen efectivos, dz situsrse en un cuasi prasente y reite-

rar sus horizonies de proicacidn, entre ice cuales estid el
presente efectivo. Las variaciones imaginarias eatdn ins-
criptas en la faeticiisd e lo vivido. lLa re-construccidn
nigtérica es posiblie soure a L 3 de la representacidn de
un horizonte de pasado cuyas provencicnes llsgen hasta el
presente efectivemente vivido por el histeriador y sus con-
temporaneos. mi historiador "conswirv-2" un pacado gue es
mids o menos couerente con el. oresente., RBa camvio, el relato
literario efectila variaciones iraginerizs 3oore el tiempo,
partiendo de 1la libertad de 1s re-iteracida; ellas no estén
obiigadaes a la coherencisp féctica y a ia continuidad con el

presente efectivo (Voriesunge:, par. 20).

I'n el caso del pasado histdrico hay un recubrimiento entre
un pasado pasivamente reteiaide y un pasadc voluntariamente

representado.

La "adecuacidia" o0 "sinvesis ae ideatificacidén" entre ia ima-

<>

&£en recuesdo, que ta ehora eh mri pressnte efectivo, y un

presente ya pasado, estd posibiiitada pecr la continuidad de

las retenciones cde este presente electivo y lias trotenciones

de aqucl presento pacado. Estc renite & la doble vertiente

del motivo Tencmenoldgico e la intuicsds origirnarie, de la
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"gintesis ce identificacibn" por una Harse, ¥ por oira el
motive .imenéutico, en la meiida en que ia significacidn
de una vivencia pasada se2 modifica continuvamente por la e-
fectuacién o la decep..un Ge su norizonte de protenciones,
de modo que el pasgio adquiere su sigunificacibn propia sblo
en el futuro, ya que la serie de anvicipaciones estd siempre
ahiertazg.

©1l recuerdo se distingue de la fantasia en que aquel tiene
un eca -icter pesicional. Hay una pos’ciln del pasado evoca-
do, como habiendo sido, como hatiendo existido. Y esto es
posible porque acemids de la pertenencia ée la actividad de
rememorar al flujo efectivo de ia vida de conciencia, y por
tanto su integracién con los rnorizontes del pasado vivido,
hay en la imagen rememcorante una segunda intencionalidad
que refiere al pasado efectvivamence vivido. Ricoeur seflala
tambicn en este casd la importancia Ge estas disiinciones
para la éonciencia histérica gue pore el pasalo como ex.o-
tente por una parte, y por ovra parte las variaciones ima-
ginarias de lia litercti're gue pertsaccen a la vantasia y
que carecen del cardcter d¢ onentes (Haa., X, p.5i; Lec-

2
Cif)nei}..., p.99_100)40.
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4. To aperiure hermonduiica e la forenmerologia, sesin

Pavi Ricoeur

4.1, Intuicibn. e irterpreiscidn (Auslegurg).

Fabianos expuesio ia iaterpretacidn cderriasana de la fenome-
nologia del lenguaje de husserl, segun la cual el sistema

presente viviente --objetividaed ideal-- o idealizacidn del
cvjets encerrsova a ia Tfenomeanv .ogla en ei adsolutismo meta-
figico y en la remisida sl inlinito el cumplimiento teleo-~
l6gico ée la recionaliided cojetiva. Derride muestre por otra
v.ote la apertura en La fenorenclogia el xunde, &i ¢ctro, al
signo cowo Vorstellung, Gilerencia ¥y ais~ - neiacidn, espacia-—
lizacién, dentro Ge ia origin&ariedad misma Ge ia zDiganheit
del presente viviente. Ia fenomenoiogia del lengusaje no pue-~
de liberarse céel lengua’e de la netafisica. E1 lenguaje de
la fenomenologia reitera a ia filosofia modernsa. Sovbre esta
base elabora su tesis, coincidente en elio coa Derriads, el
otro gran discipulo frarnces de Heidegger: CG.Grenel. En el
caso de Ierrida se trata de vn discipulo que tomard un ca-
mino divergente, Tuadiintose ne -a 1ingli-ieca “tie aroviene
de Saussure. Granel estd en .a iinea del pensamiento fran-
cés influido por Heidegger, ¢uae trata de mantener un pensar
a0 contaminado por los "juegos de .a moaw” y la "aventura

de la diferencia"l. EL libro de Derrida se publicd por pri-
mera vcz en 1967; el de Granei en 19682. En amvcs textes

se halla una interpretaciébdn e la fenomenologia de Husserl

como Metafisica de lo presenve, de ia Yornarleaheit. ILa fe-

nomenologia del lenguaje, tributaria del leaguaje Ce la

Vorha-ienhel’, se "supera" en ia hergendutice ontoldgica de

Heidegger como "destruccidén" --que Derrida trava de radica-

lizar como "d: conatr.eidnMe—e—,
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Tratamos de mostrar que la dimensidc metafisica del idea-
liu.c0 husserliano se nalila en continua tensibdn con la otra
dimensgién, la que spunta a une aperiurs hermenéutica del

Tevenswelt. Ya inficamcs cu2 dicihe seusiln se ée desde el

com.ernzo de lo fenomenoiogia y estd presente tamt’ én en
Heidegger y Meriezu-roniy. Se trats de ver qua la dizensidn
heruenéutica de 1- fencmencicgia, que va 2 ia mano ccn ol

destacor la dimensidn del Ietsngwelt, esté presente desde

las Invactigmcionns Léiices. Ba el otro gran discipuio fran-

cés de Husserl, de Heidegger y de Merlezu-Ponty: Paul Ricoeur,
quien se destaca en la bisguela fe las raices Tfenomenoldgicas
de la hermenéutica3n En su {rabajo "Penomenologis y Herme-
néutica" resume Ricoeur aus tos.s scdore la doble dimeneiln

de la fenomenologia Ge Huscerl y ias relacicnes enire feno-
mericlogia y hermenéutica, de mcdy gue nos detendremos en

gus ar~umentos en vista de contiiuer profundizando el camino

de la fenomenologia hacia Za hermer.dutica.

- -

L8 Augserd

4,1.,1. F1 idealicmo mesalisico

Ricoeur procede a desar:*ol’ar gus tesis en tres etapas: 19:
Ia hermenéutica he superado no a la fencmenclcogia como tal,
gino & una de susg dimensiocnes, le interpretacibén ideclista,
en la gue se comprometid el mismo Hueserl. Riecseur toma como
ejemplo crucial de esa interpretacion idealisia el Nachword
a IGeen. 2°; Mis a_.d de lia oposiciin euvre Iencmenologia y
hermenéutica exici2 una mutua perieunencia. Hay en la herme-
néutica un nicl.eo feromenclégico; la nerme~ ‘utica continda
a la fencmeiologifa, si no en le sucesidn nistérica, si en
cuan.o ésta es un IJundamento Ce sentido (3 la hermenéusli

fundamento no explicitado en la heramendutica clésica. Esa
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perte.encia mutua se puede aboréar: .) desde la hermenéuti-
ca, mostrando su nicler Teacaenolbzico. ia cuestidn del
sentido, ©) desde la fenomewnslcgia, moairendo su nidcleo
hermenéutico, gue consiate axn la transicidn, descée las

Invastigaciones ISgices, del método de Za intuicién al

método de 1a interpretacidén entendida como expiicitacida

(Auslegung)4.

;08 referiremos muy orevemerie £ 1°, "las i2s... esquembti-
cas del idealismo huasserliaxnce" vistas desde ol Nachwort;
108 argumentos de . .coeur €1 2% los tomarenos en cuenta en
nuestira exposicidén de la anesrmenéutica de Heidegger y de Ga-
damer, luego atordar=mca con mas amp..vad 29D : low presu-

puestos hermenéuticos de la felomenologia &l nilo de vna

lectura de ia Primere “nvesticserdn y de la quinta Medite-
2

cién Cartesiaca, de wodo Ge contvinuar preiwadizando en la

rerapectiva de aperturz indizade por Derrida en la Primersa

Investigacién5. Vayamos &anora aj esquema de las tesis del

idealismo metafisico nusserliano :

a) Ia Ffenomenclogia s2 aueve en uia nivel de radicaiidad i-

ralcanzable para las dem&s ciencias; es uaa ciencia sin su-
puestos. Recoge el ideali anhipoiwético de la filosofia pla-

ténica, el cardcter ro derivado del geto crivico y la ten~

dencia de las ciencias a le inter-cgacidn reirospectiva

(Rickfragze). La idea de fundenmentacidrn sibscluta (absolute

Begrindung) es el hilo conductor de ics distintas vias que

sigue la reduccidn: ic¢gice, cartesiana, 8icoiiugici, histd-

rico-teleoibgica, etc. Il fundamento &dsoluto es suitofunda-~

cidn (Seibstvegrindung). h) Ia fundacidn =5

&{

L prizcipio
el orden de la iatuicidn: Dundar es ver. £1 cconcepio clave

aqui, (2serva Ricceur, «8 el de "campo €2 experiencia" (Er-
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fahrungsfeld). Tg extrefio que la lucha contra el empirismo
sugstituya el criterio estrecho de <stc con v experiencia
ris radical. "Esta sinonimia de Jrishrurg significa que la
fenomenologia no se sitv.. 2n caalguier parte, en o%rs mun-
de, sino mas oien tiene gue ver con & experiencia natural
nisma, en lé& Meuiuwa €4 Que ésta ea inconsciente de s sen-
tidc. Consecuentemente, por rmicino énfesis que se ponga en
el carécter de a priori, en la recuccidén y en el eidos, en
el rol de las variaciones imaginarias y en la nocidn de
"posibilidad" es siempre ei carécter de la experiencia 1o
que subyace.” (Ph. Hey Peil3). ¢ "EL luger de la intuicidn
plenaria es la subjeuvividalé, Tola fSrascendencia es dudoraj
solo la inmanencia ea indudatle.” (Iv.). ) La subjesividad
t-ascendental no es la subjetividad sicoldégica. Ambas son
paraleias, se pase Ge La scgunda 2 ia primsra sclo por ia
reduccidn trascendental. e) Un Citimd cericter del idealis-
mo husserliazo estd en el segtido §tico iaherente a la ta-
rea de fundacién absoluta: ia sbscluta evidencia que exige
Y que se exige el filosofo impliican una responsebilidad in-
condicionada. Este dltime ~aracier es 1o que hace de la

enomer eia una "tarea iafinite".
f menologl

La critica al ideaiismo husseriianc que 1iava & cabo la her-
menéutica es sélo ia dimensién negasiva que prepara la tarea
positiva gque Ricoews propone coro tarza Ge investigacidn: la
¢elin-~acidén de una fenomenciogia hermenlutica. Expondremos

los supuestos he-zenéusivos d¢ la Tenomeacisgia, O la dimen-
gién hermendutica que puede rastrearse ya en .U, segia la

iectura de Ricoeur; veremos Lamvién su Loeture harmenéutica

de CaI‘ro ’
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4.1.2, Intricibn e jaterprevacidn (L.usicgung) en ias snvesti-

gaciones Légicas

El significeco de las expresiones esencialmente ocasionales
sdlo pueae determinarse en funcidn ée ia situecidn, que es
siempre digstinta. Coserva Ricoeusr que, si bien Husserli no
nabla agui ¢e interprevacidn, "ccncibe la determinacion re-
al de los significados occsionaies como wia instancia de la
interseccibn enire la funcidn indicativa y ia funcidén de
significado" (Th. ., p.i20;, . In el causc lcl nronombre per-
sonal ("yo") la expresi’i Tiene un signilicado genersl qus
girv:. de indicador dGel signiZicadc parti-mlar: hey Gos Jun-
cicnes superpuestas: la primera es indicadora, ia segunda
indicada. Si alguien Gice "yo", el signiTicado de esta ex-
presién es un incéice para ue dirija i.. mirala al qu2 hablia
(IT 11/1,7.83/I.0.7.,2.377). EL significado indicado es Ge-
terminante respecto dei gignificgdo Zndicacor. Se da el caso

aqui de que el significr "o es un indice, tna indicacidn que

- -

remite a un indicado. Auncue Huscerl no havla e ingerpre-
tacidn, de nrechc el Ipiicador actua co:0 discritico en I
gituacién. Los pronombres persv*'lss, lus demosirativos, los
locativos, estructuran el capacio del navls (esta f'nciin
espacializadora ia volvereiuos a ensontirar € Teidegger).
Agrege Ricoeur: "...el Tanclonmanieavo de eBeSs significacio-
nes coincide con 10 i@ ya dijimos sobre lia intervancién ée
la interpretacién =l nivel e un lenguaje oirGinario, con re-—

lacion a le polisemia L& pPal&ulad ¥ &o w30 Ge contextos de

©

conversacién" (Pa.H., p.120). Is importante observer gue 1
significacién indicada da "yo" o "agui", no &ebe confundirse

con el cumplimiento imtuit:vo de la significzcibi indicado-
U4

ra ¢:meral. "Yo", "agui', n> 801 Ca308 singulares de wia

clase, son irreduciivies & un coacepto de clase.
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o= - - . . s s . . -
Bn ei .iso0 de las significaciones 3caslona;es, PETO Cue se

guperponen entie si, recurrimos a ia induiecidn para precisar
la direccidn de la intenciia significativa. Este procedimien-
to, que no consiste en va agregadc extermo de la imagen a la
significacibén, en przcisar la significceién misma, parece

muy slejado de io gue implica =1 coacepto de interpretacion

en las cilencias humana., sin embargs, 0vsesva Ricceur que
Husserl usa, er. relacidn cus ol procedimierny s de ilustira-
¢iba, para funiar la adecuacidn entre el acto significativo
¥y el acto perceptivo (Auff¢ssp:3) do wia meditipliicicad sen—
sible, el corcepic Ce Dautang. La ilvetraciéa invuitiva

-

que precisa el significado aprcxima las significaciones no
ocesionales a lias ocasionales. Lt expresiba "Deutung" apa-
rece cn el paragrafo veiailitres a dropéaito del procediamien—
to de clarificaciln (Auf-lirusng). Aqui Huasserl encuentra
na comunidad fenomer.oidgica cntre el acto de comprender

de interpretar un conjunto

b1

el sigrificadc de un cigno y e
e sensaciones como un objeto. Asi como el 3igno representa
la significacién, las ger.sacione s representan a ia unidad
objetiva, ie unicad de sentido. Lu cubos casos se itrata de
una interprevacidén (Deutwaz): "Ila aprerensida comprensive en
ia cual se realiza €1 hecho Gae ser szignificativo un signo,
mantiene relacién de afinidad con las eprehensiones objeti-
vadoras (que se veriiican ean (iferantes formes) en cuanto

que todo &orehender s, en cierio sentido, un comnrinder o

interpretar --'iasolern cben jedes Aufessen in gewissen Si-

nne ein Verstenen ¢ Deuvuiug i3t" 'L, Ii/1, p.T4; I.L.I.,
p.367). Ia Auffaruing, el ac.o aprenensivo de una muaitiplici-
dad sensorial tiene una coaw.idad o afinidad con el acto de
ccmpr :ader un signc. TI4G0 comprenier ¢33 un interpretar: los

agta gensorieles 1o son mate:ia mueilJ& Que choea con los sen—

tidos sino que estén anizzdisz de un sentilc, "representan"
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es¢ sentids { +femos dusir. scerchndonce al Lenguaje de
Heidegger,que percibii es "leer" un sentido en los aatos

--lesen,legein, verneamen-~,. 0i noein como contacto inne-

diato, direccto con io dedo ee y3 um igzein y un Auslegein.

Mas adelante, Yy espycciaimente ea Ideer, Husserl distingue
los actor sigaitives de los percepiivos, Yy & su vez 1los née-
mas correlativos . Ia significacibn reliers irtencionalmente
al sentido perceptivo, 8ste es una representacién originaria,
aquellia una apresentacifn; pero hey waa comunidad o afinidad
vy Gice Husserl, eécia comnsiste en gue en ambos casos se tra-
ta de una Doutung, Ge una interprevacibn. "Interpreto un
signo cowmo representando wa signilicado, interprelto lo- dala
sensoriales ccmo represenvando un santido percepiivo, una

cosa. BEn emuos ciéscs se tTroete G wha Yoratellung., 1Las 3ensa-

ciones me representan ia ccsa, el signo Ze representea la sig-
nificecién. E1 necho fenomenoldgico €e que tengen cue “"intexr-
pretarse" los data sensible, que "leerse"”, ocurre en las per-
cepeciones LAs siz .es. Lusserl poae ¢ w2 contraejemplo de la
aprebensida inderpretativa wns coaciencie {inagineda) sin

experiencie, sin Irfar - 2g: ‘Si imaginamos una conciencia

aaserior a toda experiencia (ver allen Erlahrangen), esua

conciencia silentr-sn-pesiocilidad 10 mIsmo gue nosoircs. Po-

ro no iatuye ninguana ccsa mi accnuecinieatos objetivvas; ro
percibe Arboles ¥y casas, uai el vuelo e los péjaros, ni el

jadrido &e 1lcs perros. Bien pronld nos sentimos impulsaics

k3

g expr-sar la sitraciln Gel siguiente modo: para uana concien-
c

ia semejante, .25 seasaciones no Lignilicin nals; para eila

-

P Gl

&S Sensacionés mo Va.en COms simiic (O ias propiedades da

un ohjeto; para el.a el complejo &z senecCicnes sSon pura y

sim, lemente vividas, perd carecen &z toda interp. Lciln

(que la experiercis proporciona). Agui, pues se habla Ce
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gignificacién y de signoc, =i mis ni menos ¢ue en las expre-

siones y deamds s.guds afines" (IU0.,11/1,p.75; I1,1,p.368;.

Agreganos por nuestire parve, . 10 scflelado por ricoeur, que
esta afinidacd enire le interpretacidn dal eigno y ia interpre-
tacidn de los data sensoriclies —-en Za gue Husserl insiste

4

frente al empirie: .--,.ndica ademds gue la diferencia hylé-

Torié, tieme gue ver mAs ccn 1os ©vrrales de descripeida que

con la experieacia y 1o dado, e imp-Lca, ya desGe .ve nivel

de LU, una intims <csidén sin 1la cusl no nhay"lectura" del sen-

tiao en los da“cs, & la vez que uns intima &ifv acia. Ea el
Juego de esta identidad y esta difereacia se da la decvura
de la realiad, o guizfs la renlidad como vaxic, el rundo
cono texito, texiura de "aignificacicrnea" {agqui, en iU no se

diferencia adn Be¢ .euturg ¥ 3iaa). De modo que la remisién

que Jusserl Lace en el pardgre’o o2ienta ¥ who Ge dscd &
un "absoluto ¥ltiro y verdadero" (Une., III, p.198; Idons..
p.192) anterior a la diferencia hy_é-zori’, eg un absoluto
"definitivo y verdadero® eu iam medida en qus cen ese plano
su diferencia produce su identidad y su identidad es ura

. - . . .7
identidad en la diferencia .

En el seno de la aylé estd ya el serntido y la sutodiferen-—
ciacibén, en la carre Ge la = & estéd la estructura y el sen-

tido.

Merleau-Tonty explord cornsccuentemenie esty dimensida ya
alcanzada por ilussarl;cn Ir.os v VI prosigue esta exploracién
de lo irvisible, del segtido v del icgos en el corazén nis-
mo de lo visibvle. iz difereacia conessituye o ~.a cousa CCRo re-
lacidrn consigo aisne y coao oiferencis con sus propiedades,

e la cosa cowo dilerente de les otras [ Sel munao. La dife-
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rencia ertre la rr1l& ¥y le morfé es la difforence, el dife-

rimiento perpetuo de ls unidad de seatido cue, 3in _embdargo,

alimenta el movimiento orieniads de ia LX;§8. Meriesu-Ponty
ha conuinuado ese moviniento é2 Za transparencia de la car-
ne, carne de 10 visidle y ¢=L vidente, husco en ei ser, au-
todiferenciacida espaci&lizacién originaria sn el seno

del tiempu. Espaciulizacidn y temporacidn originarias, zeit-

igen y einrﬁumeng.

La tesis de Derrida an ¢l seatico G2 que el ienguaje signiii-
ca con la ausenciz de la invuicidn, com =i diferiniento a
perpetuicad de lo origimneric, 4al hihlante, el oyente y las
cosas, se pueds cporer que 3i 1o "originerio", la'"carne" de
1o sensible es autodiferenciecién, y la diferencia se da en
el seno de la carne, 1¢ invigitie en lo visible, =i el signo
emerge de ia transparencia misma de 1o sensible,vno hay "di-
ferencia" entre io originaxio y 10 no originario. Deczir que
el lenguaje sismifica en el diferimieunto Zel srigen sélo
asi, =s lo mismo que decir gu2 el Zenguajie significa como

¢c0sa --mundo, hyié-morfd§, wro-miltiple--. Decir cue s 1

hay texto no difiere c. afirmar cue ¢l Tundo es e.. texto
-
10 - . . -
rigi inario®™ . fTanto en el caso de ia represeniacibn de la
cosa dads en la intuicidn como en la representaciidn de la

especie, se trata de YVorstel lurgen, de »oner algo delante

como objeto de una mencién (Pa.d., p.i22; LU, p.130-131; I.
L., T., p.428).

La traducecidn de las significacioncs ocasicnales & signili-
caciones tedricas, cijctivas, es justameate una vraduccibn;

el terto originaric esii, pues, en otre peric.
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4.2, Ta interpretacidn (Awsieguns) en Medlvaciones Carte-

sianas
La segunda parte Ge 1la tesis L& Ricoeur respecto de la dimen-~
sibn rerienéutica de la fenomenclogia se sustenta en una lec-

tura de la quinta Meditacidn Cartesiarna. Aqui, el recurso a

la suslegung ao estd limitadce por la oriensacién légica de
las IU, ya que se trata de la explicitscibén de la totalidad
de ls experiencia d¢ la wénada comcorsva. En 2T 1lg Auslegung
no estdé ya so.ameate ccizo base de 103 actos de representa-~
cidén 12 lo umiversal, siao que cumple un 1ol central ¥y cru-
cial para resoiver la paradicja gue trasaja toia la quinta

Mecitacidi: 1. coastitucs 6n el ¢try ccmo wia vrescendencia

en i campo trasceniental. 2a cste oiivesilin el idealismo
trascendental de Husserli zlcanza su cumbre y, a 1la vez, su
Tisiz: su cumbre ya gue tclo eeatido consiituido pars mi
es constituido por mi, ée modo gque oL idealismo trascenden-
tal se define como egoiogla universal; su Crisis ya que se
encuentra, al llegar a e¢sa cumbre, con ia paracoja de la
constilucidn cel otro, gque constituye su limite. La parado-
ja reside en que el sentidc noems.tico "otro yo" tenga que
constituiirse, como “0do senvido de ser, en mi. Es en este
pun.o donde tiene su funci’n, segun la lectura de Ricoeur,
a iuslegung.la Jenomenologia como tal es propuesta agui
como ex0¢¢01tau 6n del ero en cuaanto ménada concreta \CM.,
p.10z, MC., ».122-123). Zusseri distinguc, cn ¢l paragrafo
treinta y tres, el yo couwo sustirato e aabiittalidades y lu

ménada coacreta L& PTCn.3 €n 81 &l y¢ con sus hablivuali-

®
0o
)
2
LT

dades ¢ adquisicicaes ¥ 105 ¢ojetoa ¢ su mundo circundante,
que s~ coratituyen como corrciatos ¢a@ sus tomas Ge posicidn:
en el tomar nonocimiernto, en el e rerdaizcje Ge los sentides

do loa objetos, renliro actividades sintétioan por medio de
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Ve

les cveles apre. Lo tnidades d2 sentido, objetos permanen-

tes que se mentienen en ol czaucio de sus nropiedades varia-

bles.

Al havituarme asf{ a mi mands se predalinea un horizonte de

- - . ..; . -~ - - I - - - -
objetividades tipices, Jlemiiiares, CGenvro Gel cuel puedod
descubrir y aprc .eader nuevos ovjetos, segun la eatrucvura
rredelineada de obj9tv0 en geuaeral y .&as Tamilias o tipos qu e
tienen sus ejemplarc3, eXisientes en mi Taweld. Ds agal cdon-
de Eusserl Introduce el concepeo de Ausieguilz; por una parie
estd la actividad sintlitize por Za cue se coastituyen los

vojetos. dsta actividel es la Andlaguni, & ia Que ya ncs he-

mos referido a2n TJ y cue Zusserli asim..ata a uns intorgreta-

cidn, porque Ce algln msodo es una leciura de los deta sensi-

bles. raraleliamente £ censoailaye i 10«0 eS0: "es ciald que,
por cuanto el concepto ego monédico abraza ioda la vida real

y potencial de la conciznciz, el provlera de iz explicitacidn
- - = 3 L ’ - e R

Tenomenolégica ée ese &0 monaddico (el proaiema de su cona-

titucidén para si mismo; tiene cue avarcar 3ofos los problis—

mas constitutivos em reneral’ (par. 357. Obeerve Ricoeur

cue lo cue Husserl quiere signilicar acul con Ausliegung

aciara si pasamds &l ceniro Ge la pasradcja del gZo y el

alter ego y vexos el roi que alli cuiple: "la teotelidad de

la quinta Keditacidn egtd Gominada p-> la vensidn ensre es-

tas dos exigencias: comstituir al otro ea mi, ¥y constituirlo

como ¢tro" (Ph. H, p.125).

La tensibén que ya recorria todas las Mziisacioass, en cuznto

Za constitucidn de lss cosas significa la comstitucidn de
eantidos trascenceates, Aanidades é2 sensido cue tre~cienden
ni flujo de mi experienciz, aqui, ¢ :andc se trata de la cons-

tituciin cel otro, 1a tensién se convierte en paradoja y



78

cornflicto: porque el otro no es una cosa Gentiro de la natu-~
raleza, un mero sujato sicc-fisico, sino ¢tro Yo, J eso eig-
nifica vn centro congstituysnvie de sentides, entre los cuales

estoy yo cono ego trascendental.

Tl otro es un centido congtituido en mi, pero gue como tal
sentido e¢s algo no constituido sino constituyernte: un cons-
vituido en cuanto ccnsitituyente ec una paradoja que oordea
lo contradicteorioc. Y sia emdarzo, el ctro se comstituye en
nl con ese sen%uido. Is importante & ooservacilén qne hace

Ricceur en este punto: Ia JencmenoLof zia no es waa metelisi-

ca constructivisia. No s¢ traia de & scrivir la comstitucidn

(‘)

de la existencia del ctro a pardir e mi sclus ipse entendi-

dc metalisicamente; t0do lo comu. .rcicy ~a fenomenologia es
mis bien un superempiricmo (Ib.,p.127). 's se propone cons-
truir el mundo sino Cevelar 2i sentido dcl mundo ya existen-

te.

[usse™l propocne efectuar una reld.ceibn Gel campo trasceaden-

Py

tal a espera de lo prapio, Liwesnelh., 2or wa proccdimiento

(Tl

abstractive se trata de aislar un ricleo de vivencias de esa
esfera, excluyendo todos acuellos sgentidos cue remiten al
otro. En primer lugar cae en esta especie de segunda reduccidn
la naturaleza intencionada col.d navureleza objetiva, ya que
elle presupone la existencia €e 0Ur0S SUjetos QU2 iwveTacTu-

an commigo ¥y comparten el seuvido uwas de une raturaleza. Tom-
vién el yo sicofisico al que remiten w’x - r:i2izs siguicas,
La esfera de 1lo propio, ae 10 gque me pertverece, €s la de mi
cuer»o orghnico —-Leib-- junito con todas las sintesis efec-
tuadas . que conforman un roivecio ds sentidc ccherente sepa~

rable 1ibstrociivemente del plexd Jo s=2niidos en que estd in-



79

voliucrado en iz &chituwd matural, y el plexo de sentidos
trascendentales que fpuatan a lo que excede este esfera Te-

aucida.

El efecto de esta red.ceidn es "we en ellia aparece ei 0%r0
comn "reiliejado". Si esta esicra reducida puede Garse como
un piexo de expericncias concoréacies inuitivas, que des-
lindan lo referente & los otros, entonces se uratard de ver
el nexo Gde rceferencies intencionales gue, retfliejandc ai o-
tro en essa esiera, me llevan & éi. Si esta esiera es aisla-
ble imtuitivar ‘=ve, se excluiria también Ge e.lia al lengua-
je; seria une esfera de experiencia wuda; anvericr ai len-
guaje. n0 obstcnte se daria en elila wa n¥cleo de viveacias
cocmo. yo wrascendensal clducide & L6 propio. Lsa esfera de

mi experieacia, pasaca por alio en 21 trato con ei mundo,

eg ia de mi propiedal. 0 se treia de una esfera que ée
hecho pueda experimentur purificada de todmas las referencies
extrafias, a la que pudiara accedfer por recuerdos infratiles,
sicologia animal o infanvil, sicoandlisis o einologia, una
especie de mundo primordial anterior a la cultura; se trata
de una esfera coherente Ce sentidc y a la vez imbricada en
mi experiencia &el munddo ¥y de los otros. Es un estrato el
que apunta mi reflixibén, nmi pregunta retrospsctiva (RUck-
frage), como limite é¢ la rellexidn y aanterior a ella, como
vide gue experimenta un muado pronic.

o

N oesv

(]

unto interv.ence L& insercretacidn €e Ricoeur sodbre
L

la funcidn censral de 2a A.slomry, 71 Fapareamiento” y la

de su ccnstit«c! - -1 enm eL dmbitvo Ge wl esicra pioedia ne
estiviera predelir qiscripta ia expericncis el oviro,

Veiamos ya ia predel Sn da la alseridad ea la comstitu
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civn de la Vorsiellung; ia Ausgiegung rehace el caming cong-

titutivo por el cual, atravesanco diversos estratos de sen-
tido, llego & ser el g0 Ccacretd gue 5.7, nay unidades de
sentido que se ven constituyendo en el proceso de formacibn

Qa2 Ml ViGa COnCTEU3e AL TOAGS Cconozimients de mi muado se

v

constituyen en mi concomitantemernte adquisiciones como ha-
dituclicades: tomas G2 Geclsidn codze el gantido v la exip-
tencia de cosas en el horizonte cel mundo.

Ias experiencias miltivles no son exdticas, 8ino que se or-
denan en esTratss segén wailedaes de sonsilo: las ccsas singu-
lares,; su agrupacidén en tipos, en Tamilias, en alinidades ¥
relacicnes coimple sl*. Yo vivo en un ¢ads §1n0 jusiemente
en un mundo gue me ¢irece CisJintos c&lino., positiiicades
y dificuitaces pera saitialiacer neazsidele: laateriaies, de
conocimicnto, afeetivas. Ya sea gque wviva en un mundo mitico
0 en un munio Ceverzinadd por las ideas cientificas, vivo

eclr ea uvn mundd ha-

()
jel]

10T

}.l

en un horizonte fam..iar ¥y €50 ¢uw
bitual cor el que cuento, asi come corn el modo Ce ser, propi~c-
dades, comportamienitos, de las cusas y scres que lo puetblan.
Ias grandes wnicades de sceniide due order-n mi mundo son la
naturaleza precientifica, c¢on sus "regiones" y "reinos" don-
de ceda ser tiene su luzar, su senvido --con tcdos los "hue-
cos" e Interrogantes que ni falwa 4o conccimiento no puede
"llenar"--. Cada objeto micvo que eatrz en mi aorizonte lfa-
niliar es "aprehendids", es Gecir, interpretado denuro e

la totalidad de mi hoxizonie. 71 movimicato esponténeo, pre-
reflexivo de mi vide &2 ccaciencie, de mi vida concresa,

consiste en ese prcocecs de "lectura" Ge Los Cates de la rea-

lidac., '

Nos remos referiic a ese precesd cocnsvitutivo a propdsito
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de la constitucidn de la cosa singuiar en IU. Ias cosas se
agruran en regiones dentrs 42 mi Lorizoante Jamiliar, las gque
se ordenan desde el "agui" urigivario gue es mi vid. singu-
lar, mi yo corporzl. "Yo", "aqui", que en IJ habian sico
abordadas desde la perspectiva ¢6g¢co-ueorét1ca Yy en vistas

a la posibilicdad de eger reducidas a significaciones objeti-
vas, univocas, c¢..stituyen ahcra ¢l puave de partida de la
consvituecidn del mundc cojetive. "Yo¥, "“agui", "tav, "aiii"
no con vistos ya desde ln exigencis légica de la objetividac,
de la reduceidén del ser a stjevo (0, I,9; I.L,I, p.384), si-
no como irdicadoares Ce esieras trasceadentales, pre-cojetivas,
desde lias gue se& constituye el ser*ido del mundo y de lz 05-

jetivided.

la Auslegung como reflexidén fendmenorfégica comsiste en dss~
~andar el camino de la vida coasvitutiva Geli sentido del
mundo. Al movimien®o d& la * 3 prereflexiva que experimenta
el mundo, gque vive ingenucmente en el muwdo, corresponde la
Aus_ . g como separacida abstraciiva y reiflexiva de las es-
feras de sentico ordenabaes en egirasic, en granies uwaidades

A2 L e vt g
si™y Lo gue se da imbrica-

U

de sertido gue se iwdrican eavr
dc en la vida, 10 gue se vive irreflexivamente, es expliici-

-

“2%0 en la reilexicn Tenomernoldgice., A esia reflexion que

~

explicit en una considerac esreras de sen-
tido, y en una coneideracidn dindilsa o genética la prece-
dencia de unas respecto Ge las otres, Lo liams Husaerl Aus-

legurg, iztervretacibn.los seatidce ¥ las significaciones

gue son »o“ou;tulaoo egponséacanonise y 1 expiicitades en
la reflexidn. Ei movimieato relliexivo y expiicitarse encuern-
tra relaciones de zeatilco ¥y relsciones genciices eatrs les

esrferas, re.acicnes esenciales, temetiza eselncias, gue no
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tematiza la vida esponsénea, pero cuyo sentido vive espon-

tSneamente.

Qoservamoa, entoncs2s, que 1o Augiegung a la que Husserl
se reliere en- .U como "leciura" Ge Los Gale senscriales Yy

constitucién de un sentado percensive, correspoude al nivel

prereflexivo, ea cauwbic, la Ausiegung a la que se reiiere
en MC corresponde al nivel reflexive, propiamente FTenowenc-

16gico, metodoldgico. E1l nivel prexreflexivo estd ern in—ima

1 reflexive, va

coordinacién con el aive que égve comdy Kick-

frage" Gesanda el camino vraasiitade por 28 vida prera2fiexi-

Ve. Bs 2a red de

estoy entretejido con ¢l oura.

traerse & una capa Ce gentido

proyecto desde mi “agul" esta
"agqui. "Agui" y "alli" esuéa

referencias ¢ coordenadas, de

lengusje de Merleau-Ponly cua
la medida ea que €l me havita

"transpesicidn aperccoyiival,

significaciones,

13

ecta

£218tos, movimiez%os en que

a9 De3iuie €l retro-

propig. mi. "alli" al que ae

oy Ane
C‘_“v .&Laue

evierence inscriptc en el

-~
sl

""t

encsrete idos en un piexo de

nodo gue podria decirss con

vo hadijtoeel all?l del otro en

o "ieooqué significa esta

»

*epercepcidn cnaldgica’?”

Si el ggo y el aiter e%0 uo estuviesea aparezdos Gesde a1l

nisno principio no pedriecn estarlo jamés.

to no Tormase parite crigina
€20 »er 3i mismo, €ALOLCES 1a

poraria ninguna relfereanci

E1l concepto Ce "

grefo cincuenta 7 muuve de o

tarea fenomcno
mita la labor de lag 01"1c1a~
Duras  en cuanto éstas descuur

ser del mundo (grazaticn pura

‘

~F

wo e
—

1dgica en el muudo preda

-

"Si c¢i acmpiamien-—

arializiave Ge la constitucidén del

experiencia dei ego no incci~

g otros." (Za.d.,p.126).

o1 expone en ei pari-

ry

reafirma la incersiba de la
gdo. ALlf Busserl deii-
feacmenciodogicas descriptives

e. locs e3travos 0 regiones del

idgica pura, teoris pura del
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del derecho, teorisc tidética ¢e la naturaleza, etc. (podria-
Los agregar ia sion cgia pura). oLstas cicnecias que se desa-
rrollaron exitosameate & partir de ias LU se fvndan en la

correlacién a 1oL entre .. ostratos del sexr mundano y
les efectuacionas 4& la cctuciencia. Pero ellas no alcanzan
la inteligibilidad Gltima sino en la fenomenologia trascen-
dental. Es lici%tc enterder ia tarce Tcnomenoldgica en el
primer gsentido, perco ec wn s2ntido esgiricio y propliarente
Tilos6fico la Tenomeaclogia conciste ou 12 varea "explica-
tiva", ia fundacién de los esiratos do sentido del universo

= A = &% % 1"' O e _
ovbjetivo en las efectuaciones Gel =70 trascendental.

"Bxpiicacidn" se usa aqui como cocncepts intermedio entre
Ceseripeidn y explicacidrn constractive. In el contenido ge
superpone con la explicitacioton tal como fus antes expuesta:
£s ciencima fensmenoldgicas de esen-
cias, ias clencias puras u oavos 0Zrlas Teglonalies es el miodo
mundo fédctico predado. 4 la warca &escri;tiva sxcuac la tarea
explicativa como explicitaciba de las refecencias intencio-
nalce

-

las region2s onvoisgices a la viéa del e30. Esta

2
D

tarea explicaiiva es ia propia de la {cnomenologis propia-

rente Cicha, 1a fenowernoiogia trascendenval {(Zig.,p.164~105

Intre las tarees gue Husserl adscribs a .a Tenomenologia mun-

dane estd ia de lia descripeidn 42l wuwalo. "iIxpliicacibén es u-
na explicaciba de la experiencia: la’'explicacién fenomenold-
g£ica no hace nada-y esto no rodria ser suficientemente enie-

tizado- sino que expliica el gentido gue el muncdo Tiene para

todos nosotros, ovcrioraentie a tcda I losofia /Eubrayado

nuest‘o7y cue le es ov1amuAve conferido por nuegira cxpe—

o
riencia" (Hpa.,I,p.l77; Th.H., 9.127).



64

Fl iGealismo trascendental fencwerciégico no e¢s una construc-
cién metafisica & nrarticr de w presuapuesto solipsista, y por-
.+e parte del mundo ya consiituido en la :cxperiencia iagenua,
su método de la intuicidn es mis bien una explicitacién: "Ia
explicitacidn fenomenoldgicz, por sant>, no es en realid

nuda semejante a una construcoiér meta’iaica; ella estd en

una posicidn diametralimente cpuesia a eilec, debido a que su
roceder se encuadra dentro del marco de una invuiciba pura
o, mids bien, de la explizivacidén purs éel sentido por la au-

/

todonacidn plenificante.” (Ib., p.+.7/225).
Te ese moGo hay que iaverpreier .a wreduccién & la esfera de
lo propio. Ricceur ecia .uz §0DTe 1o parado;a que ¢e alilia

-

en ¢l centro de la quianva [loditacidn, cue si bien emerge

tematizada acul, estd implicita en tcda su marcha: la pare-—

doja de la constituciba de ot ego cn i 2go por medio de

1; wreducecidn & lo propio nv Gehe interpreiarse como el acce-
g0 a una esfera de intuiciba criziancrie. No hay un ndcleo

intuitivo origineric, aino gque se pliantea come limite de un

A
-

proccso de explicitacidn de la experiencia concreta, en ia
que yo fécticamente, vivierco, teugo experierncia de los o-

tros y de un mundo viélido en comén para todos nosotros.

El destaque ——feraussieiiuwig—-- G2 ¢gve cape primordial de

sentido estd ex el 1fmite del proceso da ebstraccibén (en el

o]

sentido husserliianc;, de expiicitaciln, Esta esfera estd im-

(&)
3
l._J
D 3]
(O]
f)

22 mi experiencie dsl mundo, “ie etraviesa por tcdas
partes" (.M, p.1293; MC., 2.1¢61). La ¢ncuentro en el limite
de la reflexidén expliic.lants, necesito de la refliexidén para

destacaric, Ge une distancia qus ne sepace Ge ella. Tcdos

los estratos de la constitucidsz reziten a esse estrato origi-

nari., lo presuponen. La pi.~260ja Ge a constitucidn del oiro



se soluciona si interpretamos la eslera originaria como una
esfera de sentido abstraida o aislada de un plexo de expe-
riencia en que mi experiencia --mi propin esfera originaria-
estd "originariamente" entretcjida con la esfera de experien-
cia del otro, es decir que lo que pe da es un campo de expe-
riencia, una co-implicacibén de la experiencia del otro en la
mia. Ya se gabe cbémo Scheler y Merleau-Tonty reinterpretaron
a Husserl en esta linea. Segin esta perspectiva, mi esfera
originaria presupondria siempre, desde su constitucién, la
complicacidén de los movimientos del otro, mis gestos gerian
motivo para percibir analdgicamente loo geston del otro como
apresentando un alter ego, pero a la vez estarian suscita_dos

15

por los gestos del otro ~.

Pero subsiste el problema de si en la experiencia fdctica
prereflexiva la experiencia del otro se asienta sobre un na-
cleo o una esfera propia, de vi , como dijimos, no se da des-
de el "origen" una experiencia anénima, un pre-yo. Porque
Husserl mantiene como condicién de posibilidad de la experimn-
cia del otro, en su exposicibén, la experiencia previa de mi
propio cuerpo (Leib): "Estd claro, de antemano, que sélo una
similitud que, dentro de mi esfera primordial, enlace aquel
cuerpo {{aico con mi cuerpo ff{sico, puede ofrecer el funda-

mento de motivacién para la aprechensibén analogizante del

primero como otro cuerpo orgénico." (lb.,p.140/176-177).

Fjemplificaremos esta dificultad de otro modo: para que haya
una experiencia del alter ego, dado que por su propio senti-
do no me es dado como presencia, sino aprepentado a lravés
de su cuerpo orginico, debo tener la experiencia directa

del cuerpo orgénico del otro, es decir aprehenderlo o inter-

pretarlo como un cuerpo propio de otro yo. Para esto es ne-
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ces::rio que transficra la experiencia de mi cuerpo como
propio, animado por mi yo, al cuerpo del otro. Tsto es si-
milar, dice Hugserl, a la experiencia analbgica que se da
de cualquier objeto percibido: al percibir un objeto pro-
yecto sobre é1 un sentido correspondiente a objelos andlo-
gos, del mismo tipo empirico. Y esto ocurre cada vez que
percibo de nuevo un ejemplar dec ece tipo, por ejemplo unas
tijeras, de modo que en la percepcibén actual de estas tije-
ras egstoy transfiriendo analdgicamente toda una historia de
mi experiencia de este tipo de objetos, y en principio la
reflexién explicitanle, que explicita los horizontes impli-
citos en la percepcibén dec este objeto podria remontarse a
una primera experiencia de esle tipo de objetos. Obviamente,
tiene que haber una primera vez, si es quc hay una décime,

una novena, etc.

Tuedo afirmar que hubo una primera vez, pero es pricticamen-
te imposible reconstruirla en el recucrdo, revivirla. In el
caso de la percepcibén anelogizante del otro, la primera ex-
periencia, que transfiero sobre c¢l cuerpo del otro, esté
pregente ahora, porque no es also pasndo y olvidado sino
giempre pre:ente: la experiencia de mi cuerpo propio me a-
compafia siempre, no ha sido olvidada, sedimentada en el

inconsciente, sino que es permancentemenie preaenle,

Hay una Urstiftung, una funcibén originaria, basec y presupueo-

to de 1a percepcidn analogizante. I'ero ncd reside 1la dificul-

tad: no hay problema en aceptar que en la explicitacidn ac-
tual, reflexiva, de mi experiencia, no puedo recordar y re-
vivir una primera cxperiencin, perdida en el olvido o en el

incongciente. Tuede haber una reconslruccidn de tipo caugnl
[ 98

’

. 15 . Z
intelectual ", una represcentacibn, o un andlisis explicitante
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que la seflala cn el limite de lo posible de ger rcvivido.
Tero todo esto no recsueclve el problema de gi hubo o no una
primera experiencia. Tn el caso de las tijeras (Ib.,p.141/
177), quizAs no haya dudas —--tampoco es seguro que se dé la
experiencia delimitada de un objetol6—— si lo que se da no
es un "campo", un "ambiente", quc es reconstruido como ple-

_ i 17
X0, no como auma de objeton .

T'ero una Urstiftung como cexpericencia del cuerpo propio, no

s6lo delimitada de la percepcibdn del otro, sino como base
motivante de¢ la experiencia del otro, e¢s mucho mis problemA-
tica. BEn fin, el hecho de que en el nivel reflexivo explici-
tante no se trate de recconstruir una experiencia originaria
propia no excluye el presupuesto de que [Acticamente esa ex-
periencia se haya dado 180 No sblo coto, sino que habria que
explicitar la creencia de que la experiencia de mi propio
cuerpo cg presente, i no se lunda en toda una historia se-
dimentada de habitualidades, hasla remontarnos a montajes
orgénicos, a mecanismos innatos que le sirven de subbdsamen-

to (Ib., par.51, p.141-342 /178)19.

n el pardgrafo 46 (p.132-16%), Husserl asimila aquella

Auffassung que en LU llamaba también interpretacién a la

"explicacidén" como modo de acceso a la esfera de la propie-
dad. También el modo dc acceder al ego concreto es una "ex-
plicacidén" de los horizontes implicitos en cada vivencia. lis
una lectura de lo implicito, una explicitacibdn. "(el objeto)
Tlega a ner objeto delerminndo y cudn ves mba delerminado,
cuando la expericncia progigue en forma de una cxperiencia
determinante que, en primer lugar, explicita el objeto mismo
a partir de 61 mismo; cuando es pucs una pura explicacién"

(Ib.). E1 objeto empieza por ser un "objeto indeterminado de
=2 J
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la intuicibén empirica". Bllo supone gque se presenta como un

horizonte vacio todavia o en gran parte indeterminado, como

una anticipgcibn (Meinung) a ser llenada por las intuiciones
anticipadas. Cada intuicidn parcial se integra sintétlica y

continuamente en una unidad de aentido.

El proceso de determinacidén de ese horizonte es un proceso
de "explicacibn" o explicitacidén en cuanto en cada dato iyp-
tuitivo estédn implicadas referencias anticipantes de otros

datos.

Notemos nuevamente, al reiterar este concepto de "explica-
cién" o explicitacién —-elnborado en 1a polémica con el empi-
rismo-- que no hay intuicibén sino sobre ¢l londo u horizonte
de un gentido anticipado, nunca limitado a lo dado, sino que
lo dado lo cs sicempre dentro del horizonte previamente anti-
cipado, que no es un horizonte vacio, sin conexidén con los
datos, sino modificable con cada nueva anticipacién, modifi-
cable en el asentido de la determinaciédn, de la concresién del
horizonte de sentido, o modificable como modificacién del sen-
tido mismo anticipado. ll'sta dialéctica entre lo dado y el ho-
rizonte anticipado a las partes efectivamente dadas, encietra,
in nuce, la problemdtica hermenéutica, que Husserl transfiere
del plano perceptivo al plano histdrico en la Krisis, y que
también conatiluye ¢l nucleo de la hermenéutica de Heidcegger

; 2
y de Gadamer O.

'n el pardgraflo cuarenta y scigs aplica csle miagmo esquema a
1la autopercepcibn del ego y de su eslera originaria: "Cuando
yo, en ln reduccidn Lraascendental, reflexiono nobre mf, o]

ego Lrascendental, enloncen yo noy dado perceplivamenle,como

epte ego, y por cierlo en una percepeidédn actanbe" (und zwar



89

in erfancender Wahrenchmang. . .) " Pambién To que me oo propio
age deacubre medinntbe cxplicacidn y obliene cu aenlido ortgi-

nario n parbir de Jn ofecluncidn de dstn" (Ib.).

4.3. Sentido élico-epocal de la explicitucibdn fenomenoldgica

Lan lineas tendidas por Ricocur para una relectura hermenéu-

tica de los textos de Hugser]l confirman nuestra propia lec-

tura de las lLeccioneg gobre la conciencia inmancnte del tiem-

po. S6lo nos resta, en este punto, realirmar la dimensidn

hermenéutica de la Auslegung en Husserl, mostrando su sentido
"historial™ en 1la crisis, su cardcter de "conciencia afecta-
da por la historia"(Wirkungsgeschitliches Bewugsstsein) en el

aenlido de Gadamer.

Al distinguir ol anilicic fenomenoldpico laa diclintas capng
de sentido y su desvinecidn genético-tLlrascendental, no catd
movidobor afdn de distinciones conceptuales vacias, no es

un atarearse del fildsofo en probleman ciicolianticos,que In
vida concreta de laa cienciag y la vida prictica individual

y colectiva dcsechan. Je trata, en las Meditaciones Carte-

gianaa, de un molivo epocal anftlogo nl vivido por Deccarten.

I invocacidn a lescarten en eatan conferencinas que Huaserl
da cn In "3Sala lPescartes" de 1o Sorbonne, en 1931, tienc un
hondo motivo y una precocupacidn conereta del fildsofo aue
vive y padece las advcersidades de ou éroca y que ve ¢l reme-
dio en la reflexidn radical sobre 1a realidad y en la auto-
recponsabilidad que ol cthosg filos6lico conlleva. Fn (M,
como en el volumen 1T de Ideen, cc trata del mismo motivo

.2l 4 : _
de 1a Crisig ~: "#®1 hombre sc ha perdido en ¢l mundo, las
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conatruccioncen de la clencin no van yn ancompatindas por unn
clarificacién radical de la realidad, la ciencia ha perdido
el sentido de su tarea, su ingercidén en la vida individual

e histérica, falta una idea del mundo lograda sobre bases
cientificas y Tiloséficas. s neccsario reflexionar sobre

la totalidad del mundo en que vivimos, sobre su centido, la
génesis y ¢l orden de la constiluciédn cientifica del mundo

¥y su lugar en la vida que cxperimentc ¢l mundo. !l mundo ha-
bitual y familiar nos resulta cada vez mis extrafio, nos en-
contramoe perdidos entre las conatrucciones del trabajo cien-
tifico. I.a idea moderna y cartesiana del mundo ya no nos o-
rienta, no creemos en elln con intima convicecibédn, no nos gcir-
ve para vivir. I's necceario volver a reconsgtruir el edificio
de las ciencias, el edificio del mundo, un mundo donde habi-
tar. De eso se trata. No podemos tener normas absolutas, in-
condicionadas, para el obrar, si no replanteamos nuestro ser
en el mundo desde los fundanentes Gltimos, es decir como fi-
146sofoal A esta tarca apunta la “"autoexplicitacién de la méb-
nada concreta": se trata de la explicitacidn reflflexiva de

la totalidad de nuestra vida cn ¢l mundo, con los otros. De

ahi que Husserl proteste en el Nachwort a ldeen contra quie-

nes no han comprendido que la reflexién trascendental se
propone regolver loa problemns mAs necuciantes de nueslra

existencia y le reprochan intelectualinmo, subjetivismo, etc.

La crisis de la razén y de las ciencias no debe ser un moti-
vo para desechar la razdén; se trata de re-ilerar nuestra his-
toria occidental y la verdadera naluraleza de la razbn, su
enraizamiento en la vida y su aspirncibén a elevar la vida
hacia sus Tines mds altos: "Todas lac interpretaciones fal-
sag del ser provienen de la ingecnua ceguera con reapecto a

los horizontes que codcterminan el sentido del ser y 1las
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correspondientes tareas de deacubrimiento de la intenciona-
lidad implicita. Si estas son vistas y asumidas, se tiene
por consecuencia una fenomenologia universal como autoexpli-
citacién del ego llevada a cabo en constante evidencia y al
mismo tiempo con plena concresidén. Dicho mis exactamente,
ella es en primer lugar una cxplicitacién de si mismo en
sentido estricto, que mucstra dc una manera sistemAtica cé-
mo el ego se constituye a si mismo reapecto de su propia
esencia como siendo en si y para si... que a partir de ahi
muestra cémo el ego también constituye on virtud de esa su
propia esencia, cn é1 mismo, al otro, lo objetivo y asi, en
penceral, todo lo que para &1 tiene en cadn cano validez do

ser como no-yo en el yo." (CM, p.118; MC., p.143).

1 "idenalicomo Lrascendental" que detine cate proyeclo oo
diferente del idealismo gicoldgico, asi como del idecalismo
tragcendental kantianos no se trata ni de constituir un mun-
do con sentido a partir de datos sin sentido, ni tampoco de
admitir como limite del sentido la existencia de cocan mAn
alld del sentido que pueda constituirse en mi ego."No se
trata de "ganar el premio" en la lucha contra los realismos,
gino de una "explicitacidn del gentido" llevada a cabo en un
trabajo efectivo de todo tipo de ser distinto que yo, el ego,
sea capaz de concebir, especialmente del gsentido de la tras-
cendencia (que ya me ha sido dada electivamente por la ex-
pnriencia)vde la naturalerza, de la cultura, del mundo en ge-

neral" (Ib., p.118-119Y143-144),

Tal como la vemos desde la altura de CM la fenomenologia se
presenta, entonces, como un trabajo de autocxplicitacidn

——infinito por gu naturaleza-- de la tolnlidad del mundo
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natural y cultural dcgsde sus estratos y 6rdenes de sentido
y en relacibén constitutiva con la vida personal concreta.
No parte de un yo aislado del mundo, de una intuicién me-
tafisica acdsmica, para plantearse el problema de la exis-
tencia del mundo, sino que como cxplicitacibdn de 1a vida
personal, concreta, explicita la totalidad del mundo a ella

referido en su constitucidén de sentido.

Este es el motivo de la defensa de Husserl contra la criti-
ca proveniente de la "filosofia de la existencia", lo que él
denomina "antropologismo", "sicologismo", etc. I'n este pro-
yoecto de autoexplicitacibébn de la "tolalidad del mundo, como
universo del ser en general" (lb., p.l20/146), nos topamos

con el problema de los otros cgos.
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5. Ia_Tenomenologfa hermenéutiea de leidegger en Ser y
Tiempo

Ia referencia intencional del rccuerdo secundario (Wiedere-
rinnerung) a la retencién o recuerdo primario, de 1la Verge-

genwrtisunge a la Gegenwidrtigung, de la imagen en general

a la percepcidn, de la percepcibn a 1a cosa presente "en
carne Yy hueso", del deseo a la satisfaccibn --la krfillung-
del lenguaje a la implecidén --%rfullung también--, la con-
cepcibn del lenguaje como "echeque en blanco" que adlo es
pleno y alcanza su telos con el respaldo del patrén oro, en
fin, todo eate lenguaje de 1a fenomenolosia depende de 1a
metafisica en cuanto ésta presupone al ente como presente,

y al per del cnte como prescncia de lo presente.

labfamos visto en Jacques Derrida operar la desconatruccién

de la metafisica de la presencia en las Investigaciones Lé-

gicag, y en qué medida la concepeidn del lengunje que lo

cierrn en el dmbito de In logicidad, la exclusidn del gento
la nefinl, e1 afntomn, 1a marcn, 1n exterioridad, la deriva-
cibén de la imaginacidén frente a 1a percepeién, dependen dce
la metafisica de la presencia. Iuego, vimos la dimensién no
metafisica de Husserl inscripta en sus propios textos: el
funcionamiento dé la Auslegung que horada desde dentro la
aspiracién a la intuicidn, a la presencia "en carne y hueso"
y, con ello, la apertura mds alld de la cerrazén del lengua-
je en la logicidad, la apertura a la alteridad: al otro ego,
al mundo, a la historicidad. Ambas dimensiones --metafisica
y no metafisica-- inscriptas en los textos, se corresponden
con la dimensidén fenomenoldgica en gentido estrecho, en cuan-

to ésta aspira a la intuicidn donante de sentido, a la presen-
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cia "en enrne y hueno", y con In dimenaidn hermenéuticn,
respeclivamente, en cunnto Gatn rompe 1o corrnzén de 1n lo-
picidad del lenpguaje y muestra su insercidn en el contexto
lingllistico, en el mundo y en 1la historia. Muestra también
la no originariedad decl ente rcaopecto a su sentido, a su
interpretacidén, la no originariedad de la percepcidén res-
pecto a la imaginacidén crcadora, a la obra de arte, al de-
cir poético, en la medida en que ellos ocupan el lugar de

la verdadl.

Tanto Derrida como lleid:«gger reivindican la sefial, la marca,
el gesto silencioso, el sintoma, frente al decir voluntario,
dominado por ¢l sujeto soberano que constituye ol gentido y
dice "lo que quiere decir". liste dominio de las significa-
ciones por un sujeto que se las presenta ante 1a mirada y
excluye loa fndicen, Ian cefinlen que lo rebasan hacia el no
dominio de si y la exterioridad pretende domefiar la muerte
y la contingencia, lo empirico, lo exterior y lo contamina-
do recluyéndose en la intuicién pura. 1 sujcto presente a
si mismo presentifica las significaciones en el "querer de-
cir": el querer decir se cxteriorizajen la voz, que aiendo
sonido es, sin embargo, espiritu, logos, no inscripcién o
gesto involuntario excluido de su dominio. Se pone frente

a un logos eterno, que significa desde el principio en las
obras eternas, incontaminadas de contingencias histéricas,
sicolbgicas, sociales, patolégicas. Il precente viviente en
Apustin es el punto en el que, al proferir el verbo, recitero
el verbo eterno que se encarna cn este precente actual. la
voz es espiritu animado, no se escapa al querer decir; la
voluntad de decir es la voluntad de poder, y éota se halla
a la base dc la cerrazdén del lenguaje en la logicidad, en

- & , : :
In objetividad, “Ta exclusién de In dimenaién denvelndora
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del lenguaje del arte, dc la imaginacién. Ta logistica, la
técnica moderna, los lenguajes artificiales son la Gltima

etapa de la metafisica, de la voluntad de poder, del domi-
nio del ente en cuanto ente presente. Fn esta dimensidén es-
t4n de acuerdo Heidegger y Derrida, destruccidén y descons-

truccién.

Veremoa en Ser y Tiempo los intenlos de Heidegger por acce-

der a la apertura de la cerrazén del lenguaje en la logici-
dad, y por tanto la apertura de la metafisica del presente
viviente, que para Derrida es el dominio de la phoné. Ia
reivindicacién de la sefial, el gesto, la marca silenciosa,

la huella, frente a lag gsignificacionen precisas, delimita-
das, presentes ante los ojos y su adecuacién a lo percibido,
presente, no ausente, no imaginado sino'"real". Haremos, pues,

una lectura de Ser y Tiempo tendiente a destacar y marcar:

1) Ta apertura de Heidegger a una dimensién "superadora",
"destructiva", de la cerrazdén del lenguaje en la logicidad

y de la referencia de cste lenguaje al sujelo dominante en
el "querer decir".

2) Ia degtruccibén consecuenie de la concepcidn del tiempo
que privilegia la intuicién, el rresenie puntual como aper-
tura al presente "intemporal" de la significacién.

3) Ia dimensién fenomenoldgica vy los supuestos metaffaicos
operonten, ain embnrgo, on el Lexto hermenbulico de leldo-
£Fer:

a) respecto del lenguaje, en cuanto sigue dependiendo del
lenguaje de la lenomenologfia y de sus supuestos metafisicos.
b) respecto del tiempo, en cuanto no se libera tampoco en

Ser y Tiempo de la metafigica decl precente viviente como

temporalidad originaria replegada en una autenticidad sin-

gularizante, angustiada, quc se estrella contra la muerte
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como definiloria del sentido de la vida, y cxcluye la aper-
tura a la historia colectiva, al tiempo histdrico y al tiem-

po del mundo.

5.1. Hermenéutica y diferencia ontolbgica

Desde las posiciones platonizantes deo que habia partido en
s, Heidegger habfa nlcanzado 1a idea de verdad trascenden-
tal como apertura a "la vida del espiritu viviente". Bsa i-
dea me vincula con la conviceidn acerca de la incapacidad

de la metafisica para pensar la historicidad, y también las
implicacioncs del concepto de verdad revelada para la his-
toricidad. Ia necesidad de abrir la limitacidn del lenguaje
metafisico --la logicidad intemporal-- lo lleva a su vez a
dar un "paso atrds" al problema aristotélico de la multi-

plicidad de sentidos del ser.

Tla apropiacién recuperadora del pasado filosédfico implica
unn concepeidn de la tradicibén como olvido de los origencs.
Ta pregunta por la pluralidad y la unidad de sentidos del

ser se motiva tanto en el olvido como en la memoria que cn

61 subyace. 11 sentido del ser en la metalisice occidental
implica la comprensidn del bticempo como presente y eterno pre-
sente. lsta concépcién friega es reasumida por Agustin en

su idea del presente como concentracibn, erypanaidén y ncceno

del instante a la eternidad.

Fn la introduccidn a Ser y Tiempo se entrecruzan el motivo

griego, la crigis de las ciencias, el motivo kierkegaardia-
no de la exiatencia y también el fenomenolégico. Ta primera
geccibn, "AnAlisis fundamental y rreparatorio del ser-ahi",

es una exégesis del Dasein como ser-en-el-mundo, de la mun-
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danidad, dcl egstado de abierto --en suma, la "exterioridad'"-
al hilo de la destruccidn de la metafisica del sujeto y de
la subjetividad. Ia segunds seccién, "1 'ser ahi' y la tem-
poralidad", reitera la primera en el sentido de fundacién
del ser-en-el-mundo y del estado de abierto --la "exterio-
ridad"-- a partir de la temporalidad. Desde la temporalidad
originaria se funda, también, el tiempo intramundano cn el

que se mueve la historia y el tiempo cbsmico.

Fl problema de la diferencia entre ciencias del espiritu y
ciencias naturales y la diferencia éntica correlativa entre
el ser del hombre y el ser de la naturaleza requicre, para
Heidegger, el reiterar la pregunta por cl sentido del ser.
1l gentido del ser puede abrirse al ente que pregunta por
el ser. "n la medida en que el hombre tiene una relacién

de ser que consiste en comprender su ser de una manera u O-

tra, comprende la difercncia entre ¢l ser y los entes.

Ja difercncia ontolégica --que provienc histéricamente de
motivos misticos y teoldgicos medievales-- fue explicitada
ya por Illeidegger en ﬁ§2. in 1a medida en que el Dasein exip-
te siempre en determinado modo de comprenderse a a1 mismo,
cstd arrojado en la responsabilidad de tener que elegir su
ser interpretédndolo, y esto implica a la vez una determina-
da interpretacién, en cada caso, del modo de ser dc lac cosas

y de la diferencia entre estas y el ser.

Ta hermenéutica ticne, pues, fundementos ontoldgicos, a la
vez que la ontologfa del Dasein es ella misma hermenéutica.

Ta hermenéutica epistemoldgica de lag ciencias del espiritu
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no carece dec presupucstos ontoldgicos; al creer que no pre-

supone nada, presupone mucho (par. 10,63,7).

Descartes investiga el cogitare decl ego, el modo de ser del

hombre, pero "deja al sum en la indecterminacién ontoldgica"
(par.10). Iksta indeterminacidn hace que gubrepticiamente el

ego sea precomprendido como cosa, res,res pensante. El "pres-

cindir" de presupuestos ontolédsicos ea adlo otrn manera de

ho explicitar los que ya se ticenen. Se trata de aclararlos.

Unicamente determinando la forma de ser del sum puede acla-
rarse el ser de las cogitaciones (par.19-21). A su vez, la
determinacidn negativa del sujeto como "no cona" (Scheler,
Husserl) requeriria una aclaracibén del modo dc ser de las
cosag para dcterminar después al sujeto como "no cosa" (par.
10). Tampoco Dilthey habria aclorado ontolégicamente el
problema fundamental: el ser de la vida. la hermenéutica es
el logos propio de la fenomenologia del Dacein. Ta herme-
néutica es la disciplina de la interprotacién. Como herme-
néutica del Nasein explicita las estructuras del ser de
éste y del ser en general implicitas en la comprensiédn de
su ser. I'ero a la vez, "Esta hermenéutica explicita ontolé-
gicamente la hictoricidad del Dasein como condicién éntica
de posibilidad de la historia. FEs en la hermenéutica asi
comprendida donde tiene su raiz lo que hay que 1lamar 'her-
menéutica' en un sentido derivado: la metodologia de las
ciencias histéricas del espiTitu " (par.7,p.38). Ia hermenéu-
tica eg un modo de ser del Tasein; su modo de existir, de
vivir, es comprengivo-interpr-tativo, y ello quiere decir
que haynrque partir de su existencia para poder comprender
el "comprender de las cicencian del copiritu, la interpreta-

cibén histdrica y filolégica.
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la comprennidn del aer es un modo de aer del Dasein (par.d,
p.12); este modo de ser es a la vez ontoldsico, ya que es
comprensidn de su aer y por tanto algmin modo de apertura al
ser como tal. la comprensidén, que es el modo de ser del Das
sein, es circular, ya que la comprensidén de su ser le abre
algun modo de comprensién a los entes y para comprender dis-
pone de una apertura al senlido del ser en suo diflerencias

Yy en su pogible "unidad".

Como reservamos el término "ontolbgico" para la elaboracidn
explicita del problema del ser, ese modo de ser comprensor
del Dasein lo llamamos "prontoldgico" (Ib.) . lara el Dasein
tener o ser comprensién dc su ser implica que es a la vez

3

comprensién del gser”."bLlamamos existencia el ser mismo res-

pecto del cual ed Dasein ce comporta de una u otra manera

y siempre de alguna manera... "1l Dasein se comporta siempre
a parltir de nu exintencin, ca deciv o partir de ou poaibill-
dad de ger el mismo o no el miamo." (1b.) . Como cale acr

no tiene unn enencia detorminada, aino que nu "enencia"
congiaste en su exislencia, es decir en el modo de compor-
tarse o comprenderse g si mismo --y a la vez al ser en gene-
ral-- la comprensidn auténtica serda aquella en que se com-
prende como é1 es, cs decir como posibilidad, y la compren-
g9ién inauténtica seri aquella en que se comprende como é1

no es, es decir como ente no elegido, no comprendido.

351 el ser del Dasein es su comprenderse, su proyectarse a

aof miamo, y este comprender no ticne un contenido previo

mds que si mismo, més que el mismo comprender o proyectar
(que es lo que significa, como acabamos de ver, el término
"exigtencia" como lo usa lleidogger) entonces podemos antici-

par que el modo auténtico de comprenderse serd enfrentarse
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¢oa la propia liberted y nada mAs, con la nnda,

1 Denein se comprende si- ve de al/una manera, es hiotdri-
crumente dn midtiples maneras: se comprende comno pubstancin,
como ¢onciencia, cecmo espiritu absoluto, como voluntad de
poder, como voluntad de voluntad. Se comprende suténticamen-
te en ia iedida en que conserva la libtertad y la posibilidad
ccmo pesibilided en todas sus ¢lecciones y determinaciones,
en la medida en que trascierde todan nug deteriminacionea y
mantien= la posibilidad como posibilidad, ea decir, en la
medida en que .. sostiene frente a ia nada, f{revnte al ser
com. Jal, "que no se agota en ninguna de agquellas determinn-

. 4
cionesg" .

Mantener la poasibiliaad como posibilidad es aceptar el esta-
do do arrnjado en su libertad, y por tanto el fracaso de to-
Anq pia rosibilidades concretas: asuuir su plena libertad es
asumir sn entndo de arrojado en esa libirtad. Agul tiere »r

zén Sartre: "epntamosg condenuGos v gor lioreg™.

En reelidad ca nés cbémodo no tenar que eleg ' .r permanentemen~
te y encajar cn alguna definicién del hombre dada por al-
suien. ©e lo aque haze le exiétencia inauténtica. Como vare-
mos, la cleececidén, la muerte, la nada y la anguutis, las con-
notacionecn "exiptencialistag”" de Heldegger que se extendio-
ren por cl mundo er lecs aflos cuarentn, adquieren un sentido
my distinto fundamentalmente a paicir de 1la publicaciénleé

la Carta sobre el Humanismo, . ¥

Ta libertad de eleccién del DPasein no es infinita, ilimiteda,
no es eapiritu absoluto que sobrevuela la historia con el

rensamiento, sino gue ~a lo que ha sido efectivamente, lo que
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ba eiegido ser o los proyectos de ser en cu2 ya se cicontrd.
Fl Dasein no es {.ru cosa qud lo gque ;.:>de ser a »nnrtir de
19 gquc y2 ha sido. wi "sido" ¢2termina de alguna manera su
sery, ~l comprenierse ac*ual, estd delimitado por lo que ya
ha comprencide y sido. E1 mismc es sujeto y cbjeto dz2 la
kistorie, o puede enfrentarse s la hicforia como vn objete
extraflo a 9f mismo. Los problemas que se plantea respecto
de la hiag*ecria 12 vieneon dadea por la hictoria miemn, Esta
congcoeuencia hermenfutiica la aplicd Heidegger a la historia
de la metafisica; Gadamer la aplicd a la historia del r~pf-
ritu, Ricorar y otros la aplicaron a la critica y a la his-
toria liternria, Ta dependencia del proado no lo ata, no 1o
despoja de su libertad, sino que es la manera suténtica de
1l:berar lus posibilidades futuras. S6lo las limitacicnes
cuz lo anclan en la historia, ¢n la historia de lg re*afisi-
ca, en el lenguaje de la metonfisica, le permiten trascender
1a metaff{rion ¥y el lenpuajo de 1a matnffnica. W1 erte deter-
minado, el enguaje en que ya se significd el mundo y el Do~
in, sefialan hacio el ho.izonte ocu.i.o, clvidade, no dicho.
S6lo desdc :2 detazrminzde del longwaies de la metafisizw po-
demos seguir lag scfiales, los gestos (Gebdrde, Wi ,y que

. ) 3
geflalun el .errenc en que se nutre la metafisica”,.
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562+ S:gn  scativideu y espacialided

1

5.2.1. I 2epacialided dol Gltil.

T deterr ~“acidn moderna del espacio cowo euspacio tematizado,
ya se corn-idere comd fendmeno de la pustancia, ccoa en si o

forma de 1n subjetividad, =se ine~~ibe dentro de los supuestos
ontolégicne de la modernidad: el correl~to deo un espacio cb-
jativo, b.anglnro, co.o sustrato del mundo, on la econeciencin

como sujecin, la autocvonciencia como fundamertum i -oncusum

veritatis.

Seguiremos los pardgratfos de Ser y Tit .po en que Heidegger

lleva a cabo 1n destruceién ue los supuestos ugtolégicos que
operan en lr determninacién moderna del espacic, y su refe-
rencia a 11 subjetivided como presenciz a ri. In la determi-
naeién ontnlégica del dltil se anunciaba ya su espacialidad
propia, que ahora ne trata de desarrs’lar: el®ae>r r 1a marn”
indfen unr cereca.... pera Jn preccupacibén (zunfchat, niihe).
Lo irhiersre &1 mundo una cierta especialidad, por tanto co~-
rrasponie también Al ente intramundano una espacialidad es-
pecifica. 1 Das.in eg en el hundo, cnbe los Wtilen, en una
relacidn & farmilinridal, 22 cersanfa. 1 Disein habita en
cada, caso ou mmdo como un horizonte d. fnamilirridad. En la
preocupaci’in cada util tiene su lugar. Hay un luger que po-
dr{auos llonar prasmidtico, ei bien Heidegger dice que el “"cu-
rarse de " es antericrr 2 1la diferenciscién ent. . praxis y

teoria.

k1l espacio caracteristico del Wtil nc cs una detern.racidn
en 8f gsino referide a la pre-ocupacién pre-visora, 1B1 dtil

i 3 H . - 11}
compa s losar para el "andar” praocupado, v eata lugar don-
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¢e el til "debe estar" se lo encuentra en un parnj:, Eg
conatitutivo del util e) ser encontrable en un paraje. No-
temon ue ln enrcenia no es una deterrinacidén mbtrica cuar~
titativa, ¥y que 10 orieutacidn hace refercncian a un gggi
originario, que a su vez se determina pc los lvr-arrs y
rarajes rer lcs que 'mnda", orientandoge o doegorienténdose,
Fl desor enterse presupene la posibilidad de orientarse.
fuestro mundeo, el de logs hombres doterminados en au coti-
dianeidacé¢ jor .a ciercia y la técnice, recmplaza cada vew
mds la ecracialidad familiar, orientada por ol aqui de uvn
Jugar y un paraje, p-~ las deterninacicnes métriean del ez-
pacio y del tiempn. El orizer de éstas en la egpeacialidad

Y la .emporaiidad prorpias del ser-en-el-mundo se percibe
con mayor claridad en aquellos muncos que no han gido de-
terminadou nor la ciencia ¥y 1. téenici. las determinaciones
mét ' eas irer Lonen siempre como comprensitles do2 suyo y no
cuestionaing las dimensiones del espacin orientado y femi-

liar de 1. preocupacidn cotidiane,

T~ determinacidn galileana del universo como universo geo-
métrico, como el ser en si{ del mundo, presurone la validez
de las dimensiones preogeométricas, los lugares y parsjes
en qus se mueve, "anda" la preocvpacién, ¥y las epariencias
como "la ¢~1lica del nol", ebte. Tor purajec y lugares en guo
cse mieve la preocupacidén "precientifica" de los "primitivos"
no son ¢fetcrminaciones métricas, éino lcs paraes 7e la pes-
ca, de la caza, de la recocleccibn. Fn esos rarajes son en-
contrabice las cosas y sus lugares propios; ncon lugares ha-
bitedos, funiliares, el cuerpo y sus movirmientos habituales
estin irvolncrados en ellos y a su vez ellos refieren a los
movimieritor del cuerpo: son ma:eiones que éste habiia. Tos

parajes del cielo, la tierryn, la cnea, 1a habitacibn, estlan
L]
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también crtre gf reforidos y referidos al sandnr, &l mover-

ae ~opecf{fico del NDanein, A gu darne ecopnsio y darne tiem.

DO.

Todo lusar se encuntra en un entorno, peraje, regidn (Cepgend),
en vn hcrizonte abierto por la pre-ccur~cidn pre-visora, y

en un: 31 -eececién, des-mniejado. Ia proximidad del atil es un
mndo de Tn lejanfa, y a la vez 1la cercanfa del horizonte
Tamiliar ~e ext’'ende graduaimente hasta tran:zformarse en la

: . ... 6
lejenia ¢« ccomnocida .

Ia destrvccidn de la ontologia curtesiana y la explicitacién
d21 concepto c. ser como presencia ebre el horizonte 2'¢ ha-
co posiblr la conprensidén de la universalidad concreta de
loe mundoc de vida, resprcto do los _ugales ia co! .iensidn
occidental del mundo, la espacialidad y la temporalidad
"objetivr" aparecen como merag particularidaden (par.11)7.
A partir de la explicitacibédn fenomenolégica ontolégica del
ente in%ramundano y de la espacialidad que le ea inherente,
y a partir de su fundamento en el mundo de 2 pre-ocupacién

y de la e-pacialidad inherente a éste, se La un paso en la

tarea des'ructiva de la metafisica de la ~ibjetividad.

Tn el trato --Urgang-- con el entorno --Umwelt-- en el ver
en torno --Utricht~- en el sentido del Um~ se anunciaba ya
una espacialidad caracterfstica del Darein, del ents intra-
randano y dei wundo. Hny que explicitar —--Auslegung-- el
sentido dc los {endmenos pnra poder dar cuenta d~ la diver-
gidad de "capacios", entre ellos del espacio geomé*trico, Adel
del niflo, de la obra de arte, de las distintas patologias o
alteracion~ s del Dasein en que el espacio ne amplin o ae en-

[}
core, etc. Todon entoan feandmenon procsujoren el fendmeno ori-
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ginario del espacio: la fenomenologia herme.éutica ese impo-
re partir de loa fenémenos e interpretear los fenémenos, ya
que el Dasein se oculta generalmente el ser del mundo. de

los sntes y su propio ser.

La hermenéutica fenomenolégica va contra la tendencia regu-
lar o inmediata del Dasein a caer en una interpretacién del
ser derivada y trastrocada: "No se parte vu primer lugar de
una pluralidad tridimensional de 'lugarepn' ponibles, dadu
primero, y que podria llenarse enseguida de cosas-ol jetos"
(p.103). No se da un espacio objetivo como base del ser de
cosas-objetos. La espacialidad es algo intrinseco a la cosa,
éasta despliega un espacio a la vez que so encuentra en un
paruje orientado en el Umwelt propio del Dasein de cada ca-
008. las dimensiones del espacio originario refieren al "an-
dar" y el movimiento propios de la pre-ocupacién. “Arriba",
"oba jo", "delante", "atrés", indican el "cieloraso", el "ub-
tano", "la puerta", etec., y estas direcciones y entornos no
son tampoco tematizados en el andar, sino vividos, habitadoy,
douvdo lus posibilidades propias de la pre-ocupacién. No son
tampoco proyecciones de las direcciones constitutivas de un
cucrpo como constituyente del mundo, sino que el cuerpo y
guy dimensiones --dercocha,izquierda, arriba, abajo-- habita
las dimenasiones del mundo, el aqui del cuerpo se determina
roapecto de. "{ de los parajes y lugares: "Todos los luga-
res son descubiertos por las vias y los caminos de la praxis
cotidiana, no som cor~tatados ni registrados por una métrica

eapeculativa" (p.103).

Lo~ parajes y los lugares estédn referidos a la preocupacién.
Asi los lugares del cieln, recorridos por el sol: el orien-

te, el mediodia, el occidente, son los puntos cardinales por
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l.u que pe oriernta la wraxis cotidiana. lLa casa y sus habi-
Y2aciones egtén referidos a esas regiones del cielo --Himmel-
gegende--g. Loe enseres que se encuentran en cada Ambito de
la casa refieren a la destinacién de ese dmbito o habitacién.
Iglesias y cementerios se orientan al naciente o al poniente,
los lugares del nacor y el perecer, poesibilidades extremas
de que el Dascin se cura: "la preocupacidén del Dasein, para
quién, en su per, le va ésie mismo, descubre a priori estos
parajes deoisivos para toda destinacién." (p.l1l04).

K1l movimiento del sol y su conformidaed con las tareas coti-
dianas distiende los tiempos propios de éstas. E1 ritmo cés-
mico espacializa lugares y tiempos en que se mueve la cura
del basein. Este estd, como ser-ya-en-el-mundo, acordado a
priori con eusos ritmos que espacializan y temporalizan su

pre—-acupncidii.

fin la Primera Seccién de Ser y Tiempo pusa a primer plano la
eopacialidad: ella es constitutiva de la mundanided. En la
sepunda Seceidn pe explicita la temporalidad como sentido
do) aser del Dasein, del per-en-el-mundo y de la mundaneidad
como tal. l:i prioridad del tiempo como fundamento remite a
la temporalidad originaria a su vez como origen de le tempo-
r,lidau de la preocupacién y de la tempo:uwiidad mundana o
vulgar. tn ia temporalidad originaria el Dasein se refiere

a su nropio ser-para-el-fin. Al singularizarse y referirse

a gi mismo el Dasein parece cxcluir su cardcter mundano y
espacializante, gile se acentia s'n embargo en estos pardgra-

fos de la Primera Seccidn.

No es un espacio previo existente el que determina y consti-

tuye el entornc. sino - es és*~, su mundaneidad especifica
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y eu signilicatividad, los que artioculan un todo de confor-
midad de lugares aesignados por la mirada pre-visora de la
preocupacién (Ib.).

El "no sorprender" que oonstituye el ser del ente disponi-

ble, ees también propio del cardoter de familiaridad de pa-

rajes y lugares. Los parajes son objeto de la atencién jus-
tamente en los modos deficientes del andars; cuando la cosa

a mano no esté"en su lugar" destella el paraje, es temati-

zado explicitamente (p.l04). .

5.2.2, la egpecialidad del ser-en-el-mundo

Después de haber explicitado la espacialidad propia de la
copa dieponible en el pardgrafo veintidos, Heidegger aborda
la descripcién interpretativa de la eapaéialidad propia del
ser-en-el-mundo en el barégrafo veintitres; esta espaciali-
dad ya habia sido indicada en el pardgrafo 12, a propésito

del esbozo del eser-en como constitutive d¢l ser-en-el-mundo.

La ovpacialidad del Dasein debe eetar acorde con el ser pro-
pio de éste, diferente del modo de ser de los entes no-Dasein.
En el pardgrafo anterior Heidegger muestra la prioridad de

la espacialidad propla del ente disponible respecto de la es-
pacinlidad propia del ente ante los 0jos, mostrando asi que
aiin en los entes no-Dasein el ente ante los ojos no es pri-
mario en su sentido de ser sino derivado del sentido del

ser util., A la inversa de lo que presupone la metafisica y

la ciencia que derivan el ser dtil del ser ante los ojus, ¥

de ambos el gentido del ser .Jel Dasein.

La espacialidad propia del Dasein estd constituida por el
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dee-aleiamiento --Ent-fernung=-- y la orientacién ~~Ausrich-
tung--. La expresién Eni~fernung no apunta a las determina-
ciones metafisicas de la distancia y de la proximidad como
modos de ser del ente ante los ojos y de su espacialidad
propia. Indica un acercamiento desde una lejania, un hacer
préximos y familiares los entes que se encuentran a distancia
del horizonte de la preocupecién. la palabra "Ent-fernung",
forzada por Heidegger a dar de si un sentido oculto en su
santido vulgar, encierra el sentido de 1egania y cercania a
la vez. Acercar es aproximar desde una lejania, la cercania
es un modo de la lejenfa. E1 horizonte de la preocupacién
familiar se prolonga en une serie gradual de horizontes le-
janos, la lejania espacial es cualitativa, como los campoe
de presencia en que el tiempo se dirtiende a partir de un
presente viviente tan cercano a nosotroe que somos nosotros

10
miomog .

fEl Dasein tiende a hacer familiar lo extrafio, a traer a :sus
refercncius familiares y préximas lo lejano. Aun eon la acti-
tud puramente cognoscitiva y en la praxis técnica fundada

en ella hay también una tendencia a la aproximecién. lLas co-
municaciones y 2os viajes, posibilitados por la técnica moder-
na tienden a transformar la lejania en un horizonte familiar.
E1l mundo familiar, como el lenguaje m:.terno que lo articula

en ou gignificatividad primaria, es el baremo con el que me-

dimos lo extrafio.

Ia traductibilidad de los lenguajes y las equivalencias de
distancias se fundan en la cercanfia del lenguaje que articu-
la nuestro mundo primario. De ahi{ gue la espacializacidn
propia del ser-en-el-mundo tiene un "ahi" o lugar originario

privilegiado. lLos lenguajes form=lizados suponen siempre un
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lenguaje natural., Pel mismo modo la espacialidad, co-consti-
tuida por le significatividad, refiere la lejania a un aqui
Que somos nosotros mismos y nuestro mundo familiar. 1o ieja-

no se mide por lo familiar.

Los mundos extrafios mantienen una distancia con el mundo me-
diante una serie gradual de aproximaciones posibles. No ten-
dria sentido hablar de mundos absolutamente extrailos. Desde
el momento en que son acoesibles a nuestro lenguaje, este
gseflala una experiencia posible por mAs mediata que pueda
ser, una serie de mediaciones que harian posible una expe-
riencina directa de esos mundoall. Las significaciones refie-
ren a una situacién, a una experiencia familiar, de una pri-
mera articulacidén orientada desde mi aquf. Ia significacién
universal como valor intercambiable es una abstraccién que
remite, de préximo en préx:-o, a una situacién, a un_wui

absolutou,

la mostraciédn es un cardcter primario del lenguaje proposi-

cional, y es un seflalar un'aqui, allf{, dados en "a experien-

cia inmediata del hablante. Estas primeras oposiciones del
lenguu je son co-conetitutivas de las primeras orientaciones
del espacio y, rec{procamente, la cercania y la lejania del
mundo fam:liar constituyen las oposiciones primarias del

.12
iengua je

Visto desde nuestres tenucncia a interpretar el espacio como
espacio "objetivo", el card: ter des-alejante del Dasein, la
referencia a un espacio primario, familiar, serd considerado
comu”“subjetiro" y "emocional" (estas ceracterizaciones impli-
can a su vez la alusién a una "interioridad" o un "dentro"

no determinados en su sentido onto. ‘gico). Esta "subjetivi-
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dad del espacio es, sin embargo, méds “"objetiva" que todas
lap ceterminacliones "objetivas", es el modo en que 8l mundo
ge nos hace accesible. No se da primeramente un espacio uri-
versal cuyos lugares fuesen equivalentes y transferibles,
desde el cual se recortarian los espacios subjetivos, sino
que ¢ eppacio universal es una transposicién simbélica del
espacio "vivido"., El des-alejar tiene un sentido activo y
no se produce como un medir o evaluar "distancias". Lo muy
distante en el espacio objetivo puede ser cercano en la
preocupacién y a la inversa, lo que "tenemos delante de los
ojos" puede ser muy lejano en el orden de la preocupacién
(p.105)13.

Acercar algo desde una le jan{a no significa traerlo a una
di.tancia minima de un punto del espacio ocupado por el Da-
sein. FJ Dasein ocupa un aqui pero éste no es uu punto del
egpacio objetivo --sf bien también ocupa un lugar del espa-
cio objetivo en cuanto es un "cuerpo fisico"e-. El decir a-
gquf debe ser pues objeto de interpretacidn. No se trata de
la cercania de un cuerpo fisico cercano a su vez a un "yo".
Il decir del Dasein acerca del tiempo y del espacio son .bje-
to de la hermenéutica, ya que ocultan un sentido latente

que difiere de lo manifiesto y comprensible de suyol4. "Fl
per-ahi{ comprende su 'aqui' por vl 'all{' del mundo circun-
dante. E1 'aqui{' no mienta el 'donde' de algo ente los ojos
sino el 'cabe qué' de mn 'ser-desalejador-cabe'... a una con

ente desele jomiento." (SZ, p.108/uT, p.l1l25).

No empieza por existir un "aqui" desde el cual se consgtituve
un "alli", como, correlativamente, no es priwero un yo-aqui
que constituye después un ti-allisy En realidad, tampoco po-

demor decir que el all{ surge con preccdencia del aqui, sino
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que surgen comno oposicién que se corresponde en sus términos

apuestoz. la comprensidén del otro, de otrea perspectiva, es

concomitantemente la autocomprensién de m{ mismo y recipro-
15

camente 7,

No me percibo como yo o ocomo cuerpo para después percibir a-
nalégicamente al otro, eino que me interpreto a partir de u-
na estructura dual del ser en un mundo compartido con el o-
tro. la hermenéutioa no parte de la intuicién de un yo ais-
lado ni de la autopercepcién de un cuerpo propio para trans-
ferir esas experiencias a una peroepcién.analdgica del otro,
pino que explicita una estructura previa donde estdn involu-
crados el otro, el mundo y el existente de cada caso. Mi yo
y mi cuerpo son tanto "constituidose" como "constituyentes",
nig significaciones propias son posibles ern la comprensién
de las significaciones del otro, de modo que lo originario
no es mi aqui ni el all{ del otro eino el mundo en el que
ambos nos diferenciamos. E1l otro es una prolongacién de mi
mismo en tanto yo habito =1 otro y al espacio poaibilitado

6
por é1 1 i

kn principio lejania y proximidad se orientan hacia el aquf
dorde el Dasein se encuentra. le& distancia entre las cosas
presupone su traslado imaginario a un lugar que originaria-
mente ocupara. las relaciones métricas ertre cooms dan por
supucstas lus relaciones de mi espacialidad con las cosas.
(p.108).

El Dasein no puede sobrepasar nunca la distancia. Su des-
alc  jamiento presupone una distancia, un espacializar -Ein-
rHumen~-~ que no es nunca superado. Nc coincide nwica con las
<osas, no tiene una experiencia priginaria como coinciden-

cia, uwnulacibn de los horir-ntes espaciales y temporales.



Lo originario se da siempre para 61 a distanoig. No hay una

coincidencia en el tiempo y en el espacio con un ahora y un
equf de presencia inmediata, porque el tiempo, que funda

las estructuras de su ser, es éxtasis, no coincidencia con-
sigo mismol7. la temporalidad es un éxtasis, un ser en oi
saliendo de si{. De ahi que el Dasein sea siempre un fuera

de si{: estd4 ahi, en el mundo, a punto de reouperarse siem-

pr Yy siempre trascendiéndose a s{ mismo. El1 ente presente,
ante los ojos, dado a una presunta intuicién "en carne y
huego", u.itd distendido por un horizonte d&e ausencia, por

la estructura temporal exstdtica del ser-en-el-mundo. No

hay un nidcleo originario, sino que ese nicleo es un continuo
de ausencia y presencia. Las cosas no son nunca totalmente
presentes ni totalmente ausentesj del mismo modo el yo no es
un nicleo originario de presencia. El Dasein no se posee a

i mismo nunca y por ello no posee nuncea totalmente a las
cosas. E1l horizonte nos hace acceder & las cosas mismas,

pero depo-alejdndolas y, & la vez, sin anular nunca la distan-
ciule. E1l horizonte era ya para Husserl constitutivo de la
experiencia de¢ cosas. La orientacién y el des-alejamiento in-
dican un aguf privilegiado, la facticidad de mi ser-en-el-
mundo y la apertura de esta facticidad como existencia tem-
poral y espacial a todos los mundos posibles. No hay pues

una distancia o un abismo entre existencia y esencia, reali-
dad y posibilidad, sino que el Dasein existe como posibilidad
Yy sus posibilidades no estdn a una distancia infinita, en o-

tro orden del ser, sino que es sus posibilidades.

Gomo des-alejante €l ..usein espacializante se orienta siem-
pre en una direccidn. Al aproximar la cousa disponible se di-
rije siemprc hacia los parajes que diseffan un todo de con-

formidad, orientadr. El signo-seflal mu. atrs explicitamente
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la orientacién, sefiala una direccién que organiza el plexo
de cosaes disponibles del caso. Lo que explicita la sefial
estd ya , sin embargo, implicita en el ser del dtil como
referir a, como referencial El viento indica la lluvia,
indica la posibilidad de naveger, pero en su oaso también
la tormenta que lo impide. La articulacién y organizacién
de las cosas disponibles se orienta en cada caso hacia las
posibilidades de la pre-ocupaciédn, hacia los parajes por
loo cuales el Dusein se mueve en su ggggg transcursivo y
digcursivo, interpretando les seflales. Las seflales, que
orientan en la situacién, son anteriores a las significa-
ciones. E1 lenguaje simbdlico y las significaciones univer-
sales presuponen el seflalar de las seflales, en la situacién
en que el Dasein se encuentra. las seflales explicitan el
cardcter referencial de las cosas disponibles, hacen deste-
llar el mundo ambiente como plexo ie referencias. La seflal
explicita el plexo de refcrencias y de lugares dentrp de un
paraje o entorno y la disposicionalidad de parajes accesibles

y transpitables en el andar (Uncohen).

Fn la dimensidn perceptive descrita por Husserl, lo dado
refiere a sus hcrizontes internos y externos; lo dado es in-
dice de los horizontes que se anuncian en ello como posibi-

lidades que la mirada puede "recorrer',

La pooibilidad del Dusein de des-alejar es posibilitada por
lap geliales y loe sigros. El signo desaleju lc .usente, pero
a la vez lo mantiene a distancia, instaura un espacio "sim-

bélico" --en t -minos de Cassirer--, hace posible trascender

19. El Dasein viv: desde siem-

lo inmediato e instaura un mundo
pre en un espacio abierto y orientado, que accede a la signi-

ficatividad . La cowprensién de los signos y la creacién de
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signos presuponen la esiructure referencial del espacio o-
rientado.. Cada cosa disponible refiere al plexo referencial
gae constituye el mundo. la aperture de la signitficatividad
es poeible porque el Dasein se hace presente, préximo, lo
ausente, lejano.. Cada cosa es en su ser mismo, signo, refe-
rencia a una ausencia. El1 haocerse presente lo lejano, des-a-
le jando lo ausente expresa la referencia del Dasein a su pro-

: ; ' 20
pia ausencia, a su propia muerte .

las direcciones constitutivas del mundo son la base para la
orientacién de derecha, izquierda, arriba, abajo. Estis no
son algo subjetivo que se proyecte hacia afuera,'sino que

las orientaciones ccrporales son posibles desde el habitar

el mundogl. Tiene tanto sentido decir que las direcciones

de¢l mundo son proyecciones de las orientaciones corporales
cuanto decir que éstas se corresponden con las orientaciones
constitutivie del mundo. la espacialidad del Dasein y la es-
pacialidad del mundo expresan la correspondencia estructura-
da dcl ser-en-el-mundo. la direccidén que va de la espaciali-
dad a la del mundo es reversible: va del Dasein al mundo y
del mundo al Dasein; es una estructura con miembios que se
corresponden. Lo que orienta al Dasein es el plexo de refe-
rencias familiares entre las cosas disponibles, no la proyec-
cibén de¢ un sentimiento "._ubjetivo" (p.l1l08). las referencias
espuciales familiares no son rel=cioneus de "asociacidén" sedi-
mentadas al azar "en .ia memoria", sino que en cada caso cons-
tituyen un plexo estructurado revivificadu por cada nueva ad-
quigicidén, por cade nuevo deo-alejamiento y familiarizacién’zs
“Que yo esté ya en un mundo no ec menos constitutivo de la
rneibilidad de la orientacién que 21 sentido de la derecha

y .de la izquierda" (p.l09), "E1l hecho de estar a priori orien-

tado segin la izquierda y la derecha se funda sobre el apriori
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"gubjetivo” del ser-en-el-mundo. Y esto dltimo no tiene nada
que ver con una limitacién que'se limitaria por lo pronto a
le determinacién de un sujeto despojado de la relacién con
el mundo." (p.l110).

As{ como el plexo de referencia es abierto concomitantemente
con el descubrimiento de las coeas disponibles, el plexo de
parajes orientados es abierto concomitantemente con el des-
cubrir la espacialidad de las cosas y la espacialidad como
tal.Con el habitar la habitecién abro coneomitantemente y de
manera no temAdtica la espacialidad de la casa y las direccio-
nes espacialcs del mundo hacia las que éste se orienta, a lus

que estd referido el habitar.

5.2.3. Lla espacialidad del ser-ah{ y el espacio

¥n ¢l pardgrafo veinticuatro Heidegger culmina su exégesis
del espacio y seflala la direcciédn de la investigacién para
la explicitacién de loq ue seria la "constitucibn", e. tér-
miros husserlianos, del espacio geométr:co. Para ello acen-
tda una vez més las diferencias seflaladas ya en cuanto a la
precedencia de la totalidad de conformidad como totalidad
significativa y referida a la preocupacién. En segundo lu-
gar, deja en cla .o que la tematizacién del espacio como es-
pacio homogéneo, como geometrizacién que subtiende la ciencia
moderna de la neturaleza, desenvuelve poeibilidades auténti-
cas inherentes a la espacialidad y ocultas en la preocupa-
cién. En tercero y dltimo lugar, reitera el hilo conductor
que liga la exégesis de la espacialidad con el tema de Ser
Y Tiempo: las corfusic-es respecto al modo de ser del espa-

.. no se deben tanto a este miamo, sino a qu- no se dispo-
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ne. de conceptos ontolégicos previos, para lo cual es nece-
gsario aclarar la diversidad de sentidos del eer. Partiendo

de esta base seria posisle partir del fenémeno para explioci-
tar sue egtructuras ontolégioas y poder derivar la multipli-

cidad de modos de la espaciaslidad.

Nos detendremos con un poco més de detalle en escu tépicos.
La apertura del mundo abre concomitantemente el espacio y

la posibilidad de descubrimiento de los entee y de los luga-
res. E1 estado de abierto del mundo es a la vez la espaciali-
zacién originaria que hace posible o imposible los parajes

Y lugares de las cosas disponibles, encontrables. Descubrir
el ser del Wtil ee destinarlo a su finalidad dentro del eu-
pacio abierto del rundo, es darle lugar (einr#umen): "E1 po~
ner en libertad de un todo &e conformidad destina a la veuz

el ente dispcrible, por e! des-alejamiento y la orientacion,

a un entorno.” (SZ%, p.l1l10).

Tos purajes en que el Dasein puede moverpe como ambitos da
su preocupacién estdn liberados a priori con la apertura del
mundo. El espacio "objetivo" se descubre en los modos def .-
cientes del "andar"., Cuando la cosa disponible no se encuon-
tra "¢n su lugar" destclla entonces el paraje como espacio

"vacio".

Ls sokre el fondo de una decepcibn, del "vacio del corazén"
al que aludiu Max Scheler, que se descubre el espacio como
"formu vaci{a". Paralelamente a la desmundanizaciédn se encuen-
tra el espaciv sin perspectivase, meramente cuantitativo, lLo-
morénco, en el que todos los puntus son intercambiables, ¢l

espacio "desde ninguna r rte".
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Ia referoncia a la afectividacd no hace al espacio "subjeti-
vo", ya que el Dsegein se encuentra desde siempre en ese
munéo fAotico con eus direcoionses y lugares que abren sus
propias posibilidades. E1 mundo con sue direocciones estd ya
ah{, es un mundo pdblico. los parajes abiertos juntamente
con la significatividad son los Smbitos en que mora y se dae-
mora el andar pre-ocupado del "sper-ahi" desde sus posibili-
dades extremas, el nacer y el morir, hasta susp ocupaciones
cotidianas. Templos, cementorios, talleres, caminos que u-
nen los parajes, son moradas y trénsitos ‘del curarse de su
ser en el mundo cabe las cosas disponibles. Los parajes son
abiertos con la significatividad propia de un plexo de cosus
disponibles; la significatividad ee un "hacer lugar" origi-
nariamente: "la pertenencia (Geh¥rigkeit) de las cosas dis-
ponibles a Jlos parajes se determina ella misma a partir de
la migniticatividad que constituye el mundo, ella ordena los
pary jes segun el aqui y el alli" (82, p.l]l)zl.

En el ser-ahi{ "precient{fico" el ordenamiento y la estructu-
ra del espucio/ggualmen+e originario que la ﬂignificatividad24.
La pérdida de la orientacién en el espacioc es a la vez la pér-
dida de significatividad. la objetivacién del espacio acae-

ce con la desmundanizacién. La emergencia de un espacio ob-
jetivo acompafla a la capacidad de simbolizacidn universal,

en que las perspectivas pueden ser interrambiadas y desarro-

2 _ e
5. En dltimo término, la significa-

lladas hasta lo infinito
tividad universal, la simbolizacién, la aplanacién de pers-
pectivas y el intercambio de valores linglisticos, cultura-
les, econdmicos, remiten por una cadena 4- mediaciones al
ayui quc organiza un horizonte, una perspectiva, la discursi-

vivad linglif{stica remite en Gltimo término a una situacidn
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orientade, que puede integrarse con otras sin dejar su eitua-

cionalidad.

Is perepectiva y por tanto la orientaciédn es constitutiva

v las cosas dadas en el ocampo pragmético, en la percepcién
Yy en el lenguaje. E1 darse en escorzoe no es un accidente
que le sobreviene a lapg cosas como resultado de la imperfec-
cién de nuestros érgance sensibles, sino que es constituti-
vo de las cosas mismaszs. Por tanto la espacialidud objeti-
va presupone siempre un espacio orientado. No surgen las
peraspectivas como recortes subjetivos y relativos de un es-
pacio objetivo, en si, sino que este se constituye a partir

del espacio y la significatividad orientados.

Il descubrir las cosas disponibles presupone entonces un "der
7

Jugar" (Einraumen)2 . Las orientaciones o las dimensiones o-
riginarias del mundo son aquellos Ambitos que “dan lugar" pe-
ra el habitar. Son esas direcciones las que se aplanan en lea
determinacién técnica del espacio, que no da lugar para tras-
cender mfés alld de los entes y el espacio medido, calculado,
dominedo, cuadriculadoze. Fl dar lugar -EinrHumen- es posi-
ble porgque el ser-ahi es en su ser miemo "ser cabe" (par. 12,
bei procede de bin). Este "ser cabe" es habitar, construir

y pensar (Bauen, Wohren, Denken)zg.

Si el habitar es constitutivo del ser-ahf{, la exterioridad
--no la exterioridad del espacio geométrico-- forma parte de
su ser. No empieza entonces por ser un sujeto que ;royecta
el espacio sobre el mundo de modo que considere a este "como
gi" estuviera en el espacio. Ni el mundo estd en el espacio
ni el espacio estéd en el sujeto, sino que el verdadero "su-

ieto", el ser--ahi, es espacial, y en cuanto abre el mundo
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la significatividad abre el espacio. lLa aprioridad del es-
pacio no se debe pues a la presuposicién metafisica de un
sujeto encerrado en sf mismo y preexistente al mundo, sino
que "aprioridad del espacio significa aqui la precedencia
del encuentro del espacio (como paraje) en el encuentro in-

tramundano de la cosa disponible." (SZ, p.lll)

El espacio mismo puede ser tematizado por la agrimensura y
la construccién, en estas prdctiocas permanece ain referido

a la preocupacién. El andlisis desoriptivo de las figuras
sigue en el orden de la tematizacién y la abetraccién y por
dltimo la geometrda pura. Como vemos, hay una fuerte reso-
nancia husserliana en estos tépicos, que lieidegger por otra
parte no desarrolla, ya que no entran en el esbozo ontolégi-
co dentro dol que se mueve Ser y Tiempo. La referencia al
pie de la,pdgina 112 a los trabajos de génesis fenomenolégi--
ca del espacio precisan en e! trasfondo esa referencia a
Husserl y sus investigaciones sobre el origen de la geome-
tria, publicados posteriormente en los trabajos sobre la
Crisis. Heidegger cree haber acotado el marco ontolégico:
"En el marco de esta problemdtica, es suficiente fijar on-
toldégicamente ¢l terreno fenoménico en el que surgen el
descubrimiento temético y la construccién del espacio puro"
(SZ, p.ll2)30. La constitucién del espacio objetivo es conco-
mitante con el descubrimiento de la naturalezu "en si" que
lleva a cabo la ciencia galileana, y que se expresa en la
concepcidén cartesiana del espacio y del mundo. La base de
ese proceso es la desmundanizscibén: el mundo en torno se dis-
grega en lugares vacios, ocupables por cualyuier cuerpo. Lo
que antcy era un plexo de narajes ordenados finalisticamente
a lu preocupacién, es ahora un eistema de puntos, planos,

volumenes, sobre cuya base se pro..:de a la matemati.u.:’n
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e lar “cuzlidades secundarias".

5.2.4., Presupuesto fenomen:légico

La historia de la ratio moderna,que Husserl ya expusiera,

es presupusesta aqui por Heidegger.. Husserl ha mostrado que
el espacio objetivado en la geometria y la naturaleza mate-
metizada sobre la base de esa geometria remiten en su géne-
sis de sentido a la praxis de la agrimensura, al fundamento
oculto en la tradicién de la ciencia galiﬁeanajl.

La transformacién del mundo de vida en naturaleza objetivada
implicaba para Hueserl la emergencia de la subjetividad tras-
cendental que, oculta en las recaidas objetivistas de los fi-
l6sofos modernos, pusrat: —or expliocitarse en un movimiento
teleolégico que apuntaba a la subjetividad trascendental co-
mo auténtico telos de occidente. Vimos ya que en Husserl per-
siste, sin embargo, lu embigledad del "terreno" propio de la
fenomenologie: nor una parte el yo puro tiene me fundamento

y su gdneois de sentido en la historicidad del mundo de la
vida; por otra parte, es a la vez el reducto del ideal de
cientificidad absoluta. El yo puro y la conciencia pura son
denunciados por Heidegger, como vimos, como residuos de la
metafisica cartesiana, como supuesto operante, no advertido,
en la fenomenologia de Husserl. lLa "conciencia pura" que, se-
gin Heidegger constituia el terreno de la fenomenologia para
I ‘gcerl, es el estricto correlato de la .onstitucidn de la

naturaleza objetivada 1° su matematizacidén y geometrizarién33.

La wets {gica moderne de la subjetividad era a su vez la con-
tinuacién de la metafi{sica antigua y medieval. A la historia

trausc~mdental de le subjetividad opone Heidegger la hermenéu-
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tica de la facticidad. la critice més o menoce implioita en
Ser y Tiempo & Husserl involucra a éste en las mismas ideali-
34. la gub-—

Jetividad trascendental es correlativa del proceso de geo~

zaciones trascendentales de Kent y el Neokantismo

metrizacién de la naturaleza que marca el acontecimiento
metafi{isico propio de la edad moderna: "FE1l descubrimiento

del espucio puro por una pura mirada desligada de todo "ver
en torno" neutrali:a los parajes y los reduce a puras dimen-
siones" (SZ, p.112). El proceso de traneformacién del espa-
cio habitado en espacio geométrico se da en el mundo moderno
como pérdida del mundo ordenado teleoldgicamente en Grecia

y en el Medioevo.



5¢3. Sismificatividacd y mundenidad

Hemos antepuesto la exégesis de la espacialidad a la de la
mundanidad para acentuar la prioridad de la espacializacién
en le constitucién del mundo oomo eignificatividad, en con-
traste con la Segunda Seccién, donde ee priorita la tempora-
lizacién, que reitera, fundéndola, la significatividad, la
espacialidad y el ser-en-el-mundo.

Veremos ahora, al hilo de la exégesis de ia mundanidad del
mundo, agudizarse la critica implicita de la hermenéutica
ontolégica a la fenomenologia y a sus supuestos metafisicos.
Ia exégesis de la mundanidad precede, & su vez, en la Prime-
ra seccibn, a la explicitacién del ser-con. Heidegger quiers
evitar as{, no eélo las trampae de la pretendida presencia
intuitiva del sujeto para si mismo, sino también aquellas

que prespuponen un acceso intuitivo, perceptivo de "otro yo".
llabiamos ya visto que an M.C. el texto fenomenoldégico y sus
supueston mntafisipoe estaba subentendido po~ lae proposiciov-
negs no metafisicas. El recurso a la Auslegung abria la limi-
tacién dcl método de la intuicién dadora de sentido ~--"prin-
cipio de los principios"--, en lo que respecta a la experien-

cia de los otros.

5.3 1. Critica hermenbdutica a la metafisica del sujeto

$61o por la interpretacién del ser-en-el-mundo el Dasein se
hace accesible on su ser y no por la intuicibén de ur yo y

sus vivencias, por la presencia u si misma de¢ la conciencia.
I'l ser del hombre se anuncia como proyecto; el "s{ mismo" se

comprende en la "exteriorided" de sus proyectos, en su "ah{i",
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en su espacialidad. Loe supuestos ontoldgicoe que operaban
sn la fenomenologia conducfan al método de la intuicién como
modo de acoeeo a las coeas y & la intuiecidn inmanente como
modo de acceso & las vivencias de la conciencia. E1 gum del
coglito no es la presencia a s{ mismo, el saber absoluto, si-
no facticidad, proyecto, lanzuamiento de su ser como ser-en-
T-mundo; el modo de accemo al ser del Dasein no puede ser

otro que la interpretacién de su wer desde el munu;Bs;

Se trata también aquf de llevar adelante la destruccién de
los supuestos metafisicos. las ciencias humanas, saben que
definir al hombre como "animal racional" y entender lo "ra-
cional” sin previa acleacién como algo comprensible de suyo
es una ingenuidad que ignora la "raocionalidad" del niflo, de
ius "salvajes" y también, por qué no, de loe dementes. Pre-
tender tambhaén definir a esos grupos "merginales" por la
conciencia, por el "yo", es otra eapreeidén de la misma in-

#enuidad, o de 1la no ingenuidad del hombre occidental. El

'ombre c¢s concienclia de su ser, pero ser en el caso del
hombre no e¢ws algo terminado, presente de una vez para siempre,
gino esforzarse por ser, llegar a .er, jugarse su ser, fraca-
sar, ganarse o perderse (SZ, par.4), tanto en el plano de

1a historicidad individual como en el de la historia colecti-
va, 111 hombre no cs una substencia, wua pre: .ncia, una per-
munencia, mi tampoco estd determinado histéricamente para
alcanzar una..zeta prefijada en alguna parte. Todos sus proyzc-

36

tos, individuales o colectivos, mieden frustrarse~ .

La conciencia de si presupone la conciencia de cosas, y las
ropas se dan siempre en un contexto, un wmundo. Con las codas

¢l hombre realiza o no sus proyectos..
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La filosoff{a reflexiva se repliega a un reducto absoluto, ha-
ce éel o una coea, una presencia. Ll verdadero "yo" no es
8.lgo terminado, no se 2a nunce en una intuicién, sino como
tarea no terminada, y por tanto no puedo tener un saber
exhaustivo, absoluto, de 6137. FEl saber de mi mismo estd
piempre sin concluir y puedo equivocarme sobre mis pensamien-
toe o mip sentimientos, hay también "pensamientos inconscien-
teg", un sentido de mi vida que es abierto y que no alcanzo
rinca & dominar. El hombre individual y el hombre histérico
se ponen permanentemente en ouestién, no.estén firmes en su
uerja. Tuedo interpretar mis gestos, mis conductas, mi ser-
en-el-mundo con los otros si anticipo una totalidad dr aen-
tido, porn ella cstd siempre por rehacerase, Hoidegger purte
de lu facticidad de la existencia, en cuanto éuta oe defirne

y se pone en jueso a sf misma en sus proyectos, en el mundo,
on lu historiu., Toda lu filosotia reflexiva, desde Descartes
a !llegel, es puesta en cuesntién en este punto de partida, !e-
#el, que lleva la metaffsica a su cc..vumacién, proclamaba

el snber wbvoluto de la historia, la reduccidén de la facti-
cidad al concepto absoluto, que en ocu absoluta presencia u

9f miomo, cerrarfa el ciclo de la exterioridad y del deser-
volvimiento del espieitu "en el tiempo“39.

Todo el acontecer de lu historia, de la exterioridad, culmi-
na en llegel en el saber de si de la conciencia, en la auto-
posesidén de s{ miswa en el saber filosdfico: el sentido del

hombre y del mundo culmina con el ideal de¢ paber dei hombre
40

occiden® .1, en el dev-air sujeto de la substancia

il Dage.n no vg avtoconciencia, saber absoluto de sf, perc
la extorioridad en que su ser se juega y puede perderse no

es tampoco la "res ext..sa". Fl hombre 1o es _orhs on ni
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Zuhanden. No e3 un ente intramundano sino en el mundo. Des-
de que estd fronte a cosan estd en el mundo. La apertura
cel mundo es condicién ontolégioa de posibilidad del encon-
trar cosas. Las cosas no son sustancias encerradas en si
mismas sino que articulan y anuncian el mundo, refieren a
81. E1 nmundo es la matriz de las significaciones, y eatas
son la base del habla, que artiocula las significaciones.
Los signos se fundan en las referencias y estas, explicita-
das por las seflales, conetituyen el ger de las cosas intra-
mundanas y del mundo. FEl ser-en-el-munde y la estructura
del mundo vs previa a toda determinacién del "mundo" como fu-

41. La

determinaciédn metaf{sica do la coeidad como substantia, reu-~

ma de cosas; es comin al "salvaje" y al “"civilizado"

litas, objetum, se limita a un Ambito geogrédfico minimo y

a un periodo de tiempo que ambarca desde Yarménides hasta le
téenicu contempordnea. kn cambio el hombre giempre ha fabri-
cado inustrumentos, utensilios, tlene lenguaje, mitos, inter-

pretu ln pignificatividad, articula las regiones del coswmos.

'ia explicitacién ontolégica del mundo no trata, sin embargo,
de un relevamiento empirico inductivo acerca de mundos ex-
traffoc y remotos; trata de aclarar la génesis del sentido
del ser de los entes intramundanos --prioritarios en la me-
tafinica——42. Se trata le explicitar la eoiructura de la mun-~
danidad a parti: del fenémeno de o8 munios circundantes
(ULzwelten)gyue se anuncian en el encuentro de cowsus intramun-

danng.

la esgstructura ¢ la mundaniduad es la significativided; esta

vt constitutiva de todo Umwelt . Las posibilidades inagotables

articulacidn del ecntido,inherentes e la significatividad,

. v . 4 . .
reflejan en :1 lenguaje 3. La significatividad ¢y abierta

el dewcubrimiento del "ser" del ente intramundeno. Al com-
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prender una cosa disponible, su para qué, se co-comprende

a la vez le naturaleza como material "de que" estd uecho el
utensilio y los otros Dasein que son en el mundo conmigo,
como clientes, competidorep, proveedores, etc. La signitfi-
catlvidad entonces, el plexo ée referencias, no indican
8610 al plexo de utensilidad, al trasfondo pragmdtico uten-
giliario, sino al trasfondo social, a la comunidad de tra-
bajo, "de participacidén, de destino y de lucha" co-implica-
da en la referencialidad del plexo utensiliar. E1 plexo de
"relaciones sociales", asi{ como el ser del utensilio y el
mundo, se pasan por alto en el trato utensiliario, son "su-

puestos”" no explicitados en el "andar" cotidiano.

La metuff{gica ehonde el olvido, puesto que instaura el "ser
anlte lou ojou" como base sntolégica del ser utensilio. lgno-~
ra también las relaciones del ser-con implicitas en la pro-
duccién y 1o utilizuacién de lae cosas dieponiblee44. £1 u-
tensilio refiere a un plexo o & varios plexos utensiliarios
y o la vez nbre a los olroos que estédn inv lucrades en el mun-
do ambiente y constituyen mi ser de productor, consgumidor,
cliente, etc. La signiticatividad es el plexo totul de refe-
rericlus, por tanio, predelinea también las relaciones inter-
subjetivag de nroductores-consumidores. 11 lenguaje, funda-
do en .iu gignificatividad, seflala explicitam:ute y articuli.
este plexo de retferenciass las cosas ya descubiertas en el
uso y Ja produccidén, y el descubrimiento de lo que ellas
gignitfican en el plexo de relaciones socitless la proposi-
cién lingldistica es un mostrar, un determinar la cosa en
cierta articulacidény expli~.ta para los otrc.:, en la comuni-

cacibdn, ¢l haz de relaciones o~ul*2s en el pentide de la cc-
45
sa .

La matriz de referenc.:.s del utensilio: Los otros consumi-
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dores, colaboradores,competidores, la naturaleza como mate-
ris prima, son vividoe como fondo oscuro, no tematizado, an-
tes que como categorims determinables por la sociologia, 1lu

economia o la ideologia46.

la conciencia reflexiva se funda sobre la existencia, como
praxis y comprensién no temdtica, no reflexiva, de las rela-
clones de produccién. Me descubre lo que ya sabfa a nivel de
exiotencia, de vida, de praxis. Esta genera ya ¢l sentido,
no explicitado todavia, de conciencia reflexiva. S6lo sobre
1& base de ese trasfondo vivido la conciencia de clase puede
ser eficaz. La prauxie es generadora de sentido, de verdad,
tiene su propia significatividad. Del mismo modo que la pro-
posicién puede adecuarse a una situacién objetiva porque es-
ta situacidn estaba ya descubierta en la praxis, la explici-
tucibén 1deolégica puede revelar .el sentido verdadero de la
hivtloria vi cse sentido es vivido en la praxie y gcnerado
por Ny pruzla47. Hacer de la clase un producto de las deter-
minaciones externus o una conciencia constiatuyente, en ambo 3
cnuon pe Lruta de la perpetuacién de la metafisica. la com-
pransién de la cosa intramundana no es primeramente un tema-
tizarla, percibirla, hacerla prusente, sino un poder usarla,
proyectar sobre un ente en bruto la "luz" de un horizonte
humano. No se trata de percibir un objeto presente por una
conciencia presente & s{ miema, sino de unn comprensién no
temdtica sobre el fondo de un horizonte de referencias que
son avistad~ en un espec{fico "dirigir la vista en torno"
teniéndoio com-presente en ¢l empufiur com~-prendicé.dolo al
utensilio. Al empufiar, usar, comprender el utensi’io, el
Dasein se sume en el plexo de referencias que constituye el

ger del mundo como horizonte de la preorupac.dn.
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5.3.2+ E1 ente intramundanos El ser a la mano y el ser ante

los ojos

El ser de las cosas no es primariamente la substancialidad,

ni la ohjetividaed, determinaciones que constituyen lo esen-

cial de la ontologia ant zua y moderna. En segundo lugar,

el acceso a los entes intramundanos no es primariamente ¢l
conocimiento, sino el trato utilitario: el trabajo que las
produce, el uso, la familiaridad no teméy;ca, no objetivante.
¥n tercer lugar, las cosas se dan siempre en el interior de
un mundo previa o concomitantemente abierto, lo cual signi-
fica que el ser de las cosas cambia con el cambio del mundo,
que esta vez es un constitutivo del Dasein y es histérico.

ILa comprensién del mundo es féctica, no hay pues un concep-
to de "naturaleza", de "ents" vdlido para todas las épocas

y todas las culturas47.

Loas entes intramundanos no se dan primariamente en une ac-
titud temAtica, en una perceptio, en una "inspeccién del
espiritu". En cuarto lugar, y por lo mismo, no se dan a ura
conciencia, a un sujeto, a vn yo, dado & su vez en una co-
gitatio, presencie shpoluta a si mismo, sino a un ser in-
digente, necesitado, que se Jjuega en el mundo procurando
mantenerse en el ser y proyectando su ser. !'m quinto lugar,
y consecuentemente con lo anterior, el planteo del proble-
ma del cor~~im‘ento, caracteristico de la etafi{sica moder-
nu parte de una buape errénea. No iLay un provlema del conoci-
niento si se entiende por tal problema el de cbdmo un sujeo,
definido por la coancienci. de si mismo, se gonecta con unos
ohjetos, cxtor.os a la esfera cerrada de la conciencia. Dos-

de que hay Dasein hay cosas y hay mundo, p.rque el Dasein
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no es autocerteza abscluta de s{ miemo, no tiene la certeza,
e’. saber ebsoluto de un per infinito, no tiene su ver garan--
tizado contra el asedlio de la alterided, el espacio, loz otros,
la hiptoria, la contingencia, sino que es un ser indigents,
cura de su ser inventédndose permanentemente y equ‘vocdndose
permanentemente: es en su ser mismo, histérico; la ..istoria
no es algo que 81 se aflade a su ser sino que su modo de ser
es la historicidad. Fl Dasein es siempre proyecto de pi mis-
mo, de su ser, y ser proyecto es ser-en-un-mundo, estar fue-
ra de 8 mismo, no estar nunce terminado y cerrado, abroque-—
lado y seguro dentro de si mismo48. Por Ultimo, la metafisi-
ca ha trastrocado el orden de prioridad ontolégica del ente
intrumundano, fundando el utensilio wobre el "ser ante los

0jos" --la Zuhandenheit sobre la Vorhandenheit-- , y agregé

los valores a lap cosas. El concepto de valor no estd onto-
16gicamonte aclurado, pero ademds no se da primero la cosa
carente de valor a la que viene éste a agregérsele. 11 en-
contrarnos con coeas "ante los ojos", oexternas al "sujeto"
provienc de una modificacién del ser-en-el-mundo "cabe" (bei)
entes "a la mano" udeptados y conformados a la praxis y a la
corporal idad. E) ger ante los ojos sobreviene en el trato
deficiente, cuando "no sabemos qué hacer" con algo y por

49. la relacibén de preocupacibn, el

tanto no sabemos "qué esg"
preoducir, congtruir, habitar, no es comprensible ni sobre la
base de un sujeto aislado que constituya al mundo, ni de un
"mundo" o "naturaleza en si" que constituya a un sujeto como
reflejo o . .ifenémcno. Ello implice también que no hay un
descubrimiento previo de la naturaleza sobre la base del
cual se construye la “"cultura", sino que el hombr: descubre
la naturalega "¢~ el interior" de la cultura, que los obje-
tos naturales son desde que el hombre los descubre, objetos

50

humanos o nwnani.ados” .
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El etvocentrisz: y la violencia, la tecnologia, la preten-
cifn del cientificiemo a una verdad excluyente, el control
"meiodolégico~policial” sobre el pensamiento son actitudes
violentas e "irraciongles" pues ocultan y enmascaran una 1i--
deologia metafisicasl. Hay un "imperialismo" de la logici-
dad, que pretende ingenuamente reducir todos los lenguajes
al lenguaje légico, y todos los modoe de ser al modo de

ser objeto, modelado por ese lenguaje légico y a la vez o-

rigen del lenguaje légicosz. la racionalidad se identifica

con la légicaSJ. )

s preciso aclarar el horizonte temprral y espacial dentro
del cual se impulsaron como comprensibles de suyo los con-
ceptos de pubjetividad, l1légica, logos, ratio, ciencia, el
proyecto de deminio de la naturaleza y del mundo reculiar
del hombre moderno occidental, la tecnologfa con lu congti-
tucién de la gramitica, de la 1l6gica y de las disc.plinas

4

.. . L4
cientificus en Gre~ia’ .

Te ontologfa hermenéutica lleva a cabo la explicitacién del
horizonto histArico previmmente comprendido, en el que el
houwbre ya estd. Las cosas disponibles comprendidas en la
praxis son lo pre-temAtico, en el sentido fuerte de runda-
mente y origen de lo temaAtico. Ia preocupacibén (Besorge) no
eg algo en lo yue de pronto nos instalamos, sino algo en lo
gue desde siempre estdbamos. Cuando el hombre de ciencia en-
tra ul laboratorio, ubre la pverta, empufla el cerrojo, ye hu
comprendido la puerta, €l laboratorio, ei Umwelt y 1las relua-
ciones sociales presupuestas por la investigacibdn cientifice,
el lenguaje natural con el que se dirige a sus colaboradorec
y muchas cosas mAs. Cuando el fenomendlogo describe el modo

de darse de lag cosas en la experiencia inmediata, el darse



131

la mesa o el tintero, ya estaba usando y comprendiendo la
meea o el tintero para poder describir aguellas operaciones
verceptivas., Es justamente sobre la base de "olvidar" esa
precomprenaién, que puedo ponerme ante meras cosas dadas,
"ante los ojos". la pre-ocuvacién con las coeae, la compren-
8ién del lenguaje natural que artioula el mundo, e€s a la vez
un estar templado, estar acordado sensorial y afectivumente
coi. el mundo embiente.

La tendencia principal de la hermenéutica fenomenolédgica

es "destructava"."la conquiste fenomenolédgica de un acceso
al ente que se nos ofrece as{ consiste, antes que nada, en
rechaszur las tendencias interpretativas que acompafian al
fendmeno y tienden a imponerse, disimulando absolutamente

la naturuleza de tal preocupscién, y a la vez del ente tal
como, siguiendo nuestra investigacién, se nos ofreco en la

preccupaciédn" (34, 67 b)

5.3.3. la mundiformidad ("Weltmbssigkeit") del ~nte intre-

mundano

‘n el paridgrafo dieciseis Hoidegger explicita el mc '» de
anunciarse el mundo en el ente iniramundano. El Dasein tie-
ne una comprensién preontolégica de su ser. Comu el mundo

es el "hacia donde" (Woraurhin) de lau prec.upacién, ha de
tencr una couwprensién previs del mundo. K1 Dasein puedec ex-—
plicitar y explicita ge..2ralmente aprehensiones intelectua-
les (iinsichten), miticas o metafisicas, su precomprensién
“Actica del mundo.El mundo destella en los wodos deficientes
del "andar" en que el util falta, estd estropeado p es imper-

tinente. Cuundo el material resulia incapleable destelia el
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A Y

ger 4t1l del Gtil en ol "ver en torno" (Umsicht). E1 dtil
suniceo hasta entonces en el menejo confiable, "a mano",
"g~-mrende" (fHll% aus). EY mero aspecto del utensilio re-
salia sobre el fondo de su inempleabilidad. Cuando falta el
utensilic, resalta también el mero ser "ante los ojos" de
los utensilios todavia disponibles, con los que el utensilio
faltante estaba en relacién de utilidad. Estos aparecen como
im-pertinentes (Aufdringlichkeit). O el utensilio esatorba,
se interpone en el camino, no es utilizable en el caso (Auf
dem Wege liegt). FEn estos modos deficientes se revela el
mundo como plexo de referencias en las que ya estdbamos, sin
apercibirnos de ello. En ese no-apercibirnos consiste, jus-
temente, el ser del utensilio. Cuando éste es apercibido,de-
je de ser, se convierte en ente "ante los ojos". Kl mundo ya
estaba ehf, ubierto (erscnlossen) antes de toda tematiza-
cibn

[ &
2. K1 plexo de referencias destella, no como algo todu-

via no avistudo, sino como algo ya avistado en el Umsicht,

e el ver en torno. Esta patentizacién del mundo en tormo cs
un descubrir éntico, no ontolégico. Lo que abre el Dasein

¢ estos modos fallidos del "andar" ocupéndose con los uten-
silios e¢s su mundo en torno, fdetico, no la estructura onto-
16¢zica del muudo como tal. :sta tarea ontolégica-hermenéuti-
ca es posible sobre la base de la primera: "lo que asi apare-
ce no es ello mismo un :nte disponible entre otros y todavia

menos un ente gubsistente que fundara acaso al ente a la ma-

no. »llo estaba allf, antes de toda constatacidn y reflexién"56

1“1 no sorprender el ente a la mano se funda en el no anunciar-
se del mundo. la relacién de confianza, habitacién, del "mo-
rar cabe", es enterior a toda tematizacién del ente objeto

y a toda explicitacién ontolégice del mundo. "E1l no-anunciar-
se del mundo es condicién de poeibilidad del no destacarse

el ente a la mano, de su estado de ro sorprender"57.
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Ta comprensién preontolégica del mundo es accesible en la
preocupacién. Ello implica deeir que la inteipretacién on-
tolégica es siempre fActica, que la historia, que se ocupa

de los mundos gidos o pasedos (gewessen, Vergangen)58 ea

siempre circular. Presupone la comprensién que se trata de

explicitar.

E1l mundo destella en el despedirse, en la pérdida dc confiun-
za, en los modos deficientes del trato con los dtiles. Il

ser del utensilio, su en sf{, es el no sorprender; cuando

gorprende, deja de ser utilizable para aparecer como '"ser
anlte los 0jos" que la metatfisica considera como "en gfi".

F1l ser disponible del ente dieponible se manifiesta alejando-
se de nosotros. lste manifestarse alejdndose manifiesta su
mundiformidad, su referencialidad. El mundo destella también
deapidiéndose junto con la disponibilidad del ente disponi-
tle. ¥l per en s8f{, 1a entidad del ente disponible "se evapo-
ra" al romperge la cadena de referenciis, lo que significa
que su en-si es justamente la no subsistencia, su "sustan-
cianlidad" es l. "no supstancialidad", lo que invierte los
presupuestos metafisicos tradicionales. Su comprensibilidad

temdtica surge como pérdida de su ser "en siv,

1 conterto utensiliario cowo el contexto linglUfistico que
liga una palabra a otras, no ee tematizado en el uso del u-
tersilio o en el hablar, respectivamente. Yero ambos contex-
tos estAn ahi presentes comc fondo en el mane jo eiicaz de
lov utensilios y de lup pulubras. El contexto es "incong-

. . 9
ciente" o "preconsciente" 7,

Es la diferencia con los demds uten: !ios lo que constituye

la comprengifn uel "en si" del dtil, del mismo mo.o que la
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diferencia de cada palabra con las demds constituye su "pro-
piedad"so; La pérdide del cardcter esencialmente referencial
implica la pérdida del ser del,utensilio. la referenciali-
dad es el horizonte gracias el cual el utansilio s, pero
también el Dasein &3 en ese medium de lae posibilidades de
articulacién referencial que le ofrece el mundo en torno61.
Desde el mundo en torno se abre a la mundanidad como tal,
a la "linguisticidad" como ser del mund062 e 11 ugo efi-
cuz del utensilio y del lenguaje no consiste en "fijarnos"
en 61, sino en incorporar a los mov.mientos de la mano o
del habla, el "entorno" del utensilio, el tener co-presente
el contexto de posibilidades de articulaciédn. En el tener
previo el diapasén de referencias articulables, la riqueza
de la,; posibles articulaciones y variaciones, el uso del

63

til ee hace mdp eficaz ~. E1l mundo es lo que no se manities-
ta de primera intencién, pero es rusceptible de manifestar-
se y conatituye el sentido de aquello que se manificsta. Ia
hermenéutica ontolbgica ce funda en el ser hermenéutico pre-
ontolégico del Dagein, que accede al mundo, & la linglistici-
dac. y al ser a través de la praxis, del estar coiidiunamen-

te en el mundo.

El ser en-sfi del cnte intramundano tiene su génesis ontolé-
gica en el "ser en ui" del utensilio que "congiste" en la

relerencialicad, en la pertenencia al mundo.

A purtir de veuf e houce nucesario ahondar més y clariticar
la referencialidad y su relac.én con la significatividad y

la linglisti~idad.
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5.3.4. Referencia y sefial

Fn el pardgrafo diecisiete ahonda Heidegger en la referen-
cialidad por la que accedemos a la funcién del signo, y da-
mos un paso mids para desvelar la mundanidad como tal. En la
exégesis de le seflal se lleva a cabo la inversibén de la fe-
nomenologia de las significaciones, expuesta por Huguerl en
la primera investigacidén légica. La sefial tiene en Heidegger
prioridad sobre la significacién. Coinci&e en esto con la
critica a Husserl que habifamos visto en Derrida. La sefial
tiene la particular funcién de llamar la atencién, destacar
el cardcter referencial del dtil, pasado por alto en la
preocupacibén, Il atil gefinl pone de relieve, ilumina en ge-
neral fuguzmente, para caer de nuevo en lo desapercibido,
un plcxo referencial, y orienta al Dasein en el comporta-
miento gque debe seguir respecto de los parajes, lu; res y
ugos de las cosas disponibles. As{, una pefial de trdnsito
orienta ul Napoin en la direccidén de la ruta, en el manecjo
del auto, en las counvenciones de trdnsito, en el comporta-
miento do los otros conductores y transedntes, etc.; pone
de relieve el plexo de referencias del auto, la velocidad,
la orientacién de "la mano", etc. Esas referencius estdn
‘uplfcites en el conducir, pero la seflal las huce resaltar
explicitamente. La seflal es un Gtil més que, como tal, es-
t4 "a mano" en el andar del r~onductor, en la preocupacién
sumida cn el Umwelt (im Besorgen des Wagenflhrers). I'n la
explicitacibén de la referencialidad como ser constitutivo
de. utensilio se tracn a luz los nexoes esenciales entre

mundanidnd, espacialidad y lenguaje.

la determinacidén ontolégica del dtil, la referenc.. (Ver-
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weisungz) se concreta Onticemente, en el caso del ente sefial,
er el seflalar: el "para qué" de este uteneilio es el seflalar,
y al cumplir esa funoidn éntica explicita la estructura on-
tolégica del plexo cde utensilios. Hay una especie de "refle~
xividad" en la sefial, ya que explicita lo implicito, es un
utensilio que cumple la funcién ontoldgica de destucar lu

referencialidad como tal.,

ILa reflexividad especifica de la seflal no es la propia de
la conciencia, sino que su funcién seflalativa orienta al
Dagein en su "ahi", en la espacialidad de la preocupacién.
La determinacidn ontolégica de la seflal es el "para qué",y
su concresién éntica es el seflalar la referencialidad. Il
comportarse adecuado reepccto de la pefilal no consiste en
tematizarla, en objetivarla cc.no ente ante los ojou, en
‘pureibirla como ente presente, sino en dejarse orientar
por ¢lle hacia lo que seflala. la seflal pone al Dasein en
una especifica movilidad, le indica los caminoe transita-
bles por los que puede discurrir, ilumina la articulacidn
de un trumo del plexo en el que el Dasein estd sumido.
Trae a luz algunags mallas de la red de referencias y, con

ello, la referencialidad como tal,

En el sigio el mundo de la praxis vuelve sobre si mismo.
la sefial proporciona una "visién de conjunto" sobre el
Umwelt:" ks wendet sich an die Umsicht des besorgenden
Umprungs, go zwur,dass die soiner Weisung tolgende Umsichi,
17 solchen Mitgehen das jeweilige Umhafte der Umwelt in
eine ausdriickliche "Ubersicht" bringt... Zeichen... ist
nicht ein Ding...soudern ein Zeug,das ein Zeugganze
t.andrUcklich in die Umgicht hebt,so dass i» eine wamit

die Waltmissi.xeit des Zuhandenen .ldet."!Z,p.8C)
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Las gefinlea seflalan lo qve viene, pero :o> como algo ante
Jos ojor: 1a flecha no me indica como -nte otro cute, sino
1o que ¢« npurcia en ¢ curarse de, refinlan ¢l donde del
~vrarge de gqu2llo en que el Pesorgen ce demora (aufhdlt)

¥ la conformidad (Bewan'nis) que se cua=da con elle,

Fl sdecundo in'erpretar las seflales 1o ~csiste en cono-
tituir vr centide o en - atomplar algeo nnte lon ojor

aino en que el Dasein se orienta a cof micmo en la evte-
rioridad del ahi en que ce encientra. Tas significaciones
gson conshituidns en la interioridad -1 sujieto, en el
rresente viviente, sino en la exlerioridaa del mundo.
Klssigno o consituye el sentido sino que expli: ta y dasta-
ca el sentido que ya estd en el mundo. Ta eignificativi-
dad es anterior a las significaciones.las posibilidades
de articu-acidn del campo pragméticd ce orgunizan en ura
direccidr. To que ¢l sipno cefirla no es ~lro derte nina-
bic cono b jeto, sino como norizonte, 7lavo, coriexto.

La expe¢. icncin de la cosa requiere unaddeicrrinacidn,

su propir determinacidn, la. contrario del descubrir
inredieto de un plexo de Utiles,"que puede demorar in

determinrdo de miltiple mancra,

Fl plexn descubierto con la peflal es indeterminado en

si porque adrite miltiples determiraciones,pcsibilida-
des de ar'iculacidn,la sefial 1o articula Giacfiticamenie
en ura dircecidn,en una perspeciiva que pone en marcha

o hece delener al Dasein.la articulacidn que introeduce
1a sefial cs mdn notalbe en la irvencidn de (22les. Tl

murdo no ce conatituye como rosu tadn de uzna sintesis

.

aprehersiva,no es una total idad de cosar positivas.cino
uvn ployo de referonciae y diferencing,de articuiacionen
L]

pondiblen 11 In movilidnd del Dasein.
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A 7a vez que ge "deatruye” la determiracidn éel ente como
objoto y del mundo como sura de objetos, re aeflnla la ex-

contricided de 1a sipnificatividad: el Lascin no constituye

rignificaciones, Dirda mis adelante --en el pardgrafo trein-
ta y cuatro-- que lag significacioneg "komren zum Wort" no
desde el sujz=to, sino desde el mundo. Jo que nos importa
subrayar, siguiendo el hilo conductor de la destruccién de
la Jenom-nologia y de pus supuestos metnffiaicon, osi cono
de la apertura del campo hermenéutico, es la crfitica mds o

menog imrl{icita a Husserl; en este parigrifo remite _. una
’ p Y

nota a Jdeen I ¥y a Iog. Unters: "E1l signo del tipo descri-
to nos ht.c encontirar el en%te disponible o, méds precisanen-
te, nos hace accesaibles a un plexo de entes dispcnibles de
modo tzl que nuestra preocupacién nirando en tormo obtiene
una orieriacidn segura. Bl sigmio precurser indica, no una
coen que cobrevendri y que se agregari a lus ya conocidag,
oino aqucllic yara lo cual nos preparnomos o no entamons pre-
paradnn. "n los mignes retroactivos (Puckzeigen) se hace
accesible a nuestra preocupacién que mira en tormo (umsi-
chtige Besorgen) lo que ya tuvo lugar y se ha cumplido"
(32, p.80). E1 seflalar de la seflal anuncia el en donde

del aser-en-el-mundo curféndose del ser y del propio ser.

Ia significatividad no se conr*ituye primariamente en sig-
nificaciores ideales, intemporales, ni intuibles por un
eujeto dalo a sf miemo en la presencin absoluta en un mo-
nélogo del mlma consigo misma, en la suspensibén (epojé)

de la exterioridad, del cuerno, de 1= situacidn; indican

el gﬁi,.tcmporal, espacial, orientado, situacional de nues-

tro ser.

Ta interprotacidén de los signos, en cunnto oe aticne a Jo

que ellopg ~eflalan, no consiste en relacionar ecaructereo
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formales. Istos no dicen nadr separados de la referencia a
la situncidn y por tanto pueden .nterprctar cualquier co-
9865. "Die Zeichen zelgen primlir das, worin man lebt, wobeil
dag Besorgen gich aufhilt, welclie, Bewantnis es damit hat"

(§_Z_9 p.8C).

L) cardc’ T egpecifico de la utensilidad del signo-sefisl

pe mueatra de manera relevante en pu invencién, J.. —efial

debe llarmar la atercibén sobre lo circum-mundano, que por

s mismo rarna desapercibido. Tor tarto debe ser puenta de
modo que sorprenda, Pcro la instauracién de seflales no ne-
cesito valerse de coeas que todavia no estaben a mano, sino
que puede servir de seflal una cosa ya disponible, por ejemplo
cuando el viento ge convierte en seflal de lluvia; en este
cago la rosa dispucsta como sefial es descubierta en su re-

Tferencialidad,

No ge tro'2 dc referencinn ya con-sabidas que se explicitan
y destacan por medio de un signo convencional sino par una
eapecie de explicitacidn de la cose disponible misma. llzy
como una referencialidad raflexiva de la cc.2 disponible

en cuanto nl destacar el plexo en que estf inserta, ¢- des-
cubre a o1 misma ontoldgicamsnte, No se trata entonces de

un mundo preeristente, de rclaciones de sentido que ya estdn

constituidas ¥y que son explicitadas, sino de ercacidn de

I
sentido .

?eidegg,r alude aqui al tema de la rclacidn privilegiada

cue el "primitivo" iiene con las seflales, los oimbolos y

' 67
otros sifnoas. LEsto nos replantea el tema ya abordndo de
la pertincnzia de la Analitieca Existencial para ¢l primiti-

TOo.
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sTodemos descritir el ser-en-el-mundo "primitiv. ' a nariir

de las categorins de la utensilidad, la referercislidad, la
aefinl, el rlgno? glo aidquleren enton conceplon mignificndos
tovalmentc distintes si tratan de cxprevar la .xperiencie

del hombre primitive, o las estruct..ras que constituyen su
mundo ¥y su ser-cn-el-mundo? Ajuf Heidegrer reconoce hallar-
ae ante vi escollo; pero, dice, rmucho menz~ se puede inter-
pretar el ger-én -cl mundo de los"primitivos” c~n lag cate-

gorfas d« ' ~uninncialidad.

Tng concephtos we signo, sefial, referencia, no tiencn el mig-
o rcntido para el ser-en-el-mundo "primitive". Fara ellos,
los signos no se desprenden de . .83 cosas "significadas"; sig-
no y cosa no se distinguen. Pero no se tiata, dice Heidegger,
de interpretar esto como si el "primitivo" pensara o se re-
rresentara cosas y edemds signos comd ohjstos representadoc,
sino que el signo permanece gdherido a la cosa disponible

Ja que, como vimos, l1la cosa es5 ya 3ipn. . Il sifno permanece
adherido » 1ls cosa disponible porque no se ha desprerdido
tcdnvia de ella, por tanto no hay explicitacién C: ..s re-
ferencias en que el primitivo vive sumid068. El mundo "pri-

mitivo"no es un munde de cosas, res, vorhanden, es dudoso

qué gea un mwmdo de referencias utensiliares, o en todo ca~
80, que c¢llag ¢ :an las primarias y fundantes. ILa utensili-
dad 2o es une. forma comin y permanente de todos los mundos

de vida; el mundo de otros pueblos histéricos o primitivos
puede no ectruciurarse en funcidén de la utensililadsg. De-
tudos modos, indica aqui Heidegger, si hemos de referirnos
al rmindn primitivo o a curlauier otro mundo empirico y he-
ﬁos de resistrar lo que en é1 se encuentrn 0 no se encuentra,
es necesnrio previamente un concepto feuncmenolbégico de la
mundanidnd como tal., Es necesario un concepto del mundo que

gdea abarcndor tante para el primitivn como para ol civilizado7o
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53e9. Sipgnificatividad y mund-nidad

Bl ente <luponiblo es encontirable en un copacio de jucgo de
o aserencias, E1 uicnsilio, la cosa dis--~nible, es lo que es
refi=iende a lo que no es, a 1l¢a otrus eates disponibles.

Ta referencia a seflala una distenciac., Sélo diferencidr ose

los entes disponibdlos pueden reforirse unos a otros. La vu-
talidad d~ lnn cosun disponibles, en cunnto plexo de refe-
rencias, rs un plexo de diferencias. 'as diferencias de 1lr=
coagny dic;unibles son ellas mismaa polsivles a partir de 1s

totalida¢ , del plexo de diferencias.

El plexo de rererencias es e. mundo. Ei mundo es el espacio
de juego de las referencias. El juego de las referencias a-
bre ur esracio de juego. La "cosa'" se despoja de ss "pro-
viedades" pcrque estas son lo que soh en "nto son "apropia-

g

drg para"/l. Per . al despojarse de pus propiedaden ge despo-
g ée pl risma. B "gcr en af" de 1a cron digypspilble censis—
te on "=cr parn" algo. Lieidegger pros.i ue en el pardgrafo
dieciocho la taor~a destructiva de loc conceptos cnteldgicos
de "ccca", "sustancia", "propiedad", "r ~lidad" y “mnundn”

" . ; ; 2
como toitnlidad y nexo de pustancias .

"EL ente disronible posee en rigor ‘'abtitudes' o 'inaptitu-
des', pero sus ‘'propiedades' como en general el ser subsis-
tente, er %anto que modo poaible de un ente disporible, es-

. » 7
t4n implf-itas en la disponibilidad de éste." (SZ, p. 83) 3

- : . . .. Sino .

Ia refercncia no consiote en mer apropialto, que »+ la hase
entolégichr que hace posible el ger apropiado o inapropiado.
~omo especin de juepgo del ser apropiado o inapropiado, y por

tanto del teror wim propiedad o no tencrla, entd la referen-
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¢ia al ser empleable, utilizab’e, etc.74 El ente que encontra-

nea irrwediuta y repul .emente no es"anterior" al mundo, sino
qua 21 needo oo "entericr" sl ente. Como los entes inlramun-

danos est4n referidos ¢ son encontrables e¢n la preocupacién,

¢g necesario examinar céwo ge refiere .2 preocupacién al mua-

do y ¢*mo el mundo hace posible el encuentro de estoz entes,

El mundn "Mnce mosibles™ o "da libertad™ a Joo entcen intra-
mundanos en cuarnto estoa no son sustancinge gae tiensn propie-
dades sinc en cuanto consgsisten en referir unos a otros, v la
totalidad del plexc de r~-Terencias, 21 Dacein., Ia firr au-
tonomfia y -utarquia de l& substancia con sus propiedades es
deg-aprcpiada en funcidn del mundo que, él mismo, no es tam-
poco vna cubstancia con propiedades. Ilas cosas son en cuanto
ge dejan cnplear (bewenden lagsen), destinsr, scn en cuanto
ge muestran en el ewpacio de juego del rlexs de posibilida-
dess "De una manera general, la firnlidad en ln gue se ins-
cribe un oo te disponille ertd prescripta por ia totalidad

de finulicds1 e la cual perterece.” {27, p.f4).

la cedena d2 remisiones instrumensales remiten, en Gltimo
término, al Deogseir, gqve ro existe como instrumento ingerta-
do en la cdena Ce remiasienzs sino que e¢s aguel "en vista
el qué" e- todo el circvito inetrumental. Tl Daccin existe
“vor mor"™ A~ s{ mismo (Des primire Wozll ist nin Vorum-willen)
(I*.). Ta ~ndena de utensilios no puede piolongarse al infi-
nito, ni girar en redondo, £ menos que pierda sum seantido de
ger, que ¢ el de ser "por mor" del Dasein, que é1 mismo es
"por mor" dn si mismo, cura de su ser y cura del ser. Il
Dascin puede estar mids o menos "atrapado" en los c.mcuitos
instrumentales, estos condicionan sus proyectre. Tero ro
ruede dejar de considerurse c- 1que’l. que da centido,o

¢ -
tiene que rinrrlo, a lan cader gatrum~ntalen,
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La tendcncia del Dasein a "caer" en la cadena de nexos ingtru-
mentales, no lo libera de la "carga" de responsabilidad de

da: eentidu ~ la totalidnd inetrumentinl. Lu referencia del
todo inc*rumertal al poder aer, insinda wna enpncie de pri-
macig de la razén prdctica. Lsto se reflejard en la parti-
cular irflexién que sufre el concepto de verdad en Heidegger.
No se tratard ya de 1la adecuacidn de J»s rer-~gentaciones
intelectunles o Ja estructurn de los enteg "fuera del suje-
L0, s8inc de la autenticidad de 1a exigtercisa gue libremente

gse asume y se presenta el plexo de entes docde la percree-
tiva de 5u eieceidn responsable."75
Degrunrir Snticamente un ente & la meno significa dejarlo
ser gobre el fondo de la totalidad de las destinaciones ya
prevismente abierto: el estedo de abierto del mundo como
aquello sobre a1l fordo de lo cual se deja en libertad a los
entes del caso para sug respectivus destinaciones €s un "a
priori ;orfecto"; precede niempre al t-nto con entec: "hag
eunf Bewantnis hin freisebende Je-schon-haten-bewenden-lassen

ist ein zpriorische Terfekt, dag di=z Scinsart des Daseins

gelbst charakt-risiert" (57, p.85). El pretérito a priori

como plrxo 21 que siempre el Dasein ya eatd abierto, es el
munéo cnmo conatitutivo del Darein, como Da del Celn. Eso
la eignificancia que nunca esg temdtica y gue justamente co-

mo atemalic~ hace posible las significaciones.

Hemos subreyado el car-icter le apriori perfecto del mundo

como modo de ger del Dagein porque ec la condicién ontolé-
‘rica Ae togibilidad del cfeulo hermeréutico. Agquello hacia
donde en dltimo *érmino apurta el itil como para gqué, su

hacia donde es a la vez cl desde dond: se le da libertad
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como el ente que es. "Fercibir® un ente dicponible, es ya
interpretarlo aobre el fond~ o el horizonte e latencian, de
cigrificancia, que hace que »1 ente decl ¢nco sea interpre-

e mantiene en una relacién

2

teds comn lo que es. Tl Nascin s

foniliar con la gigaificancia, no pouria ccaprerder ni in-

1

terpretar v ente gine cobre esn fordsn de aignificancia la-

tente.

Ja nhra v el plexo d~ obras prestan nl ente del caso cu sor
perme .0le, utilizadble., Ta uprioridad concreta comn totali-
cdad de irr°fTicaciones precede toda compiensidn ¢ interpre-
tac..n, ambién la filo~"fica y la cientifico-natural de

los entes. De esta esiructura del Dasein se derive la nece-
sida¢ de los "supuentos" en la interpretacién. lLa proyeccidn
d21l mundo como significancia no sigrifica, sin embargo, la
rreyeceidén de un principio de derivacidén como totmlidad abso--
Tutu, 11 ~ere del Yroein e proycetarne, poder lorrarece o por-
derane, ectar en juego. T1 mundo, como nreyeczto del Dasein,

ge rehac. a cada inctante.

Ia"familinridnd" en que el Pascin estd con el mundo, frmilia-
riéad proeria del habitar, nos vuelve a la primers daterminn-
cidén provisoria del en. Ja relacién de familiaridad y de ha-
Litacién '~ bhace posiole ci nos desprendemos de los prejui-
cing de 1~ metafisica. Mo nes enfrentamos al mundo como to-
talidad ¢ sustancias, como obji~'ividad de los objctos, come
Vorhauder, sino que estamos desde siempre habitando un mundo,
v ésate er asignificativo, es la significatividad misma, y ee

J12 es lo mAs famili~= y cercano.

Ia famili:ridad en que estamos con la aignificancia no eg al-

fo de qur teongnanos que liberarnosg para acceder al conocimion-
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to de lo real, gsino que todo conocimicnto de lo real se fun-—

da sobro la slrnificancia.

5.3.5. Presupucsto Tenomenoldgico y hermenéutico

Fl rroblerma de lag sismificacionvs ccasiorales habia sido

va el punto crucial a partir del cual Vusrerl dirigia gn a-
ten~idn drade Ia GramAtica Purn76, 1re troria de lan signifi-
caciones, al plano de la referencia intui*iva77. lleidegger,
que habfa comenzado con el intento de estahblecer una teoria
de las sisnificaciones (HS), accede &l problema de la histo-
ricidad y 3del horizonte histérieco como referente de las aig-
nificaciores, Ta significaciédn no va deade un plano ideal,

0 degde un sujeto congtituyente, a lo real sensible, sino

que significa a partir de, y en ese campo, la vida féctica78,

histérica, que la trasciende. El ser cs un trascendens que

no en contituido en y por el lenminjn, sino que da nentido

nl lengun o,

Ia filosofia era en Fusserl el intento de explicitar lo im-
plicito, ¢1 horizonte trascendental, tares imposible porqgue
exigiria 11 objetivacién en ei lengua je de 1o que eg inobje-
tivable y que conforma las Iuentes de pomsibilidad de 1la ob-
jetivaciér. Contra esa tarea imposible choecaban una y otra
vez los irtentos de Husserl: constituir una ei~-cia del “eben-
gwelt, poder llevar al lenguaje y a sus confisuraciones el
horizonte de sirnificancia, la latencia, el reservorio no ob-

79

jetivable ‘e signifi_caciones y 1la "experiencia muda" .._segﬁn

expresién de Merleau-Ponty-- que Husserl trataba de llevar
. - IL L] - -
al icnguajc. eidegger no puede tampoco expresar ece gilencio

y esa mudcz sino con la "destruceidén" del lenpuaje de la me-

taf{soica.
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La tarca de la filosnfia es peflalar hacia csa regién de 1la
significancia v expresarla en nignificadon, hablar Cel ser
on términus de entes, de lo incondicionado --Unbedingt-- sn
términos de lo condicionado -—Ding+~80. Ia articulacién pro-
ria del plano del logos y de las cate_orias, tiene en 1n

i ... 81
seflal ya sug inicios .

La diferencia entre la concepeidn que Husserl desarrolla en

Investigaciones Légicae, y Heidegger, ec la diferencia entre

una filorofia que parte de las vivercias de 1la conciencia y
una filosofia que parte del Daaein82. El nudo en €l pafiuelo
no es una cosa a la que asocio la creencia en otras, sino

que es una geflal prespectiva: organiza mi espacio pragmétif
co, pero ello quiere decir » la vez que anticipa mi futuro.
El Dasein se moviliza y es en los espacios abiertos en la
simmificancia por la articulacidn de las seflalegs y del len-
guaje, vy ca autenticamente en la revelacidn de la signifi-
cancia como significuncia, en la patentizacién de la latencia

83

que se da en el decir poético y en el poctizar ~. 1 fondo
oscuro que sostiene como latencia el sentido de las cosas
disponibles en la praxis es traido a la luz en el poetizar
y él pensar84. ¥n el clésico'ejemplo de los zanatoa pintedos
por Van Coih la praxis de la campesina se patentiza cn ls

obra, el mundo reverwern en el utensilio.

Ics esfurerzos de Husserl tend{an a conciliar el idezal é~ ro-
nocimiento filosdfico como conocimiento absolutamente funda-
do y 21 munde de 19 vida como horizonte previo de significa-
dionens. T1 horizonte éntico histérice fécticn de nuepira exic-
t- - "o es un arriori conereto operante =n toda intery: etacidn

8
del wmundo como en toda interpretacidén de textos B. In el mun-



147

do estamos sumidos, cntre los significados la significancia
¢n ¢l ronervorio nilenciopo que hace poniblae el decir.

Fl mundn deatellia en laag fracturas éel treto familiar,
habitual.Coro diria Merleau Ponty no cstamos vircule-

doas al murndo tanto par 77 internciornaliidad de acto sino

por la i-tencionalidad operante, tdcita,latente.

La relacién con el ente de la que parte DNermeartec y

la ciencia moderna, es de cflculo, doinio,enfrentamiento
de un suiet. replegado en la certeza de si mirmo a un
mundo er*rafio. Esta relacidn de exterioridsd no es pri-
maria sino que emerge como falla de 1o rclacién de con--
fianza, habituzl. E1 habitar no es una relacién de cono-
cimientn, de objetivacidén del ente por un sujeto,sino

una relacidén de rertenencia reciprocs, de ser.(bin.heil.
Ko hay 1 sujeto previo £l mundo que luego se enfren¥a
con él,5ino que el per-ah{ es poeible como hahitar,~er-en,
el 4mbilo que proyecta y que a la vez ae le ofrree,de
ignal moco que no cxiste primero pnrn od y despues o
encuentrn con otros, sino que solo es 61 mismn en la
interder nndencia con otrog,

I4 relacidon de habitar el mundo implica un canpo previo
reservorio de nignificaciones constituidaz,el pasado domo
gienifici neia ya dada. Fl proycctar signilicnciones nie-
vas, la innovacién y la creacidn,la critica del pasado,
son posiiles sobre el fondo de la tradicidn, de los
"prejuicios"(Vor-urteile:la significancia que precede a
los juicios),la autoridad de lo conservado ~n el lenguaje,
‘en las tradiciones. Ia hermenéutica de Gadamer parte

de estz ¢imensién del campo previo de significaciones

que hacen porible la tematizacidn ¥ el cucstionamiento
del pasado,la cornecicncin co nfectada por 1o hictoria(Yir-

kungagerchitlichen Rewus::tuein)88
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6. Fl estado de abierto y hermenéutica

Py,

6.1. T1 encontrarse.

Ia facticidad expresa la sujecién del proyecto y por tanto
del comprender a una perspectiva predada que me conatituye
como Dasein: srr-ahi. No sobrevuela el runde, no es el su-
jeto de un caber absoluto. o es que conozza sdlo aparien~
cias, oinc que la condicién del comprender, y por tanto de

todo interpretar y ccnocer, es la finitud, la percpectiva.

Se trata de determinar ontolégicamente los conocidos fené-
menos del "estado animieo", el "buen humor" o el "mal hu-
mer", y de explicitar lo comprensible de suyo en el "hablar®
de eston Tenémenos. Lo "comprensitle de suyo" es siempre u-
na interpretacién ya hecha, ya recibida y no annlizada ni
susceptible de ser analiznda por el Jse", por "une", forque
"ano" en rl que pe incluye también al hombre de ciencia, al
sicdlogo  al antropbélego, rehuye justomenle tou. explicita-
cién ontoldépica Ae lo "comprensitle de suyo". Ia explicita-
cibén de lo svr sto en el decir es el momento negativo o
"destructivo" del método hermenéutico. ILo que "uno" dice y
"codprendc", lo que también "siente", es lo que circnula en
"los dichos", en "lo gue se dice”. Lo que uno dice es lo aue
el lengua e trae, la tra-dicién, lo trmnsmitiido (Uberliefe-

™ung) .

1 momentc negativo, destructivo, de la exégesis, mucustra

el horizorie de comprensién ce lo transmitido por el habla
y 1a tradicién. E1 "uno" que es el sujeto de la sociedad y
por tanto de la historia, es el sujeto dr la tradicién, de

lo que ge 'ransmite, circula en la publicidad. lLa deatruc-
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cién ontoligica de los supuestos ontoldgicos cs primero la
remocién, por la exbgesia de e~n8 conceptes y la explicita=
cibn adc 1n pracomprenaifn avténticn implieita ¢n enos concep-
tes. Ia fenomenologia hermenéutica no es una descripcidn de
lo dado tal como es dado, sino unz explicitacidén de lo que

en io dndo se oculta, siendo gin embarso susceptible de cer
mostr--lo coﬁo el sentido de lo dado (pardgrato 7). Esto que
acabamro:: de decir eatd expresado on el primer pArrafo del

paréigrala: "lo que nosotros decsignamns ontoldgicamente con

el titvlo de sentimiento de la situacién’ es 6nticamente lo
wds comnovcido y 1o més cotidiano: los temples, el eatar
templado. Antes de toda sicologfa de los temples animicos,
terreno ror 15 demds todavia yermo, se trata de ver este fe-
némeno como un exigtenciario fundamental y de circunscribir
au estructura." "¥as wir ontologisch mit dem Titel Befind-
lichkeit anzeiren,ist ontisch das Bekanntante und Altlglichs-
te: die "'timmung,dem Ceastimmtacin.Vor nller Paychnlorie der
Stimmuncen,die zudem noch v8llig brocl liegt,pilt eo, dicses
ThEZnnomern ale f undamentales Existenzinl nu sehen und in

seiner ¢truktur zu umreisen.” (S7,1.134).

Tal2 priter ataque al preblema de ] cabructura del "ea", de
la inherrncia el munde es, efectivamente, un "ataque" a la
tradicibén metafisica y cientifica, ern cuanto la ciencia da

por comrrangibles conceptos metafisicos, y al centido comin,

si bien el sentido comin --el decir de la gente—- atribuye

As{ traduce De Waelhens: "Sentiment de la situation" por
Befirdlichkeit. Como oe sabe, Gaos tratuce "encontrarc-".
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tumbién a loe sentimientos una funcién reveladora. i1 ata-
qre a la tradicidén, su reiteraeidn y deatruecidn, ce hrbi-
yo inicindo en loa pardgrafus doce y trece, dondes se expli-
citaba la inhc¢ encia al mundo como "habitar" y al cono-
c:miento como un modo derivado del "habitar". Los estados de
dnimo son el hilo conductor de la exégesis ontolégica; en
e.los ce trasluce un modo de ser car~ctcrizado del Nasein
que 3¢ traduce tmnbidy en los nentimicntoa que "rehuyen®
comprendcree. Justamente es en egte rehuir donde seflalan

ammello aue rehuyen.

Por los cutados de 4nimo el "ger ahi" "se abre" a si mismo
y "abre" ¢l muncdo. Son un modo de conocer més important:,
mfe "profundo” y "anterior" al conocimiento. El conocimien-
to llega tarde respecto de lo que los sentimientos '"saben'.
Te que el eat2do de 4nimo le revela y da a entender en cgda
nomento n1 "per ahfi" ec 1o rituacidn en aue ce encuenira.
Io fluctiicibdn y labilidad de los mentimientos sean algo
accadental, sino gue mueptran que estamos ciempre cn algun
estado dc 4nime, si @ejanos uno es sismrie para cster en
ctro. Ia carencia de un estado de Animo, persistente y vecia,
hade que ro se goporte la existencia: "Nie oft anhaltande,
ebormilse:ro und fahle Unegeatimmtheit, die nicht miet Vera-
timmung verwechselt werden darf, ist =on wenip nichts, dass

gerade ir ihr das Dasein ihm selbst UberdrUsaig wird." (SZ,

p.134).

Ia existcncia se manifiesta como una "carga". El estado de
dnimo pore al "ser-ahi" ante el "ahi". Porgqué el "ser-ahi"
se nanificsta como "carga" no se sabe, porque ¢l "saber",
como dijiros , "llega tarde". Tener "cl &nimo levantado" no

deje. de ranifester la "peeadez" de 1a carga. El cotado de
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énimo "abre" al "ser-ahi" al "donde" estd y a donde llega~
rd. Lo que en el plaro batico exigteneinl eo esquiva y no
ne dela revelar es lo gue sin embargo se revela.; es el 28-
tar cntresado el "ser ahi{" a la responsabilidad del factnum
¢e su "ahi", Tl rehuir la revelacién del estar entregado

a la resroneabilidad y abardonalo a su ser rio es ura prueba
en contra sino a favor de su carfcter revelador., El "ser-
ah{" lLa ~ido mrrojado an ru responsabilidal, Ta nodulncidn
del é4nimo, el temple en que se encuenira, le reveln oscura-

men.e su situacién original y originaria.

Ia "dereliccidn" --Geworfenheit~- quiere significar ia facti-
c¢idad del "ser-ahi", el "hecho" de "que es" y "tiene que ser";
rero ese "hecho" debe distinguirse de los "hechos" ante los
o;08, del caricter del ser de las cusas que se encuentran
"ante los ojeca" —-Vorhanden--. Il factum de la existencia es
de otrv cardcter; eame fanctum conaiste en que no hay ninguna
razén,‘rj furc~mento a purtir del cual puedn derivar este

factum. Is anterior A tods irtents de explicacidn.

los estados de dnimo constituyen un modo primario de estar
en el munde; el impulso y el temple dc existir abre el espa-
¢io que hace posible la percepcibén ¥ las censaciones. ©n los
temples animicos ese abre el entero ser en ¢l mundo: la signi-
ficatividad como "ahi", los otros Dasein como ser-con en el
mundo y 1~ contingercia del estsdo de arrojado. Haidegger
hab{a exvlicitado el "habitar" como hatitar el espacio. Ia
espocialidad cralitativa --<los ejemplos de Jacas, de las
}@giones del cosmos, cementerios, iglesias, etc.-- estén
suhtendi.os por temples como la serenidad, la confianza, la
seguridad. Lo no teandt 241 mundo es lo que da confianza
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on loe cnrceres ¥ utensilios familiares, pero todos loc temp
ples "levantados" ne remiten en dltimo término al temrle
bdsico d- 1la angustia, del sentimiento ccme " -rga" de la

exigstencia ¥y como "estsr a cargo" de ella.

I'atos modog de estar er ¢l munde, el whitar y el ser arro-
jado, parecen contradecirre., Para nosotroa cnon dimersionen
heterogfnean y alternativas. E1 mundo cz nlternativamenie
acogedo.: 0 arenisante, ne hay por qué buscar ura dimensidn
que funde a la otra. Y no puede ser amenazante sgino sobre

€] fondo de lo acogedor, ni el sentimiento de habitar es
posible sino sobre la base del estar a la infemperie. Esa
alternancia no afecta al carécter revelador de los temples,
ya sean "levantados" o "greves",

En los temples se ebre la significacién global de lz sjitua-
nidn, ¥ 110 nfaccliones que nos producen lon entes intramun-
danos y l»s otros Dasein son reflejos de ese e~m*imiento fo-
neral 4o nuestre situacién. 7-to no seria por otra parte mdg
que ur~ traduccibn "ontodgica" de lo constatado y sabido por
las eciencias humanes, especialmente la sicologia: ni siquie-
ra‘el animal rocibe eptimulos eislados gque ne relacionen en-
tre s{ para formar percepciones, no hay una ley de constan-
cia entre est{imulos y sensacidn, sino que el medio ambiente
tiene un "sentido biolégico" y un "valor" para el animal.

In el caro drl hombre se insteura el "mundo simbélico”, hay
una gifgn: riecceidn g.o.bal de la sitvacidn que tifie cnda as-
pecto particular, y la situacibén nos afecta también por su
valor vital, social, cultural, Ta fenomenologia de la per-
cepcibn ha constatado que hay percepcién de "eituacioneg"

y "ambientes", que son antriiores e lon clementog dcl em-

Hiente: 11 calidez de una habitacidn, el tono depresivo
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genoral de una persona que tifle todos suc comportamientes,
percepciones, etc. También es un heclo constatado empirica-
menie que hay percepcidén del "upo" o 1n utensilided de un
objeto, do su cardecter "erprmsivo" y del "vacio" o la ausen-

nla de lan cosas.

La “impre~idn generel®" que nos produce una persona, su "tono
vital", e~ onterior al conocimiento de tue comportamientos
particularuel. 1a signiticneibdn global de 1n situncibn se a-
bre como ~entimiento, temple, y se hace temAtica cuando se
perturba 1n relacibn significativa-utensiliaria y afectiva.
Ce revela cntonces la unidad significativa que ligaba al to-
do, como la ausencia del miembro smputado se nos revela por
un fracaso en .ueetras tareas habituales y entonces sentimoa
el vacfo y el lugar que ocupgbaen la totalidad significati-
va de mestre ser-en-el-rrde. In que se fijn al fijaree el
cuerpo habitual, en el caso del miembro fantapma, es un run-
do, dndo ¢n un orcntimienlo general de frocuco, de angaatin,
El miembre integra el esquema corporal dinfmico del cuerpo
propio, integra la red de medios tdcite~ con que cuznto pa-

ra lanzarmc al mundo.

El temple animico me abre el mundo y a m{ miomo. Cada “viven-
eim" re”leja el tono general, la at,ésfera de mi vida, tifie
todes mis comportamientos, todas mis "vivencias". No hay .-
vencias aislndes; no sb6lo eso, sino que no hay vivencias
"purag", es decir purificadas de su referencia al nmundo. No
existe vn"pensamiento"de percibir, de sentir, de dudar, antes
de, percibir, sentir o dudar. los temples me revelan concomi-

tantemente cl nundo, los otros y a mi mismo.

Ia actitud refiejna sobre las vivencias preosupore el descu-
®
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brimiento del mundo, como la falta de un miemhro se me reve-
la A travee ded mundo. Ia falta del otro se me r-vela ccizo
sugencis en o]l mendo, como ponibllidades cun yn no pueto
realizar, conn falta ¢ée un apoyo, de una perspectiva, de

un estilo del mundo con que yo contaba, que formata parte

de mi ge», porque era parte de mi ser-en-cl-mundo. lLos tem-
Tles me nbren el ah{ domo ser-en-el-nundo-con-los-otros.

o accedr a vivencias puras, a un pennemicnto del pensamien-
to per 12 reflexibn sobre mis estadss internos. %1 mundo

es el ern-donde del encuentro con el otro. La ausencia del
otro que cstd en relacibén de amistad, de amor, es un nguje-

ro en o1 mundo, Y0 me erncuentro y "“me conozco" en el mundo.

Fl abrir de los temples no es una "resonancia" del abrir
propio del saber o de la fe. Esta puede "sazber" el de donde
y & dondo, pero sdn en rosceidn éo easte'sabent Bl Doocin

no ae ha 'iborado del nentimiento de la enimmaticidad del
"de dond-" y el "a donde". e agquf extracmoc el primer ca-
ridcter ér” sentimiento de la sitiaciédre (Refindlichkeit).
devela al Dasein la dereliccién (Geworfenheit) y lo hace

comunmente ern el modo del rechazo y la evasién (3Z, p.135-

13%9).

1l enconirarse no es un encontrar"vivencias" en la reflexiédn
--vivencias como cosag, vorhanden, temntizadas--; el encon-
trar vivenciags ra posible sobre la base del abrir el "ahi".

El encontrarse como abrir el "ahi" abre antes que toda percep-
cién, perc también cierra mds que todo "no parcibir" (ZS,n.
135); percihir es "ver". Tero el estado de Animo abre la si-
tvacidn artes de que se encuentren objelcs y viverneciag, y no
es un "ver" teorético, no es una"evidencia" interna o exter-

ne; la percepeidn presupone, o es concomitantemente, inter-
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pretacidn, ¥y esta es una explicitacidn de algo o la mano

¢entro dnl ealndo de abierto del munde,

Ratn precedencia de la apertura de l!a cituacién global se
manifiectn en el mal humor (Verstimmuns). Fste se ciega y
arremete con las cosas, pero no porque "no las perciba",

ro lazs "rew con los ojos", sino porque el cegarse es un
cecarse rara Ja gituacibn, de modo que hace immenible el
"ver" ln: cosonn, como tampoco "ve" n lon otroun. Tampoco en
el resen’imiento se trata de que el cujeto "no percibe" los
valores, sino cue se ciega para verles. 71 "amargaio" rno per-
cibe lar conas sin amargura y deapués beha un velo de amar-
gura gquc recubre las cosas "subjetivamente", sino que las
cosas son literalmente amargas. Por eso pone cara de repufs-
nancia, ~3 eu modo de abrirse al mando, de modo que el mun-

o

do siempre tiene vun "aonbhov", amargn, lre o a-cprifnicne

las conduectan de nAusca, anpustia, amor, ecte., abren el aer
del munde, oo limjtan a teflirlo de unn capa subjo'iva. Lo
2h{ extrocmos el segundo cardcter del encontrarse: "es una
forma exicstenciaria fundamental del'eztado de abierto', con
igual oririnariedad, del mundo, el ser-ahi y la existencia,
po%qpe &-ta Gltima cs escncialmente ner-en-2l-mundo" (8Zy De

137).

™r terec~rn caracteriatica que contribuye a determinar la -
mundanidnd del mundo. Lo gque abria el mundo (pari rafo 18)

en =1 andnr preocupado eran los modos deficientes del an-

d : el ro ser empleahle del utensilio, la falta, la imper-
tinenzia. Pero cste "resulta® chocante" ec primariamente

> 9 rorible por el estade de 4nimo que "comprende" el todo

de sieniticacién latente, no tematizado, y hace posible que
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algo int-rior al todov"nos choque", nos "afecte" o "nos gol-
pee” (belreffen eein), No pedrfa una intuleldn hacer que al-
£0 '"nos «olpee” o nos resulte "chocante. E1 estado de zbier-~
tn rrevic del mundo hace posible encontrar en el mundo al

ente intrzmundano.

Fl mundo abierto permanece atemitico en la preocupucidn y se
hace teriitico 0bdlo en los modos deflicicnles del trato con
los utencilios. [1 haberse abierto siempre ya, y sin ewpar-
go atemiticamente se manifiesta como Stimrung, ectado de A-
nimo. Ko ~urre que se dé la apertura de un mundo anterior
a los entes intramundanos, sino que cada cosa es "eXpresidn"
del mundo, el mundo "mundea" en les cecsas, en elles aconte-

re -="wo~t"-- el mundo.

El Umsicht que descubre utensilios es un "percibir” el U-
t{l "avi. tinndo" o "echando una mirada" a 1a vez, al ambien-
te. J'1 "ambiente"” es dado en el estado de édnimo (lo bien
dispuesto y acordado eon una hobitacilé-, su buena habitabili-
dad, son percibidos antes o contempordancamente con los en-
seres, 1l cama, las silas, etc.). También algo que nos cho-
ca Yy es digscordante es "percibido" robre la baze de un "per-
cibir” concomitantemente el entrornc. A veces nes basta con
"echar una mirada al ambiente" para darnos rienta de que "no
nes gustn, de que "alpgo anda mal" sin saber precisanente
gué es. Tercibimos una "atmésfera" antes que las cosas "en-
vueltas" en ega atmésfera, y el olor de un ambiente lo 1lle-
vamos con no:0tros antes que el de las cosas que lo habitan

(los olores de En busca del tiempo perdido)

Hay unn sengorialidad y una intrasencorialidad que no es la

[}
sumn de l~n digtintos oentidos sino una tonalidaod comin a
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les sentidos y correlativamente al "ambiente" . Un olor
(Proust) despierta on nosotros un paisaje dr nuestra vida,
Una id~, unn imes~en, una palabra, resviven panceramas mento-
les, lc~ hacen reverberar. lLas cosas rno sedimentan en el
fondo cde nuestra conc.cncia e en nuestro incecnsciente como
trastcs viejos en un baill, sino que s5e asrupan en poblacio-
neg en‘cras que constituyen otrosn tantos paisnjes, épocas,
mundos cue hemoa lransitndo eon panidn, con penn o dichu, y
que estdr alli, Dios sabe dbénde, esperande sblo ser dzsper-
Ledos de su micterioso suefio por la varita miging del re-

~

Z
cuerdo .

31 sentimiento de la situacién constituye exlstenciaria-
dente la apertura al mundo del ser-ahi." (SZ, p.138). No se
dan primero sensaciones, después un objeto o un rostro, lue-
Zo la evnrenidn a la gue adjudicamos un valer afectivo, sino
que ea n! revéa: se da 1ln expreaidn amistona u hoastil del
roatro, :u configuracidn, y ademds pndemos fijarnos especial-
mente sobre el color de los «¢,os, etc. Un color no es perci-
bido con indeperdencia del campo cromitice, del cual es una
modulacidn, ri ce ca aislado de los simholos de una cultura,
Los nsentidos son "sentidos" —--Sinnc¢--, eg decir, tienen un
sontido 7 no tienen cada uno un gsentido distinto, sino que
todos sor dimensiones de un "eentido comin", de una inter-

penoorislidad,

El mundo s el "hacia donde" de la orientacidn de la Stimmung
como intergengorialidad: “Y no es sino porque log "centideos”
tertenecen ontolégicamente a un ente caracterizado ror el mo-
do de ser en el mundo segin el sentimiento de la situacidn
por lo aquc pueden ger "tocadog" y "tener un centido para",de

guerte que aquello que toca ce manificata en eastn afectneidn,”
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(Und pur weil die Sinn2 ontologisch sinem Seienden zugehf-
ren , dn:: dis Seinnerrt das befindlichen In-der-Welt-nein
hat, kiUnren sie gerfthrt werden, und 'Sinn haben filr , so

dass Rithrende sich in der Affektion zeirht.® (SZ, p.138).

N

6.2. F1 comprender_y la hermenfutica

In filocof{a cartesiana partia de lz base de la exis"2ncia
de un su;2to que meCiante sus representaciones llegaba a
aprehendcr las cosas. Ia filosofia reflexiva en general,
deade Descartes a Hegel y a Husserl, se propone desplegar
depde el cogito el mundo como idea, imagen, representacion,

seber abscluto, veluntad de voluntad.

Heidegger se prorone, decde ln'Intrcduccién a Ser y tiempo,

In deptriceién de la ontologfa. Vefomos cémo mantiene por-
mananterente esa meta ante la mirada y cdno ella gufa todos
los andlisis. 1a destruceién tiene, cmpero, una mira positi-
va, el rorlanteamiento del problema del sentido del ser en
ceneral, »ara lo cual girve de tarea previa el andlisis fe-~
nomenelé -ico-hermenfutico del per del ente que pregunta por
1 ser, 's prejunta pnr el fundamento de la metafisica es-
t4 motivic‘a eclla misma en el hecho de que la metafigica co--
m~ aconterer ha llegndo a su término; es nuestra propia in-
=~ 9ién histdérica en el acontecer de la metafisica la cue
moeiva 1 pregunte. Nos movemos siempre en una historia de
1la pregunia por el ser. El hombre es esa presunta histérica.
ol ccuntar es un medo segun el cual el hombre existe his-
téricamen'le, Bl comprender el ser es un modo de ser del Dn-

gein. Fs, junto con el encontrarse, vn exietencinrio, un
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modo de cer del Nasein,

Ta hermendutien ontolégica de Hnidp:mnr tione vomo horizon-
te irmediato a Husserl y a Dilthey. I'n Ideas II, cuyns ma-
nuscritos Hei r~ger @onocf{a, Huc-~erl habias moatrado que los
objetos, loy métodoe, y 1la actitud que funda a las ciencias
del espiritu, tento como la proria de lns ciencies paturales,
remiten o 1a vida cong’'  Luyente de 1 coneicncia. Teoro ni
Hueserl = Dilthey hobian 1legadr a vna deterninecién posi-
tiva del rnodo de ser de la vida. S6leo el conde de Yorch al-
canz$ a cuirever ios problemas ontoldgicos involr-rades en
la epistrrologia de las ciencias del espiritu (32, pardgra-

fo setento y sin'e).

Pilthey pnrte de los problemas planteados por la escuela his-
tédrica ¥y Ja necesidad de darle un egtatuto propio a las cien-
cias del r-piritu. V2’degrer hahia partide dc los precblemar
de In teorin yuren de lne atpnificaciones prepuesta por Hu-

aaerl en lns Inveatigaciones Idpricarn, ¥ esto lo lleva al

concepto de faeticidad de la vida como determinacién del
egpiritu. T1 problema de la significacidén y de lac catego-
rias desrmboca en la necesaidad de una analitica de la exis-
ten:ia ffictica cemo experiencia del ser y en la necesidad

de un ordrnamiento de los diverpsos sentidos del ser, siguien-
do como rilo conductor a aquella experiencia. T1 camino

desde el lenguaje al ger y a la'comprensién fécticé del ser
propia del Tusein habria de culminar a su vez en la Wltima
etepa en un pensar acerca de la relacidén de ser y lenguaje.

-



160

6.3. E1 hat’n y el lenguaje

Ia primacia de la sefinl, la dimensidn mostrativa del lengua-
je, la prioridad del centido respecto de! lenguaje, todos
estos motivos fenomenoldégiccs alcanzan su culminacidn en el
paragrafo treinta y cuatro de Ser y Tiempo, el que expondre-
mos en detalle, dado el lugar central que cn la problemitica

hermenéutica mcupa el lensuaje.

Siendo iguaimente originarios comprensidén y encontrarse, a
éste le es inherente cierta comprensién y la posibilidad de
explicitacidn (Aualegbarkeit). ia rroposicién se habia mos-
trado como lo més derivado (ld mencs originario). Uno de los
caracteres de la proposicién —--se vio en el pardgrafo trein-
ta y tres-- era, junto con la mosiracién y la determinacién,
la comunicacién. En esta nos encontrémos ya en el plano del
decir y del hablar, pero no se habfa tematizado explicita-
mente hasta ahora. "Il Tundemento ontolSgico-existencial

del lenguaje es el discurso” (Das existenzial pntologische
Fundament der Sprache ist die Rede. SZ, p.160). Hasta zhora,
agrega Heidegger en el primer parr del parfgrafo. habiemog
ya hecho uso de este fenémeno en el tratamiento del compren-
der, del encontrarae, de la interpretacién y de la proposi-

cién, pero no lo habiamos tematizado (Cfr. $2, p.l1l6l).

El discurso (Rede) es la articulacién de 1la comprensibilidad,

previo por tanto a interpretaci’n y proposicién. Lo que ar-

ticula es el sentido.; de la articulacibén surgen las signifi-
i ,

caciones. Tl discurso es un modo originario de la apertura

al mundo; le es especific. por ello cierto modo de mundunidad.

El ser-en-el-mundo ew com: >nsible en el modo del encontrar-

ne. Tate acced:r Ta pala. 5, sc exprenn, cn cl discur-»,
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"7l todo de significacidn (Bedeutungsganze) de la comprensi-

bilidad viecne a la palebra (kommt zum Wort)" (SZ, p.l161).

1 conjunto nipprilientivo puada per "diruelto" (aufgeldnt)
de significaciones: es decir, las signii’cuciones «e deg-
tacan &’ 14ndose del conjunto significativo pero lo presu-
ponen: significan diferencianduse del conjunto significati-
vo. Las sirnificacior<s tienen sentido en cuanto 1o artiern-
lado de lo -1’ ‘culable (57, p.l6l). 3iendo igualmente ori-
ginario de! ner-en-el-uundo que comprensidén y encontrarce,

"la comprengibilidad templada se exprera como discurso™

(Die befindliche Verstidlichkeit des in-der-Yelt-c-ins

spriciit sich a’ - Rede aus. SZ, p.l6l)."A las significaciones

le crecen (wachsen) paiabras. No ocurre que pal-bras cosas
se proveen de un sc tido" (Ib.). Las palabrac~ brotan (wach-
se.) de las significaciones que a su vez non la articula-
cidn del teodo de signii..wcibén. El crecer de las signifi-
caciones y ‘e las palabras, pregupone un brotar descde la
nlpnifientvidad, dendn una comprensibilidad anterior (en
como ¢i la sipmificatividad y la articulacidn en signifi-
caciones brotase de un movimiento de la phycis, como si el
lenguaje rrclongace a la vez que fija en determincciones

mndanag ecc movimiente creador de la significacidn).

El discurso se transforma, expresado en algo mundano, en
palabras, worquue cl ente que el diccurro erticula, su apcr-
tura, es ¢! ser-en-el-mundo, que ggg en el mundo.(El len-
guaje es cono la proyeccidén mundana d=1 estado de abierto:
eprcsa hacin afuera la compre-c templada, la Stimmung
comprensivi, . Siendo un constituty o del estado de abierto
forma pari~» de .... uxistenciaridad due la existencia. Los ca-
racteres existei. aler del diccu -on el oir ¥ <1 callar.

Mcidepger -~ aboca ¢ iy, 9in e Y, a cxnoner los carac-

L 2
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teres cons titutivos decl dicecurso como tal. Todo discurso,
siendo elrmento constitutivo de la apertura al mundo, impli-
cn tambi/ e n lon otron y no concrotizn on delLerminadoa mo-
dos de ger en comin. Bl primer constitutivo del discurso

es el aqunllo sobre gqué (qur corresponde on sentido amplio

a la deterninacibn, expucsta ya a propdsito de la proposi-

cibr', no ~g propio £6lo del discurse inlerrogativo, oo
también d-1 ruero, la exhortacidn, ete. ] discurso abre

el mundo !~ ade el “rraopecto" de lo dicho, aaucllo sobre lo
que versa ~l discurgo. Ia apertura al mundo, nue sc da ya
en el trubejo, en el andar preocupado, ce "expresa" en el
discurso: ste articula la apurtura, por eso se corresponde

3

con los modos o "respectos" en que el mundo se revela~,

Ia comunicacidn, vista desde este nivel de la apertura al
mundo, no consistue en tragvasar vivencias de un yo al soni-
do o a la ~scritlura, y por ese medio a la interioridad de

un yo reccrtor. Ta comunicacidn muecatra nl otro un respecto.
una perspectiva determinada del per-en-el-nundo ya abierto,
comin. Va juntamente con la mostracién. Cuando comunico a
alguien "el cuac > estd torcido", lo que hago no es rela-
cionar derilro de mi yo un sujeto con un predicado, y tratar
de Quscjtﬂr en el otro esa "relacibén de repreaentaciones"
para que ¢~ dirija al objeto y compruebe la "adecuacidn"

del juicio con 1la "realidad", sino que el cuadro estid y=2
co-descubi~rto en el ser-en-con el otro, y al comunicarle

esa proporiridn lo que hago es indicarle, hrr~"c una sefial,
mostrarle, que dirija la miru.. en cierta dircccidn respecto,
en el resprcto de estar torcico, como cuando le comunico

que el martillo cs pesado le indico que vea el martillo ya
predescubicrto, en ci respecto o la perrrectiva de 1a pesadez.

Ni mds ni menos que cu le mu 0o a2l amigo que me acom-

]
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pafia un paisaje con la mano, para que fije la mirnda en easa
direccidn, en "es. ' perapeoctiva dentro de las miltiples pers-
peciuivan que puedo cofinlorlie con o! dedo, en dociv, que oo-
leccione diacriticamerte una dircccidn, gque articule el
paisaje er "'na de sus posibilidades de zer visto. £1 pintor
no hace otra cosa cuando me invita a ver el paisaje en una
de sus miltiples perspectivas, cuando articula cl paisaje
en el len~uaje piclurico. Se dirije a mi como dicidéndome:
"f{jese", "vea". la comunicacibn, entoncecs, cn sentido am-
plio, coarticula el mundo, el paisaje predescubierto como
susceptib.e de articularse de miltiples ~odos. No sb6lo "dar
una informi:cidén" es comunicacidén, sino $6lo un modo de ca-

ta.

No 86lo el lenguaje "informativo" comunica. Pintai un cua-
dro, sefialar una perspectiva, indicar con el dedo, hacer
seflales, occceibir una novela o un poema son también modos,
y min priz:orion, de comunicar, on decir, de co-nrticular
con el otro el mundo abierto en el sentimiento comin de la
gituacibdn, que es con igual originalidad un comprenderla,
es decir, un reconocerme yo con 10os otros en el munuo como
dmbito de la revelacién de nosotros micmos, el émbito que

habitamos ¢n com’in, que es "nuestro" mundo (87, p.162).

Como poderoa ya ver la recuperacidén de la totalidad del es-
sado de avicrid y Gel cacdeter rovelador del lenguaje tiene
enormes connecuencias en la hermenéutica, cnrmo es cvidente
en los cacwuy dr Gadamer y Ricoeur. "Un enuuciade, un 'comu-—
nicado' por ejemplo, o un aviso informativo, no es mds que
un cago purticular de la comunicacidn tomada en su sentido
exigstencirl y general. n este sentido, .a comunicucidn

tiene a cu enrro conatituir la articulacidn del ner .en-comin

'S
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en tanto cue comprensién. Perfecciona la participacidn en

el sentimicnto comin de la situacién y en la comprensién

del nor-con olLro. la comunjeacidn no Liene por tareca vehicu-
lar impresiones, opiniones o deseos, desde la interioridad
de un sujecto a la interioridad de otro sujeto. ILa coexiste:i-
cia es, er2nciali.:nte, de entrada sicmpre ya manifiesta en
el sentido comin de la situacién y en la comprnh"*Sn cormin.

Il ser-con-olro en, cn el discurso, participado "exprenn-~

mente", pcro entd oh{ ya, aunque no sea ofrecido a la parti-
cipapién ni aprehcndido ni elevado a la apropiacibn (S8Z,r.
162).

E1l tercer rasgo constitutivo del discurso que se habia visto
también a propésito de la proposicién es la expresidén. For
el discurso el Dagsein se expresa, pero no porque c~mo inte-
rioridad esté separado de la "exterio;idad", sino'q&e se ex-
presa porque esg ya fuera. "Lo que él expresa es precisamente
su ser "fucra de nf", o mis bjenvun modo concrelo de su nen-
timiento ¢~ la situacidén" (S7, p.162). Ya habiamos visto que
el sentimicnto ce la situacibén abre a ésta, no es una deter-
minacién interna, sino que abre al entero ser-en-el-mundo.
In el lerruaje 21 ser-en-el-mundo y el sentimiento de la
pituacién oo snuncian por el lono del diccurso, la modula-
cién, su tempo, por "la manera de decir"."la comunicacién de
las posibilidades existenciales dcl sentimiento de la situa-
cién, es dceir la revelacién de la existencia, puede formar

parte de un diccurso 'poético'". (Ib.)

Las tentativas por aprehender la escencia del lenguaje han
fallado por tomar énticamente sélo alguno o algunos de egos
elementos, vero no su egstructura ontoldsica, su unidad es-

tructural. ‘e lo ha dcfinido como "expreaibén", "forma sim-
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bélica",como "comunicacibén", etc. la unidad estructura. del
logos, ru imbricacién con el comprender y el encontrarse,

se hace clara en una posibilidad existencial inherente a su
esencia: el oir."0Oimos"cuando comprendemos: "El oir es cons-
titutivo del discurso. Ia emisién lingliistica de sonidos

se funda en el habla (Rede), la percepcidn acistica se funda
en el oir" (84, p.163). E1l ofir es la apertura existencial

al otro. Coexistendo com otros el Dacecin estd atento a ellos.
Modos po~ibles del oir son el "hacer oidos sordos", la opo-

sicién, la aversibn, el "seguir a otro", etc.

El ofr honce posible, a su vez, el escuchar, que no es todavia
0 no es s6lo un mero "escuchar ruidos". No escuchamos ruidos,
ni tenemos "sensaciones sonoras". Se escicha el auto, la mo-
to, etc., es decir, estamos abiertos al mundo, "cabe" las co-
sas. No nprehendemos datos sensoriales para unirlos median-
te una nintesis en cosas con pentido y finaslmente en un mun-
do como conjunto de cosas. En tanto que esencialmente compre-
hensivo cl Dasein es, desde siempre, "cabe" a aquello que
comprende (SZ, p.164); "Incluso cuando se nos habla de mane-
ra confusa o, lo que es mis, si se trata de una lengua ex-
tranjera, oimos inmediatamente palabras 'incomprensibles’' y
no una pura multiplicidad de datos aciusticos" (SZ, p.164).

Si bien podemos atender al modo de decir, a la diceibn, ello

no es posible sino en un previo comprender lo hablado.

Se constata la misma imbricacién de habla y comprender en el
otro conatitutivo existenciario: el silencio. El1 silencio o-
‘portuno "da a entender". El lenguaje como ponstitutivo del
ser-en-cl-mundo se ha expresado ya siempre. De ahi que los
griegos definieran al hombre como"el que tiene ¢l lenguaje".

Ja definicibén ponterior del hombre como "animal racional"
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4

gico-exictenciariamente necesario y por qudé?"(S7,r.166),
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7. Trancicién a la Segurda Seceidn de Ser y Tiempo

7.1, Articulacidén en miembrous y unidad de la estructura

ser-ecn-el-mundo

1l ser-er-cl-mundo es una estructurn *otal. Se hizo un rri-
mer esho::n de ella en ei pardrsralo doce. n los capitulos
IT a V (r-imera geceidn) se exhibieron 1os fendmeros que
articular esa estructura. Tl escbozo previo tenia el defec-
to de no c¢:jar ver la articulacidn interna del todo. Ia di-
visién en miembros a su vez puede hacer porder de vista la
uni‘ad dcl fendmeno. El problema que sc plantea ahora es el
de la unidad de la totalidad de los elementos que integran

la egtructura del ser-en-el-mundo.

Estructura total significa que cada ﬁno de los elementoe
estructur: lea repercute sobre los otros, que al deaeribir
uno de lé:- elementos se codescriben los demis de la estruc-—
tura. Lo ane visuali-nmoa del ge atafie al mundo del ge ¥y a
lcs otros con los que es en el mundo. los andlisis del Gtil,
la seflal, !a mundanidad y el lenguaje, afnctan también al

s

quidh es r! muindo ¥ al ser-con.

¥s necesario ahora ver la unidad de la estructura, una vez
que se ha visualizado el despliegue de suc elemeontos, se ha
proyectadco la toiLalidad en cl tener previo y se han discrimi-
nado sus ¢ ~mentos internos. alta ahora volver a visuvalizar,
hacer ver, cxplicitar, interpretar --Auslerurg-- la unidad

de los elcrentos desplegedes.

Todos los !enémenos descritos parten de 1a totalidad inicial

del ger-erc-cl-mundo. 1 ~omnrender comprende In aierifienli-
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vidad y o la vez el "por mor de". Kl r~no.ontrare., Lelind-
lichkeit. es un encontrar-ge: un sentimiento de la situn-
cidn y 2 11 vez un rentirae a nu ..demo, abrir a ln ver
mundo y Desein, el ahfi. Abrir la totalidad de la situaci’bn
es, juntamente, abrirse el quién estd en la situacién. Io
qua"diecen"” los templeus animicos, lo "dicen" de la eitu--'én

Yy a la ve~ de uno miemo.

No es que ~epercuta el sentimiento "subjJetivo" sobre 1lo
"objetivo" y a la inversa, sino que yo me abro, encontrin-
dome y abriendo el mundo. Ies dos direcciones son direccio-
nes del mismo abrir. Esta explicitacidér de la estructura
del ser-en -el-mundo destruye la metafisica de lo "interno"
Yy lo "externo", el subjetiviamo tanto como el objetiviemn:
echa por tierra también la prioridad dada a lo intelectual
¥y lo cognoscitivo en lia reiacidn con_el mundo. Muestra la
apertura de la situacién total. El sentido de la totalidad
do la estrictura revelada es anterlor a lasg partes. Fl "men-
tido" de 1o situacidn se da como sentido de la totalidad de
lg situacidén y del Dasein mismo en ella; éste estd involu-
crado en la situacién: no hay una situacién "objetiva" in-
dependien*te de un "sujeto". Lo que s~ abre es el gentido
total de 1n eituacién, y sentido quiere decir para alguien,

para un pro-yocto. La Pefindlichkeit me dice cémo me en-

cuentro yo en el mundo. Il sentimiento me revela el serti-
do de la situmeién. E1l sentido ha de es*ar de alguna mane-
ra pre-ariiculado para poder articularse como Rede (discur-

so, logos)y poder explicitarse en la interpretacibén (Ausle-~

1
gung)” .

Los elementos egstructurales del ser-en-el-rmundo --el compren-

der, el ercontrarege, el habla-- estén de tnl modo implicados

3
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unos en otros que cada uno de ellos "refleja" a los otros
dos y a través de ellos el en como apertura, el mundo y
los otroc. Fn cada uno de ellorc se "reflejn" la totalidad
estructural "ser-en-el-mundo”: en la praxis muda, en los
gestos del amor, del odio, de los sentimientos en general,
hay ya un logos susceptible de articularse como lenguajez.
Los geetoc, el "hacer peflales", el "lenguaje mudo" articu-
lan el ser-cn-el-mundo. Esa articulacién podrd despuése

ser més densarrollada y explicitada, pero en ese nivel se

instaura 1~ apertura.

El cuerpo también habla, asi como "hablamos" en nuestros
sentimientos y en los sneﬁoeB. Nos encontramos, no en una
realidad previa al lenguaje, en una materia cbéemica sobre
la que proyectamos significados. E1 mundo humano no comien-
za con lo "simbbélico” en el sentido de un ordenamiento ca-
tegorial a4« lo dnéc, sino que los inntintecs y loe sentimien-
tos, las jprniones humanas, "hablan". ILo "irracional", 1la
"materia" de nuestros ccmportamientos tiene también su for-
ma, no le es impostada prr ectos de dar sentido, por actos
categorieles de una "facultad racional", que resulta ser
ni{tica. Erto ya lo habia visto Hegel. FstA también en 1la
tradicibn de Aristételes, Agustin, Fancal y M. Scheler,

A
como vimos ,

En esta iriicxién hermenéutica de Ser y Tiempo, iniciada

en el cepitulo VI de la Primera Seccién (pardgrafo treinta
y nuevs), so articula esta Seccilén con la Segunda. & partir
de 1a prirera determinacién del Dasein en la Tntroduccién,
cemo existencia, posibilidad, se inicia un movimiento de ex-

teriorizaci’n hacia el mundo, el lenpusje, que inflexiona



170

en este Ultimo capitulo de la Primera Seccidn, hacia la in-
teriorizncidn como exigeneia de racogimiento de lo dianerso
en la cura, y mAs aun en la temporalidnd originaria, dnade
la cual tratard de recuperarse la dispersién mundana. Esta
tarea plantenrd dificultades a la ontologia hermenéutica

de Heidegger, en la medida en que reitera las oposiciones
matafisices de lo fundado y lo fundante, lo derivado y lo
originario, lo interno y lo externo, lo inauténtico y 1lo
auténtico, lo colectivo y lo individual, lo empirico y lo

apriori, etc.

Te2. Articulacién hermendutica de la Primera y la Segunda

Seccién de Ser y Tiempo

En el pardgrafo sesenta y tres, '"aidegger hace un alto en

el camino para recapitular las etapds cumplidas de acuerdo
al proye 'o metodoelégicc osbozado en el pardgrafo siete,

en el treinta y dos y en todas las reiteraciones donde se
retoma el proyecto inicial y se anticipan las etapas pro-
yectadas. Heidegger radicalizé el problema hermendutico

de las ciencias del espiritu hasta el punto de plantear

la mnecesidad de una fundamentacidén ontolégica, eun el modo de
gser del Dasein, del problema de 1la comprensidén. Con esta exi-
gencia de fundar la comprensién, como existenciario, en el
ger dAel PMnnoin, ce requeria un planteo del sentido c.:l ser
en general. ¢SZ, par. T77,4). También el método de andlisis
fenomenoldgico de Hugserl como explicitacién de los horizon-
tes requeria una aclaracién ontolégica y una fundamantacidn

en el modn de ser proyect-nte del Dusein.

Heideggor hahin montrado en wrafo treinta y dos el

carficter proyactivo de toda atncién. Toda interpro-
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-

tacién (Auslegung) es uns arti. " 2cién de 1o ya comprendi-
do & lc comprendido es un proyecto del Dasein (£7, par. 31).
Fl Dasein se mueve giempre en una comprennlén de a{ mipmo,
Y erza comprenpién como proyecto-eshozo factico, impliea una
comprencién del ser como tal. Tantos el Dasein mitico como
el cientifico natural, o el Dasein que ejercita el método
de las cicneias del espiritu, asi como el Dasein cotidia-
no, "precienti{fico" y "preontoldégico", se mueven siempre
énticamente en una comprensién de s{ mismo. La comprensién
puede ser propia o impropia. El cientifico-espiritual que
parie de considerar al Dasein espiritual como "ante los o-
jos", como objeto espiritual existente dentro del mundo o
de la historia se mueve en una comprensidén impropia del Da-
sein no menos que el hombre comin, del que no hace ciencia
ni se ocvpa de objetos cientificos, espirituale: o natura-
les, sinc que se ocupa simplemente de sus "ocupacionesg",

cue tiene otras preocupaciones.

El Dasein se mueve en una comprensifn regularmente impropia
de su ser. Ademds de que tiende o emburgarse y a absorverse
en el"muncs" y a olvidar egu ser proyectivo, su responsabi-
lidad respecto a su propio ser; la "tradicidén" lo consolida
en esa interpretaciédn impropia. No sélo cae en el"mundo",
gino tarLién en los lugnres comunes y loa conceptnn hereda-
dos (SZ, rar.6). Es esa comprensiédn impropia y los conceptos
que implica, los que hay que destruir a fin de desbrozar el

sentido @~ mer del Dasein y del ser en general (Ib.).

Fl pardgr~fo sesenta y tres recapitula metodnlégicrmente
el camino seguido y anticipa las etapas que habrd que reco-
rrer. A nosotros nos importa seguir a tleidegger en esta

"pAufenthnlt unterwegs", para reiterar nuestro propio itine-

rario. Fn la Segunda Seccién se llevard a cabo una repe-
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ticién de los existencierios desde el horizonte del tiempo
como sentido del per del Dasein. Ia primera Seccidén ce mueve
en 1la dcuseripeidn de lu mundanidad, dnl ser-con y de la exis-
tencia impropia. En los primeros capitulos de la Segunda
Seccién oo da el rodeo por la existencia auténtica para poder
acceder al ser propio del Dasein y desde éate a la tempora-
lidad finita coro "origen" de la autenticidead. Para acceder
a lo ori- ‘nario serd necesario pasar por la autenticidad.
Para dencribir el Dagein en su autenticidnd se hizo necesario
plantear ~l problema del todo integral de este ente, exigen-
cia que viens de la hermenéutica cldsica hasta la hermenfu-
tica ontoldgica: el todo es el que hace comprensibles a las
partes, se debe proceder en circulo (ci{rculo hermenéutico)
del todo a laes partes y de las partes al todo, cdmo movimien-
to de ida y vuelts. En la Segunda Seccidén, los modos deriva-
dos del "tiempo originario" significan una "mundanizac’%n"
del tiempn. Tiempo originario, propin de 1a preocupacién,
tiempo i1 'ramundanc y la concepeidn "vulgnr", son otros

tantos niveles de derivacién y mundanizacién.

Heidegger hace un alto en el camino para desplegar metodo-
l8gicamente la articulacién de la primera y la segunda Sec-
cibén, y poder avistar la iltima etapa del camino, en que se
retoman lng derivaciones que pareccen bifurcarse o perderse

en 1la osgscuridad.

Con la e¥nrlicitacién del estado de resuelto (Entschlossen-
heit) se han hecho visibles los fendémenor de la integridad
(Ganzheit) y propiedad del"ser-ahi". Con ello se ha alcan-
zado la bhige —~~a explicitar el origen en la temporalidad

P , ’ .
auténtica, finitia. Ello nc podin llerarase a cabo mientras
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no se abarcaba con la mi-~da la p:nible iutegridad, que se
revel$§ como la acoptnacidn silenciosa y dispuenta a la an-
gustia, de la muerte. Esa situscién hermenéutica insuficien-
te fue expuesta por Heidegger en el pardgrafo cuarenta y cin-
co, al abrir la Seccidn Segunda, que expone, a esa altura

del andlisis, después de los primeros capitulos.

Toda inte:pretacivn, se dijo en el pardgrafo treinta y dog,
posee su "tener previo" (Vorhabe), su "ver previo" (Vosr-
gicht) y su "econccbir previo" (Vorgriff). Si se trata, como
en nuestro caso, de tematizar la interpretacidén misma, deben
ponerse en claro esos "pregupuestos" respecto del objeto te-
madtico del caso. Como "tener previo" partimos del presupues-
to de 1la existencia cor.o caracterizacidén del ser del Dasein,
Ademds de proyectar el todo que ha Qe fuiar la inveatigacidn,
hay que "ver previamente" el modo de ser propio del ente del
caso. Fl "tener la intersridad® del ente tomAtico --dimanon
un texto nue se traia de interpretar-- es lo que gufa el

ver previo, gufn la mirada hacia la unidad de los distintos
elementos egtructurales. ILste proceco, come se sabe, es cir-
cular, ya que conocemogs las partes por el todo, las articu-
lamns er "a totalidad de sentido previamente esbozada, pero
a la vez Ja unidad y la totalidad de las partes las alcan-
zan a pa 'ir de las partes mismas. Una vez que vamos dc?! to-
do a las jartes, en ese proceso vamos rectificando el todo
proyectado por la "lectura" de las partes y el todo reestruc-
turado revierte a su vez sobre las partes. Tendremos asi u-
na unidad miltiplemente articuladas, estructurada, donde las
ﬁartoﬂ se verifican por el todo y éste por las partes. Ar-
ticnlemos conceptualmente el todo estructuraedo en partes.

Se trata de ver en aqué lugar ontramos, terminada la

Trimera !irccibén, reapecto v cuw - "pituncidédn hermenéutica”,



Haste ahora los andlisis se han limitado a una concretizacién
de la exictencia: el modo impropio. Pero un andlisis ori-
ginal, eun decir, un ir hasta el ¢ 'gen del ente de modo que
puedan ecr derivados de é1 todos los elementos eastructura-
les, no se ha hecho todavia: el ver previo se ha consirefli-
do al andlisis de la existencia impropis. Ahora bien, la

existencia originaria es la existencia proria.

Habfamos vislo en el pardgrafo siete que ¢. parecer aser, el
gentido de fendémeno como parecer ger, presupone el sentido
de fendmeno como abarecer en si mismo, en su ser propio. De
modo que 1a existencia propia es origiraria respecto de la
impropia: ésta deriva de aquélla (SZ, p.232-233). Antes de
haber explicitado la unidad del todo estructural no podia
apegurarse tampoco la totalidad. E1 "pre-tener" no habia si-
do explicitado mientras faltaba el fin desde el cual se
pra-tiene, y ademds tiene que explicitarse el fin prorio.
No 8élo d~hid asegurarse la totalidad sino la unidad inter-
na de los ~lementos articulados. 58lo asi se verifica lu
totalidad propia. La existencia descrita en le Primera Sec-
cién, la existencia cotidiana, "no se tiene" propiamente.
El Dasein cotidiano no se pre-tiene porque mienfras es siem-
.pre'hay al;o por realizar, siempre falta ~legn. Ia muerte
totaliza y determina el Dagein muténtico. El ser propio
hacia la muerte s86lo pudo determinarse existencialmente.

El testimonio al que se recurrid para encontrarnos con la
existencin auténtica es 1la conciencia (Cewissen). En ells
se atestirua el silencioso y angustioso ser-para-la-muerte,
El todo eatructural de la cura propia .e atestigua en el
sér para la muerte, y como el tiempo es el aentido de la
cura, el !iempo propio serd el tiempo que temporacia en

la aceptacidén de la muertec propia.

12
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Una vez cxplicitada la t¢' 1lidad y la propiedad, se asegurd
también conceptualmente la estructura del ser del Dasein

frente ol oente no Dasein.

La interpretacién ontoldgica del ser del Dasein se heace con-
tra la interpretacién inmediata y regularmente errénea del
Dasein cocidiano. las estructuras ontoldgicas del Dapein

son arrancadas de la comprensién que é1 mismo tiene de’

s{ mismo. Que el Darmein se intcrprete a ¢f mismo com~ "ger
ante los o“cg" no deja menos al descubierto su ser origina-
rio. E1 andlisis debe proyeclar las estructuras del Dasein
sobre el horizonte que las deja ser: el Dasein en cuanto
comprensor proyecta el ser de los entes intramundanos y
proyecta su propio “pur mor de" como mundanidad del mundo
(SZ, par.3l). Interpretar el ser del Tasein es proyectarlo
gobre la comprensién adecuada del ser. que da libertad y
abre el eorpacio de jueio desde el cual se comprenie prorpia-

mente: y unqui la Aunlegung es Erdrterung: explanacién del

horizont» adecuado donde "“dar libertad’al ente del caso.

Hemog lilterado el caminé para acceder depde la integridad ¥
la.propicdad del Dasein a la temporalidad como sentido de
la cura. Se plantea el prohlema deo si la proyeccidn de la

totalidad y lu propiedad no son arbitrarios.

Tuede ob jetarse que se ha supuesto ese horizonte en funcién
del cual se hicieron los andlisis de detalle. A enta posible
objecién responde Heidegger qu: la idea formal de existencia
que gufa ¢l andiisis la sacamos de la comprensién de si mis-
mo que tirne este ent.. Aun cuando se comprende a.s{ mismo

como "renlidad", esta es también wua compieasidn de si mismo
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tanto coro la comprensién mitica.

El »frculo us inevitable porque expr-nn la eptructurn misma
de 1a cvra: el "ser-gah{" se comprende a s{ mismo comu exis-
tencia. Interpretar un ente es articular su modo de sger en
el horizente, d@d-*%erminarlo de acuerdo a conceptos, catego-
rias, ectcructuras previas que deben estar esbozados y sofa-
lados en su comportamiente, en su modo de aecr. Hay geflales
que predrlinean el horizonte sobre el fondoe dcl cual se in-
terpreta y se articula el ente del carso. E1 horizonte pre-
delineado en el ente mismo es a su vez lo que ... determina
como el ecnte que es, de modo que la interpretacién es nece-

sariamente circular,

Se parivi. de la idea formal de existencia (pardgrafo cuatro)
y se tratd de confirmar este modo de gser del "ser ahi" en

el térmiro medio y el comportamiento de todos lo: dias, pre-
vio a todn tematizneidn cientificm. 10on nnAlinin del nmer—en-
el-mundo, del estado de abierto, "confirmaron" aquel horizon-
te previamente proyectado. Toda interpretacién y todo cono-
ciuiento ce mueve sobre la base del circulo, de los supues-
tos previos. Interpretar, conocer, es "leer" los fendémenos,
Ia percepcién, decinmes a propbésito de Husserl, es una Aus-
legung, una interpretacibén, un destacar scbre un fondo y un
referir al fondo. Por eso la re-iteracién es el modo propio
23 la hictoricidad del Dasein. El ente Dasein, ensu compor-
tamiento inmediato y re-:lar,"seflala" siempre hacia un ho-
rizonte. Se trata de dirigir la mirada hacia ese horizonte,

ver donde <efiala.

El horizonte hace posible la Frdrterung, la determinacidn

del ente ‘inntro de un espacio de jucgo quo lo ilumina. Fn la

L3
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idea. de fuslegung y de horizonte ve Hnegserl, en la estruc-
tura hurizéntic~ de la percepcidn, estaba ya el nicleo de
la hermendulicn de Heideggan. Ta entructura proyoctante~
anticipante “2l "ger ahi" remite en Ultimo término a la
estructura tewnporal de la cura. En la situacién hermenéuti-
ca ganada hasta aqui, se pueden nvistar los problemas del
tiempo como seniido del ser proyectronte decl Dasein. El1 Da-
sein cailo nn comprende el proyectar y ¢l comprender porque
justament2 se ha "yectado" en una formn de:per que exclnye

el prove-tar. Se ha sacado A~ encima la responsabilidad de
comprender proyectando. Se aticne a "lo efectivo", a lo "pre-

sente" y “"comprobable".

Se plantean aqui algunas de las dificultades y tensiones
que buscan resolverse sin caer en las trampas de las con-
cepciones "subjotivas", ni tampoco e€n las "ohjetivas" de 1la
temporalicdad. La temporalidad auténtica funda la hietorici-
dnd; ént: co nuténtica cuando el Dasein"re hereda a gf min-
mo" (parvirrafo 74). E1 Dasein es capaz de ser su propio he-
redero, de reiterar su "ser sido", puede "elegir su héroe"

y asumir "el destino de su generacién" (Ib.).

No se resuelve aqui la tensidn entre autenticidad del Lase'n,
que consicte en singulariznrse separdndose del ser-con coti-
uiano, y su insercién en la historia comin y en el tiempo
intramundono ccn el destino del rueblo. Tor otra parte --o,
més bien como consecuencia de esto-- no se ve cémo puede
derivarsc del tiempo originario el tiempo histérico, intra-
mundano, ~l tiempo en que egtdn los objetos intramundanog

de que sec ocupa el historiador, que son histéricos porque

pertenecer & un 2> "gido", "ahi",
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Ya habiamos indicado que Heidegger se mantiene en los limi-
tes de un eabozo ontolégico de los fenémenon, 9in adentrarse
en el detalle "4ntico" del desarrollo o la confirmacién de
los esboros ontoldgicos en la investigacién empirica. las
rem.sione: al trabajo de la historiografia son muy parcas

¥y muchos asgpe~*~a g¢ dan como sobreentendidog, No hay indi-
caciones del camino de lo "fundante" a lo "fundado", de lo
ontoldgicn a lo epiestemnlégico. Habf{amos mencionado ya el
punto de vista de la "hermenéutica meldédica" de Ricpeur
frente a ruta hermenéutica ontoldgica sin concesionos (Ri-

coeur, C.J., T.R.).

No se ve cémo la existencia histdérica auténtica tendria que
proyectarrse hacia la ruerte y psumi~ 1a culpa, en el plano
del "destino del pueblo". Como veremos con Ricoeur, podria
haber otras a]ternativas entre esas éxtremas: asumir la muer-
te en la nngustia y y exintir histéricamente con el "se". No
ge resmelve la tenpibén de ~~n~ dos tendencias, la existencia
del Daseir en el mundo, en el espacio, en el lengmaje --lo

gque nosotros llamariamos la excentricidad de la existencia--

y la concentraciédn de la existencia en el instante de la

decisidn, que parece mostrar una espccie de acogmismo.
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8. L& fenomenologia hermenéutica en Ser y Tiempo. Segunda

&

Seccién: Temporalidad e hietoricidad.

8.1. Supcracién ontoldgico-hermenéutica - lns aporias del
tiempo
Heidegger intenta resolver las aporias del tiempos que plan-

tearon Aristételes y Agust’m. La Primern Seccién de Ser y
Tiempo habria resuelto la aporia, ya que el ser-en-el-rmndo
estd mée ncd de la dicotomia alra-munde. Ia analitica de

la existoncia que se lleva a cabo como x’genis del Dasein
impropio/ggplicita la totalidad de cs'e ente en su propie-
dad. Ia analitica trabaja en la "destruccidén" de la ontclo-
gia y lo3 conceptos de alma-cuerpo, sujeto-objeto. E1l ser-
en-el-m~7o0 es una unidad articuladn. E1 Dasein éue existe
por mor de eilmismo proyectando un mundo se espacializa y
ge"da tiempo". ;Cémo hay que entendcr el "darse tiempo" en
relacién con la espacialidad? Como ente aue es espacial

en 8{ misno, no es un sujeto sin espﬁcio que salga no se
sab~ ~6mo al espacio; tampoco estd en el espacio como den-
tro de unn caja. Fl Dasein eppacializa (einrlUmt) (Cfr. par.

24 de SZ).

El Dasein rsd orientado en el mundo, y estd orientado hacia
las Gimenciones del mundo en el que "habita". Ll cielq y
los lugarcs que atraviesa el sol son el horizonte hacia el
cual se orientan ci.sas, cecmenterios, iglesias, los lugares
donde el T'asein se cura dc sus posibilidades inmediatas ¥y
extremas. Tntre ellas, cotidianamente, se mueve en su espa-
cio de jucgo ---se da lugar--, y se da tiempol. E1l espacio
del que £~ habla en SZ es el espacio de la preocupacién, de
la cotidirneidad del Dasein® el espacio de la praxis, del
trabajo, -1 espacio en el que se orienta por las seﬂalgg.
Ese espacio tiene pri: ontoldgica resgpecto del espacio

“objetivo", puento qu deriva de nquél. Vefnmon que



180

ente espacio estd vinculado con la significatividad, quo
la constitucidn de las orientacionen del cnpacio de movi-
miento dnl Dasein, del "aqui" y del "alli" organizan el
plexo d= referencius, y que éstas, al ser constitutivas

¥y~ aque el

de la mundanidad, organizan también el espacio,
mundo no estd en el espacio ni se reduce al espacio, sino
que el ncopacio es un constitutivo integranve del Dasein,

del B¢ on y del mundo.

la espacial.dad es tematizada en la Frimera Seccién, en re-
lacién con in existencia imp..pia y el ser—en-el—ﬁundo co-
tidiano. 'r la Segunda Seccldn ce trata de explicitar el
tiempo como sentido del ser de la cura, y se reiteran los
andlisis de la Primera Seccidén. Esta reiteracién no sola-
mente tiene el caracter de una repeticién diddctica: posee
un carédcter de fundaci6n2 de lo menos originario ~--que, ya
vimos, lridesger equipara a loiButéntico—- derpde lo autén-
tico. Se¢ incluye en esta Iundacién a la espacialidad del
"ser-ahi" (SZ, par. 70)3 . Bl retrotraer el egspacio objeti-
vo al espacio de la preocupacién, y derivar éste del tiempo
nog remiite al punto de vista trascendental. Aqui se da una
de' las trongiones o de las dimensiones alternativas a qu2 nos
venimos rofiriendo a lo largo de nuestra interpretacién.

El ejemplo de Merleau-Ponty puede ilustrarnoe una vez mhs
gobre este punto. La espacialidad del manejar Gtiles, que
es en 1lt mo térﬁino la easpacierlidad proyectada desde el
cuerpo prcpio, es también una espacialidad "subjeviva"
referida al cuerpo propio.

Al tiempo de la preocupacién corresponde el espec’'o de la
preocupacién, al tiempo intramundano corresponde el espa-

cio objetivo; cl tiempo origirnario poreciera no tener en-
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paciﬁlidad propia. ¢(Accedemos a la intentio agustiniann, a
la unién de instante y eternidad, al presente viviente de

la fenomrnologia, la presencia metafisica? ;Cémo es posible
a partir do este tiempo que parece el tiempo del alma, supe-
rar la dicotomia entre Agustin y Aristételes? ;Cémo es posi-
ble una historia dei mundo si ésta se origina en la tempo-
ralidad auténtica, en la intentio mediante la cual el Dasein
se concentra on sf{ mismo y parece arrancarsc al ser-en-cl-

mnundo-con?

Habiamos visto ¢n la Introducecién de SZ que 1= distincién
espiritu y patr—~leza, cieuncias del espiritu y ciencias de
la naturaleza, explicacién y comprensién, se apoyan en una
base cntoldégica insvCiciente (Cfr. S2, rars.10,7,4). Ia her-
rendutica de les ciencias del espiritu part{a de la diferen-
cia no trmatizada ni fundada en una base desde la cual pu-
diesen s~ conpiensiblen. Ia relacidn de ger que el Dasein
tiene coun ou ser no es simplemente la diferencia entre un

ente siquico y los entes fisicos.

Al mantener uns relacibén de comprensién dntica con su ser
el Dasein mantiene una relacién ontoldrice, comprende el
ger como tal, y a la vez comprende, es decir, cstd abierto
a los entes no Dasein, al ser de estos entes. De manera que
no se trata de dos regiones del ser incomunicadas, sino que
el Dasein estd abierto al car de lecs entes, habita el mundo
desde siempre (pardgrafo 12), y entonces no es cueatién de
plantears~ el problema d= cémo puede salir dec si mismo para
"comunicarse" con el mundo, con la sustancia extonsa, dis-
tinta de la sustancia pensante, con la naturaleza, etc. Por
tarto, la dicotomia aristoté- wpustiniana de un tiemro

del mundo y un tiempo del al planteada sobre pre-
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st 1esto~ ontolbégicos que se tratan de erplicitar.

Hey que plantear el problema del tiempo a partir del ser-
en-el-mundo. Como ser-en-el-mundo, el Pasein ha descubier-
to siempre ya concomitantemente le naturaleza (perdgrafo
15). Desde el momento en que maneja instrumentos, trabaja
la materia, produce cosas, es decir,"cus hombre", ra ha
descubierto la naturaleza. No es que primero observd teo-
réticamernie las coeas naturales y elabord una téecnica para
adaptarlng a sus necesidades, sino qu2 el hombre desde gre
es hombre siempre ha trabajados. Por tanto el +{tiempo de la
naturalera y la historia natural habri que referirlos a la
historicidad del vasein. la naturaleza es "escenario” de la

nistoria {pars. 75,80).

Fl andlisis de la temporalidad presupone el ya hecho del
gser-en-cl-mundo. L1 rodeo por ia autenticidad, que re ecfec-
tia en loa primeros capitulos de la Seccién Sepgunda, tiene

el propérito, como ya soflaldramos, de apr hender la totali-
dad y cumplir asi la exigencia del "tener previo" junto con
el "ver previo", constitutivoé_de toda interpretacién (paré-
grafo 32). Pero la pCsibilidad insita en el concepto de exis-
tencia, de ser propia o impropia, se desarrolla sobre la ba-

ge de Ja dilucidscién previa del ser-en-el-mundo (par .12,p.

53).

El desplicgue h~rmenéutico de la temporalidad, quz debera
proyectar el sentido de la totalidad estructurada_con miembros
ya aicanznda, no debe perder de vista el ser-en-el-mundo; es
decir, 12 temporalidad originaria, en gque se "originan" los
demds modos de la temporalidad --originaria porque es "pro-

pia" y "y ropia" porque es "total"-- draplepnrA 0l sentido de



la existencia propia, como ger-en-el-mundo propio y no por
acaso una existencia "propia" en el nrntide de recluida

en sgf mirmo , "sirn mundo".

Iae tempora.idad de la existencia propia cs pues también 1a

temporalidad de un "ser-en-el-mundo" propio . La existencia
propia ne es un sujeto sin mundo,»no ce queda flotando ain

mundo, ni huye de sus tareas y compromisos en una mistica

evasiva, cino que se compromete verdaderamente en el mundo,

reveldndose a si misma en lo que es —--como cura--, al mundo
¥y a los entes intramundanos (pardgrafo 44). Teniendo ¢n cuen-
ta estas bases hermenéuticas, parcciera crperarce la Gicoto-

mia tiemypo mundano-tiempo fenomenolédgico.

Fn principio, como ya habiamos dicho, la dicotomia agus.inia-
na entre ¢! tiempo del alma y la extensién y medida del tiem-
po, la aricstotélica entre tiempo del almn y tiempo decl coo-
moa, la huagerliana enire un tiempo "inmancnte" y un tiempo
"tras_ehdente" parecieran no tener lugar deide ¢l ser-en-el-
mundo. La mayor parte de las piginas de la Frimera Seccidn
estdn consagradas a la mundanidad del mundo antes de entrar
en el estodo de abierto del Dasein al mundo. Ia cuestién de
la eppacirlidad es planteada no sélo a2ntes de la de la tempo-
ralidad, w¢ino como un aspecto del "ambiente", por lanto de

la mundanicdad como tal. Ya hemos visto el importante papel
que juega rl espacio en la conatitucidén del utensilio, de

la mundanidad y del en del ser en6. Habiamos visto que el
espacio obietivo es una derivacién del esgpacio de la preocu-
pacibén, del ambiente, del "escenario" de nuestras preocupa-
ciones privadas y piblicas. Desde estas bac~s ontolégicas
ganedas parec. inconducente 1la aporfa cl4aica de "subjetivi-

ded" u "objctividnd" del tiempo. A 1. -7, tambifn ecs aparta-
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da la porililidad de una "intuiecidn origin . ia del liempo".
Asi como no hay una intuicibén originarin de) vo, o del Da-
sein, sino una conprensién de su ser como cer-en-el-mundo,
ro hay tampoco una intuicidn en la que el tiempo aparezca
"¢l mismo", sino una hermenéutica d-7 Dagein que parte de

su comprensién implicita y cadente del ser para traer a

luz los feudmenos en cuanto estos son primariamonte, nc 1o
que pe mnnifiecta en sf mismo de primera instancis, aino
aquello que se oculta detrds de lo que se manifiesta, pero
que son ns''sceptibles de manifestarse a perrtir de la compren-

gién regular e inmediata (SZ, par.7).

Como vimo-, la determinacidén del ser del Dasein por la cura
plea-*22%ba el problema de la no terminacién, de un "no poder
tener pi.-io" la totalidad. De auf la bliequecda del modo de
ser un todo adecuado a la existencia. Se enco..rd que el
Pagein o:r an todo cc 0 por reppectivamente a nu r'in, como
comprender el fin. Esto lleva a determinar la existencia

propia como "estado de resuelto corrierdo al encuentro”,

Ia existencia propia tiene su sentido en la temporalidad
profia. In estructura da la autenticidnd hnca ponible ac-
ceder a 11 unidad integrada de las dimenciones del tiempo.
FEste no ce constituye dr=de el precente, como en Agustin y
en Husserl, ya que el presente es el lundamento del estado

de caida, sino desde el advenir propio.

Hey circulo --no precisamente hermenéutico-- er la medida
e; que para llegar a lo originario hay que pasar por lo au-
téntico, verro la atestiguacién de lo auténtico .. dada tam-
vién por lo originario. Ia autenticidad re refuerza porque

1lé correaponde el ticu 7, del que derivan los



otron modon dal tiempo. Da ah{ que Ja "re—iternciédn" de los
exlstenciarics dé tembién un sells de originarios a los and-—
lisis: lo zuiéntico es lo mAds eoriginario en el orden de de;
rivacién. Esto delata también la adhercencia de Heidegger al

pensamiento "fundamentador".

La exictercia auténtieca en originnrin en el asentido de que
funda a todo lo demds; y esto tambiér porque el testimonio
aado por la conciencia moral, en cuanto en esta se atesti-
gua seglin Heidegger un existir guténtico, c¢s exegéticamente
ambiguo. ¢Quién atestigua este testigo? ¢Dénde estd la cer-
teza de que lo que dice la conciencia ﬁoral es lo gque Heide-
gRer dice que dice? Al menos es innegable que lus testimo-
nios de los filésofos a loe que Heidegger alude respecto de
la intcrpretacién de la conciencia moral son contrapuestos.
(Mo en tnan falto de fundamento en lon Tendmenon decir que
la conciencia moral dice lo que cree leidegger que dice, 0
atribuirla a "la vez de Diog", del "inconsciente", de los

"padres", etc. ?

;“imero eg necesarin arrebatar a la concepcidén vulgsr del
tier; que purge uv2 la existencis czidn, e priyilegia de
sus interpretaciones. En la existencia propia se contiene
la permaneacia de la mismidad 'y la tctalidad del Dasein
(Sz, pars. 64 y 65, p.3*23). Es necesaria una coherencia,

una continuidad cemporal e higtérica que no sean tomadas

ch

del ticr~~ «nte los ojos, de los entes ante los ojos: "Die-
gser Nodus der [...entlichkeit der Sorge enthdéilt die urepringli-

che Selba* - ’'=niigizekt und Ganzheit des Daseins." (Ib.)

To qun o L . oo el pentido del sirr de Ia cura. Oec habia

topado ra la i 7acién con el fendmeno del sentido a
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propbsito de la interpretacién. kn enta lo articulable en

la acticulacidén, el fondo u horizonte de posibilidades ac-
cesibles en el proyectar, era el sentidc. Sentido es aque-
llo sobre el fondo de lo cual es posible proyectar algo com-
rrendiéndole como tal. E1 seﬁtido.del ser de la cura, aque-
llo sobre el fondo de lo cual es posible destacar su”unidad
articulada es el tiempo. La articulebilidad de 1los pos.oili-
dades proyectadas habia resultado ser el haﬁla (Rede-logos).
E1l logos permite ver lo destacado sobre el fondo de poaibi-

lidades yn abiertas pero no tematizadas.

La comprensién del ser, propia del "ser-ahi" "se nutre"_del
horizonte de sentido primariamente proyectado, aunque Ab te-
matizado (Sz, p.324); Toda comprensién de entes, la compren-
8ién de s{ mismo como existencia y de los entes intramunda-
nos ge proyecta sobre un fondoﬂn; tematizando en epn compren-

gibn existencial.

El Dasein proyectédndose su posibilidad mds propia y mantenién-

dola como posibilidad adviene a si. E1 Dasein es posibilidad,
siémpre advenir, advonideroj y lo es porque A1 mismo, su ser,
estd siempre proyectdndose, no estd "en el tiempo".Cuando
decimos que eété en el tiémpo o que llena el tiempo, hablamos
de un modo derivado e impropio, nl originario ni propio. Co-
mo yecto, el Dasein era éiempre ya. El Dasein es cer-en-el-
muhdo, proyectante, pero a la vez proyectado: es en un mun-
do que asume como“;é-ahi. Su existir no es anterior al fac-
tum de haler nacido en un mundo no proyectado por él. Si el
Dag~in ha de ser propio ha de . una totalidgd y una unidnd.
El advepjr rropio consiste e .yectarse sobre el que era,
el pido. "l Namein ha de ser lo yue ya cra, lo sido. Foto

guiere decir que L -iterar y asumir libremente, propia-



mente, el mundo fActico en el que es proycctado. Ha de asu-
mir libremente emse denatino, gu destino. Fn la medida con que
el Dascin se proyecta sobre su posibilidad mds propia, irre-
ferente, insuperable, la pogibilidad de no ser en el mundo
--y retrovicne a lo que ya era-- 82 pone cn la aituacién,

se hace presente la verdadere situacién. La verdadera utili-
zacidén de los entes intramundanos conciste en que asume li-
bre y responsabl acnte un mundo que sin embargo ya le esta-
ba dadeo-

8.2. Historicidad

8.2.1. 71 _"gestarse"del Dasein

En términos elementales se trata de saber si el tiempo vivi-
do, el tiempo de .. exporiencia personal, es cl fundamento
Qel tiempo hisgtérico o a la inversa , el tiempo y la vida
personales tienen sentido en cuanto est4n insertados en el
ticmpo histérico. Heidegger se inscribe en esta problemAtica.
Los andlisis de HNuseerl sobre el tiempo son una base que no
puede irnorarse. Fl desarrollo de las ciencias histéticas

Y las irvestigaciones de Dilthey son otra. Seguiremos el
desarrol!o del tema de la historicidad en Heidegger y tra-
taremos de evaluar en qué medida responde a la aperia o rei-
tera, quizds a un nivel de mayor profundidad, la misma di-

ficultac.

Se trata 1e fund - las investignciones de Dilthey on el ca-
bozo on‘nldgico del Dasein. la meta sigue siendo fundamen-

talmemtr ontolégica, y dentro de entos limites, la r¢[leren-

cia de 1. hiotoriorsraflia « Y. estruclura ontoldpica del



Dasein (S57%, p.377; Gros: p.434).

Dentro del proyecto metédlico-hoermenéutico de 1a analitica
existenciaria se ha expli..tado el ser totnl y propio del
Dasein en la temporalidad prqpia. la pregunta es ahora gi
cabe ir mAs alld en el anélisig_(sgl p.'72; ST, p.429). Co-
mo habiamos visto, la explicitacién del ser hécia el fin es-
taba en funcidn dé la nccesidad hen@enéutica de proyectar
la totalidnd 7 L ente que sc tréta de interpretar, de pro-

yectar su %totalidad como "tener previo".

la totalid»d fue explicitada desde un ~xtremo, el fin. Pal-
ta el principio y el "entre" el principio y el fin. La tota-
1idad, si ha de tener un sentido existencial, no serd una
to*alidad ~ante los ojos, sino la totalidad vivida existen-
cialmente, es decir comprendida por el Dasein mismo. [1 Da-
pein se comprende a s{ mismo enteramente, eas decir ne prny~c-
ta deode ¢! principio al {in, nace y mucre & cadn inatante,
Nacimiento y muerte r~ son acontecimientos que no le couacier-
nan porque uno ya pasd y el otro no es mientras vive. Fl
Dasein se nroyecta deede su estado de yecto hacia su fin,

Y se proyecta mientras es, ¢s decir el Dapein se geata a

o4 mismo. l:a mcrilidad y la permanencia propias del Dasein

es 1o gue iecidegger llama s:. -estmarge y en éste tieme su
fundamento existencial la historia. (Ib., p.373; p.429) .

gse trata pves de derivar 1la histoficidad de la temporali—i
dad originnria. También la intratemporalidad, el tiempo en
que vive el Dagein, el tiern, . .lojca 7 ¢ér loa ra-
lendarios ce deriva de la tempora. . sura: "Mas,

en .anto <1 tiempo como intratemp~:aciaus dad 'entronca'
(stammt) e» 1a temporalidad del ‘ser-ahi', se revelan lia

historleirdntl y 1 intratemporncinlidad - irminlmente



originiales. A la internretacién vulgar de la indole tempo-
rnl de Ia historia no 1e¢ hace, nor ende, junbicin do'ro
de suzc limites." {(7b.,p.377; ST, p.434).

Ia corprensidén vulgar comprende el "continuo" de la vida,
"en,ro" el nacimiento y la m---te, como una cucesidn de
"vivenciag". lLaa vivencias aon presenies y deojan de ser pre-
sentes, eptdin en ¢l recuerdo, en 1ln vida rprosente. Asi, en
una sucesién de dias y de horas, de instantes, propiamente
real es sblo el presente. El pasado y el futuro participan
de la rcalidad en la medida en que cstédn alojados de alguna

manera cn el presente --en "la memoria", "el archivo", etc.

Fl "todo de la vida" (Lebenszusammenhang) se piensa como u-
na sucesibén de vivencics "en el tiempo". Te cualquier modo
que se cntienda la permanencia y el cambio, y si bien el

aor del cate que cambia y permanece ne conmidera "no una co-
ea", sin embargo resulta ser siempre algo "ante los ojos",

"en el tiempo". Heidegger parece incluir sin mencionarlos,

en esta critica (pardgrafo 72), también a Dilthey y a Hucserl,
quizéds ropecinlmente a ellos dos, no obstente que piensa que
Huscerl l'in revolucionado la concepcidn del tiempo vigente

desde Aristdtelen.

El Imeir no va atravesando un cemino, no e€s una serie de
shoras "reales" o puntos que van llenando una lirea, sino

que é1 mismo se prolonga (sich erstrekt) (sz ,p.374; ST, p.

’430). Fl mismo es el camino, se extiende, se prolonga &l mio-
mo. E1 poder estar ahora y antes y después, aqui y alli, no
es un ll-nar vn tiempo y un espacio precexistentes, sino que
constituyen el modo de per del Imacin. Tl gestarse del per-

'nhf, nu hinlort~idnd o permanencin y cambio entre el naci-
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miento y la muerte, es la cura misma, y ésta tiene su senti-
do en 11 temporalidad. La temporalidad es la base de la mis-
midad. "nlLo fue ya viato en el parderato vopenta y cuatra,
La unidad y la micmidad propias del Dasein no se constitu-
ven con anterioridad el tiempo o fuera del tiempo, sino

que tienen una relacibén caracterizada con ol tiompo mismo.
Asi, la proyeccién existenciaria de la historicidad no hace
aino explicitar lo ya implicito en 1a cptructura de 1la tem-
poralidnd, Crrrerpondiendo a la estructura de la cura, la
historicidad es propia o impropia: "In ane bejo el nombre

de cotidianeidad se al?d a la vista de la analitica existen-
ciaria »1 ‘'ser-ahi' como horizonte inmediato, me revelr

como la historicidad itpropia del ‘ser-ahi'" (Ib.p.376/432).

El ser-en-el-mundo, el estado de abierto que le es inheren-
t~, tienn su raiz en la temporal:ded y, por ende, en iam his-
toricidad del Dagein. Eo irierente entonces a la histori-i-
dad un nbrir y un interpretar. ILa interpreotncién historio-
gréfiica tiene su rafiz en la historicidad (37, p.376; ST, p.
433). E1 comprender, la interpretacién historiograficcs se
fundan en ¢l cardicter proyectivo finito del Dagein, Fl anti-
ciparse n si micmo reiterdndose y abriérdose asi a la situa-
cién es r1 fundamento de 1a compreusién histeriegrdfica. T
Dasein ce comprende e interpreta en cuanto se gesta. Los
problemr~ del conocimiento historiogrédfico se fundan en el
ger del 'agsein, éste ya estd abierto a la historia antes de
toda tem~tizacidn historiosrdfica. No obtiene de la historio-
grafia en primaria relacién con ln historia, no empieza por
ser y de~nués hace historiografia para acceder a la historia,

sino que ns higtérico antes de hacer historiografia.

F1 Danein, ademAa de aer temporal en ru scr eatd también
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"en el tiempo". Usa relojes y calendarios ein antes de ha-
cer hintoriografia. Eatd en el tiemyo, ecs "intra-temporal".
Lgte modo de sor intra-temporal, de nor en o dentro del
tiempo ~s también el de 1a neturaleza y el de los procesos
naturalcs. A este modo de comprender los rrocesos "dentro
del tierpo", Heidegger lo llama "compreneidn vulgar" de la
historis. Ia historiografia e= mueve e¢n esa "comprensidn
vulgar"” del tiempo. Pero 1la intrr'- -wornlidad entruviica tam-
b*‘n er la temporalidad del Dasein, por lo cual es igualmen-

te originaria que la historicided (SZ, p.377; ST, p.434).

~

8.2.2. Tn comprensién vulgar de la historia

Heidegger diatingue cuatro sentidos dAel +érmino "historia®
e "histdrico", segin la interpretacidn vulgar, dejando de
1ndo In nmbipllednd previn del término, que nhnrea tanto In

ciencio hiptérica como su objeto (los hechos).

1) Se ensiende por "histérico® lo pasado, sin influencia yo
en el pregente, o que influye todavia en éste;

25 Lo qun es prescnte,procede del pasada y estd abierto a
una evoluecidén futura;

3) Ta trtalidad de los ontes que evisten en el tiempo emen-
cialmep*~ distintos a loz entes naturales;

4) Ia t-adicidén como pasado recibido, congciente o incons-

cientemrnte.

"Ter~ de tal suerce que, como higtoria, vale el gestarse pa-
gsado y a2l par tradicicvaal y ain actuante, todo en el ser uno

con otre." (i3, p. 379/5T, p.436).
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Ante todo caben dos pregw..as para la exégesis existencia-
ria: ¢I'1 Dasein co hintdrico porque entii entrotejido en ecir-
cunstancias ellas mismuas hisiéricas? (0, mAs bien, ser histé-
rico sipnifica que el "asein rismec ~or ser temporal eg his-
téricé ,, pur ello, se ve involucrado »n circunstanciag"his-
téricas"?

El andlinsis de la comprensidén vulegar d» la historia sirve
como hilo conductor para explicitar, en contra de lee tenden-
cias de esa comprensgién vvlgar. la naturcleza de lo histéri-
co: 42 la interpretacidén del cardcter de pasado del ente in-
tramundano --un templo, uns vasija, cualguier utensilio--
surge que el cardicter de psaado no corresponde al ente in-
tramvndano 9ino al mundo gido. E1l mundo es empero un consti-
tnfivo u~l Dasein, de lo que surge gue lo pasado e~ el Da-

gein como ser-en-el-mundo gido.

A eota altura se produce la inflexidén que ligard el andlisis
destructivo, que partfia de la concepcidn vulzar, a la cons-
truccidén existencial que proyecta la historicidad sobre el
fondo del todo erxistencial del Dagein. Fata inflexidén del
cnilisic ee iniroduce con una preguntn: "...pero ,oe vaelve
el ‘'ner-nh{‘’ histdri:o simplemen.e pora =~ ya no ‘es ahi'?

O no er justo histédrico en cuanto facticamente existente?

: Qoo

Fs el 'rer-ghi' sbio sido fgewnnenec) en el sentido de sido-

ahi o es sido como advenidaro presentante (gegenwHrtirendes-

zukunftires) es decir en la temporacién de la temporalidad?"

(sz2, p. i71; 37, p.438). Fl ser-en-el-mundo sido forma par-
te | zvante de la temﬁoralidad oxtditica del Dasein que es
a .a vez ndvenidero-sido-presentante. Ta pregunta es enton-
ces por qué es determinc-‘te en el concepto de hiotdrico sd-

lo el pn-ndo, quo ademAn Aeba diptinguirne, como vimon, del
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gido (Vergangenl.cit y Gewesenheit): “"Pero con esto no hace

mig que pumentar en definitiva el enigra de por qué rs jus-
tamonte ol ‘'pnuado' (Verpgangonheit), o pnra decirlo mis a-
bl

decuadnmernte el 'sido' ‘Gewesenheit) el que “etermina prepon-

derantcomente lorhistdérico, siendo asi que el .:ido' ne tem-

poraciz en igual originalidad con el presente y el advenir”

(Ib.) .

Primarinnente hintdrico es el ser-cn-el-mundo, y secundaria-
mente histéricos scn los entes pertenecientes a un mwndo,
entre ellos también la naturaleza como "suelc de la historia':
"Se verl que el concepto vulger de la‘'historia del mundo' es
justo el resultado de buscar la orientacidén en esto secunda-
riamente histérico. Lo histdrico mundano ni siquiera es his-

térieco por obra de una objetivacién historiogrdfica, sino

por ser aquel ente que en si mismo es al hacer frente dentro
de. mundo." {Das Welt-geschitliche ist nicht etwa erst geschi-
tlich anf Grund eineg hintorinchan Objelktivieruns, aondern

als das Teiende, das es, innerweltlich begegnend, an ihm selbst

izt." 37, p. 3%1; ST, p. 438). Transcribimos estas "iltimas
1ineas porque en la traduccién de Gros se diluye un tantn la
importante referencia a la "objetivacién" de Dilthey. Concor-
dantementc con la destrucecién de 1ln or‘nlogia cnrtesiana
--en la que entraria también Dilthey-- no se trata en la
hietorics ron"fa de una cbjetivaciédn de lo ya viviuo, sino

que el cnr-en-el-mundo sido-advenidero- pre-entante, es

gi¢ ipre, ahi, en el mundo, y no cabe revivirlo "medis: ie"
las objetivaciones externas de una "interioridad". Iste se-
flalamiento es importante porque nos »ne en camino_para
Eomprendor el ctro caridcter de lo histérico vigente en la
comprensién vulgar, ademAs del caricter de "pasado": que

la historin es liiu.w.uoria colectiva . Ya nos hemos preFuanta-
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@0 cbmo hura Heidegger para derivar ese caricter colectivo
de lo bistérico de 1a historicidad propia, si ¢ata --como
dijilmon-- on Jjunto la explicitacibén de la temporalidad pro-
pia, que & su vez es la de cada ilasein. Cuando se hablé de
un mundo histérico, es decir gido, que pervive en los "ras-
tros", en los entes intramﬁndanos, cémo puede recuperar el
Dasein de cada caso sua historicidad propia, a partir de un
mundo pido, de otrosa Danein? Volvaremon nnbre este interro-

gante,

8.2.3. Ja estructura egencial de la bistoricida..

El deslinde de la comprensién vulgar de la historia, basado
en la comrrénsién il var del tiempo. 13 1leva al centro

Ge la pioblemdtica, al pardgrafo setenta Yy cuatro: "Ia cons-
titucién fundamental de la historicidad". En este paréernfo
se anudan log hilos que Heidegger viene deshilvanando. El
caracter de "pasado" y de "colectiva" de la historia.deri-
vard a partir de la historicidad propia, se fundard en la
temporalidad ﬁropia, que temporacia desde el advenir, y las
posibilidndes auténticas e intransferibles de cada Dasgein,
que se proyectan en la resolucién para el fin, deben anudar-
ee a la r~~epcibén de la herencia de un pasado colectivo.

Sigamos cl itinerario de Heidegger en cate pardgrafo central

Ia historicidad auténtica se fundas en la temporalidad autén-
tica. A partir de esa proposicién debe explicarse porqué el
Dasein hiotérico es pasado, cédmo puede acordarse la resolu-
cibén con la perter--~ia epr pasado colectivo, y el proyec-

tarse reaunlto cc- rencia del pasado. Heidegger comien-

za por peiinlar qu. gibilidades fricticas de 1a cexisten-
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cia no pueden geflalarse por el andlisin cxistencial. ELl pro-
yectarse libremente asumiendo su fir no pone de por of ante
e. uJagein lns posibilidades concretas que debe clegir. Ias
posibili’ndes fActicas debe tomarlas el Dasein partiendo

de su est1do de yecto en un mundo de posibilidades hereda-
das y ya interpretadas. Su autenticid~d no cons. e en huir
del muné~ fdctico en el que nace y ge oduca, £ino en asumir
aqu~llo nue debe apumir y del modo propio. In primer lIupgar,
pues, el cstado de resuelto no arroja al Dregein sdlo contra
g1 futurn, sino que le hace retrotracrue a lo que ya era.
&Cémo del v ger asumidas las posibilidn: 3 . a1 Tasein
ya estd [icticamente para que ellas resulten auténtczas, ¥y
cémo puede proyectarse libremente el futuro, asumiendo y
siendo un ypasado? Las ideas clave que hacen de bisagra en
estas dicotomias son las de herencia y rereticidn. Fxpli-
civarewv. estas dos ideasg para Luegd rlantearnos el otro
problems, mis dif{cil, del vinculo centre ln herencia y la

repetici¢n en el Dapeir individual y ~n el Dasein colectiva,

Fl Dasein puede proyectarse hacia sus posibilidades facticas
de un mein propio en cuanto es heredero, asume una herencia
(Frbe) (.}, p.383; ST, p. 141). Tn la idea de herencia, tal
como la ~ntiende Heidegrer, se concilian las uparcentes ten-
siones: a2 pasividad de algo recipido, y la libertad de una
eleccibn. l'sta sintesis aec refleja de alguna manera en las

ideas de repeticibn y de destino. Ya veiamos antes que cn el

estado y ~n 1~ ~onstancia de si mismo, en la idea de fideli-
dad a sf . .o, . iy una referencia a la hisioricidad como
"extenderne" desde el nacimiento a la mucrte. E1l Dasein no
puede per libremcnte resuelto sino hereddandose 2 si mismo,
mantenier ‘o una suinuidad en su resolucidn. i1 "lote™ de
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posibil idades le es dado como herencia (Irbe). Tero estames
. 7 v{a eon el -'nivel del Dagein individual: enate cn Tecuelito

1

en eu:.. Lo 7o hereda a si mir "9, hereda cu pacndo. Tas posi-

bilidades reales me son dadas como producto y consecuencia
de mis 2ctoo anteriorers. Fllas me abren un horizonte concre-
to. "Cunntc mds propiamente se resuelve el 'ser-ahi', e«
decir, 5~ comprende sin ambiglledades particndo de su nmis
pecnliar v aefinladn posibilidad en el correr al encuentro

de la mucrte, tanto renos equivoco y accidental es el en-~
cuentro nlen~tivo de la posibilidad de su existencia." (SZ,

Fl Daseir que &~ pta su finitud y que no "juega" con posibi-
lidades "infinitas", asume las que realmente puede y su elec-
cién es definitiva y gin ambigledad. Este encuentro de la

y la rleccidn de un

LY

libertad¢ y de la facticidad, la aswicidn
"bien" (Cute) heredado, on llamado por Heidegger también "dra-
tino" (/' rhickgnl). Se sabe cudlcs eran las inevitables conno-
taciones trédgicas y politicas que este lenguaje conllevaba.
Ricoeur hace notar como este lenguaje cra propio del momento
(TR, III. p.112,n.1). De todos modos, este lenguaje es sus-
ceptible 1e una dohle lecturn: el castrellarae contra la muer-
te puede interpretargcge como ia finitud que al tener limite

en el tiempo, porque nacidé en una épocs. y un pueblo, asume

ez2 here-~ie, la rapite,

Il dectino que asume en cuanto tiene un pasado, debe asumir-
lo librercnte para ser destino y no azar ciego. Para decirlo
de U 4 Lolela sartreana, no vivimos las determinaciones y
las circunstanc. como co9ag, s8ino que les damos siempre
un sentilc; rar- ituacibén econémica, fnmilia, cuerpo, etc.,

ro son propiedaavs ante los o) 'ng de eximptir el
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Daséin, de comprenderse a si mismo, de asumir su finitud.
Tl derniino rna compartido, en el trabajo y en la lucha, el
Schicksnl es Geschick. Aqui (87, p.3%; ST, p.442) se da
Ja irT1~xidn de la historicidad y el d¢ecstino in”*vidual, de
la heren.ia individual al desi..o, 1t V. gtoricidad y la he-
rencia ¢ :lectivos. Eata inflexién no orarece del todo con-
vincente ¥ ~oherente con el punto de vista do la e .stencia

propia, ‘e la que trata leiderzor de derivar la hi~'~irici-

dad ¥y la hisworia colectivas:

"Pero s+ el 'ser-ahi' que es en forma dc destino “»2ividual
existe ~n cuanto 'ser-en-ecl-mundo',esc..cialmente en cuanto
'ser con' otros, es su gestarse histérico un ‘'gestarse con'
y conatituido come ‘'destino colectivo'. Cun esta expresudén
designaros el gestarse histdric. de la comunidad, del pue-
blo. E1 'destino colectivo' no es ﬂn conjunto de 'destinos
individualnas!' como tampoce puede ceoncebirae 21 'aer unn con
otro!' comno un venir a estar juntos varios sujeloz. En el
'ser uno con ouwro'! en el mismo mundo y en el ‘'estado de re-~
suelto' para deterwinadas pcsibilidades son ya trazados por
antieir o los 'destinos individuales'. Fn la coparticipa-
cidn ¥y en la lucha es donde queda en franquia el poder del
‘destinn colectivo'. . . Bl'destino colectivo' en forma de
'‘deetiro~ individuales' en yv—-con su gei 'racidén e: lo que

constiturve el pleno y propio gestarse histérico del 'ser

I\

hit." (3%, p.J84; ST, p.442).

No se ve aqui la manera en que Heidegger concilia la sinmu-
larizacién del A~gtino individual con el destino colectivo,
el destino @ "m. Fn 1la medida c¢n que adjudica la au-
tenticidind a 1 wswn.usncia individual, hereda el punto de

partida de 1n * omenologin, Aqui aludr n que cllanein gen-
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ta su destino individunl como ser-en-el-rmando, pero como
ncr-én—el—mundo no es un Dasein singularizado, al mer~t en
loa a: \linip de la Trimern Scceidn, ino qun eoxinto en 1ln
indiflerencia o la impropiedad. I'or una parte la facticidad
de la pregunta por el ser es histérica, el Dasein comprende
s e¥isiencia dentro de las posibilidades ofrecidas ror una
higtoria rrevia, por otra debs elegirce 41 en su propiedad

Y en su singularided.

En el de«tino colectivo son pretrazados los destinos indi-
viduwales. el "ser con", reitera Heidesser, no es un vecnir a
encontrarse juntos dos sujctos. En la asuncién de la heren-
cia, de la posibilidad heredada y asumida libremente, el
Dagein 1 :iterc posibilidades ya sidas. i1 Dasein asume li-
remente una posibilidad heredada, pero heredada justamente
como posibilidad. Ia reiteracidén no es una repeticidn meca-
nice o un racusitur el pasado, ni Lampoco un negarlo en fun-
cibén del "prograpo", aino que el ir min alld de lan ponibi -
lidades ' realizadas sélo es posible asumiéndolas como po-
pibilidadnrs: hny en la reiteracidén 42 una posibilidad algo
creador, en la medide en que €9 un recibir y a la inversa,
en 1a medida en que es una real creacidén, un asumir sobre lo

ya.realivﬂdo.

Ser histdrico no es repetir mecdnicam>nte el pasado, ni tam-
poco inventarse siempre de ~uevo, sino empufiar y desarrollar
les posibilidades no realizadas mero ~biert por lo ya rea-
lizado, y1 sea que las posgibilidades abiertas ge hayan frusf
trado en 1 pasado, 0o gque log posihles hayan sido transmiti-

berencia. Lu herencia es herencia do° posibilidades{
e wmado a la creacién (27, p.386; ST, p.443).

Quizis dimensién pueda encoantrarse también la conci-
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liacién entre 1o individual y lo colectivo, ya que "~ crea-
cién giempre es individual, proyeccién al futuro, en cambin
nmm 1o coleectivo ae acentin ol pasado como "per ya" y "per

con" (77, p.386; ST, p.444).

8.2.4. Ta historicidad del ser-ah{ y la historia del wundo

In los pardgrafos setenta y cinco y selenta y seis se sigue
desarrollando el tema de la Tundamentacidn ontoldgica de la
h storia. Se trata de mostrar cdmo lo histdérico se funda en
la historicided, el tiempo de que se cura el Dagein como de-

rivedo de la historicidad originaria. Ia weltgeschitlich se

entiend- en doble sentido. Esto puede dar lugar a ambiglleda-
deg: por una parte significa historia del mundo, entendido
como exintenciario, es Jdecir como cuuuuvitutivo del Dasein,

y &_la rcz como hiastoria de lo intramundaro: utensilios
("ebjete culturales"), inntitveioncr, entes ante los o,jos
(S2, p.389; ST, p.447). Se trata de saber cémo la historia

ha venifo a ger historia de entes intramundanos. Habfomos

visto que estos entes c~cn secundariamente histéricos, en

cuanto ru historia deriva de la historia del murdg, son hig-
téricos ~n la medida en que son indieios, restos, huellas,
del mundce de un ser-en—-el-mundo, que es lo propiamente his-
térico, sido, adveniderv y presentante.;De dénde le virne

a los ertes intramundanos el caricter de "pasados" e "his-

téricos"”

Ia histeria intremundana 8 a la historicidad lo que la in-
tratemporalidad es a 1. temporalidad originaria, lo que ln
caida en a la ncia suténvica, resuelta. In historio-

rrafia co ubici » en el momento dr 1n cafdn, en l1a in-
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tratemporalidad y en log limites del tiempo wvualear. A peo-r
de entn aparente pérdida de peno ontoldrico, cs necesario
pa. wr dol intimiomo y lo subjetividud on que porecia evadir-
se la cxistencia auténtica, a la historia del mundo del ser-
er—el-rundo y del ser-co: .09 otrna, va nme la historia es
también historia del mundo, de lo intramundano e hictoria
colectiva: "la tesis de la historicidad del 'ser ahi' ro
dice qic gea hintérico cl oujeto cin mundo, aino el ente

que exincte como ~er-en-cl-munde. Fl geatarse de la historia

es el grstarse del sor-en-el-mundo.”" (32, p.'8%8; 57, p.440).

Heidegsor quiere encoutrar una legi‘imacién a la fundacikdn
ontolégica de 1la historia en la historicidau desliii.ando la
comprer.sién del mundo, en la que se mueve giempre el Dasein,
y el,absorverse en los entes intramundanos_p:epio de la cai-
da. Ei mundo estd fundado en el trascender extdtico de la
tempornlidad. Como tal es siempre esencialmentes histérico

y con ¢!, el ser-en-el-mundo. (Ib.).

Bl munén “ahi" e¢s siempre ya histérico: "hLi razdén de la tras-
cendencin fundada terporalmente del mundo., en el gestarse
hiatérico del "ser-en-o] mundo' existente, y en cada cag

ya, 1o bistdérico mundano es ahi 'obietivamente' gin ser

aprehen::do higtoriogrdficamente porque el 'scr ahf' fdctico

se abso e, cayendo, en ajuello de que se cura, comprende su
historin inmediatamente en forma histdrico- .undana." (1b.)
Coa 1a apertura del mundo zomo histdrico en el sentido de 1la
historiridad, es abierto también lo intramundane como co-
congtitur~ndo esa hintoricidad. lLan indicaciones srm~ras de
‘Heidegger dejan el lugar vecio paca “crivar el "gestarse"

de los entes intramur lanos desde el geatarse dc! Draein co-
mo ser-ecn-el-rminden., Ia referertia al -inillo, que n~ ™ngla

¥ oe lleva, que no ne geatn hiatériecamente como un simrle
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desplaz-miento ¢ luzar, indica la r—turale-n i lu solind,

1 "icio, que no aec ngota en nl ner ante lon o0jon o

hae ln,
. 7 : , .
en el o~ ntennilio . Veremos luego con Ricocur la proble-

mavica ¢ la huella como nexo enti. la historicidad y la

hiatorir.. entre la itemporalidad originaria , la intratem-
P (3 J

poralid:-d.

Ia temat)znacidén de la huella nos planteard 1a nececidnd de
explicitar el sentido del "ser sido" y an relacidén con el
ger advce: .dero y prerentante en el ~eno mismo de 1ln activi-
dad narr~tiva del historiador, y nos lle.ara a plantear el
problemn de la referencia en la narracién en r~neral --que

Ricoeur llamaréd por éltimo "refiguracién"--.

El Daseirn, abhsorvido en el "gestar=s" cotiliano, en las
"gestiorrg", wiuperso en ellas, busca proiuegerse de esta
diaper.. ‘n buscando la continuidad en cl "continuo de vi-
vencias". lo propiamente histérico no ~on las vivencias

de los cujetos ni logs acontecimientos "objetivos", sino el
mundo y ] ser-en-el-mundo. ILa historia ec, en este senti-
do, mis 'objetiva" que los objetos intramundanos y mfs
"éubjetiva" ne los sujetos como plexo de vivencias. A la

historicrrafia le precede siempre el ser-en-el-mundo y la

idea del "undo reinante (52, p.392; ST, p.450).
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£.2.5. Ia derivacién de la historicgrafin dende la histo-

ricided

e e e et i

v tematiacidn y explicitacidn del pnasndo tiene que presu-
roner gne el pasado e-** ;. abierto, cumnrendido impl{cita-
mente por el ser-en-el-mundo, en cuantn este mundo es en si
mismo hirtdériece, con independencia d e e diaponen o no
de las furntes y los inastrumentos para ibrirce el caminn
historie: ~Afico al pasando ya abierto eon In erictencia (fleti-

ca (82, v.394: ST, p.452).

Fl matericl historiogrdfico con el que se reconstruye el

mundo sico sbélo es tal por ser comprendido ya como signifi-
cante, ¥ ello quiere decir desde un mundo histérico previa-
mente pro)ectado en cuanto comprendido facticamente, es de-
cir, 8l que el historiador pertenece: "los restogs, monunen-
tos y decumentos aln 'ante lon ojos' ron ponible Sfawverial’
para el nirir concretamente el ‘aer nhi' «ido ahf, E1 mate-

rial historiogréfico sélo puede convertirse por tener por su

peculiar foima de ser caricter histérico-mundano. L1 mur-o

ya proyer‘ndo va precisédndose por el camino de la exégesis
del material histérico mundano ‘'cone  “vado'. E1l procurarne,

depurar 3 aserfurar el material no es lo que pone en marcha

el retrocrso al'pasado', Aino gque presupone ya el ser histd-

ricamente en relacién al ‘ser ah{' 'sido ahi', es decir la
historicidad de la existencia del historid;;rafo. Esta es el
fundamentn existenciario de la historiografia comu ciencia
hasta en -1 operaciones técnicas mde innifnificontes.” (52,

De30": Sl Bedae e

Ia seleccion del material -~ ia por una anticipacidn y

pu interypraotacidn n~ una "lectura" que or vn preciacando
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todo. Tero esto significa que los materiales historiosrd-
ficon, " aoloceibn y lectgra, preoouponen Jla eleccidr de
la posibilidad auténtica del historibgrafo como su posibi-
lidad sida y re-iterada en el presente, pfésupone la aper-

tura de un horizonte dentro de la masa de hechos "pasados"

"la 'seleccién' de lo que haya de resultar objeto posible

para la historiografia es yo hecha en la eleccidn cxisten-

cial fActira do la historicidad del 'ser ahi' en que radi-
calmente surge y Unicamente es la historiograffa." (52, p.

395; ST, p. 454).

8.2,6. Ticmpo originario y tiempo intramundano

Los intentos de fundar la historiografia en la historicidad
no puedern completarse sin explicitar mids la derivacidn de
1n intrufumpornlidud! en la que se funda la historia del
mundo, a partir de la temporalidad origigaria. E1l movimien-
to'de rerresidn a las estructuraq histérico-mundanas desde
la base dc la intratemporalidad y la derivecidn de ésta de

la temporalidad originaria cerrarén el ciclo de Ser y Tiempo.

La derivacién del tiempo vulgar & su vez agudizard la difi-
cultad, ya existente en Agustin: la de un ticmpo del alma y
un tiempo del mundo. Expondremos estos intentcg de Heidegger
¥ seflalarcmos 1la persistencia dellas aporias que venimos se-
mﬁalando, rara mostrar luego cémo la hermenéutica de Ricoeur
ae inscfibe en el intento de conciliar esas tensiones y di-

ficultades, esos "puentes rotos" de Heidegger.

El hecho d» que la historia, asi como los procesos natura-

lea, "ocurran" para la interpretacién cotidinna "en" ol
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?iempo, presupone el "contar con el tiempo", que es anterior
al uso do relojes y calendarios (8Z, p.404; ST, p.464). El
proceno de dcrivacidén cs a la vez un procoano de concretiza-
cibén. 1 historicidad agregnba a la prioridad del advenir,
propia del ticuwpo,originario, las dimensiones del pasado y
los conceptos enriquecedovres de "extencién", "“herencia",
"deatino", "repeticibn" (Zrstreckung, Lrbe, Scicksal, Gés—
chick, iederholung). Con la derivacién de la intratempora-
1idad sr concretizarA mAo la temporalidnd, tratando de al-
canzﬁr In kistoria céncreta 0 la interpretacidén valgar de

lé historia y adscribiéndole, ademds de sus limites, sus
justos drrechos. Sigue el movimiento de expansién que re-
gresa a la Segund;'Séccién haciae la Primera a través de

la exégesis temporal del ser-en-el-mundo y de la comprensién

de la historin propia de la existencia cotidienc.

Por una jarte ge tratard de ver cémo deriva el tiempo in-
tramundrro del tiempo originario, y por otro cémo se produ-

¢ce al ceoncepto vulgar del tiempo por nivelamiento del tiem-

po originario pasando por la intratemporalidad.

De ello resultaria la conciliaecidén de la dualidad entre tiem-
po cbsmico y tiempo del alma, entre tiompo fenomenoldgico y
tiempo cbjetivo en la analitice “ermenéutica del ger-en-el-

moundo.

T "eontar con el tiempo" previo a la derivacién del tiempo
intramundano apunta ya a las dos vertientes del tiempn:ori-
ginario; el efecto, el Dasein "cuenta con el tiempo" porque
es finito y apunta tambiéu a la nivelacién de=l1 tiempe, al
'i~=na contado en las agujas del reloj, en el movimiento

29, etc,



205

Se trata pues de tener en cuenta (Rilcksicht) al hecho
(Tatnnche) de que todo gestar ocurre "en el tiempo" (SZ,
p.404; T, p.464). liastr nhora sélo co ha visto que la
hi~toria "en el fond¢' (im Grunde) es temporalidad. Se tra-
ta de ; .er en rela~idén y confrontar cl "en el fondo" ~-cs
decir 1» ~~misibén de lo histérico a la his.oricidad, a lo
ontolégico, c~m el Tatsache, con la situacibén de hecho, de
la interp—otacién vulegar. Ia hermendéuticn ontoldrica debo
partir !‘ambién de esa situacidén de hecho, reconocerle sus
justos dorechos y arrebatarle su pretensibén interpret~tiva u
infundadna., Se trata de concederle shora la palabra a la in-
terpretacidn vulgar,uque durante el analisis temporal exis-
tenciario "se le rehusé" (Dem fltaglichen Daseinsgverstind.--

nis, das faktisch alle Geschichte nur als ‘'innerzeitiges’

kennt, blieb im Verlauf der existenzial-zeitlichen Analyse

der Gecc:iitlichkeit das Wort entzogen. Ib.).

Esta cor(rontacién con la interpret-:ién vulgar es tanto
mis etendible, cuanto que también los procesos naturales
ocurren "en el tiempo". Es de observar cémo la hermenéutica
ontolégica reitera de alguna manera el rniétodo socratico: se
ttata de "darle la palabra" a la interpretacién vulgar{ al
entendimiento comin para mostrar "lo que dice" del tiempo

Yy "lo que hace" con el tiempo: Se trata de hacer vor (el
logos d~! fendmeno) la dimensidén hacie la que sefiala el
lenguaj~ comin por detrds de lo _que dire. Pero, asgrega Hei-
degger, »n el primer pirrafo del pardigrafo setenta y ccho,
mds eler~ntal que la circunstancia (Umstand) de que en las
‘ciencias de la naturaleza y de la historia conecurra (vor-
kommt) ¢1 factor tir ~a e T %ktum de que previamente a
la temal izacibén cientif n contar con el "factor

.tiempo", ~l "gner ahi" c» con el tiempo. lleidegeor reto-
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ma aqui la presencia del Faktum del Lebenawelt subre la
tematizacién cienti{fica; sdlo que ge trata de una interpre-
tacibén --Auslegung-- del hablar sobre el tiempo y del com-
porterse con el tierpo, ¥y no de una intuicién del tiempo.
Eata mostri.a ser también una derivacion Jde la inte:rpreta-
cién vulgar: intuir el continuo de vivencias "ante los o-
jos" no e~ maenos "interpretacién vulgar" que hacer del tiem-
70 una serin de "ahorns cosas". Hay que nartir puzas del
"contar con el tiempo", que ya comy frase tiene la resonan-
cia hermensucica, se podria decir también quizds dialécecti-
ca, de irdicar hacia la finitud del tiempo originario ("los

dias contndos"), y hacia la cuenta, el cdlculo del tiempo.

La existencia cotidiana se mueve alrededor del "disponer"

0 "no disroner" de tiempo, del "contar con poco o con mucho
tiompo", del "no tener tiempo" sufickente y del "tener tiem-
po" de pe''~+  ae trata do hncer la exépeais de lo que pe nig-
nifica en ~»gtas expresionesg. E1 "contar con el tiempo" es
anterior también al uso de utensilios destinados a medir

el tiempo (Ib.). E? Desein "toma" tiempo, 7~ "pierde", de
dénde lo "toma" y cémo puede "perdero"? Qué relacibén tiene
esté tiem:o con la temporalided del Dasein? Una primera ob-
pervacién ~s qua la evigtencia cu "Jiana cuenta con el tiem-

po s8in comprender existenciariamente la temporalidad.

LCg necesario interpretar la elemental conducta del contar
con el tirmpo. Pero toda conducta del Dasein --y por tanto
también en conducta con el tiempo-- tiene que interrretarse

partiendo el gror del TMaseir, es decir de la temporalidadﬂ

De ello surge, prusigue Heidegger, que cl analisis hecho

hasta aqu{ - incompleto porque no tomaba todas las dimen-



207

giones del ferémenq,.era "lacunar"; "...innofern nicht alle
Dimensicnen des Fh#nomeng Beachten vurden, sondern sie est
grundsfil.~lich lUckenhaft, woll zur Zcitlichkeit pelbst go
etwas wie Weltzeit in strngen Sinne des existenzial-zeitli-

chen Berriffes von iWelt geh¥rt" (517 p.405; ST, p.465).

Heidegg: trata de tender un puente entre el tiempo de .a
exiatencia auténtieca que parecfa cumir:e en el acoamiamo, y
el "tiempo del mundo", ya que la existencia es tnmbiép "ser-
en-el-mundo". A partir entonces del tiempo d-l1 ser-en-cl-
mundo se rodria mustrar la pareialidad por una parte del
tiempo intramundano y del tiempo "sijuico", del tiempo de
las vivencias, con lo cual se daria cuentu a la vez de las
teorias "subjetivistas" y de lss "objetivistas". Ia prueba
agregada ahora (Nachweis) del origen de la concepcién vul-
gar del tiempo justificard la interpretacién y llevada a
cabo de lu: temporalidaed como tiempo originario (Ib.). Es
decir que hnbrA un efecto retroactivo gue montrard 1la lepsi-
timidad ¢~ la interpretecidn ontoldsica dende la interpro-
tacién ér'ica. Es decir que el mismo "ser ahi" cotidiano
gerd llar~do para alegar a favor de la interpretacidn exio-
tenciaria ontolégica del tiempo, y se surone que este testi-
monio ser” hecho con violencie, yn que aerrdi un testimonio
v"contra" |1 propia interprctacién vulsar. Tn este sentido to-

das las in‘erpretaciones existenciarias snn "violentigs".

Dentro de l'a interpretacién vulgar del tiempo entra, pues,
tanto la interyp. ién "sub jetivista" como la "objetivista";
en el des.rrollo « *7 conce, to vulgar del tiempo se muestra
una notlab'e wvaci’ ‘n (merkwllrdiges Schwanken), en punto

a si se d-be ad; al tiempo un cardcter "subjetivo® u

"objetivo". All{ ae cibe como giendo en al, se
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lo atribi'ye nreferentemente al "alma". vV donde tiene caric-
ter de "modo de ger de 1la conciencia" (T rwvmwatseiromiissigen)
netda (fungziert)nin embargo objrtivamente. (67, p.404%; ST,

p.467).

9., Criticm de Ricoeur

In Ser y Tiempo el movimiento fundante va desde ¢l eapacio

-obietivo ~1 espacio de la preocupacién, y de éste Al tiempo
como sentic‘o de la espacializacién. Al movernos en el espa-
cio de la preosupacién nos movemcs en la impropiedad. For
eso tratari de derivarlo de la temporalidad auténtica, ori-
ginaria, porque aquel no es originarip. Ul espacio parece
originars~ en una espacializacién del tiempo. Hay una espe-
cie do em: ncidn o de "extengie" desie ¢. tiempo concentra-
do en el instante de la decisidén auténtica, al tiempo de la
preocupac:6n, y de éste 2l tiempo intrarundano, que ya ceae

en el eapanio de la eclera del reloj.

Ric&our go~tisne que es posmidble discriminar en Jo que res-
pecta a lo~ problemas de la atestiguacidn de auitenticidad
por el ser para la muerte, que puede distinguirse lo exig-
tencial de lo existenciario, y por tanto puede mantenerse
el cardcter de totalidad de la existencia y la unidad a la
vez que el despliegue del *“iempo, excluyendo esa concepcidn
sombria sobre la existencia, de procedencia egstoica, con la
que se habtria contaminado innecesariamente el pensamiento
heideggerinio. Al mismo tiempo, Ricoeur sostiene, como es-

trategia global de lecturn, la legitimiind de atencrce a
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una lectura de Ser y Tiempo fuera del contexto de la obra
posterior (TR, III, p.90-91).

Los tres logros que deben atribuirqq a Heldegger respecto
al problema del tiempo no obvian, como dijimos, las dificul-
tades clédsicas y reiteran cada uno de ellos los problemas
planteados por loe demAs. Dichos logros son resumidos de
este modo por Ricoeur: 1) 1la cuestiédn del tiempo como Yota-
lidad esvé envuelta en la estructura de la cura. 2) La uni-
dad de las tres dimensiones del tiempo s una ﬁnidad esta-

tica, donde la exteriorizacién mutua de los éxtasis procede

de una implicacién mutua. 3) El despliegue de esta unidad
estdtica rev:la 8 su vez una constituciédn foliada del tiem-

po, una jerarquizacién de los niveles de temporacién_que re-

quiere denominaciones distintas: temporalided, historicidad,

intratemporalidad (Ib.,p.95).

la exégesis de la temporalidad llevada a cabo por Heidegger
logra algunas ventajas respecto de las descripciones tradi-
cionales. Como antecedente inmediato hay que tener presente
a Husserl, pero también a Aristételes, Agustin, Kant y Kier-
kegaard, que conforman este Lorizonte. El andlisis cumple
una funcién hien articulada dentro de la estrategia herme-
néutica de Ser y Tiemro, y & la vez en la polémica con la
tradicién, en cuanto: a) retoma el punto de partida del plan-
teo de la relacidén del ser con el tiempo; b) no se mueve,
~omo Husserl, en el plano de la mera Leoria del conocimien~
to. La temporalidad originaria, de la que derivan los otros
modos. Al constituir el sentido de la cura es anterior a la
partlulén de conocimiento, emocién y volun%ad; c) reitera
los c:istenciales, atestiguando as{ su unidad estructural;

d) por lo mismo, esboza el horizonte Ultimo sobre el fondo
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del cual es posible el "ser total" del Dasein (TR, III, par.
65' P095)-

lKato trae consecuencias en la derivacién de las dimensio-
nes "no originarias" a partir de la originaria. la proyec-
cidén de lo existencial, atestiguado por la conciencia moral,
proyecta sobre_la totalidad integradg de la existencia el
"ser para la muerte" y hace que el advenir tenga la priori-
dad sobre las otras dimensiones del tiempo. Heidegger aciu~-
ra que no ocurre que en la existencia ahténtica temporacie
86lo el advenir, eino todos los éxtasis, pero tempdracien
en cada caso desde uno u otro de los éxtasis (pardgrafo
sesenta y cinco). Para llegar a lo originario, el andlisis
debe papar por lo auténtico. Hay entonces una superposicién
ontre originario-auténtico, y & la vez entre inauténtico y
existencial, auténtico y existenciario. In efecto, los ana-
lisis existenciarios deben atestiguarse permanentemente por
lo existencial, lo ontolégico por lo éntico. FPero el modo
inmediato y regular de concretizarse la eoxistencia, es la

modalidad cotidiana, es docir inauténtica y no originaria.

La critica a la fenomenologia del presente tiene como mira
en Heidegger la critica a la metafi{sica del presente, la que
ge visualize on plenitud cuando se la proyecta desde la des-

truccion de la metafiesica posterior & Ser y Tiempo. Pero, a-

lega Ricoeur: "...une lectura que ne se haté pas de lire la
métaphysique.de la présence dans la phénoméﬁbiogie du pré-

gent <2 rend attentive, en revanche, a8 .es traits du present
que ne refletent pas les méfaist allegués d'une métaphysique
tourné vers quelque monde intelligible." (Ib.) A estas razo-
nes que alega Ricoeur de cardcter "defeneivo", se le smuma un

argumento de cardcter positivo que nos interesa su..ayar, por
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lo que transcribimos integramente el pérrafo: "Si ou ne

laisse pas les oeuvrus ultérieure de Heidegger couvrir la

voix de 1'Etre et le Temps, on se donne la chance d'aperoce-
voir, au ﬁlan méme dérla ﬁﬁénoménologiolherméneutique du
temps, des tensions et des discordances qui ne sont pas
nécessairement celles qui ont oconduit a l'inaoh§vement de
l'itre et le Temps, parce qu:elloa ne qoncernent pas le rappori
global de l'anali£1que existenciale & l'ontologie, mais le
détail, méticuleux, extraordinairement articulé, de 1l'anali-

tique meme de l'etre-la." (Ib.).

"Ainsi, le caractere authentique de l'analyse du temps
n'est-il attesté que paf la capacité de cette analyse &
rendre compte des modes dérivés de la temporalité: la deri-
vation vaut attestation" (gg, 111, p.100).

Ello quiere decir que la capacidad existenciaria de lo ori; i-
nario le viune de la autenticidad, a su vez atestiguada por
el testiwonio existencial. Las consecuencias de esta conta-
minacién de lo existenciario por lo existencial‘——una con-
cepcién éticu de la muerte que puede ser tan vdlida ccao
cualquier otra, la de Agustin, Pascal o Sartre-- son que se
recae de nuevo en las aporims de la temporalidad, ya que es
incommensurable el tiempo mortal, originario_por auténtico,
ton el tiempo histérico, y el tiempo mundano o césmico, que
refiere a la intratempdralidad (gg,_III, p.101). Ahora bien,
puede retirarsc al ser—para—la-hﬁééte su capacidad de ser
un todo a la existencia, sin que pierda radicalidud la "po-

tencia de concentracién, articulaciédn y dispersién del tiem-
po" (Ib., p.101).

Transcribimos el parrafo en que Ricoeur explicita las alter-
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nativas de interpretacién de la temporalidad de la cura,
porque ellas constituyen, como ya seflaldramos, la posibili-
dad de liberar las estructuras de la temporalided y la his-
toricidad de una peculiar concepcién ético-existenciul de

la muerte, como la del Heidegger de Ser y Tiempos "Et si la

modalité de l'@tre-pour-la~mort parait pluto® issue du choo
en retour des deux autres.niveaux de temporalisation—hieto-
rialité et intratemporalité -sur le niveau le plus originel,
alors le pouvdir—atre congtitutiv du souci peut Gtrgrrévélé
dans toute sa purété, comme Qprq:onfgvagt-de soi, comme

Sichvorweg. Les autres traits qui, ensemble, composent 1'an-

ticipation résolue ne sont pas plus affaiblis, mais renforcés
par le refus du privilege donné a l'atre‘pour la mort. Ainsi,
l‘attestation rendu par la voix silencieuse de la conscience
morale et la culpabilitéd que donne a cette voix sa force
existentielle s'adressent au pouvoir etre dane toute sa nu-
dité et dane toute son ampleur. De meme, i'étre né un Jour

et quelque part . et la necesité de pouvoir mourir est

tout autant revelé par 1l'etre jeté. La déchéance ;’.wt

pau moing aticutd purt les promesses anciennvs non tenues

que par la fuite devant la perspeclive de la mort"(ib.,p.102),

Otra dificultad gque seflalu Ricoeur, que estd un relacién
cunl 1o que venimos sosteniendo, eé cierta circularidad en
la exposicién do los niveles de temporalidad. De alguna ma-
nera se reiterun las dificultades agustinianas de la exten-
gsio y la intentie El poder de cojicentrar el tiempo y de
desplegarlo ers trasladado desde el preaente_al edvenir, pe-
ro ea el corus6n mismo de la intentio, el cardcter extdtico
del tiempo, que ha de daf cuenta del'éstado de yecto, el

proyecto y la cai:a, revelan, en el mipmo tiempo originario,
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los caracteres de exterioridad de los niveles derivados:
hay una especie de gradacién o emanacidn.del tiempo gu;
hace posible el tiempo histérico y el tiempo mundano. Ya-
sar de la prioridad del advenir en la temporacién de la
temporalidad originaria a la primac{a del pasado en la
historicidad, requiere una basculacién de la estructura
temporal que equilibré”el proyectarse propio y el re-ite-

rar como recreacién del pasado.

9.1, Critica de Paul Ricoeur a la derivaciém del tiempo

histérico

Con lag ideas de extensién (Erstreckung) y reiteracién (wi-
ederholung) nos volvemos a encontrar con la aporia apusti-

niana de¢ distentio e intentio, que Ricoeur traduce también

a los conceptoo aristotélicos de discordancia y concordan-

cia. La idea de herencia como transmisién de sf a s{ mismo
no c¢xplica la transmisién por los otros. El ser-para-la-
muerte no es transferible. A esto agrega Ricoeur, se une

la voz de la conciencia moral, el "tono intimista" (1R,III,
p.112) que la ce.acteriza y que no la hace compartible., la
nociéﬁ de Geschick es la encargada de asumir la transicifn.
No se ve cluro cémo se pasa del intransterible destino in-
dividual al destino colectivo si se rechaza la fenomenologia
del sujeto por una parte, y por otra se acentia lo singular

e 1ntransferible del destino individual.

Ricoeur interpreta que Heidsgger deja el problema siyg resal-
ver. Simplemente, acota Ricoeur, Heidegger traspone los ras-

£0s del destino individual al destino colectivo, la histori-



214

cidad individual a la historia comin (Ib.). La transcrip-
cién al ser colectivo de los caracteres de la exidstencia
propia da lugar a consecuencias no deseables para el mie-

wo leildegger en cuento a sus interpretaciones politicaa.
Cade una de las exyresiones puestas en Jjuego por Heldegger
~-Schicksal, Geschick, Geschichte, Wiederholung--, pero to-
das se concentran de alguna manera en la idea de re-itera-
cién (Wiederholung). AdemAe de recoger en s{ todas coas sig-
nificaciones, es particularmente importante desde lu pers-
pective de lu relacién entre Fenomenologia y hermenéutica.
D¢ alguna manera es €l concepto central del tiempo en Hu-
gserl, sélo que desplazado del presente a. advenir. Es equi-
valente al instante auténtico, a la intentio agustiniana, es
la concentracién de los éxtasis del tiempo. Este concepto

es un udcleo comin a fenomenologia y hermenéutica. Concentra
udemde los momentos de creacidén y pasividad, pasado y futu-
ro, el encontrurse ya en un campo de significaciones y el

proyectar significaciones nuevas.

la repeticién, que se introdujo para nombrar la reiteracién
de log andlisia de la lrimera Seccidén, adquiere una nueva
silgnificacidn al introducirse la historic lad. De algin modo,
observa Ricoeur, estabn implicita ya en el engendrarse mutuo
de log tres éxtasis a partir del futuro. Esta concentracién

expansiva (intentio, d:gtentio) se desplaza, con la histori-

cidad, al pasado: "Ta funcidn cardinal del concepto de repe-
ticién es reorientar el halance que la idea de herencia trans-
mitida he hcecho inclinar del ledo del haber sido, de resti-
tuir la prioridad de¢ la resolucibén anticipante en el corazén
mismo de lo abolido, lo pasado, lo 'no...mis'. La repeticidn
'tre asi en el pasado potenciamlidades desapercibidas, abor-

tudas y .eprimidas. Abre ¢l pasudo en direcceidn al advenir."
(TR, III, p.l13).



215

Lptas observaciones de Ricoeur son importantes para noso-
tros ya que eun el concepio de repeticién vemos no solamente
1a "repeticién" de Husserl por Heidegger, sino también el
nicleo fenomenolégiéo de l; hermenéutica de Gadamer, llama-
do a resolver las aparentes dicotomias entre recepcién pasi-
va. del pasado, conciencia afectada por la historia y trans-
formacién critica del paeado. También es un ooncep%b clave
en la fenomenologia hermenéuticgh¢f’nicoeur7 Ios conceptos

de invencién como encontrar creador, de refiguracién del pa-

sudo en el rolato histérico y literario,.la mediacidén entre
hermenéutice y critica de laes i1deologiams, abrevan también

en la riqueza potencial de este concepto neideggerianof De
alguna manera en él pe concentra in nuce toda la problemé-

“ica de lu hormenéutioa fenomanoldgical.

i"l comenturio de Ricoeur asume ;uportancia para nosotros

no tanto por la luz que arroja'eobre el texto de lleidegger,
uino porque en las lugunas, en los "puentes rotos" dejados
por Heideggser, se inscribe justamente la originalidad de 1la
hermenéutica de Ricoeur. El trata de restablecer los nexos
entre la hiatoria individual y la colectiva, entre la onto-
loFgia y la epistemologia de la historia, entre el tiempo
intramundano y el tiempo existencial, en fin, lleva la onto-
logia de Heidegger a confrontarse con la epistemologia de
las ciencias humanas. Como dice Ricoeur, sigue el "camino
largo" para llegar a 1la ontologia’ a diferencia de Heldegger
que sigue el "camino corto" y nos deja con el problema de
vincular sus exégesis ontolégicas con la realidad de las
ciencias y la experiencia comﬁn.»En cierta manera, lo que
dice Habermas (¢ Gadamer, que es un "Heidegger urbanizado",

. s 2
se aplica quizéds con maycr razén a Ricoeur .
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Son varioe lca "puentes rotos" gue Heldegger de ja. Veamos
los que seflala Ricoeur, que tienen que ver con la deriva-
cién de 1ln historia desde la historiocidad, y correlutiva-
mente del <iempo intramundano_en el que ée mueve la histo-
ria mundana (woltgaschit}ioh). La "querclla" entre las cieu-
cias del espiritu con la herﬁenéutioa ontolééica no es su-
perflua vino ineludible, ya que ¢l proyecto de Sein und Za-
it tiene como uno de esus grandes motivos la problemitica
devDilthey. Ademds, las motivaciones para fundar las cien-
ciap histéricas estdn inscriptas en la felacibén con Ric-
kertJ, la ambiglledad de la relacién con Dilthey repite 1la
ambigliedad con Husser;. A pé;ar de estar Dilthey en la mo-

tivacién de la problemAtica de Sein und Zeit, se mueve, se-

#gin Heoildegger, en el concepto vulgar del tiempo y de la his-
.toria. 1 "nexo total de la vida" (Lebenszusammenhang) He
desurrolla en el "recipiente del tiempo" (SZ, pars. 72 y 77).
No hay una determinacién ontolégica clare del Geschehen,

de la movilidad propia de lo histérico, :i una explicitacién
del nexo fundaméntal entre el haber sido, el advenir y el
presente. lara esto era necesario a la hermenéutica ontold-
gica traer u luz lus problemaa esenciales de la temporalidad:
"la cuestidén del 'continuo’ d;l ‘ser ah{' es el problema |
ontoldégico de su gestarse histérico. Fl dejar en franquia

i cstructura del gestarse hist6rico y sus condiciones

cxistenciario-temporales de posibilidad, significa el adqui-
rir una comprersién ‘'ontolégica' de la historicidad." (SZ,
p.3/5; 37, p.431).

El historiador que no comprende la historicidad ::0 compren-
de la historia; en efecto, cuando habla de "pasado", a qué
ge reficre?, dénde estd el carécter de pasado y, por ende,

el caracter histérico de un templo griego? ;Estd en el tem-—
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plo mismo o ya sabemos previamente que es histérico? Ri-
coeur observa aqui la importancia del concepto de huella o
traza, que jugaréd un importante papel en su hermenéutica.
El cardcter de histérico no estd en la cosa como propiedad
"ante los ojos", ni en eu cardcter de "itil". E1 utensilio
puede estar fuera de uso o puede estar todavia en uso, eso
no le quita su condicién de histérico. 4Cémo se explica que
algo sea histérico, es deoir pasado, y sin embargo presen-
te?. Y si oe entiende pasado como lo que ya no es, cémo
puede influir lo no existente, pasado, sobre lo existente,

presente?

En Husserl habiamos visto la discusién del concepto de hue-
lla. Ja huella, si se considera como sélo ante los ojos,

no indica nada del pasado. Una marcu es una marca presente.
56lo como indicador, indice, significante que refiere a un'
mundo precomprendido, puede la huella tener caridcter de pa-
gadn. "BEatd claro que la inteligenoia de que lo que signifi-
ca ‘restou, ruinas, antigledad, utensilios antiguos' escapa
a una epistemologia sin apoyo en la historicidad del ‘'ser
ahf ', (1b.). ,Cémo establecer e. puente, se pregunta Ri-
coeur, entre el concepto de historicidad --para el cual el
mayor o menor ale‘iamiento en el tiempo no es relevante-- 1la
cienciu histérica y el tiewpo intramunduno, si para el,his-
toriador lo histérico se da a ggfyir.de trazas y documentos
existentes fdcticamente y no ; p#rtif del eido”propio o de
la resolucién que reitera el estado de arrojado? Ia para-
doja de que 5130, un resgb, sea pasado y sin embargo toda-
via presente, la resuelve Heideger con la diferencia entre
"pagado" (vergangen) y “esido" (ge;;sen). Las cosas intra-
mundanas son'pasadaﬁ, no existentes, 0 presentes y existentes.

El Dasein, en cambiv, es sido y sigue siendo como sido y
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advenidero. los enies intramundanoq.son entonces histéricos
de modo dérivado, son histérico-mundanos (weltgeechitlich).
No pertenecen a la historia por ser objetivaciones de la
vida subjetivae, sino porque pertenecen a un mundo "sido

ahi" (da-gewesen).

Ricoeur seflala la dificultad de derivar la historiografia
de la historicidad y el {ntento de Heidegger de apelar de
nuevo al ser—en—ql—mund;. descrito en la Primera Seccidn,
para salvar el abismo entre el destino }ndividual Yy la his-
toricidad, por una parte, y el destino colectivo y ia his-

toria, por otra.

lxpusimos lon pardgrafos mds significativos de la Irimera
seccibédn en cuanto a la espacialidad, la mundanidad y la sig-
nificatividad; de la Segunda Seccién hicimoe una lecti.ra
tendiente a moastrar un movimiento de "interiorizacién" (la
relacién entre la Primera y la Segundu seccidn seria and-
loga & la diutentio y la intentio agustiniana). Ahora vemos
~6mo Heidegger recurre a lo expuesto en la Primeru Seccién
sobre el ser-en-el-mundo y la mundanidad parua sacar al Da-
sein de la interioridad en que parece haebersge replegado,
pero no resuelve la dicotomfia en una nueva dimensién. Sim—
plemente pasa de una dimensién, la espacialidad y la munda-
nidud, o la tempnralidad y, para evitar luego el acosmismo

y el inlimismo Yy rundarlla historia real, la historia colec-

tiva y empiricsa, vuelve a la mundanidad.

"La uUnica manera de justificar la prioridad ontoldgica de
la hist .ricidad sobre la historiografia seria, me parece,
mostrur de marera convincente cémo la segunda procede d- a
primera. Ahora bien, tropezamos aqui con la dificultad mayor

de un pensamiento sobre el tiempo que refiere todas las
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formas derivucdas de teﬁporalidad'a la forma originaria, la
temporalidad mortal de la cure. Hey ah{ un obstdculo mayor
para todo pensamiento hiatériéo: No se ve océmo la repeticién
de las posib*lidadeguheredadae por cada uno de su propia
dereliccibén en el mundo podria igualar a la.amplitud del
pasado histérico. la exteneién de la historicidaed a la .o-
higcoricidad que Heidegger llama destinacién (Geschick),

da ciertamento una base mids amplia al haber sido. Pero'al
deslindo entre el haber eido y el pasado permanece, en la
medidu en que son los restos visibles los que, de hecho,
abren lu via & la investigacidén sobre el pasado. Todo queda
por hacer para integrar este pasado indicado por la traza
al haber sido de une comunidad de destino. Héidegger no a-
tonuu la dificulted sino dando :a la idea de "provenivncia’
de lay formas derivadus el valor, no de una pérdida progre-
giva de pentido, sino de un aumento de sentido. Iiste enri-
quccimiento, se verd, ze debe a los préstamos que toma el
anilicis de la temporalidad -sin embargo marcado hasta el
cxceuso por su referencia al rasgo mds intimo de la exiéfen—
cia, a la mortalidud propia- a los andlisis de la primera

nece1bén de Sor y Tiempo, donde el acento estaba pucsto en

¢l polu mundo del ner-en-el-mundo. Este "retour en force'
de lu mundan:dad, no es la menor de las sorpresag reserva-

dag pars la analitica de la temporalidad" (TH,I1711,p.l118).



9.2. Fexo entre historicidad e historiografia

La historis responde a las aporiaq del tiempo elaborando

un tercer tiempo: el histérico, mediador entre el tiempo

vivido y el tiempo césmico._Esto se evidencia en la crea-
cién de conectores ent.e amboe tiempos: celendarios, doou-
mentos, archivos, sucesién de generaciones. Para la historia
¢sto no es un problema. Sélo planteando la cuestién de lus
aporius del tiempo aparece el cardcter poético de la his-
toriw., como respuesta a las dif'cultades de la especula-

cién.

¥l relato de ficcidén por su parte elabora las aporias del
tiempo mediante variaciones imaginarias. El problema cldui-
co de la referencia del relato histérico y de ficcién a la

reulidad, ne transforma en cuanto el tercer tiempo es una

invencién, en el doble sentido de encuentro y creacidn.

"1 historiudor trate de reconstruir un pasado "real" como

ui estuviese ligado por una deuda con los muertos. Ricoeur

da el nombre de representancia o lugartenencia a la rela-

cibén entre lus conatruccioner de la historia y su "via a
vis". A epta alturpe de la investigacidén, Ricoeur deja de

hablar de reterencia para acoptar el término refiguracién

cruzada del tiempo. FEl problema de la referencia se trans-
forma en el de la tranasfiguracién de la experiencia del
tiempo: esta se centra en una teoria general de los efectos.
La historia emplea loc procedimientos de ficcionalizacidn
tomados del imaginario narrativo. La literatura a su vez

a0 s.oroduce sus efectos de deteccidn y transformacio: del

obrar sino asumiendo simétricamente los recursos de histo-

rializacién que oireccn las tentativas de reconstruccién
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del pasado efectivo. L. wiulrecruzamiento resulte en una
concretizacién Unioca del tiempo en tiempo contado, tiempo
humano, en trunsformacién de la accién. Re~figuracién, des-
de el prusente efectivo, d2 posibilidades fnsitas en este
presente, pero explicitadas por el temto histérico o lite-
rurio. La historia se ocupa de las posibilidades realiza-
das; la literatura de posibles que no se realizaron: se co-
pcrtenecen la una a la otra., los restos intramundenos son
veetigios, trazas que remiten al mundo sido: en ese mundo
oido hay un horizonte de posibilidades que el relato llte-

rario elabora imaginariemente.

La historia revela su capacidaed creadora de refigurar el
tiempo por la invencién de calendarios, la sucesibn de ge-
neraciones, documentos, trazas; son instrumentos de pensa-
miento, conectan el tiempo fenomeholégico”“al tiempo césmi-
co, ¥y son asi la réplica poétiog de la historia a lau apo-
rias del tiempo. El calendario es unua proyeccién del tiempo
mitico; escuncia lov distintos ritmos temporales: césmico,
humano, biolégico. Kl rito,e su vez, ligu el tiempo cbemico
a) humano: actualiza los ritmos césmicos en la actividad co-~

tidiana,.

La raeiz comin de esta correspondencia es el tiempo mitico,
anterior al césmico y al humano. A partir de él se separan
ambos. Lo que ge refleja en el calendario como corresponden-
cia entre tiempo humano y césmico es la sombra de ese tiempo
mitico que envuelve por igual el cosmos, la .o..iedad, el ea-
tado y la vida individual. El1 tiempo mitico estd en el ori-
gen de la_ﬁiferenciacién: escancia las iegiones 7 1. . tareag.

No es la confusién sino el principio del orden, de la dife-



222

renciacién.

El tiempo de los calendarios, el presente comin a una gene-
racién, que se prolonga a trdvée de un pasado comin y un
futuro comin, median mi tiempo personal con el tiempo de
lcs otros. Volvemos a tocar aqui el problema de la alteri-
dud que ya veiamos en Husserl. A.Schutz continué las inves-
tigaciones de Husserl, seflalando las mediaciones simbélicaa
y las idealizacionee ~-qQue habia determinado también M.We-
ber-- que permiten pasar de la relacién interpersonal a los
tipos empiricos y tipos ideales, por_los'que aquella parti-
cipa_. en la sociedad y en la historia'. Hab{iamos visto cémo

en Meditaciones Cartesianas la constitucién de otro ego no

ge efectuaba a partir de uu ego existente en soledad, sino
yue se explicitaba en el andlisis intencional los lazoe que
me ligan al otro. Pero en Husserl no se prosiguen los pasos
y las mediaciones que llevan haste la constitucién de los

grupos sociales y las entidades mayores h;ata la humanidad

que comparte un tiempo y un espacio contemporéneo.

1 tiempo de mis contemporédneos es mi tiempo. Ya Husserl
habia visto que la relacién con el otro implica una inter-
secciédn de mi horizonte temporal con el suyc. También vi-

mos que Lerrida acentia la alteridad como Wiedererinnerung,

yo en la protencién, en cuanto ésta es y no es originaria.
La contemporaneidad, ﬁn presente compartido, se prolonga
naturalmente en uh'ﬁorizontq“de pasado y futuro, que com-
partimos desde un mismo preéente: El horizonte‘de pasado y
de futuro es mio, en 1la medida en~que prolonga el presente
compartido y vivido por mi, %l presente vivido se prolonga
en el pasado contado de boca en bocg por los padres y los

abuelos, ¥y ¢l pasado "ue no he vivido se superpune, sin
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arbargo con mi presente. El presente vivido es la protencién
de ese presente pasadomde que me bhablan mis antecesores:“
Hab{amos anticipado ya en el tratamiento del tiempo en lu-
‘;serl esta superposicidén entre lrs protenciones de un pre-
sente pasado y las retenciones de un presente presente. lis
decir, referimos la hermenéutica de Heidegger a la fenomeno-
logia d; Huscerl, asi como presuponiamos.la hermenéuticu en
lg fTenomenologia de Husserl. Hemos visto en el andlisis de
lag lecciones sobre el tiempo, confirmade lg_hipétesis de

travajo ';ue Ricoeur aplica a la lectura de Investigaciones

1.6gicas y Meditaciones Cartesianas. Vimos cémo la hermenéuti-

ca de Heldegger comparte los presupuestos de la fenomenologia
del tiempo y paradéjicamente para salir de la especie de so-
lipsiomo en que cae la existencia auténtica, debe recurrir,
con Ricoeur, a la fenomenologia para encontrar las mediacio-
nes enire el tiempu cédsmico --"tiempo vulgur -- y el tiem-

po pergsonal, en un tiempo histérico que usi puede mostrarse

pu constitucidn fenomenolédgica.

Log conectores "religan las perspectivas sobre el tiempo,
que ¢. pensamiento especulativo disocia bajo el aguijén de
la fenomenologia, principalmente la heideggeriana." (TR,
111, p.171). la historia cuantificada depende también de una
comunidad que congerva su memoria histérica, si .10 no tendrian
interés los datos. 1 documento es una traza, refigura para
una institucidén, una somnnidad, el tiempo pasado en el tiem—
po precente, sirve de nexo antre nuestros proyectos y un ho-
rizonte de pasado que antecede a este proyecto: buscamos
nuestroy antecesores, nos constituimos como sus herederos.
k1 Uu1l intramundano adquiere el cardcter de histérico al

ser inventado como refiguracidén del pasado: inventado porque
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estf{ ah’! como huella, narca, dejada por la exterioridad, 1la
causalided césmica, pero re-significado por nosotron como
repreecentancia de ﬁn pasado del cual nuestro proyecto se
congstituye como heredero; la hueila, el documento, es "in-
ventado"; es declir, descubierto y creado a la vez. Las co-
pag intramundanas, ocomo los bancos de datoa, no significa-
rian nada sin el proyecto humano que les 46 vida, al tomar
unsa deciwién que se constituye en heredera de un proyecto
pasado, que conforma ese pasado como invencién: éute es el

pentido de la reiteracién en Heidegger..

Yo me constituyo, por mi decisién personal, en participe

de un proyecto comin, asumo el destino de mi generacién,
elijo mi pasado, mis héroes, al constituir ciertos vestigios,
restos, entes intramundanos, como huellas, esignos, signifi-
cantes, reprecentancias de la prolongacidn :ie mi proyecto
personal en un proyecto colectivo que viene del pasuddo y va
al futuro, o mejor que¢ va del futuro al pasado, ya que la

ri-golucidn ¢y a la vez eleccidn y asuncidn de lo yu sido.

Con esto religamos e! puente roto por Heidegger: la histori-
cidad y lu historia, el tiempo auténtico de la deciusibén y el
tiempo histdédrico. La historicidad no es mero pasado, sino
sido-advenir-preseatante: el Dasein es histédrico como ser-en-
el-munco. 'a buse de la refiguracibén estd en nuestrus pro-
yectos, pero éstos nos vienen también del pasado: re-tfigura-
mos los proyectos en los que ya 2stamos lanzados, pero en
purte lou recroamos, husta los cuestionamos. Log proyectos
que hered¢mos son pasado sedimentadql pero contienen también
la posibilidad de cuestionarse a sl mism¢3: la tradicién
incluye en si su autocritica. la refiguracién es la expresidn

en ¢l relato de la re~iteracifén. Esta es apropiacidn crea-
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cora del pasado.

la huella, como el wintoma es un efecto y un signo: perte-
.ﬁecen a una regibén intermédia entre el para si y el en si:
nuv es pursa intencionalida@,'ni pura cosa. Reconstruimoe pro-
yectos pasados a través de las huellas significantes de e-
808 proyectos, en la medida en que confluyen con los nues-
tros. De igual modo, leer un texto,literurio es asumir el
mundo proyectado por 81, en cuanto amplia el mio etectivo;
esa confluencia, esa prolongacién de mi mundo efectivo en

el mundo proyectado por las trazas o por el texto, implica
una comunidad previa entre ambos: un ser-en-el-mundo Yy en 91
lenguajem(Sprachlichkeit), una trgductibilida@lo posibili-
dud de fusiébn de los horizontes, un logos como experiencia
articulable del mundqt Yo constituyo ese mundo pasado, tan-
to como 61 me constituye: superposicién de protenciones y
rcetenciones, movimiento de ida v vuelta! éxtasis del tiempo.
1 ser-con-otro abarca a un otro pasado, los mundos pasados
non diotintoo grados de ale jamiento de mi horizonte, diie-
renclus on unu continuidad, en un mismo ser.‘No hay diferen-
ciu pin continuidad, la lejania es un modo-AG la cercania

y. reciprocamente, la idea de horizonte excluye tanto un
presente puntual como una alteridad absoluta, tunto a la
metatfisica como al estructuralismo o & la epistemologia po-
sitivietatu
Le traza es un efecto, y a la vez es significante; como e-
f'~cto-vosa se inscribe en una cadena causal cdemicu, en un
tiempo calendario. Como significante, alude a alguien que
pasd. Esta doble inscripcién“reauelve la aporiaAentre el
tiewpo de la cura y el tiempo vulger. los dos sistemas de

relaciones gse entrecruzan: por una parte, seguir una nuella
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es razopar a través d¢e una cadena causal; por otres parte,

es "aislar entre todas las cadenaes causales posibles, aque-
llas que vehiculan la significancia propia de la relacién

del vestigio al pasaje" (TR,1II, P.177). A la doble inscrip-
cibn oorreaponde-yna doble temporalidad; "Bl lazo entre tra-
za y datacién noéﬁpermlte retomar el p£oblemu no resuelto

entre el tiempo fundamento de la cura, es decir, la temporu-
lidad avocada hacia el futuro y la muerte, y el tiempo "Vul-
gar" concebido como sucesién de instantes cualesquiera"(Ib.)
Asi, para Ricoeur, la traza opera el nexo que la fenomenolo~

gia "busca en vano comprender e interpretar a purtir de a

sola temporalidad de la cura" (Ib.)

1 ente intramundano ee sélo pasado, estd desvinculado del
mundo y del ser-en-el-mundo: es solamente como Util pertene-
ciente a un mundo, eo decir como eignifticante, que es sido-
presente-advenidero. kEn la historicidad se anticipa la in-
trateuporalidad, al Util le es otorgado el carfcter de his-

térico, dende el ser—-en-el-mundo.

1l fenémeno de la treza-documento, de los restos, etc., se

trugluda del seno de la historicidad a la intratemporalidad.
Vimos ya que l& historicidad enriquecia la temporulidud ori-~
ginaria con las determinuciones de reiteracidn, de herencia,
extensién, destino. Ahora vemos que la historioidad se enri-
guece con las nuevuy determincciones aprrtadas pur la intra-

Lemporalidad.

1 ser fechable, extendido, piblico, son esenciales para el

degciframientu. Ricoeur ouserva que Heidegier desearia ads-

cribir a este estaddo e lu intratemporaliu... i descifra-



nientc de las trazas; pero tiene que suponzrse también el
tiempo vulgar. Para Ricoeur, el calendario es necusario pa-

ra el degciframiento. El tiempo de la traza es homogéneo

al tie.o calendario. Heidegger lo reconoce en parte cueando

dice que los restos, los documentos, etc., son materiales

para la revelacién del Dapein sido. Pero no dice nandu acor-
ca del estatuto de estos materialea, suivo que edlo el cu~
ricter de historial mundial le permite ejercer una funcién
histbriogréfica. No se puede avanzar z. el andlicis de la
traza, prosigue Ricoeur, si no se muestra cémo lao operu-
ciones propias de la historiografia contribuyen & constituir
la historicidad. Ello es posible e8i el remontarse desde la
traza presupone el tiempo histérico, mediadornentre tiempo
cébpmico y fenomenolégico. No es ni el tiempo fenomenolégi-
co, ni la ampliacién de éste a las dimensiones comunitarias,
pino un tiempo hibrido, surgido de la confluencia de dos
perspectivas sobre el tiempo: la perspectiva fenomenolégica
y la del tiempo vulgar, en la terminologia heideggeriana.
loro 01 se da un derecho igual al tiempo del cuidado y al
tiemypo cbsmico, es necesario no ver en esle Ultimo un "ni-
velumiento" de las formus menos auténticas de lua temporali-
dad. Asi, lo tesis de Ricoeur es que la historicidad misma
no e constituye sino con lg colgboracién del descitramiento
dg low vestigios del pasado, y esto presupone el tiempo ca-

lendoario, el ticwpo cdsmioco.

Para Heidegger la historia --intramundana, piblica-- esgtd
en la fruntera del tiempo intramundano y del tiempo vulgur.

Por lo tanto, estd en la dimensién de la insutenticidad.

Hay un "interca.uabio negociado" y una "colisidn reglada"
entre ambos modcs de la temporelidad. La brevedud de la

vida se mide en relacién a la permanencia de lios astros.



L1l calendario une el rendez-vous de nuestrae actividades
sociales al tiempo de los astros; equilibra une fascinacién
por nuestra nortalidad con una fsscinacién por ug tiempo que

nos ignora.

La traza ilustra la contaminagidn de un tiempo por el otro,
revela el recubrimiento del tieﬁfo intramundano y el vivido
(el término "faktisch" se emplea en el sentido "ante los o-
joa" contaminado doi>aentido existencial). ln primer lugar,
la traza es un contar con el tiempo: cpmo podriamos desci-

frarla sino suponiendo el 1lujo del tiempo deade el pasaje
husta este momento en que nos damos trazas? El desciframien—
to de trazas, la seleccién de la serie causal que va desde
ahora al,pasaje supone el tiempo del mundo. Contamos con el
tiempo transcurrido entre el pasaje y el &esciframiento; po-
nemos en juego el "luego", el "entonces" y el "entre",mla da-
tubilidad, estos son présupuestos por el historibgrato (de-
tective). Pero no sélo eso, sino que "remontan la corriente
reloj en mano y calendario en el bolsillo" (Ib.) . Seguir

la traza es contar, en el espacio, con el ti;mpo extendido
(Erstreckung); pero ello no es posible sino contando el tiem-

no transcurrido.

Es en el_tiempo sucesivp donde hay que descifrar la traza,

por mds que ésta no se halle sometida a la sucesién. Fiual-
mente, la traza es visible para todos, aunque sea déééifra—
da por unos pocos: estd en el tiempo publicc. La investiga-

cién, la busqueda no son sino expresiones de nuestra preo-

cupacién, que se mueven en el tiempo pi&blico.

Tor 'i1l1timo, el seguimiento de la traza exige dejurse coriu-

cir a lo otrn, al desasimiento en cuyo polo es el otro, lo
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otro. Se da entonoces 6l trayecto inverso: la traza se apoya
en el tieupo sucesivo, en la serie causal, pero su signifi-

cancia no ge agota en el tiempo sucesivos "Como se dijo més

arriba, esta significancie consiete en el envio mismo del
vestigio al pusaje, envio que requiere la sintesis entre la
marce /empreinte/ dejada aqui y ehora y el acontecimiento pa-
sado." (Ib.) Ayul se asocia el card;ter testamentario de

1a traza (lo habiamos vieto en Derrida), las ideas de heren-
cia, deﬁda Yy culpa. E1 pensamiente de Riooqur converge asi
con el de Levinaa,.;i que se nsocia también la herencia de

su maestro Murcei: lo inobjetivable que me obliga incondicio-
nulmente. La relgéi6n con el pasado es ética, implica una

d ~udu insaldable.



iV. Copertenencia de fenomenolosia y hermenéutica

10.1. llacia una conciencia hermenéutica

Habiamos destacado los presupuestos metafisicos de la con-
cepcibn husserliana del lenguaje, Yy a 1la vez, su otra ver-

tiente, la aperturu hermenfutica,on lano Inveotlipncionen

Légican, las Medituciones Cartesians.c y las iecciones sobre
el tiempo. En la direccién inversa hemos se; -ido o1 h7is
conductor de la destrucciédn heidegreriana de iu metafisica
y su apertura hermenéutica en .. exérr-aig del ser-on-el-
mundo. A la vez, hemos mostrado, siguienuo a Ricoeur, cémo
1n destruccién heidegireriuna de la netufigsica no pucde .-
berarae de ' 'n dificultader uve la fenomenologin del Licapo,

diticultades que implican preasupucatos metalinicos.

Con la critica de Ricoeur destacamos el intento de éate de
restablecer el nexo entre ontologia y ciencias humanan, entre
historicidad e historia, entre hermenéutica ontoldsica y
hermenéutica metéddica. Nos queda por ver cédmo en este proyec—
to de Ricoeur siguen vigentes el nucleo bisico de la fenome-
nologia hermenéutica del tiempo y del lenguaje, ya abierto
por Husserl. Con ello daremos término & nuestra tarea de
extender la.tesis de Ricoeur sobre la copertenencia de feno-
menologia y hermenéutica a su propio proyecto de hermenéuti-

ca metédica.

Habiamos de jado nuestra exposicibén de Licoeur en el punto de

la constitucién de un tiempo histédrico como un tercer ticmpo
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entre el tiempo originario y el tiempo vulgar.

Lugs nociones de calendario, la sucesidén de las generaciones

y la traza, son invenciones que conectan ambas dimensiones

del tiempo (apuntdbamos adecads ~7 gefialamiento de Ricoeur
hacia una dimensién convergente o punto origen de < itas di-
mensior~ en ei tiempo mitico). Ia iraza refiguru miméticemen-—
te ¢l pnsado, estd en el lucar de lo ausente, de los ierios,
Lrata de yaldar una deuda con ellos. lLu traza esu "represen-
tancia" v la "aplicacién". La lectura de relatos literur.os

cumple la funcién de la aplicacién en historia.

A partir de aqui modifica Ricoeur el concepto c¢e recfcerencia:

Ja repregsentancia --traza o lectura-- ge "reticre" 4 ua adsen—
te que por principio no pued. .er pro~~nte. i'rente a egte
problema de la referencia (postilado gnoscoidgico) a una rea-—
lidad del pusado (postulado ontolédgico), distingue Ricoeur
tres posturas, que asocia al predominio de uno u otro de los
tres "grandes géneros" (los dos primeros de la metatisica
platénica, y el tercero de la retédrica aristotélicu). Dichas
posturas proponen, por una parte, la mismidad de la configuf
racién, de la reconstruccidn, con el pasado "rea." (por ejem-
plo, Collingwood); por otra, una ditferencia insalvable (1i-
l6sofos de la diferencia, como Derrida) y, por otra, una re-
lacién de analogf{a, de representacidn icénica del pasado por
medio de 1l6s géneros narrativos, a-ociados a su vez con loa
tropos (tragedia, comedia, epopeya, por una parte, moctédfora

y metonimia por otra). El1 género narrativo no se limita a
configurar un contenido independiente de é1, sino que "hace

ver", abre una perspectiva, "inventa" el contenido histérico.
Los géneros narrativos en el relato histérico configuran el
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el contenido histéxrico mismo (capitule 3). isto 1i- i =
protlemp del entrecruzamiente e la "referencia" (ahor:
"refiguraciéa") en el relato histérico y en el reizto de
ficecién ' apitulos 4 y 5). E1l entrecrizamiento de ambos re-
latos transforma nuestra experiencia del mundo, torra una
conc :nci~ histérica que internreta a la condicibn nistérica;
ésta, a la vez, sedimenta en la memoria histérica. Ia totas -
zaucidn ¢n marcha de la conciencia hintdériecn nos levie n lie-
gel (capfitulo 6). ¥l fracaso de Hegel en ¢l mundo contempo-
rédneo, la crisis del mundo hegeliiano y del rurdo melafisico,
plantea dos alternativas: una herr ~éutica ue 1la co..ciencia
histérica finita, en la que la continuidad de 1a memor.a se
mantiene sin pretensiones de abgoluto sing como raaiculd o oaa-
tud, o el rechazo de la continui.ud del sertido, porgue se lc
identifica con la pretenaidn de una concienciun conul Luyenie

absoluta (en la primera alternativa se ubican teidegger, Gu-

damer, Ricoeur, en la segunda loucault, por ejemplo).

lLstas son en sintesis las tesis del Wiltimo capitulo dc este
volumen de Ricoeur, que expresan gu proyeclo de¢ "filosofar

dospués de Heidegger y de Gadamer, sin olvidar a iHusserl".

Deshechada la mediacién total hegeliana, no estd excluida,
sin embargqQ, una mediacién abierta: "Queda otra via, la de

la mediacién abierta, inacabada, imperfecta, es dccir una

red de perspectivas cruzadas entre la espera del futuro, la
recepciédn del pasado, la vivencia del presente, sin Ault...ung

en una totalidad donde la razén de la historia y su efec iva
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*1d coincidieran" (TR, III, p.300).

Renunciamos . la idea de un pasudo "tal como fue": esto cs
lo que hacia fracasar las tentativas de conocerlo. Perc la
perspectiva °s distinta si el pasado no puede aislarse del
futuro y del presente. liicocur, Q.¢ ~igue aqui a Kose‘fnﬂfl,
proyecta la esencia fenomenoldgica del tiempc. que vimoa er
llmgnerl ; en Heidegger, al piano de lu historiu colectivi.
kra necesur.o acercar a Heid-:gger a la nisioria concreta,
retomar lo esencial de los andlisis lenomenoldgicos sobre el
tiempo, para retomar €l proyecto de ia higstoria, la historia
huciéndose, en busca de urna unidud miltiple ¢n que ' recep-—
cibén del pasado remite a un "hacer la hisloria".. "l presen-
te, que uparecfa en Heidegroer degplizado de i posicidés que
le atribuian Aguotin y Huaserl, =se rovelard como preaenle
histérico y lugar de la iniciativa. No ¢ rcauce aasl n la

nresencia en sentido metatfsico.

Kicoeur recurre al estudio de koselleck cobre lu scmintica

de los tiempos hisptdéricos para desbloquear cl pasido de su
aiglamiento. Fasado y futuro remiten uno a otro. kogelleck
categoriza estas remisiones semdntiicas como "espacio de ex-
periencia" y "horizonte de espectativa". No ge i.1ta de un
pasado terminado que persiste en el presente, como un ujtque!
oino del "pasado presente, el pasado que ee pres.nte como pa-
a:.do, es éocir como horizonte, espacio quc prolonga el pre-
vente, como espacio de experiencia cumplida, cowo espacio
vracorrido” o "atravesado" (en ol nenbirdo dod Liruino Lr-
fahrung). "1 presente ocotd wul término de un coapncio de ex-

poeriencia que lo amplia como horizonte de habitualidudces.



< 34

‘sta L.omantica conceptual es indicadorsz de los cambic~ fa
‘enificacion de los conceptos, ,¢.0 & ia vez influye ©n ese
proceso. Se trata de utilizar estos aportes para lc hermenéu-
tica del tirmpo histdérico que lleva a cabo Ricoeur. %1 tiempo

histérico, como veiamos, es constituido en la fractu. e
tiempo originario y el tiempo césmicc, fractura no soldada
por Heidegger, que recaia en la dicotomia de ticzmpo fencmenn--
16gico y tiempo cebdpmico. Ricoe:r han’ gefimluuo al ticmpo
higtédrico como un tiempo hibrido, el tiempo de la tran., que
interconecta el tiempo mundano ¥y el tiempo vivido. 1 términc
'rfahrung indica miltiples direcriones para ser recorridas,
ya so trute de habitus, expericncias trangmitidas por lais ings-
tituciones o por las generaciones anteriores; escapa osi al
mero tiempo cronolégico. DPor su parte, "egspacio" alud: a las
multiples direcciones y a la estructura iroliada que cludc el

tiempo cronolégico.

Il "horizonte de cgpectativa" incluye csperanwa, temor, egpe-
ra, etc., Yy sc inscribe en el presente: es el futuro hecho
presente. Hace alusién, no a la concentracién, gino al ecta-
1lido (éclatément). Mds que espacio es horizonte con su halo
de indeterminacibn, de posibilidades abiertas. 11 espacio de
experiencia no es suficiente para abrir por si solo el hori-
zonte de espectativa, pero tempoco hay "divinas sorpresag”.
Fstas llevan su carga de experiencia. Volvemos a encontrar

la relacibéh dialéctica implicada en "inventar": encontrar y
crear nuevas perspectivas. Se oponen polarmente y se condicio-
nan. Koselleck aneliza el cambio de piguificicioncs operadas

en la segunda mitad del siglo £ViII. las significaciornes nue-



vas que acd ~ren téruwinos viejos " ~rviradn pa. ideriiiicar
en profundidad la articulacidén de la nueva experienc.a hisid-
rica, marcada® por una relacidn nue. . cntre espacio ¢- expe-

riencia y horizonte d« espectativa" (TR, IIl, p.302).

Ja palabra Geschichte estd en el centro de e¢sos cambios. Se
empieza a entender por "histou-ia" tanto c¢i proceso comc el
relato. Ia doble pifnificacidén de la palabra presupone u-
na unidad profunda. La higtoria es 'rntencida cowo nov: .a
(Kant: »iatoria desde el punto de visla cosmopolita), coxo
relato, como historia universal tnica de la humanidad. &c
constituye un tiempo histérico univernal dnico. MAs yuc un
poder que dé coherencia a los hechos se trata ac un poacr
que rige los hechos y los encamina hacia una meta. Junto ai

singular colectivo Geschichte, surgen otrog: progreso, ke-

volucién, y su opuesto: Reaccibn, Libertad, Justicia, Ia ke-
volucién Francesa revela ese procoso previo, y lo acelera,

no lo instaura. Surge una historia Unica y un relato inico.
Koselleck investiga las variaciones dentro de esa unidad de
sentido, variaciones entre el significado dado al futuro, al
panado y a su relacidén mutua. Destaca tres tépicos en esca re-

lacién: la significaciédn de lo nuevo, la aceleracidén de la

marcha hacia lo mejor, y la crecencia ce que el hombre hace

la historia.

1¢) La expresién neue Zeit ( o neueste ’eit) empieza a desig-

nar no una época respecto de las otras, sino la cualidad del
tiempo mismo, un modo de ser del tiempo, de su relaciér al

futuro. Ia unicidad e irreversibilidad de cada época se ins-
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cribe en la perspectiva .~ . progreso.

2°) La aceleracién se refiere al tiempo mismo; éste se mueve

mas rAaridamente hacia una .eta que implica un me joramiento.

3°) 11 hombre hace la historia en la medida en cue avansza
hacia ese mejoramiento (Kant:"la paz perpetua").

Ahora bien, epos cambios en ‘& reawcid4n de espucio de experien-—
cia y horizonte de espectative no expresan -rrdades ahistéri-
cns o metahistéricas. lo invariante o metahist’rico son lins
categorias, espacio de experienciu y horizonte de capectati-
va; las reluciones internas entre estas son lo variavle his-
téricamente. De hecho, las nuevas crcencing han mootiraced ser
errdneassy

1°) Respecto de la significacidén "tiempo nuevo", &uta depern-—
de de la eleccién del origen, con refercncia al cuul el tiem-
po se congidera "nuevo" (asi para Husserl el srigen cso Gald.

leo y no, por ejemplo, la Revolucidn Franccsa).

2°) Respecto de la"aceleracidén"del tiempo: ésta presupone la
instauracién de una meta y un progreso hacia ella, pero, Ob-
gerve Ricoeur, los desastres que hun sobrevenido en el siglo

¥X hacen diffcil creer en una marcha hacia lo me - .r.

4°) NMespecto del "hacer" la hiptoria, Ricocur recucrda a Marx:
el hombre "hace" la historie pero en circunstancias no crea-
das por él. De aqui los efrctos no queridos y auan perversos
de la accién. Somos "afectados" por la historia, a la vez que

la hacemos.
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7l Iluminismo es, entonces, una variacibén interna aenc:s. -
las cutegorias metunistdéricas de espacic Le experiencia y

hc 1zonte de espectativa. Desde nuestra perspectiva es equi-
valente a las escatologias que lo precedieron y a loas ute  as
0 acronias que le sucedieron. Estas viven desde un pasado
abolido, olvidado, hacia un horizonte de espcctativa sin de-—
terminaciones o fases temporsles realizables. kn estu .«
vyuntura aoe inserta la hermondéuticn do 1 concicucin hrotdri-
ca y las implicaciones ¢ticas y politicas que le adscribe
Ricocur: "Contia el adagio que quiere que ¢l oorvenir sea en
todos los respectos abierto y contingente, y el panado uni-
vocamente cerrado y necepario. es necosario hacer nuesiros
egpectativas mia déterminadae y nuestra expericncia mhs inue-
terminada. lHay aqui las Aos caru: “~ ona misma taren: sélo
espectativas determinad :s pueden tencr cobr-o el pasiwdo el e-

fecto retroactivo de revelarlo como tradiciédn viviente"

(TR, ITT, p. 313).

10.1.1. £l descentramiento del guje*o; memoria hisibrica y

ruptura.

TIia continuidad del pasado c¢n el presente ce opoume al perica-—
miento de la discontinuidad y la ruptura. For una parte, la
recepcién de la historia er. cl presente requiere una memoria
comin, por otra, las nuevas técnicas documentarias hablan en
favor de la discontinuidad y la ruptura. La antinomia es ex-
puesta en su mayor agudeza por ioucsuli, quien opta por .a

ruptura y la discontinuidad. Veamos brevemente el juicic de
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Ricoeur sobre 1la arqueologia del saber. Esta no coincide

con la historia de las ideas y adjudica a la id.u de consi-
nuidad la pretensidén de un suieto constituyente del sentvidc.
isn la historia de l1as ideas se encuentra co..tinuidad e .i-
mengiones parciales de la cultura, perc no en el todo. e to-
dos modos las sociedades no dejan de existir en la cci..nui-
dad. Ricoeur destaca el concepto de "regla de transformaciédn':
"o oun dianpouitivo divcurnivo caracterivzado no aolnmer o por
su coherencia estructural, sino por potencialidudes no explic-
tadas que un nuevo acontecimiento de pensamiento detc¢ traer

a la luz al preecio de ia reorganizacidn de Lodo ¢l ¢ apPOGI v. =
vo" (TR, I1IT, p.317). Asi entendida, puede usimilaroe a lia

estructura de sedimentacién e innovacidn. iiicoeur destaca lia

limitacibén de la tesis de Foucauit . .szta es acceptabic en la
medida en que se opone al modelo de historia ce ias 1aeus,de
dominios especiales cortados por el historiador dol contexto
de la historia general, de las unidades concretlng que persio-
ten histéricamente. Frente a esas entidades concretus que per-
gisten por la continuidad de la memoria, la arqucologia del
saber carece de argumentos. Fsa limitucidn revela su opcién
metodoldgica. Esta es confirmada a su vez por 1los campos
discursivos a los qQue da priorided. ﬁstos campos de ideas no
son precisamente los que influyen en la permanencia y la mar-
cha de las entidades generales: la arqueologia selecciona en-
tidades andnimas donde gse inscriben uacontecimientos que rom-
pen la continuidad. Es al nivel de¢ esas estructuras andnimas
donde se descubren acontecimientos que rompen la estructure,
"ya pe trate de la clinica, d¢ iu locura, dc las taxonomias

en historia natural, en economia, en gramidtica o lingiistica,

gon los discursos mds préximos al anonimato 10s gue :xpresan



mrjor la consai-~tencia sincrénica de las epistemes dc. .-
nanteg y sus rupturas diacrénicas. iis por ello por lo que

las categorias dominantes de la arqucologia del saber...

no son llevadas & un nivel de enunriacidén que ponga en esce-
na a enunciadores singulares respunsables de su decir; es yor
ello que, uipecialmente la nocién de 'archivo' nurie parecer,
méo que ninguna otra, diametr: - ~nte opucata a la de tradi-
cionulidad... Una hermenéutica mds atenta a la reccpciin de
las ideas oc limitarfa aqui a recorda; yue la urquaolofic del
saber no puede liberarse enter-nente del contexto ¢eneras don-
de la continuidad temporal encuentra su dorochol"™ (Wi, 1ll,pe.

316) .

Volvemos a encontrar la doble verticente de 1o critica o lnn me-
tal{oicu del sujeto: la vertliente cstruclural y ia horuenéu-
tica. las obgervaciones de [ticocur a i'oucaulil sion aplicahles
a Derrida. In la critica de Derrida a liugseri, nguceli congsido-
ra lua identidad del ientido, y por endc la continuidad de I
historia,correlativas de un sujeto epiotemolégico y metalisi-
co que elude la contingencia, la exterioridad, la runtura,la

muerte, en la idealizacién.

Lo importante para nosotros es que no hay una Unica alternu-
tiva frente a la dcstruccién de las ilusiones y la vio ncisa
del aujeto epistemolégico-metafisico. Kllo surse de lug ob-
servaciones de Ricoeur al segundo término de¢ la tesis de
Foucault: " En lo que concierne a la otra rama de la .ntino-
mia, nada obliga a ligar la suerte del punto de viate conti-

nuista de la memoria & las pretensiones de una conciencia



conatituyente.En rigor el argumento neo vale sino . .ra

log pensamientos de 1- MIS"™) cuy o proceso hemos 1levaco

a cabo anteéﬁJMe parece perfe~tamente admisgible invocar
una ‘'cronologia contfnua de 1a razdn',es decir 'el sodein
general de una conciencia que udquiere,progresua y se
recuerda' sin eludir el descentraﬂjentovdel sujeto pen-
gante operado nor Marx,Freud y Nietzsche...Nacu obiiga

a que la historia devenga para la soherania de 1a con-
ciencia un abrigo privilegiado, 'un erpedientc ideoldy ico
destinado a restituir al hombre todo lo que de hucc un
si.Jo no .a cesado de egcaparle'.. i1 conuravrio,ia avcidén
de una memoria histdricamente avoc.ur 21 LDl 0 de i
historia me purece requerir c¢l miumo deccenlramiculo quoe
ei que invoca Foucault.Mds adn 5i ‘el tema deo lu hiis.oori:.
viviente continua abierto',y eg el Grico que me parcece ca-
paz de sostener una uccién politiecu vigoroaa anber rodn o
la memorivacién de las potencialidades nofociidun o ro;rimi-

das en el pasado."(TRII1,p.318).

10.1.2.Tradicionalidad, tradicioncs,tiruadicion.

Hablar de tradicidn conlleva la ucentuscidn de la recertivi-
dad y la pasividad frente al pasado cun las connotlaciones po-
1iticas "reqccionarias" correspondientes., A evitar esangs con-
notaciones y la j -ldwien quo ban sugcilado a partic de Godo-
mer so oricnla la diapincidn beire 1 Lo L Lo eer tunld
intentada por Ricoeur.la nocién de conciencia afcctuda por

el pasado se identifica con la prime¢.a distincidén:la traa:
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cionalidad como determninaciér interna del espacio de expe-
riencia. Esta categoria expresz la dialéctica entre ser a-
fectado y recepcién. i1 pasado gl vivo y en corntinuc mo-
vimiento en el interior del espacio de experiencia, en iua
dialéctica entre cercania y lejania; en la movilidad ce e-

rne espacio se genera el sentido. Hay une nistoria e lo- e-
,ccton, una reefectuncibdn contfrnun, unn reintorpretinciébn,

con lo cual la cercania o la lejania croroldgicas no son io
determinantc, sino la significancia generada cn el ~onacio

de experiencia. Pero la significancia que se genera en ia mo-
vilidad del espacio de experiencia implica al existente in-
dividual en la historia colectiva. De munera capecial en lu
hermenéutica de los textos el individuo es, en touo casu, ua
lector o un intérprete "compctente", gque supros ntia ei espa-—
cio de experiencia y el horizonte dc capectativus de iu socie-
dad a la que perteneces "Antew que un depdsito inerte, l1a
tradicién es una operacidén quec no se comprende mias que din do-
ticamente en el intercambio entre el pusado interpret: io ¥y

el prenente interpretante" (TR, II1l, p.3720).

Ia tradicionalidad designa la "distancia temporal" (Gadumer:
Abstand. WM, pp.272-283; TR, II1, p.320). La dialéctica entre
lejanfa y cercania, la fusién de horizontes, se refleju de

modo mds concreto en la hermenéutica de los textos.

71 segundo concepto es el de tradiciones: ge refiere a loa

contenidos transmitidos. lLa transmisién se realiza por el
lengua je, prioritariamente por los textos que interprectan

y reinterpretana travée del proceso que Gadamer califice



42

como la historicidad de la comprensidn.

e estructura formal de la tr 'cio- ' .dad se concretiza en
ia recepcitn de las tradiciones, los contenidos transmitidos,
interpretados y reinterpretados por medio de los textor. la
histéricidad de la comprensién estd dada por la recepcidn que
Ricoeur ejemplifica con la teoria de la lectura de Jauss. Ila
experiencia del mundo, los mundos de vida panados se trancis.-—
ten por medio de los toxtos. v experiencia cuy mediatlwada

en un primer nivel mediante lus simboliog, las pautas de con-
ducta, lus reglas y las cogstumbres (v, T, p.37 v «.gs.; TR,
1TI, p.321). Ia referencia del rcluto a ese nivel eos 1 :ana-
da por Ricoeur Mimesis 1; la mimecis narrativa mucstra un se-
gundo nivel: la configura.ién como texto, la trama, el sython:
la cxperiencia es refigurada en el texto y como texto “I'PR.T,
p.101 y sigs). 1 tercer nivel de la mimecsis catfh en ¢ L vra-
bajo de lectura, donde confluyen lus cuperancias ¢ "instruc-
cioner" del texto ¥y la conatruceibdn o "e jccucidn" dei lcctor
o espectador. (Ib., p.109 y sigs.). "Eota identiticacidn par-
cial entre la conciencia expuestu & la eficacia de la histo-
ria y la recepcibén de los textos del pavcado trancmitiaor has-
ta nosotros ha permitido a Gudamer pasar del tema hcidegge~
riano de la comprensién de la historiridad... al problema in-
vergo de la historicidad de lu comprensién misma. A cste res—
pecto la lectura de la que hicimos la teoria... es la recep-
cién que responde y corresponde al ser-afectado-por el pasa-
do en su dimensién lingliistica ZIanpanéE§7 y textual." (TH,
1Il, p.321). La confrontacibén del horizonte del lector con

el mundo del texto, la extrafieza de éate, la revelacibn o

la distancia y a la vez de la "linglisticidud" {Sprachlichkaiv;



que ‘:cluye & ambos, coner~* =a la dialéetica ¢+ . icadi-

cionalida’ -n la cadena histérica de las inteirpretaciones.

Por Ultimo, el tercer sentido. el de tradicidn, introauce o
polémica entre hermenéutica v critica de las ideologias. Ia
tradicidén es ~1 conjunto de contenidos que determ:inan nues-
tras creencias basicas, nuestros pre-juicios, que condicio-
nan nuestro horizonte y por tanto posieen el peso de la auto-
ridud. Las truadiciones transmitidas en lon fLextos aan iugar
al dialogo, a la 1légica de pregunta y respuesta (Collingwood,
Gadamer). !sn esa 1llgica y en ese didlogo ¢~ presgupone un Ion-
do de consenso, sobre la base del cual ep posible el digenso.
"1 congens. constituye ¢l 10 de toda c-itica, distanc.amien-
to y dipenso. E1l pacto conoensual ticne cardcter metaniotéri-
co. [’sto hace que pe atr.bu; . a Cadamer una ontolorsia cnl Llo-
gos (Habermas), un didlogo anterior a lu h:ctori real «  In
comunicaciédn. (No es quizis ese conseiso o acuerdo de ouse

¢l heredero del sujeto traecendental kantiano, del espiritu
absoluto de llegel, de l1la intersubjetividad de . : erl v del
gser de Heidegger?). I'1 horizonte de comprensién que se pro-
yecta previamente sobre todo texto del pasado es un norizon-
te de co-comprensién. S6lo la confrontacién del horivonte de

precomprensién con lo que en el texto resiste hnce ponible

la comprensidn "objetiva'.

La autoridad de la tradicién en cuanto constituye un horizon-
te de comirensién previo & la criticn no nipnifica, sin ombal
go, un rechazo de ésta, sino, en el caso de Gadamer, del me-
todologismo en cuanto éste juzga el pasado colocédndose por

encima y fuera de la eficacia de la historia, en una posic.dn
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indemne e incontaminada, quu ultimo término reitora lano
pretensiones del sujeto absoluto. 111 11 :ar de la cr.iica es-
t4 pouibilitado en los conflictos y rupturas entre las dis-
tintas trudiciones vividas en las sociedades pluralistus (ib.

P.324). Es el momento hermenéutico :c¢ la distancincidn i\ ha-

biamos visto la equivalencia yue sefiala ticoeur entre act
natural y epojé, por una parte, y pertenencia )y distanciac. ia
por otra). Vimos también la dinldcticn entro pa wons . Cla y
digtanciacién er. la oposicidn huscerliana de rrotenciss o re-

3

cuerdo secundario”; la vimos, también , reiterava en la opo-
5 o . : " : . V4
sicién heideggeriana de pasaau y £ido (vergangen y gewesen) .
Seflalamos también el nicleo hermenéuticc we la reo-iterucidn
en el concepto de Ricoeur de "invencidn" y "rofiauracién"j,
como creacidén y encuentro, mimesis cr.adora. ‘se naciec ..@

la Wiederho.ung e¢a comin a fenomenolosfa y hermenéucica y

marca su copertenencia.

'l problema que enfrenta a lu cr.tica a lag iucoloriag con

la conciencia hermenéutica es el de la legitimidad: la herme-
néutica de la tradicién convierte unn ncecegidad empiriea en
derecho, la tradicién se legitima a 9i misma como tribuna
dltima no sometida a juicio, y sin embargo como "pre- juicio"

pertenece al orden del juicio (Ib., p.376).

A la creoecncia en el consenso, en la traductibiladuai de la

experiencia, la critica de lao ideologsiue opone el horizonta
de dominio y de trabajo que subtiende al !enguuje. a4 crcen-
cia on el didlogo debe someterse a la critica y n 11 descon-

fianza. Una filosofia generanlizada, a lo que puarece TIc UCL.-

@8 la hermenéutica, olvida lap condicinnes socianles del uso



del lenguaje, las distorsiones que ‘“.acea de la pretensib:. i
la verdad u..a ideologia.; en trdo caso, se requeriria una

"hermenéutica" --gi todavia podria ilamurse wsf-- de pra-
xia indi .dual y social. Esto plantea el problema de .1 len-

guaje dra-jdeologizado.

la critica que se orienta hacia un futuro de ‘omunicacié:
gin iimites cae en el vacio si no reencuentra cii el pasnd:;
clectivo laws posibilidades no deanrrolladia que abren el tu-
turo posible. La conjuncidén de las dos dimensiones del ¢spa-
cio de experiencia y el horizonte de espectativas da ce oi

el pregsente como iniciativa. Un presente de la accibn, cue

ne i -uale n la resolucidn y 1+ naga converger con ol presen-
tar, un presente de la iniciativ~ jue no se obnublii en in
praxis instrumental, en el hacer presentes loc instrume: .09,
ni rehuye la accién colective en ¢l ucoumiusmo de iuw resolucidn

para la maerte, es 1o que Ricoeur llama 1iniciativa, que se

inserta en las dimensiones del espacio de experiencia y el
horizonte dec espectativas. la in'ciutiva que ge 1inscrta en
el curso de las cosas, iniciando ur curso de accidn, puei:
ser pensada mediante la concepcidn que Merleau-Ponty ticne
de la carne como dimensi6én mediadora: entre el mundc , el
yo, lo objetivo y lo subjetivo, 'a latencia y la presenciAa.

la experiencia del cuerpo propio es del yo puedo: "es la me-

diacibén mds originaria entre el curso de lo vivido y el orden

|
)

'»1 mundo." (IR, III, p.333).

11, Mediacibn de las alternativas: el prcsente histéric.

serd la idea de cuerpo propio y de carne la tercera dimensidn
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que buscdbamos entre el cosmos y el iy GNLY 10 MUNALi0 Y

lo rascendental, 1l ex .rioridad y la interioriduc . el tiem-
pu cdsmico y el tiempo vivido, el conocimiento y .u ,raxis,
lo individual y lo colectivo, el lenguajc como creacidsn y co-
mo inscr;jcién en el mundo y el tiempo, la latcncia quc desa-—
loja al sujetu del lugar central gque le concediua la tradicidn
metafisica, y la presencia, la sucesidn y la simulianelaaa,
Tn epntructura y el acontecimiento. Ta iden de enrne, on riﬁ,
noy hace pouible ac oder u Ju tercera dimenuidn no melat oz —
ca que ccncilia exterioridad e interioriuad, espacialisac.dn
y temporalizacién: "...la mediac‘ér del cuerpo projp.0 prece-
de todos los conectores de nivel histdrico que hemos conside-
rado ... & los cuales referireros e! preceante histdrics {1,
111, p.333). "...€3 necesario decir que 1la carnc desslia la
dicotomia de lo fisico y lo siguico, de iu exLerioricaa Con-
mica y de la interioridad reflexiva. g sobre el muelo do ia
carne que el "yo puedo" se dc,ja pengsar; lia cerne -y cugte gen-—
tido es e) conjunto coherente de mig poderes y de mig no [0-
decres; alrededor de ‘st~ siuttlema de posibles carnu]es,”el
mundo sc¢ despliega como conjunto de ulensilidades reoeldes

o dbciles, de poeibilidades y de obaticulen~. La noc.dn de

circunstancia, evocada mas arriba, se arvicula sobre la de mis

no-poderes, en tanto que se designa 1o que circungcribe

--limite y sitia-- la potencia de actuar." (ib.)

Nos habiumes remitido en diversos puntos de cste trubajo a
esta dimensién mediadora, especialmente a propdésito del en-
contrarse,de los temples animicos. En ellog se r+~veia la ilu-

minacién y la pasividad, y a iu vez los conceplos Ge re-ite-

rucién, de invencién, religuracidn, se retlejan «hora en el



de iniciativa, de presen.e = la decisidn, de la decisid..
gituad en l: circurnctancia. iemos deatacado la idea e habz-

tur como mediadora entre exterioridad e interioridad, lejania

y cercania, y hemos visto que lieic .¢fFer, en Ser Yy Tiempo, se
re} licgu sobre li originaricdad, el tiempo originario gue

"cae" en el tiempo extendido, en ia historia y en el egnacio.
To originario y la distancia, la factievidad y lu posibilidad,

aon estructuras cc-relativasg.



A modo de conclusii.:

Corresponde concluir este trnbajo retornando ai tema ir1cial
de le correspondencia entre la expe: .cncia dei lensuaje y lia
experiencia del tiempc. A una concepcibn del tiempo como pre-
cente de la iniciativa que recrea el pasado proyectandose ad
futuro, corresponde una concepcidn del !..;uuje que reciea

cl mundo inscribiéndose en la accidn higstérica.

Comenzamog viendo en Husserl el problema de 14 relacidn de
lenguaje y tiempo. Vimos con Derrida de qué munera Huscerl

se esforvzaba por reducir el wiscurso como acoutecinienio a

un siotema de significucioncs objetivas., Otro rucoco Ymncrtar -
te de la concepcifn del lenguaje en lLusserld se cacuenira el
su referencia a la intuicibén. La signilicacidn v Lo imaenn
estan en funcidn de la preoercia de 1as cosos Misites. 0 csa
perspectiva, el lenguaje no crea senlido:s NUCevVos $1no gue se
limita & llevar al plano de la universalidad y oe la comuni-
cucibén los sentidos ya descubiertos mediante los wctos inten—
cionales del estrato intuitivo. Fl lengueje rs en iuscerl
pro-visorio. A su vez, las cosas percibidag son reduciaas &
la unidad. re:ierable indefinidamente, del =sentido, suscep-
tible de ser 1llevado, en principio, . ura vivencia intuitiv:
plena. Pero la vertiente hermenéutica de la fenomenoldogia
muestra como cardcter constitutivo de lo dado el horizonto

de ant ~ipacidén que requiere una explicitacidén sin término.
Junto con anto, el orden de lnp cignilicacioncn no ¢cse uutbno-
mo, sino que retfiere al horizonte situacional prelingliistico.

’ata dimensién no trabajada por Husserl sino tardiamente, po-

pibilita la apertura de la hermenéutic:.. cn el centro mismo
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de la fenc.ienologiu.

Nuestro vrepbdsito fue mostirur .a apertura hermenéutica de lu
fenomenologia en lo que respecta = la rclacidn dc su ~oncep-
cién iniec‘al del lengua,: y cu concepcidn el tiempo, v mogo—
trar que la aperturz de la clausura inicial estd rmocivili-
tada, sin embs ~go, por la fenomenologsia misma. ‘cr e on-
ces a la fenomenc.ogia trabajada ,or dos aimensiones 2 e
oponen y que, a la vez, se copertenccen. o fe.d. orer, aonde
tiene un pesgo decisivo la ruytuida e su clawgura Guci Su,ciLo

trascendental al hilo de la destruccibn ontoldgica, o cojn

gin embrrgo, de estar presente aquella primeru dimension.

T cstructura de la temporalidad es un nicleo pormanc: Le con
la fenomenologfa hermenéutica, cn gu rciacidn con ol lenpua-
ie.. Habfamou seflalado, con Derrida, la importar i doe ln i-
dea de reiteracidn y retencibiu, y su rclacidn cor o0 57010,
51 coneepto heidegreriano de repeticidn ——Wicdernoiung— e
el nicleo semdAntico de la estructura de la histoc.cidad; ed
reptarse, la horepcia v ¢l destino ae ordenan wlrededor co

epa gipnificacibdn. 1'n Ricoeur, ¢l concepto de lnvcpgnén repg-—

ponde, en el plano de la metdfora y del relato, a aquel nu-

cleo de la estructura de la temporalidad. invggc;ég tiene el

sentido preciso de encuentro y creacién, de ocr afectado y

proyectado. Ese mismo sentido nuclear tiene el concepto de X

refiguracigén como reiteracién crcadora, tanto en el rei.to

histérico como en el literario. SYe wvashiibe asi una circulari-
dad entre la experiencia del tiempo ; su configuracidn crea-
dora en el lenguaje. lisa correspondeiician cntre tiempo i .0 .-

guaje es mostrada también por Ricoeur en el concepto aristo-
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télico de mimesis y el agustiniano de intentio.
la actividad configuradora se asienti:. en el esquematismo
trascendental.Bste lleva a cabo ura sctividud de sintesis
de la imaginacién creadora que "hacc ver" lo dudo a una
nueva luz,lo configura de manera que el resultado repre-—
senta y a la vez recrea lo real. Ll relato nistdrico y
el literariqlrerpesentan-lo real recreardolo. De ello
resulta una modificiieidn ontoldgica reajecto del pootu-—
lado de referencialided del relato a lo real.
Ia representacién recreadora de lo rc:ul es posible porque
la misma competencia que estd a la base del "conlur hia-
toriasy estd a la basede lacomprencidén de la accidn.
Pl reluto se 1nscr1be en la egstrutur:. tempor 1 de la
acvlén y la lleva aun mayor grado de intelig.bilidud, de
sentido, d~ verdad. Fl tiempo deviene tLiempo verd.dvoramente
humano cuando es contado,la hiantorian cfectiva ve intorra
con lom relatos que revierten oobre ella.
la conciencia histdéricu, formada por lo:. relatos, insertada
en ol acontecer efectivo, se sejpara del undligic estrutural
del relato y de la epistemologin positivista. las estrueturas
remiten en Ultimo término al acontecer efectivo del que
son abstracciones. Sin la experienci. deltiempo =on rigni-
ticaciones vacantes,virtualidades sin efectividad. Ias
significaciones refieren a la experiericia del tiempo, uin
la cual son vacias, el tiempo de la exreriencia humana in-
tima tiene que ser coufigurado y ObJOthudO en cl lenpuaje.
la tensién entre una experiencladel tiempo ineluble y el
longuaje que ‘trata de objctivarle se muestra de modo eminunte
en Husserly en Agust{n..

Tiempo y lenguaje estdn pues entre oi en una relacién cir-
cular. la relacién presupuesta entre le teorfa de lu signi-

X
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ficacién y la comprensidén del tiempo en Husserl reitra

a la de Arusiin u lo vez que va mAs alld de ella. La
aperuru del inntante o lo eterno,el inotante como ecpe-

jo de lo eterno, wve corresponde con la comprenuién dol
lensungje humano como imugen imperfectu del logows eterno,

gin pulabras,que eu la concicnciu mioma, Aufcowo el re-
dulo husnno imila en ¢l tiempo la perfecta simultuneidad del
Lo¢os divino,el bLicmpo humino expresa la cuidoa on ol cucrpo,

en lu exteraoriuna, en ol mundo,en los signon, lus imigencs.

Agusbin encucnlra el gentido de lu experiencia en la aspi-
racidén a la eternidud que se encuentra en el recogimicnlo
del alma consigo mioma, en liv concentracifmy el rerliefue
e da dissersion en el mundo. Heidegger cluugura cue cleva-
cidn de Agucstin o la experiencia de lo eterno en el ticmpo
y deteroinn el Leimpo linito cowo origirario. La hermenéuli-
cii de oo concianceia hiagtdorica,en Ricveur y en Codamer, asume
la péridad de 1au espoclutivag metalisicas o trascender cl
trempo y Ju haistoraia, pero no. renunciuw o lu continuidad de
loo meamora y doel sentbidol. Con preucindenciu de ta anplra-
¢c1én do icoour ropensat o mor't lidad en relocidn con lo
clerno, cicue crenuo vidlide w intento de comprender lo:
rolictul cono Wo6os de dneefrar y unilic.r lu experionciu
Bwsarae del Lirempo, en un prouesol':de totitivucidn abierto,
de pergpeclivas que ac equecruZ&n Y 8¢ luuivnun sin pre-
tender ura mediacion tokl-.Lla conlinuided de lu memorin o
fiocie necena tiamente L owpelacidn ooun sujeto corntituyen—
te del wventico wl serv cio de algudn jpoder, sino por cl
cortrario au expresidn al imperutivo'ét¢co de llevar ol

lencuitje el silencio de las vietimas.
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Introduccién

Lopg, 111, pLaso.

Waulton,R.(J /). Concordamos con Walton en que los presu-
pucotos hermenéuticos de la fenomenologia, que destuca Ricoour,
no presentan lu misma aculdad que los presupuestos l'enomeno-
1lé¢icon de la hermenédutica. Feto descontado, nos apoyumos en
lng tesis de Ricoeur en la medidu en que tienen caricter pro-
grumdtico, como seflala Walton. En relacidn "con esto tenemos
en cuenta que HRicoeur no afirma una identificacién pino unsa
copertenencia qu¢ puede interpretarse como una interseccidn
de contenidos parciules. AdemfAs estd en juego la explicitacidn
del concepto de hermenéuticu y de interpretaciédn. Caputo (1984)
identifica el concepto de hermenéutica con toda teorfan de lag
preestructuras, y en ente nentido, mencionn también a bLerrida
quien soustience que el método en Husserl y en leidegger conais-
te en la ecxpliciticiédn (Auslegung). las repervas de Wulton
non, creemor, totlnlmente pertinentes, pero, habria quo toncr
en cucnta que ¢l concepto de hcermenédutica, y el correlativo
de interprctucibn, evolucionun en el mismo Ricoeur, desde un
sentido que llamarieamos "fuerte" en los primeros trabujoag,
hasta un gsentido lato, que identifica la interpretacién a la
cxbrenin de toextoa eucritos (Ricoeur, 1984a;ver I'hH )

.l.o"

lHnu.,]H,p.bOO,ua.;Uiumel,prRE—le.

i

I'4

Lhalleypelld:ll punto de partida comin funcumental es la
cuestién del sentido:"The most fundamenial phenomenoloiical
srenwpposition ol a philogsophie ot interprelation 1ot Lhat
wvirry question concernipe any gort of "being"(etanl) ia o
gucstilon aboul the meaning ol taht 'being! M

VPh, Introaucceidn.

T pre,yPEd03, sy



5Heidegger,M.,(l969),pp.81-90;Richardson,Carta prbélogo de Heidegger.
Gﬁgg.,I,par.60)§£§.III,par.49;ﬂgg. VITI.

7§g§.;l,par.37.

8Heideaner,1950,pp.69-106 y nota 9

¢ . _
9 Hna.,VI,Bolluge I1I,pp.369=-387;Derrida,l1962,
10 o '

ver intra,pp.76,s80.

Deridu,1962,p.08,
.
“ Tranc-Duce-Taho,p.19.

Aguirre, pagsim.
1 _ .,
4gi,par.34; Hedicgger, EM,p.88,as;W.h.D, lecc.7,88.

lbgg,pur.?B;Heidcgger,l976,pp.l27,ss.

6Fink,]966,pasmim;H;coeur,InLroduccién,l950.
l {ﬂﬂ.' ll';,j'lo
B8y hpp.a7-48.
= ek

- 'S ’

! =
Whl, ppev6,60,04.,205,88.,279,88.

“Oyusipre,p.1l.
)

1
‘ Whiy, pa 361,000,

lHuburmuu,JWHb,p.?OV 113 e
TR, L, ppe LT B0

jCr:mr:l,flqm’v.
4 o
Philypp.l09=-114,
bGruncl sitda el origren de la opcidn metatisica de Husserl
en las lecciones. sobre el tiempo,mientras Derrida coniiuera
g« eotan lecciones inic . an la upertura no metafisicu de la
fenom  vloriu.(Geoel, 1968, pp.195=T2;Derridu, Vih.,V.
6. 0. 11 o
Ricoeur,l1¢69,pp.7-30:222-232;233-264,
’ - L] . 0. . . i
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8W.Marx,pp.45—53.
9 Granel,l1968,pp.125-137.

loibid..puueim.
11

12

Ver pupra,l. n.l4.

Ver pupra,n.9y.
13 Derrida no esturia exento de ln constelacidn metalinica
que denuncia en la tradicién.Ver Habermas,l1986, pp.210,ss.

'“l!nu.] 11, par.124,
157,
16

y. Habermas, 1986,p.200.

Gérard Grinel pone u prueba el esbozo ontoldgico del pur.
34 dc¢ 57 en relucidn con losn principios conbtitutivoo de 1la
linguiclica de suugsure y Jekovson.Confr. Gpunel,l9Y83,pp.
451—442. o

ver inlra, n.40.
18 . . . : .
la proyreaiva vilorncidn de Huseerl respecto de la muteria-
Iranc del aignilicunte eg rescatada por Merleau Ponty:conlr,.
Merlc.u tonty,ly6Ya.

2
. s
LU, par.S.

N s . - .
1l conceplo de sinngeburn tlene para Hicoeur un centido

sonde se conciliun el dar yo ol revelar el gentido. lista
opoiicidon dinléeticn de crencidn y descubrimiento persis-
te on la bermendlticu de KRicoer on lou conceplos de "repeli-
cion","invencién”, y "religuruciédn"(ver supra,pp.<48,008,).

U?vur supra, 4.0 oue Confr. HunaV,pp.94-105.
Combormine, 1980, p.202.

pcher. U T, b 3y ppe.luO,08.
’Isliu:uL.l 11, pur.124.,

te , v

Conlr. curlayiielyppafb. s,
:’/ r - "

Merleuu lonty,ll,pp.44¥<¢. En Hna.,aV desarrolla lluscerl el
problema del ' nexo e, tre temporilidad e interusbjetividud.
Contlre sunrs,n.l8,

Y , . . L .
"1l senlbiuvo rprecilso del cuestionumiento de esga dilcrern.ia

surge de la interpretacién de l. temporzlidud.Conir. supra,3.<.,

Dby 86
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3Qver supra,pp.248,ss.

31ver supra,6.l,pp.148,88.
32,

André de Muralt mestrau la vinculuacidn de la idea de inten-
cionalidad de Husserl con el motivo escolédstico de la inten-—

3 e e e e Hi

Vemos lap rosonunciug do ewsti oposicidn metalfmsice Louuvia
en Heideogger.Conir, supra7.2,pp.1l70,88. y 9,pp.208,nu.

Contr. sun Aguutin,lyvy,L.XI,cup.XXV1II,p.481.
‘ . . - .

S -d
1)H4uoour,lﬂ80 ypransim,

t . '
BJM.yonLy,gg,pp.4H2-4H).
J/Conrr. Walaenfels,Munich,1985,passinm.
38 o
Ver n. jjo
e
"jCUnIr. TR, p.l1l7.
OGudumcr, ﬂM,pp.36l,Bs.

1 ; ,
Habermu:, J1986,p.211,88.

42 N _ : , : .
conlr. W.Marx, 1470 y Apuirre,pascim, que muegtrun lo diticul-
“tad de interproetur a Busserl dea acuercvo con unua de lags
tendenceings, la de tu ratio o del Tebenuwelt,descartundo la

obr.
43 -, ) . .
it concepcion uvel Jopos en Gauamer como Lprachlichikelt y
exjoericocia del mundo, lo inscribe en el aotivo del
Tebengwell de Hugoerl.Conlr. Gudumer, WM,pp.4l5-432,
|/

Conltr. upria,9. .p.d20,na.

Ja—

1 _ _ ' . ,
- lnu. Zy,contr. Introduccion de R. Boehm.

-

(Uruncl(iwbﬁ) porie en evidencia el sicologiumo toauviu prescnte
er: I'ngserl en loc trabajou sobre el teiwpo, especialmernte el
aoble scntiao de "inmunencialy que es "real" e "intencional"®

a la vew, superponidéniost wwbos sentivos.Confr.pp.lb- 38, Grunel
parte del trobugo de R. Boehn:"lus ambiglcdudos de lowscconceplus
ruscerlisnos de inmunericia y trascendencia(ib.,p.20,n.l)
3

Brentano rprosupone la "realidud" del estimulo,como pertcrne-
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ciente al orden del "en si".la tradicidén que adjudica a
Arisidteles la creencia en el cardcter puntual del instante
no es segura.Confr.Derrida,l1968,pp.236,88.; Tucciarelli,
1973,pp.11%,88. Conir. Pu001¢1e111 lel,passim.;Bernet,pp.
IQ,qu Walton, lUﬂl,en relucidn al prescrte origianurio

) probopreeente.

Ricoeur,TR 111,pp.92-9?;yer suprazs.,pp.208-213.

ﬁcrunel vbeervu que la dimencidn gnoseoldgicu que ev ¢l
“terreno en que pe colocu Hus:ierl,no esti excnto de pre-
suposiciones metntioicus(1lY68),p.17.

G
conirosupra,l.p.oB,005¢48, 0.

l!ull\.t.ljl,pul 04 jo

8 . . [
Conlr. Hna.a,par. 7=-8,notas. .
o :
fegprecto ul nexo entre temporaulideu,vide, ingstinto, counir,

wulton, lY81l{supri,n.y), que conticne numerosus relerencias
a Jlo bibliveralia reciente sobre el temu.

'O(,‘onlr'. M. lonty, Pl,pp.46Y-446.M.Yonby acentl: projyresivi-
wenbe Lo jrioriuad del ticmpo sobre el édgito.iinVl oboerva
que deverla cianbliar ¢l orden de P,y hucer antucedcer el
ci.pp. sobre el Livmpo al relerido al céplto. Concuc: di con
Jraerroridad queva Ltomanuwo on laggerl ) inlLencion. Jiau.d
prercllexivie e ansGilntive sobre la rellexibén(conlr. supru,
n.ty, Wooltongeon cuclurecedorey u este respeeto los trobajoun

e fiecer Yy osirasneryentre olrog,y especiudmente el vol./ZV de Hna

’

11 . .
contr.' til,eps.b y /y;voer supra,pp.230,su

o _
Croanel cenbra ou tewiy uobre Husierl en el urgruwaento de

Gue el bterreno propao de lo renowchoiogiu,frente oola -
losorio moucrns eo la percepeidn. Hussoerl,que descubre lu
nucion de hociwonte,permancee gin emBargo wunerico o low
precujaoealor s icologislare Lo dimesidn horisdnticu. eg . e
¢oitvro explorads. por Meriewu Tonty y Heiderger(clr. Grunel,
Jevbypobloy Ricoenr, ™t 111l,p.46,n.1 y 23Bernet, pas:in)

1y
trenel y1v.p. 101,
14 _
Mrise, %, vecc. 1l,pur.34  gc.
1,

BT, 140, 5.
1o
VeI U1y Cel e de,p 194 0803 p.48,88,

l(nicoeur,!ph,p.ll9;TH 111,pp.46-503TR I,pp.s4~-41.



SMcrlcuu ionty precenla el diagrema de modo de hacer resal-
tar la interrealcibén de las dimenciones del tiempo y evitar
la imugen de lu linea(FP,p477).Ln nuestro texto superyponcmos
lus letras que usea Husserl,(A,P,E,P',A') a las que us:
Merleau Tonty(A,B,C,B'.A').

1y } . . : :

LjConfr. PE,pp.481-482:" je puis au présent qui va venir comme
mon geste eat deju a son but, je suis moi m@me le temps gqui
"demeure" comuie Kantl®dit dans quelques textes."

oconrr. supra,p.54.
h] ]_'

N

N

Ortesu destuca el "uprioriemo" anulogo al de Galileo jara

la nuturcleza,en lu tarva historiogrdtica(kn torno u Gulileo),
Sduty deourrolld cuambien el estudio fenomenaldgico de las
medinciones entre el tiempo vivido y el ticmpo histérico,
(cfr.sehuty,1476,pp56=-623conir. suyra,9.2.,pp.220,s:..).

““tonlT. tuna,Vi,Apéndice TIT;cir.supra,l.-n.11.

7 . . : _
jﬂonfr. surra,lpp.28,sa. jefy Dilthey,Obrasg, (1968),vol.V]11
bpeddt a0 e llaberuas, 1968, pr . 108, 88l 3Carpio, 1977, pp. 141-146.

L
<.

dicoeur, I'hily,pellb,

.
hH

colr. suprn, L=ty nn. 40080, pp.T0,0u 0 s5chutz, 197 3, pped 3, i
cebhutv, 196, pp. $1=H03 M. T'onty 1T, Jra.parte,I1] y lru.parte,

tity conl'r. supra, lotroduceidn,n.2,resrceto a lu precslructura
e b alteriacd en el epo

Ver suptityted s Je,prelYd ,n0.

r""/ . - .
Conir. Hl,Tur.fb.

O

2t

conlr. nupru,pp.?40,0u.;Hicocur,l986a;TR,111,pp.js?,su.

.
g

hicoeur sei.la 1o dmportartecia de este motivo ferocunoldé-
sicu on Ao epistewolop i ce la historia:conir.TR I11, p.
bHynel,l  referencia que huce alli a Benel y a Dantog tum—
LI cpecto de Danto,Th,1,pp.203=-211sconlr. Ricocur,lylto,
Dite'tyiitie

30 ¢r 111,p.97.

gl
1. Cranel ,4"5%,p.116- F.¥ahl,p.48€;6.Vattimo,1966,p.131-149,



Jna reselia del libro de Granel,por el autor del pregente
trabajo,puede verse en Cuadernos de Filosof{a, DBuenos
Aires,1970,afioX,n°l13,pp.131-149.

3a ~osicién de Kicoeur respecto a la hermendutica de
lleidegrer y de Gadamer puede verse en Ricoeur,1981,pp.
43-62. Ii'n cuanto w la propia evolucidn del concepto de
hermenéuticu en Ricoeur, conifr. supru, Introwuccibn,n.?.
4 . N eae , ,
Contr. Cuputo,p.l7l y Wulton,l987(ver supru, lnirod.n.?.)
i
“larn lupcoincidencino parcinles entre lleideggor y Derri-

du ¢n cuaunto v la aperturu de lu claupura de lo truuccndena
Ltal, ver Benet,pp.¢1-24; Gadamer,1986,361-372;Vuttimo, 146
Ricocur,TR 117, 300-347. -

lecoeur,PhH,p.ll4;Hna. V ,pp.138-162;trad. cust.lut:,: p.372-396.
7G ranel,1968,p.1144116,

, _

bGrunel,lUuS,pp.93—l2b.

.
JOor.r'r. wnldenfelu,passim. Ricoeur,TR JIT1,p.333.
lhﬂcfr.’CupuLo,p.lbY;Hubcrmuu,luﬁb,p.le,sa.

11

lna.,l, TV Heditucidn., ... :

J'QHQQ.JV; Merleau lonty, 'S, muestra lu implicacidn de cadnm
ecbrato en Joo demdie.Ta diferenciueidn se du solo en 1ln
explicitacibn roflexiva.n este sentido hey yu en lu le-—

nowcnologrin, La "anbilenomenolopin",lua "wombru" que se pro-
yocble sobre Jio aspirucidn o la intucibdn y a lag evidincius

O Lynis.

13

J/li'n; V, ciuplll,pp 1T6=-80.

15

Ly pasoamg Iy,

- - .

1hpp6A=81:"=1 ¢c:mpo feroménico"

P odlra.s poarte, i1, padbl, s,

17 . ,
conlr. supra,t.l,p.144,u08.

L . . , : ) ; o .
liv dialéeticu refelxivo-prereflexivo, origmnnurio-no ori-

inin.rio, tema constunte de Merleau Fonty, se pro.undiza
o celulmente en VIj"Interrcracibn e intucidn"(pp.l147-
1'71).Merlenru ltonty licevie a hacer rendir pup me jorcu
fruto: & lw nocidn huscerlina de horizunte. fLista excluye
tanto la presonceic orginaria, como li: difcrencia v la
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distancia absolutas. Lo originerio, dice Merleau, "se da
a distancia".la carne es precisamcnte lu mediacién entre
presencia y augencia,no hay presencia sino a dist..nciua,
cercania sin lejaunia.Mds que excluirse,los dos términoe se
requieren uno al otro(cfr.Ricoeur,TR III,p.333.)

13 k¥n Hna.XV,las proyecciones de la fenomenologiu genéticu
se extienden hastu lu ontogénesis y la filogénesis.

20
Contr. Ricoeur, ]hH,p 119; Walton, 198] conir. supra,
P 248,840,

D

-conlr. Hnaes VI , par. 73:"la filosofiu como autloretlexidn
humunw. Autoreuliwacidén de la razén";Confr. W.Marx,ib.

o\t

1 (onir. Gadamer, WM,pp.lc8,s8s.,137,s8.Ricoeur,TR I1I1,ppl0Yy-137.

T runke, 1974, pp.T-2Y.
]waLh,lQbG,}p.72—7}.

corlresdypur.d.,
epiirell.

5, "
Huopry,pe.llv.

5] i ; 5 s i o 2
Lar:y relaciones espact..les uentro del horizonte viviao tie-
nen su antecendente en la ddew hun: erliuna de horivorite.
contr. Huruz. 111, pur.47-49;Caputo,p.163,88. berlcuau Fonty,
11 ,ppedt dynn,

Ferleau Tonty,1160,ppld 3=198,. Merleau Tonty muestra en

eutin piyrinus la pertiiencia de la nocidn Lenomenoldyicu
(o onundo como presupuesto de los muncos descrii Lo por

lu antlropologia estructural,

conir. ' ogaclbens, lY%2,1p.98,88. De Wuelhens acentua
v jroximias bode lu exépisis existenciaria del esracio
4 Jdu descerlielon fcnomenolégica del esupcio v.viuo,
wﬁﬁ,p.lUS.
N
A. De welbicus, Jiype. 107 ,nec.

conir. n.6.
le,

\-l
L]

ve bt cuelhens, 1Y72,p.35,88. KeBdhler,157%,7.99, 88
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13Ver notu 19.
14Ricoeur,"l:_.}j_III,hace notar la semeianze cntre la hermenéu-
tica de lu cotidiunidad y los analisis del uso comin del
lenguaje en Austin.(p.90,88.,1763Conir. Ricoeur,1977,p.133,86.)
- ;
’conflr. Pl Ty D a® e T 0 .
6 , _ . '
4 Pertecu Tonly, 1P, pe.l74,80.
confr. psupra,r.179,ss.

conir. n.le.

14 . . .
“lar dilerenciao enbro Heidogger y Ciasairer respocto del

nivel y 1o lunciédn del lensuuje pueden verse en Heidesger,
99 .Contr. YWulton,1970, pp.291=306.

&0 . ,
VEr c.yp.?8,84.

o1

“Tuv,p.109.

22
_l,};.l'?xn,.

““Conlr. Ortegn,l1908, panpim,analdpgamente o leidepyer ucon-
Ltin 1o prioridad del esapcio vivico sobre el esyi: 10 geo0
métricn en retacidédn con un andligio semintico del “en" vy
del "eustuar" en cugtelluno,

. Bihler luas reluciones de  direccioneu cypi-ciuley y
los deieticou(cun.r, Bubler,1979,ppl20,s8:.)

i

Conlr. Lih,pur.btbysicreau Yonty,F,p.llé4,us.
Hunq.llI,Uccu.]l,cp.J;M.lonty,ll,pfélopo.
A o . .
Ale vaelhens, W'y pelllyn..

ly)‘

Conlr. Unipr.ppecr09=213304,pp.361, 36 3.

el g
Heidegper 1607, 11,pp. 3~17.

2

0. o . . - .
“oonlrJinaJNl, Derrida,l462,pascim,

Liv g¢nesas del) copaclo objetivo en lu pruxis eo destucada
por los intérrretes de oricntaciédn marxisla, cunccialmente
Tranc-iuc-Thio y lacci,.

Je'e

Hunee. VI, 1T pierte.
Lelaegger, 1963, pp.6c 104,
-11 E ’ 2 %
" iogzeler,1971 y 198¢ uestaca cbdmo Heides mer irvolucra al
trascenacnlilismodde Hugnerl en el neok::tismo.
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35P.Ricoeur,l981b:seﬁala Ricoeur que la hermenéutica ontoléd-
‘gica de Heidegger parte de la exégesis del mundo y del
ser-en-el-mundo en lu lra. seccibén de SZ,antes del ser-
con-otro,para acentuar asi la cautela frente a las trumpas
del presunto conocimiento directo del otro.Respecto a
ece carfucter de aproximacidén indirecta a la subjetividad
ver tambidén Ricocur,1969,p.7,88.

conir. notu 34.la oposicién a la filosoliutravcenden—
tul se Lorju al hilo de la recpcibén de lu exjeriencia
crivitiun de 1. lfucticidad,

leZ,par.?S.

38Coni‘r. M.lont; ,’l'e,p.433,8s5. i

C

)S%,pur.BE. Tarae una critica de la atribucidn heideggceria-
na del concepto vulgar del ticmpo & Hegel y a Aristételes,
confr. Derrida,l1968; y L. Pucciarelli,1970,espc.pp2t.,ss.

OCUnfr. b.Ricoeur, TR, cos.b y 7.Confr. supra, 1l0.-pp.<;0,83.

confr. supra,n.’.
Ao o ) )
Ghypur.ll, 14-18,6Yb.
’Richardson iucnlilica logws con Reue y seuala que la re-
lecidn euntre logos y lenguuje debe entenderse como la
rcelucion de lo articulable o articulabilidud con lo arti-
Jludo conerctumente en una u otra lenguu(pp.66=70)

44cunrr. n.3l. lu dictio alld respecto a le interprctuacién

de intér:rcles marxintas puede, »xtenderse a la interpreta-
cidn de la preocupacidn como praxis en ¢l sentido marxist:o.
A los nutores mencionados hay que agregar,entre otros:
Hureuue,“ubermus(l980u;1982);Goldman,L,Astrada).

bHubermus(lSﬁbb)cstudia en el joven Hegel las reluciores
de trubajo, liry-u.je, intersubjetividad. Las anulopius
con lieidegger conliruan la influencia en éste del joven
lickelypor enue son notubles las semejunzas con el joven Marx,
4¢ confr. A. De VWaelhens, 19%2,p.60,n.92 reliere tumbicn
11 preocuracidén a las necesidades bdsicas, no explicita-
cas nor Heldegeer,
“loonir. terdeau lonty,l1966,109-1213221-241;173-221;
" 11,496-520.1a signiticatividad se origina en la preocupacidn.
.sta se airige a un mundo determinado histdéricamente.(Cir.Fogreler
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48

Las diferencies de la hermenéutica con el saber absoluto

heideggeriunc son sefiuladas por Gadamer como uno de los

motivos de su pengamiento. Ricoeur tambien inserta a la
hermenéutica en el fracuso de los ideulees de la AufklH-
ruu"(ﬂm,lob,ss.,]l?,ss.,121.TR,ch.6,7.)

C
4)Orteaa ge ha extendido en varios de sus trabajos sobre este

curdcter de decepcibn del manejo normal que tien el descu-
brimicento de lo que “eidegger llame "ser antc los ojos"(cotfr.
Ortesa,1968,19066,enpec.)

) . .

)Okeupucto de I+ untinomiua naturalevs cultura y de su sujpera-

cién,o de lu impouinilidud de sepurar una experienciu "pura"

de la naturalewa,coptr. M.Ponty,F.S.;confr. nota 47,uuprua;

conir. Derriuu,l967,pp.409-428(en relacidn a *lu intlucncia

de Hous. euu en 1.5 trauss).conir. Derrida, Grawmatologia,? da.lart
51.Derrida, 1967b,pp.117-2293lHeidegger, M, pp.29-32.

s

Heiuegger, GA,vol2l,par.ll y Einleiturng. vol.26,Einleitung.

53\!9.:' GUITHy @ o=

54 .

2Nt L, p B

(&N

22601 e Gy 1e148,c5.

56

2VConlr. n.dY.

b{"Wus o uaulleuchtet,iast scbest kein Zuhandenes unter anderen

und erst recht nicht ein Vorhandenes das das Zuhundencs Zoug

etwa tundiort. tg 1at "da"vor aller Mesiwtellung und Betrachlung

eeoBun sich-nichl-melden dor Welt ist die Bedingung der W8y~

licthort des Nichtherausticetens des Zuhandenen aus seiner Unaulf'-

falligkeit"(SY,peTy) o

L8 "
v

i.("‘

Conlr. Walorty, v, lra.purte,V1 y FS,passim.

gr Heded ppe 19 yuna

60 . . .
Aui como ie o erencin de cada 4til al plexo utensiliario
p

srentticn un cucolion.miento del concepto do sugstunciu, lu
reter neia de cada signilicacidén al plexo de usignilicuciones
cucctlionu la autonomia de significaciones aisludas.

contr. Gadamer, WM,pp.415-432,

rhuupccto e lug dilicultudes de "Spruchlichkeit"al c .stellano,
ver Albizu,l1¢78.
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u§3ET,p.75,nota 3.
64ib. p.79,nota 3.
65,

S%,pl54,8s.
6confr. notas 59-61.
6Iver 5.2,p.102,88. y6.p.148,88.
éBConfr, SZ,par.ll.

9 5 "
confr., n.".
70 lividegger,1967b,11,19-37.

~

BZ,ypurelb.

]Lluru lou diferneteo conceplos de mundo,WM,p.21-72,eup.p3b,ss.
,'3])&‘1‘. .].l/ ,g?_,, I)"IZ‘

]4Lu limitacidén de lu vignilicatividad por su origen en la
" preocupacibédn seriu liberuda por la obra de arte. conlr,
De \imelehens, 1952,(Apéndice) Vutiimo,19€7,pp. 93,sc.

- e - *.
,)VH Lf:lmO, i b.p.44 -

3) ; :
contr. IU,Inv.71.

conlr. supru,. y 4.1
18

.
/J"...co morniue perceptive est au tonde 1l'litre uu seng de
lerdereer que et plus que toute peinture...”"(VI,pp.o?3=224).

80.‘2&?.‘1’_"_- yhp.)= 37,
81, .
VU para 33,
“eontr. Piemel,1973;Heidegger,carta prélogo a Richardaon;
Ficin Weg 1n die Thiinomenologie(Heidegger,196Y .

Q&,pur.13,{4;confr.PBmelJcr,l987,1ntrod.

[l

CVitlimo,ib.

By, pussim,
8. _ .
“liicoeur,TR 11l,cap.7.ver 10.-,pp.230,s8s.

e 6 ,
? (;a(luﬂic.r"m,'ﬁ-)\q_j,ss:o 3‘13’580 843,88- 4‘4'8’88.
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6.-
lConi‘r. Ortega y Gasiet¥Vitalidad,alma,espirituy ElEspectador,
"VoliV,Rev.de Occidente,Madrid,1961(Colecc.E1l Arguero,pp.63-111.
Ortegaexpone con su carccterioticu sencillez, en este enssayo
ya cldsico,lu tuncidén de.aperturua de loo temples de é&nimo.

Como se sabe la ftuente comin tanto de Heidegger como de Or-

tega es M.Scheler.
)
[

Moo C'ent aingl gill peut y avoir pour nous une surte de
panorama mental,nvéc ses régions accentudes et ses régions
conluses,une physionomie des questions,et des situations
intelcllectuelles comme lu recherche, la découverte, la
certitude....et chaque purole que l'on dit devant moi fait
allors germer des questions,des idées,regroupe et réorranigse
le panuvrama mental et s'ofire avec une physionomie précise."
(M.Tonty,P,p.151).

3Los respectos o mouos de abrirse al mundo,el "cbémo qué'",
son las cutegorias. Tllas se originan en lu Auslegung,
en 1. explicitacidn del utensilio w nivel de lapruxis,
¢ declr antbes de bodu predicwcidn.(contr..SZ,par. 32;
viley 30U=34 5.

Te-

1 :
-Conlr. supri,p.lto,.

r

'e . < o . L. ) - ‘
wonre el genlido y in luncion de apertura de "Gebidrde"
y "Winken",conlr. Uubpr.,p.l104,ss. " o

L O ¢
Ibluepel,ysiia

4 i .

Confr. supri,b.l.paer.148,80.
&

‘Cortr. Cupulo, p.198.,

. : b ) i
Peideoyrer, 19677, pagaing $7,p.103-104 .

Cunidre Y oRiconur, 'R T1I,p.100

CrlpurdlOsla e cio.d G 1. sreocuruedidn me Lunau
e:. la temro:.lidau iwpropia.



4El manejo wanual de los Utiles, cono fuente de sentido,

lu coryoaralidad gque presupone,pertenencen aun al doaminio

de la pubjetividad, si L.ien "encarnada"iConfr. Confr. A.

Le Waelhens, "Une philosophie de 1l'ambiguité",estudio pre-
liminar a M.Merleuu Ponty,La structur du comportément,

Y. U.P.Turis,1977. J.B. Fontulis:"Plunteamiento del yroblcma
¢el inconocicnte ¢n M.TPonty", ef Kl inconsciente freudiano
y @l-uicounillinis frdncés contemporéneo, Buenos Aires, Nueva
Visidn,976,pgs.103~-145. E1 traubajo de de:De Waelhens tiende
a moslrar qua ln amunuuliund on Heidegeer rufiere al cuorpo
propio, que lleidopgor gin euubrago apenas nombra en 5Y.

n1 trabajo de tonluliv,si bien alejudo de todu intencidn
ontoldpica,muestra vin ombargo,paru soslener sug punlos

de viitg lacunianos, que la referencia alcucrpo propio,

ul lenguuje como expresidn y gesto, implicu los supuestos

de Ja mesalisicu del sujeto. .

5 .

“Contr. surra,b.nota 44,

0 : ' . s
Contir. oupra, H.<2,pp.l02,aa.

Conlr. Uy pesty,

(Jo“

J'()oul'r. "Conclusidn",pp.48,8u.3"Die Wiederholung iast cin
ciecner Mouus, in dem die Danein gewesen ist.hie Entuchlovsen-
heil weibiy b sreh al dao wioderholende Auf-wich—zurlickkommen
aus ciner ergrifften MSelichkeit,in die das lupein auf-gich-
sukommen vorgeluufen iot"(M.Heidegger,1975,pp.407)

“alabermis, 1% pa 346, a9y,

!
S larass s passimg K. liobe y 0. Pugliese, pussim.

l() -

1
R. Koselleck: Ver ingene Zukunft. Zur Semiotik geschitlicher
Celten.ifrangiurt,suinrkanp,1979,.(citado por Rigoeur,Thk I11,p30l)

" Conlr. supra, “.2. p.220,us.

Conlr. 3.3.pp.60, 5.
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4coni‘r. 8.2.3,1069x.

confr. 9.2.,p.<20,3s. y 248,88,

Conclusibn.

1Con.f.‘r‘. “. lucciurelli, 1978, pp.165-166.
e ‘ .
“Contr. 1. lucciurelli,1981,pp.198,ss.

¥
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