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INTRODUCCION

En este trabajo se presenta informacion ientealas i d
recolectores en el area de Susques ubicado en la Puna de Ju)uy Estas evidencias
surgen como resultado de los proyectos que desde hace ya tiempo se llevan a cabo en
Ia zona con el fin de estudiar el cambio en las estrategias socio-econdmicas a través del
tiempo, parti lasmanifestaci localesdelad icacion de los camélidos
y el establecimiento del pastoreo andino.

Dado que el proceso de domesticacion se da en un contexto de caza-recoleccion
enel cual comienzan a ponerse en practica dift gias de manejo de I
es importante tener una imagen de la dad de cazad: | X

Los grupos humanos establecieron a lo largo de la historia distintos tipos de
relacion con los animales que pueden izarse en los ptos de predacion.

*  Seccion Arqueologia. Facultad de Filosofia y Letras (UBA).
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proteccnon y domesncaclén (Harns 1996). La caza que es una manera de obtener

dalidad acteriza la predacion. En
Ia proteccion la lntervenclén humana se establece para modlﬁcar larelacion predador-
presa en favor de una especie o poblacion en p lar, brindandole cierto grado de

proteccion de otros predadores y facilita'ndole un acceso mas seguro a mejores fuentes
dealimentacion. Esto fortalece su potencial reproductivo a través de lamanipulacién del
ambiente que ocupa (Harris 1996). La domesticacion, en cambio, es una relacion que

iene un control d sobre los animales que resulta en la produccién de
variedades fenotipi omi pecializadas. En este trabajo tomaremos en
cuenta estos conceptos para poner en juego las evidencias consideradas.

Estos procesos, a su vez, no sélo involucran un cambio en las estrategias

0 unaresp a las variaci bientales, sino también otros aspectos

referidos a la organizacion espacial y social, sobre todo aquelios relacionados con la

complejidad social (por ejemplo, circunscripcion social, cf. Aschero y Yacobaccio
1998/99).

Dentro del estudio de los cazadores surandinos, la movilidad y los mecanismos
que involucra ha sido un tépico de interés (Aschero 1994; Nufiez 1992), y el concepto
de paisaje social es especialmente adecuado para su analisis. Los paisajes sociales estan
constituidos por diversas redes locales conectadas a través de la circulacion de bienes
agran escala. Lasredes locales se ligan entre si a través de negociaciones, constituyendo
los paisajes sociales (Gamble 1995). Una diferencia historica significativa entre los dos
sisternas de redes y paisajes, es laactividad de iniercambio y que puede ser reconocida
por la aparicion de bienes exéticos procedentes de regiones muy distantes. Los objetos
en estos paisajes sociales son usados, segiin Gamble (1995:192), para la conformacion
de la estructura social y el ejercicio del poder individual a la distancia. Asi, el ambiente
local es expandido mas alla de la escala de subsistencia. De esta manera, demostrar la
existencia de un paisaje social exlendndo -con senderos mas largos y variados que
aquellos permitidos por la p latoria de un individuo -, es méas importante
que aseverar el modo de transferencia de los objetos.

EL AMBIENTE Y EL PALEOAMBIENTE

La Puna es una regién que puede corresponderse con la estepa arbustiva de las
llanuras extensas del altiplano por encima de los 5.400 msnm. Son grandes cuencas
rellenadas por erosion hidrica y edlica con el material de los cordones que la rodean
(Ruthsatz 1974). Los grupos de serranias y afloramientos rocosos que corren con una
direccién principal de norte a sur cortan, a su vez, una serie de quebradas angostas.
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Susques es una localidad de la Puna del Noroeste argentino - provincia de Jujuy-
situada en la confluencia de los rios Salado o Pastos Chicos v Susques. La regién esta
da por dos cord fi con di norte-sur: al este, la Sierra de
Cobresy al oeste la de Taire. Desde el punto de vista geoldgico esta compuesto por tobas
vy tobas ignimbriticas en el norte y margen izquierda del rio Salado y por sedimentos
marinos de areniscas, lutitas e intercalaciones calcareas en la margen derecha.

Se tratade un ambleme desemco uhlcado entre los 3.600 y los 4.500 msnm. El
clima es frioy seco con preci (diciembre-marzo) que varian entre 50
y200mm,con unamedm de 190 mm. Latemperatura promedio es de 7.5°C con heladas
todo el afio, con un rango que oscila entre los 2° C y los 11.1° C. Debido a la altura hay
una gran amplitud térmica diaria y alta evapotranspiracién (Buitrago y Larran 1994).

Las caracteristicas del ambiente de Puna en Susques corresponden al de una faja
de transicion entre la Puna Seca y la Salada, denominada Puna Desértica. Comparte las
caractensucas generales da] ambiente punefio (gran amplitud térmica diaria, alta

y lidad bien da) pero no posee extensiones de
gra.mmeas tan grandes como la Puna Seca y los sectores con pastos no estan tan
restringidos geograficamente como en el émbito de la Puna Salada. Como la disponibi-
lidad de agua en la Puna Desértica es discontinua, tanto espacial como temporalmente,
se conforma un i duro, i ble y al incierto.

Segin Cabrera (1976), este ambiente forma parte, en términos de comunidades
vegetales, de la Provincia Punefia caracterizada por vegetacion xerofitica. Hay basica-
mente tres tipos de formaciones vegetales: las vegas, los tolares y los pajonales. Las
vegas estin compuestas por pastos tiemos entre los que predominan las especies
rizomatosas (Hypsella oligophylla; Werneria p ; en el drea, estan localizadas
en los fondos de quebradas, tanto en su cab como en su d bocadura. Los
tolares, estan localizados entre los 3.600y los 4.200 msnm; conforman estepas arbustivas
de tola (Parastrephia lzpldophy”a), lohlla (Fabiana densa) y variedad de poaceas
como Festuca orthophylia. Los p lizados desde los 4.200 hasta los 5.000
MSnm son una estepa graml.nosa dominada por Festuca orthophyla, F. chrysophyla
(iros), Poa gymnantha'y otros pastos cespitosos.

Las evidencias paleoambientales, sobre todo los estudios polinicos, indican la
existenciadetres fe limaticas durante e} Hol Esteesqs puede ser descripto
de la siguiente manera:

1) entrelos 11,000y 7.000 afios AP: clima mas hiumedo que el actual, atestiguado por los
niveles més altos de los lagos altoandinos o la existencia de lagos pleistocénicos que
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hoy ya no existen como el Lago Tauca. Esta mayor humedad se estima en un 50%a
un 75% mas alta que la actual. Los perfiles polinicos muestran una alta proporcién
de gramineas y hierbas y presenta polen de arboles lejanos como el pino, aliso y cha-
fiar indicando que vientos himedos predomi del este tenian acceso a la Puna:
entreJos 7.000y 5.000 afios AP: climamas secoqueel actual. En los perfiles polinicos
decrecen las hierbas y gr do los p que indican un
ambiente mas arido (Compositae, Ephedra). El polen de drboles ubicados a grandes
distancias esta ausente. En este momento se daria, no sélo una baja en las precipi-
taciones, sino también un aumento de la temperatura, por eso algunos autores
denominan aeste periodo Hipsitermal (Yacobaccio 1997:27-29).

establecimiento de condiciones modemas ya descriptas entre los 5.000 y los 3.800
afios segin la localidad.

2

O

L
N

Nos interesa destacar, por otra parte, que si bien este esquema es aplicable a la
region, numerosas evidencias indican una alta variabilidad local. En efecto, durante el
Holoceno mediose indicaun lido y seco en general cambiando amas humedo
oamas frio y hiimedo entre los 6.500 y Jos 3.500 afios AP segiin la localidad. Sibien la
caracteristica aridez del Hol medioes ideradaun fené general desde los
Andes Centrales hasta las tierras altas del sur, hubo “interrupciones” mas humedas
producidasp tor iales con fr ia de alrededor de 200 afios, pero con

de larga d ion (Grosjean et al. 1997a). Esta situacion permitio la
generacion de loci con mayor humedad relativa y presencia de cuerpos de agua y vegas
que permitieron la concentracion de recursos vegetales y animales y, de esta manera,
ocupaciones puntuales de grupos humanos (por sjemplo, la quebrada de Puripica,
Grosjeanetal. 1997b). Los datos de Susques, atinen elaboracién, indican que enca. 7.800
afios AP las vegas tenian una extension mucho mayor que la actual, evidenciando una
mayor presencia de cuerpos de agua p les y mayor humedad que en la lidad
y que esta situacion estaba p ohabria do, aunque en menor medida, hacia
los 3.680 afios AP. Las condici mas humedas del ambit moderno se establ
entre los 4.000 y 3.500 afios en la mayor parte de la region, como surge de una serie de
evidencias polinicas{Lupo 1998).

La distribucion de las i h parece coincidir con aquell

i biental alesdelHol Aquellas bajan durante el Hipsitermal
respectode las ocurridas en el Holoceno temprano (Grosjean y Nufiez 1994; Yacobaccio
1998), ya que en el Hol medio sol se registraban en la Puna Salada

(Catamarca), mientras que en la Puna Seca (Jujuy) habia una ausencia de registro que
abarcaba unos 2.100 afios, aunque en este trabajo presentaremos informacién puntual
acercadelap iade ocupacion de dores-recol durante este periodo. Sin
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embargo, cambios en los circuitos de movilidad y en las estrategias de uso del espacio
se pudieron haber producido durante ese lapso en relacion con las empleadas durante
el poblamiento inicial de la regién. Con el mejoramiento ambiental posterior nuevos
registros de la presencia de los cazadores se hacen evidentes, pero cambios en la
tecnologia, uso de recursos animales y uso del espacio parecen haber ocurrido, aunque

fi do de manera dif a ambos ambi punefios (Pintar 1996: Yacobaccio
1997).
LOS SITIOS

Dos son los sitios que proveen datos para discutir los diversos factores concer-
nientes a las poblaci de d 1 en el area (Figura 1). Sin embargo,
ambos presentan diferentes etapas de la investigacion; en efecto, en Hornillos 2 recién
comienzan las tareas de excavacion, mientras que en el Alero Unquillar éstas ya han
finalizado. Pero dado que Homnillos 2 plantea interesantes alternativas a lo conocido hoy
para ocup del Hol medio, p que vale la pena incluir los datos
parciales en la presente discusion.

Hornillos 2(23°13'47" §,66°27'22” O) es unapequeila cuevaasociadaaunalero
rocoso de 20 m de ancho por 5 m de profundidad en total y que contiene una superficie
excavable de unos 42 m*. Esta ubicado a4.020 msnm y se abre hacia el noroeste, casien
Ia desembocadura de la quebrada de Huirunpure/Homillos. La pared de la cueva posee
pinturas rupestres con motivos de camélidos de color negro y rojo y antropomorfos en
rojo, éstos ultimos en muy mal estado de conservacion debido al descascaramiento de
la pared rocosa; también se registraron motivos geomemcos de color rojo (lineas de
puntos) en la parte inferior de lapared tapados p por ladepositacion de lacapa

la’ _Elal acol do con sedi debido aaportes laterales
al establecerse un “dique” debido a un derrumbe ocurrido en el sector medio de la
quebrada que cambid los patrones erosivos y de sedimentacion (Pereyra, com. pers.).
Hasta ahora se han excavado 3 cuadriculas de 1 m de lado cada una. detectandose varias
capas con ocupacién. Aqui nos interesa la capa 2c, que es arenosa de color marrén con
abundantes carbones sueltos. Se han obtenido hasta ahora tres fechados radiocarbénicos
delamisma:

-LP-757:8.280= 100afos AP
-Beta-111392:6.190=70afos AP
-UGA-7829.6.380+ 110afios AP.
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Cabe haceralgunosc 10: de estas dataciones: lamuestraLP-757
proviene de carbones extraidos del primer sondeo efectuado contra la pared del fondo
del alero, mientras que la de Beta- 111392 es de la cuadricula 1 a un metro de la pared de
fondoy laotra(UGA-7829)de lacuadricula6alamismadistancia quelaanterior del fondo
del alero. La primera fecha presenta un importante desfasaje respecto de las posteriores
coherentes entre si; aunque todavia no sabemos las razones (puede haber un pozo en
el fondo levantando materiales de ocupaciones anteriores todavia no excavadas, ya que
la temporada de excavacidn terminé al llegar a la base de 1a capa 2c), parece prudente
considerar la edad entre los 6.380 y 6.190 AP para datar la capa 2c.

ElAlero Unquillar(23°22'01 §,66°22' 16" O)estd compuestopor dos grandes
rocas unidas en su parte superior produciendo un reparo debajo de ellas. Estd localizado
enlaquebrada homénimaa3.720 msnm sobre unaterrazaalta y tiene una superficie bajo
reparo de 16,5 m?, de los cuales 6 m? i di excavables, habiénd
excavado el 50%. Presentaba gran cantidad de material litico en superficie por lo cual se
efectuéunarecolecciénen el interior del aleroy se determinaron cinco cuadriculas al azar
enlaterrazaadyacente. Durante laexcavaci6n se detectaron dos capas: lacapa 1 arenosa
de color marrén hasta los 20-25 cm de profundidad y 1a capa 2 también arenosa, pero de
color negro que finaliza a los 45,5 cm donde aparece laroca de base. Se obtuvieron tres
fechados radiocarbénicos:

-capa |: Beta-79206.3.510 £ 110afnos AP
- capa 2: Beta-79205, 3.530 + 70 afios AP
-capa2: Beta-54581,3.050 + 60 afios AP

Esta iltima fecha, cuyamuestra se extrajo del primer sondeo efectuadoencelsitio,
presenta un desfasaje debido a que los carbones estaban conectados con el fondo de
lacuevade un roedor que se hizoevid laampliaciéndel i6n; por lotanto,
debe descartarse. Las otras dos fechas coherentes entre si fueron obtenidas de fogones,
aunque sin formatizar, y muestra que ambos episodios de ocupacién son sincrénicos
desde el punto de vista estadistico.

En los préximos acdpites presentaremos la evidencia de ambos sitios en forma
conjunta.

LOS ARTEFACTOS LITICOS
Estructura de recursos liticos del drea

La materia prima predominante en el registro litico de los sitios es la cuarcita de
grano fino a muy fino y buena calidad para la talla, en sus variedades verdosa y rojiza.
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Esta roca se presenta dispersa en superficie, en abundanle cantidad, en la forma de
nédulos y bloques con tamaiios variados, p! do los de tamafio medi Sela
localiza tanto en las inmediaciones del alero Homillos 2 como del alero Unquillar.

En segundo lugar se ubica la traqueandesita, roca velcanica basica visualmente
similar al basalto, de pasta vitrea con presencia de fenocristales y caracteristicas fisico-
mecanicas semejantes al basalto. Aunque por el momento se desconoce con precision
la fuente de aprovisionamiento, puede provenir del curso del rio Rosario, en las areas
del El Toro o de Jama hacia el noroeste. El Toro se encuentra a unadistancia aproximada
de 50 km de la poblacion de Susques, mientras que Jama se ubicaa 75 km (Figura 1).

En menor proporcion, y en forma difé ial segun el sitio del que se trate, se
otras litologias volcani bsidiana negra y p v unaroca gris
de pasta muy vitrea y homogenea. La obsidiana negra proviene del punto Tripartito o
Cerro Zapaleri, aproximadamente a 100 km de distancia de la poblacion de Susques. Por
su parte, la obsidiana transparente procede de Tocomar, 20 km al oeste de San Antonio
de los Cobres (a 60 km aproximadamente de la poblacién de Susques). No se ha
identificado la fuente p ial de aprovisi iento de la roca volcanica gris, pero su
dispersion es amplia incluyendo sitios de la Quebrada de Humahuaca, aunque siempre
con valores porcentuales bajos.

Por iltimo, en proporciones infimas, se presentan otras dos rocas: silices de
proveniencia local. presentes en forma de venillas en las matrices de ignimbrita del drea
de Susquesy cuarzo, probabl como vesicul izadas de litologias de origen
pluténico.

Las materias primas
En ambas muestras. los materiales fueron analizados siguiendo los li
de Carlos Aschero (1973, revision de 1983). Lamuestra de la capa 2¢ de Hornillos 2 se
ponede 25 instr for izados y nicleoy 1.257 desechosdetalla. Lamuestra
totai del Alero Unquillar se pone de 27 instr formatizados, arterfactos con
filo natural con rastros complementarios y niicleos y 814 desechos de talla. El conjunto
de artefactos formatizados se segmenta de la siguiente forma: 12 recuperados en
superficie en el 4rea de excavacion y en cuadriculas sobre la terraza adyacente, 7
pertenecientes a la capa 1y 8 pertenecientes a la capa 2. Los desechos de talla por su
parte, son 102 en superficie, 303 en capa 1 y 409 en capa 2.
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Lastendencias observadas en el material litico de los aleros Unquillary enlacapa
2cdeHomillos 2 presentan varias similitudes y algunas diferencias significativas. Alero
Unquillar presenta porcentajes de materias primas similares en superficie y en ambas
capas, conmuy bajos porcentajes de obsidiana (1 y 1.5%), siendo las rocas mas utilizadas
las cuarcitas (91%y 87%). Es interesante observar que el porcentaje de laroca volcénica
grises similaren lacapa2 de Unquillar y en Homnillos 2 (5 y 7% respectivamente). En la
Tabla 1 podemos observar el contraste con la estructura de los recursos liticos utilizados
en la capa 2c de Hornillos 2. Las itas all un p 1je mucho més bajo que
en Unquillar (37%), mi que la segundaroca mas abundante es la obsidiana (28%),
algo muy distinto respecto de lo que encontramos en Unquillar.

En cuanto a los instrumentos, vemos que del total de instrumentos de Unquillar,
tanto en superficie como en las dos capas excavadas, se repite la tendencia de marcado
predominio de la cuarcita y en do lugar la desita. Solo en la capa 2

instr de la roca volcanica gris que rep un 12.5% de los
instrumentos de esa capa. No hay en Unquillar instrumentos de obsidiana o de silice.

En Homnillos 2 en cambio hay una mayor diversidad de rocas representadasen los
instrumentos. Del total de instrumentos de la capa 2¢. un 40% son de cuarcita, 20% de
traqueandesita, 28% son de silices y 12% de obsidiana y no hay instrumentos de roca
volcanica gris. Esto es interesante porque en esta capa el porcentaje total de obsidiana
es mayor al de los silices y al de la traqueandesita (ver Tabla 1).

TABLA 1
Materias primas en Unquillar y Hornillos 2 (capa 2c}

Cuarcita | Trag. Volc. Silices Obsid. | Total
gris I |

Ungq Sup. 103 9 B ] s 113
% 91 8 - 1 -
Unq C1 269 35 4 - 2 310
%o 87 11 1 - 1
Ung C2 363 < 23 21 2 6 415
%o 87 6 5 0.5 1.5
Hornillos 2 478 197 84 169 354 1282
C2c
% 37 15 7 13 28 100
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Los desechos de Unquillar presentan una distribucion similar tanto en superficie
como en las dos capas a la de los instrumentos. con un claro predominio de la cuarcita
(superioral 85%)enrelacionalatraqueandesita(9,23y 35%)y laroca volcanica gris con
1y4,5%en las capas 1 y 2.

En Homillos 2 los desechos también repiten en parte el patron observado en los
instrumentos: 37% de cuarcita, 15% de traqueandesita. Sin embargo, los desechos de
obsidiana superan los de silice (27%y 13% respectivamente) lo cual invierte larelacion
observada entre estas rocas en los i mientras que un 7% de
desechos de roca volcanica gris la cual no esta repr da en los intr
encontrados en esta capa (ver Tabla 2).

TABLA 2
Instrumentos y desechos

% Cuarc Tragq Voie._eris_ | Obsid. Stiices Oiras
Tnst | Des | Inst | Des | Inst | Des | Inst | Des | Inst | Des | Inst | Des
7

Ung.Sup | 833 | 91 | 167 - - - 5 5 T - T
C1

100 86.5 0 116 [] 13 - - - 0.5 - 03
Unq.C2 75 8735 [ 125 54 12.5 4.8 - 1.5 - 0.5 = 04
Hor2 a0 37 20 15 B 7 2 27 28 3 B B
C2c

Las Figuras 2 y 3 permiten tener una idea del aprovechamiento de cadaroca. Es
interesante mencionar que la capa 2 de Unquillar presentaun porcentaje de insrumentos
entodas las rocas similar al de Homnillos 2. Las diferencias mas claras son la ausencia de
instrumentos de volcanica grisen Hornillos 2 y la iade instr de obsidi
ysilice en Unquillar.

Clases artefactuales

Desde un punto de vista tecnolégico, en la muestra recolectada en superficie de
Unguillarexiste un balance entre los instrumentos y artefactos de tallamarginal unifaciai
y aquellos con una mayor inversion de tiempo y trabajo, como las puntas y preformas
de proyectil, inicos exponentes de la talla bifacial (Figura 4). La materia prima no local

(traq; desita) esta rep: da en una punta y una preforma de punta de proyectil.

Pr i los instr i (58,3%) con respecto a los instrumentos
formatizados y artefactos con filos naturales con rastros complementarios (41,7%) que
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podrian adscribirse preliminarmente atareas de pr iento. Enlacapa | deeste alero
la muestra esta compuesta casi integramente por instrumentos de baja inversion de
tiempo y energia, ori dos al pr i (con la pcion de un micleo). manu-
facturadoscon lamateria primalocal. En lacapa2, la variedad de materias primas es mayor,
aunque pred lalocal. Los instr son 16 simples, exceptuan-
do la punta de proyectil, unico instrumento de talia bifacial y de materia prima posible-
mente aléctona (roca volcanica gris). El 75% de los instrumentos descartados parece
perfilarse a tareas de procesamiento (ver Tabla 3).

TABLA 3
Artefactos por materia prima
Unquillar Sup__ Cuarc_Traq_ Vol gris__Obs. __Sice 1 %
Raspador T 1 - - - [%5)
Raedera T B - - 3 835
Punta de proyectn | 2 T - - - 35
Pref. de pta. 2 T B - B 3 E5
proyectil
Art. fncirc T - - - B T 833
At form. sumaria | 2 - - - - 2| 1667
Nucleo T - - - - T 835
Total 10 2 - B - 12_| 100
Unguillar C1
Raedera 4 - - B — 1 a [
Art. form. sumaria 1 - - N P K
Art. form. suma T - - B B 143
Nucleo T - - - S a3
Total 7 p - - — | 7 100
Unguillar C2
Raspador T - - - - 1 125
Limina retocada - T - - - 1 125
Punta de proyectil | - - 1 - - ] ]
Ant.form. suma 1 - - - - ] 50,0
Nicleo T - - - - T 125
Total 6 T T B - 3 100
Hormillos 2 C2
puntas de proyectil | - 5 - 3 3 10 10
preformas de [ T B T T 3 12
puntas
RBO - - - - 1 ] 3
raspador 3 - B B T [ 16
raedera 2 T B - - 3 6
rackette 3 : B p T T ]
artform sumaria 2 - - - - 1 4
nicleo T - . - - E]
percutor 2 - - - - 2 8
Total 10 5 - 3 7 25 100
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EnHornillos2 predominan por el contrario las puntas de proyectil y las preformas
de puntas (40% y 12% respectivamente) siendo éstas de traqueandesita, silice y
obsidiana (Figura 5). Elresto de los instrumentos estan mayoritariamente confecciona-
dos en materias primas locales (silices y cuarcitas) y parecen orientados al procesamiento,
exceptuando un nicleoy dos percutores. Tecnoldgi existeun predominio de los
instrumentos con una mayor inversion de tiempo y trabajo, como las puntas y preformas
de proyectil - Unicos exponentes también aqui de la talla bifacial -, respecto de aquellos
artefactos de talla marginal unifacial (ver Tabla3).

FORMAS BASE

Enambossitios los instr fueron manufacturados mayoritariamente sobre
lascas de distinto tipo, principalmente lascas internas, dentro de las cuales predominan
las lascas angulares. No se encuentra presente la técnica de extraccion de hojas. En
Unqu|llar no hay reserva de corteza en los intrumentos recolectados en superfice y la
pr esrel bajaen losnivel igraficos (28,6%en lacapa 1 y25%
en la capa 2). A su vez, Hornillos 2 presenta un sélo instrumento con reserva de corteza
confeccionado en cuarcita. Puede inferirse, ¢ onces, que las escasas tareas de
formatizacién que se realizaron en ambos aleros utilizaba formas base internas como
soportes, estando ausentes las primeras etapas de la produccién litica. La categoria no
diferenciada de formas base en ambos sitios incluye entre otros los soportes de las puntas
de proyectil y los niicleos (ver Tabla 4). Es interesante destacar que en Hornillos 2
encontramos un Gnico caso de artefacto retomado, se trata de una punta de proyectil de

d de tamafio medi

TABLA 4
Formas base en instrumentos
Formas base Ungq. Sup. | Unq.C1 | Unq C2¢c Hor.2
Lasca primaria - - 1
Lasca con dorso - 1 -
Lasca angular 4 1 2 -
Lasca de arista 1 - - 2
Lasca no diferenciada 2 4 3 7
Guijarro - 1 1 3
Forma base no diferenciada 3 - 1 12
Artelacto retomado s/lasca - - i
Total 12 7 25
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Respecto de los desechos, encontramos que en Alero Unquillar predominan en
todas las muestras las lascas internas sobre las externas, con porcentajes crecientes
hacia la capa 2 (Tabla 5), por lo que las primeras etapas de reduccion parecen haberse
llevado a cabo en otras localizaciones. Los porcentajes de reserva de corteza presente
en los desechos de talla refuerza las apreciaciones realizadas a partir de las formas base.
En las tres muestras, larepresentacién porcentual de los desechos con reserva de corteza
es de orden decreciente desde la superficie hacia la capa 2 (16,7%, 9,2 %y 1,5 %,
respectivamente).

En Homillos 2, los desechos son predomi: internos, constituyendo el
96% de la muestra, por lo que es posible afirmar que las primeras etapas de reduccion
parecen haberse llevado a cabo en otras localizaciones también en este alero. Es
importante remarcar que los indices de corteza (en el sentido de Ericson 1982) de cada
materia prima en este caso son muy parejos, con un 6% en la cuarcita, 2% en la
traqueandesitay 5% en laobsidiana y el silice, mientras que en laroca volcanica gris todos
los desechos son internos.

TABLA 5
Formas base en desechos

Ung Sup |Unq CI1 Unq C2 Hor2 C2c | Total

n % n % n % n % n %
L. externas | 11 108 | 25 8.3 5 1,2 44 4 83 3
L.internas | 84 823 | 277 [ 914 ] 399 | 976 [ 1188 ] 96 {1948 | 68

Nodulos 6 59 - - - - - - 6 0.2

Indiferenc. 1 1,0 1 0.3 5 1.2 - - 7 0.2

total 102 [ 100 [ 303 | 100 [ 409 | 100 | 1232 [ 100 | 2046 | 100
Tamajios

Respecto de los tamarios de insgumentos de Unquillar, en las tres muestras
4

se an los muy peq Y peq tanto en
instrumentos enteros como fragmentados. Considerando tnicamente las piezas enteras,
en lamuestra de superficie, los sereparten equitati en las primeras es
categorias, mientras queen lacapa | estan uni rep doslos grande

ymuy grande. En lacapa2, todos los instrumentos enteros tienen tamafio mediano grande
{verTablaé).
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Homillos2 presentaun predominjode instr de pequefio,
de los cuales el 60% esta fr: do. Los instr de tamafio peq constituyen
un 24%, de los cuales el 25% esta fracturado. Las otras categorias de tamafios estan
representadas con un 20% de tamaiios grandes (25% fracturado). 12% de tamaiios
mediano grandes y un 4% de tamafio pequefio constituido por 1 instrumento que esta
fracturado (Tabla6).

TABLA 6
Tamaiios de instrumentos

Muy pequeiio | mediano | mediano | grande | muy Total
pequeiio pequeiio | grande grande |
Unq Sup. - - 6 2 3 1 12
% - - 50 17 25 8 100
Unq C1 - - - 1 2 4 7
Yo - - - 14 29 57 100
Unq C2 - - 2 4 2 - 8
% - - 25 50 25 100
Hornillos 2 1 6 10 3 3 25
C2c
% 4 24 40 12 20 - 100

En cuanto a los tamafios de los desechos de Alero Unquillar vemos que en la
muestrade superficie los tamafios se encuentran repartidos més proporcionalmente entre
las categorias, con un pico mayor en los tamafios mediano pequefio y pequeiio. Los
desechos muy pequefios son un porcentaje muy bajo. al igual que los tamafios mas
grandes. Esta disposicion se invierte en los dos niveles estratigraficos, en los que los
tamafios muy pequefio y pequeiio conforman el 64,3% de lamuestrade capa 1 y €1 83,1%
de la muestra de capa 2, con baja repr: ion de los fi y (Tabla 7).

También en Homillos 2 capa 2¢ los tamafios muy pequefios (83%) y pequefios
(14,8%) son los predominantes (Tabla 7). Esto plantea una tendencia similar a la de las
capas excavadas de Unquillar. Sin embargo, tomando la diferente representatividad de
las materias primas y las clases artefactuales, quizas sea posible plantear algunas
dife ias entre Jos logicos y las estrategias involucradas en ambos
sitios.
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TABLA 7
Tamaiios de desechos

muy pequeio | mediano | mediano | grande | muy indif | Total
pequeio ‘ pequeiio | grande grande
Unq Sup. 7 3 ¥} 102
% 6.9 20.6 34.3 11.7 14.7 59 5.9 100
Ungq C1 65 130 69 25 12 - 2 303
% 214 429 228 8.2 4 - 0.7 100
Ung C2 185 155 45 17 2 - 5 409
% 45.2 37.9 11 4.2 0.5 - 1.2 100
Hornillos 2 1040 184 30 3 - - - 1257
C2c
% 83 14.8 2 0.2 - - - 100
¢ Qué hay de nuevo?

En general no se puede hablar de tareas intensivas de produccion litica en ambos
sitios. En Unquillar, los tamafios de los desechos de talla de las capas 1 y 2 evidencian
las ultimas etapas de la secuencia. siempre con bajaintensidad. En superficie, en cambio,
los desechos de talla tienen tamafios mas variados, incluyendo tamaifios grandes y muy
grandes, que podrian considerarse formas base no seleccionadas para la confeccion de
instrumentos, con mayor porcentaje dereservade corteza, especialmente en cuarcita. Los
niicleos se muy pob rep! dos en todas las muestras (uno por
capa), lo que refuerza la idea de ausencia de las primeras etapas de reduccién litica.

En Hornillos 2 capa 2¢ encontramos ain una mayor proporcién de tamafios
pequefios y muy pequeiios, lo que indicaria - junto a la baja representatividad de niicleos
y de corteza - que s6lo se darian estadios finales de la reduccion también en este caso.

Mientras que en el Alero Unquillar l2 produccién litica se da predominantemente
en cuarcita, materia prima de obtencion local, tanto en instrumentos como en desechos
detalla, en Homnillos 2 capa 2¢ vemnos un aprovechamiento mas parejo de las rocas, con
mayor porcentaje de cuarcita y de obsidi Si ideramosalatr desitacomo
materiaprimano local, en Hornillos 2 tenemos 50% de materias primas locales y 50%de
aloctonas.

Por otra parte, en Unquillar las caracteristicas tecnoldgicas de las muestras
sugieren unaestrategia mayor peditiva(fc izaciénunifacial y marginal sobre
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lascas en materia prima local) orientada a tareas de procesamiento. La excepcion a esto
son las puntas de proyectil, instrumentos extractivos manufacturados en cuarcita,
traqueandesita y roca volcanica gris, inicos exponentes de una tecnologia con mayor
inversion de tiempo y energia.

En Homillos 2, en cambio, si bien el grado de formatizacion de los artefactos de
procesamiento es similar al anterior, hay mayor diversidad de clases artefactuales y mayor
descarte de instrumentos extractivos (puntas de proyecnl y preformas) estos ultimos

f dos en silices, 1r d

LAS ARQUEOFAUNAS

En la Tabla 8 se aprecia la composicion especifica en ambos sitios. En Homillos

2, los restos 6seos estan en buen estado de conservacion; ninguno presenta signos de

melecnzacnon Los camélidos componen casi la mitad de los fragmentos recuperados,

unaimportante p iade vizcachas que [lega acasiuntercio de lamuestra.

Sin embargo, es notable la presencia de Hippocamelus antisensis, que si bien en

proporciones bajas, es singularmente significativa. Se trata de falanges y fragmentos de

costillas. Esto tiene interesantes implicaciones sobre la movilidad de los grupos y la
composicion del ambiente local durante el Holoceno medio (ver mas abajo).

TABLA 8
Taxones presentes en ambos sitios

TAXON Hornillos 2, capa ¢ Alero Unquillar, capas 1y 2
Amiodactyla 66 (18.1%) 13 (26%)

Camelidae 178 (48.9%) 33 (66%)

Cervidae (cI. Hippocamehs sp) 0%) N

Chinchiliidae (<l Lagidiunt sp) T3 G1%) TG%)

Avis gen, el sp. indet. T(0.3%)

Rodentia gen. el sp. indet. 3(04%) 3(6%)

Total NISP 108 (35.6%) 50 (100%)

Numero de Restos (NR) 521 62 X




Tid

Las partes esqueletarias de C proporciones similares de
axialesy ap €s(40.5y59.4% respecuvamente), de los primeros hay

costillas, escapulas (una de ellas leta), y vértebras. Los fragmentos de falanges.
I ionada, indican que se trata de camélidos de gran

ta.mano Hay, por lo menos, un ejemplar de camélido aunque lamayoria

y la esca ya

de los huesos corresponden a animales adultos. Buena cantidad de los mismos son
fragmentos de diéfisis con fracturas esplrales y hay una alta proporcion de huesos
d que no

o »s. Aquellos asi a ar son peq!
permiten discernir entre camélidos y cérvidos.

El material correspondiente al alero Unquillar ya fue informado anteriormente
(Yacobaccioetal. 1997/98), por lo que s6lo haremos un breve comentario. Lamayoria de
la muestra (82%) proviene de la capa 1 y como las condiciones de conservacién son
similares paraambos estratos, p queol mas huesos fueron deposita-
dos en ella que en lacapa2 Los caméhdos dominan la muestra y dado que fue notada
una alta correlacion entre partes presentes y ladensidad global, se infiri¢ que los huesos
menos densos sufrieron algin procesod ico debidoal cualest:
enlamuestra(Yacobaccio etal. op. cit.: 399). Las panes presentes, entonces, correspon-
den mayormente a huesos de las extremidad metapodios, falanges y
huesos de lasarticulaciones que alcanzan al 39% del total; luego le siguen fémures, tibias
yradioulnas. Del esqueleto axial. hay fragmentos de costillas, vértebras y craneos. Hay,
por lo menos, representado un individuo adulto y uno neonato.

Es interesante destacar que un ejemplar de metacarpo el cual se calibré
osteométricamente, se mostro alejado del rango de tamafio del guanaco andino y mas
cercanoal de las 1lamas (Yacobaccio et al. 1997/98:402-3 y Figura6). Esto indicaque un
proceso de seleccion estaba operando en ese momento.

¢ Qué hay de nuevo?

La densidad de descarte ¢seo es mayor en Homnillos 2 que en Unquillar. En el
primero de los sitios hay 174 huesos por m?, mientras que en el segundo sélo es de 20
h/m?(estos datos son solo ilustrativos a los efectos de lacomparacion). Se notan, ademas,
cambios en la composicion especifica, ya que en Hornillos 2 todavia la proporcion de
Lagidium es importante, siendo minima en Unquillar.

Eneste ultimo sitio el registro de un individuo de tamario similar al de la llama de
hoy en dia esta sefialando que la relacién de los grupos humanos con los camélidos
involucra otros aspectos ademas de la predacion.
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MISCELANEA

De la capa | del alero Unquillar se recuperé un fragmento de soga de dos cabos
(torsién Z)de 47 cm de largoy 0.8 cm de grosor confecmonadas con haces de gramineas
locales (M.F. Rodriguez, com.pers.), i bl debidoal deterioro
de las fibras vegetales. Asimismo, se recupero un torzal también con torsién Z hecho
en fibras de gramineas de 14,5 cm de largo. En la capa 2¢ de Homnillos 2 se hallaron
fragmentos de pigmento rojo mineral.

DISCUSION

Ambas localidad: i en
siendo importante dlscum en primer lugar, algunas caracteristicas de cada una de ellas
y luego qué otra clase de evidencia existe en la region para ponerlas en contexto.

Hornillos 2 en el Holoceno medio: ;peregrinos en el desierto?
Las cunslderacwnes respecto de Hornillos 2 deben tomarse como hipétesis, dada

la etapa de las i i en la cual se . Aunque, se trata de un refugio
bajo roca presenta una serie de caracteristicas destacables:

 posee una serie importante de motivos de arte rupestre; si bien, hasta ahora parece
que los motivos de lineas de puntos obliterados por la capa 2b, pudiera pertenecer
con seguridad a momentos de ejecucion en tiempos de la 2¢, no podemos descartar,
por ahora, que 2igunos motivos de lidos dinami sobre todo los realizad
en rojo se adscribieran a estas ocupaciones.

+ tieneunamuy altadensidad de artefactos liticos y de desechos 6seos. A su vezposee
estructuras de combustion amplias y claras, indicando tanto un uso intenso del
espacio habitacional, como asi también una aparente planificacién en el uso del
mismo.

» lapresencia de restos 6seos de taruca indica que el ambiente fue diferente del actual
en un grado tal que permitié que este cérvido pudiera tener su hdbitat en las
inmediaciones de la cueva o bien que la movilidad del grupo incluyera ambientes
aptos para la vida de Hippocamelus.

+ Las materias primas liticas indican, de cualquier manera, una amplia utilizacion de
obsidianas negras provenientes del Tripartito o Zapaleri, localizado a unos 100 km
de distancia. La abundancia de esta roca puede indicar un acceso directo o la




existencia de redes de alianzas con otros grupos. Lo mismo sucede con la obsidiana
transparente de Tocomar y la traqueandesita de El Toro o rio Rosario. Estas
evidencias indican un amplio radio de accion (que no hay que confundir con una alta
movilidad).

Esta nueva informacion restringe el alcance de algunos argumentos en torno al

“silencio arqueolégico” propuesto para el Hol dio delas tierrasal
ciade la hiperaridez (Nifiez y Grosjean 1994). Reciente informacion elaborada para la
cuenca de Atacama en la vertiente occidental indica una ia de ocupaciones en el

periodo mencionado en el area del Salar de Atacama, aunque diversos niveles se
registraron en la quebrada de Puripicaa unos 80 km al norte del salar (Nufiezetal. 1995,
Grosjean etal. 1997b; ver Figura 1). La hipétesis de abandono no da cuenta de la cuenca
delrio Loay de laPuna Saladade Argentina(Pintar 1996; cf. Yacobaccio 1998:391)y ahora
de lafajade transicion o Puna Desértica al oriente de Atacama. Sin embargo, cubreel vacio
de3.470afios en el Salar de Atacamayy la falta de ocupacionesentre los 7.400 y 5.300 afios
AP en la Puna Seca de la provincia de Jujuy.

Esto contribuye a enfatizar la idea de que a pesar de la hiperaridez generalizada,
ciertos loci con condiciones locales de mayor humedad y, quizés, con concentracion de
ciertos recursos, actuaron a lamanera de “refugios” (Grosjean y Nufiez 1997 a), aunque,
comomuestrala evidenciade Homnillos 2, lamovilidad no se restringié alosmismos, sino
que hubo, asimismo, un acceso a fuentes de recursos en un amplio radio de accion.

Elnivel P13-14 dePuripicacon fechade 6.130+ 80 afios AP esun ejemplo de estas
ocupaciones. Tiene artefactos con un bajo nivel de fon‘nanmcmn yotrosde morfolovla
similaralos de Hornillos 2, comolasp de proyectil f en lasque pred
el silice y el basalto, respecto de la obsidi La fauna esta dominada por C
(Nufiezetal. 1995:277-8). Enelnivel P33, masreciente (5.880+ 100 AP) aumentaeluso
de la obsidiana que se hace mayoritaria en relacion a los silices y basaltos locales. Las
puntas de proyectil siguen siendo basi folia p algunas manos y
microperforadores. Los restos faunisticos siguen siendo dominados por camélidos
(Nufiezetal. 1995:278-9).

Tid

Algunos elementos de Homnillos 2 también plantean similitudes con el nivel
cormrespondi alHol medio en Quebrada Seca 3, Catamarca (Pintar 1996).Enel
nivel 2b8 (6.160+ 100 AP), se observamayor diversidad artefactual y mayor descarte de
instrumentos enteros que aquellos correspondientes al Holoceno temprano del mismo
sitio. Sin embargo, a diferencia de lo que ocurre en la capa 2c de Homnillos 2, hay un
predominio de las materias primas locales y un alto porcentaje de bifaces y puntas de
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proyectil (Pintar 1996). La fauna esta dominad: i por lidae en prop
superior al 90%, mientras que las vizcachas no superan el 7% (Elkin 1996).

Alero Unquillar en el Holoceno tardio: ;la tierra prometida?
La situacion en esle esdi a la anterior; ya que a medida de que

seinstalael ambi no 1 idenci gicas crecen, tanto en la Puna Seca
como en la Salada, a partir de los 5.300 afios AP

El Alero Unquillar presenta un panorama de uso intensivo de recursos locales,
en un momento en que los datos del 4rea indican un momento més himedo que el actual.
Latecnologia es basicamente expeditiva con baja inversion de energia; predominan las
morfologias folidceas comunes para este momento, aunque aparece alguna forma
triangular.

La fauna estd dominada por los camélidos como es general en los sitios de este
momento cronolégico. Pero lomas importante es, sin duda, el dato de cambio de tamafio
en los mismos que induce a pensar en la existencia de comportamientos de manejo de
camélidos que van mas all4 de la caza.

Estaevidenciaseune alamasantiguadeInca Cueva7(ca.4. lOOAP)dondeocun’e
elmismo fe ds capacon indicativadel )
en cautiverio de camelldos (Ascheroy Yacobaccio 1998/99). Porotra parte,en lacapaE2
de Huachichocana III se recuperé una inhumacion que contenia un joven fechada en
alrededor de 5.400 afios AP, juntoal cual se habia depositado un numeroso ajuar funerario
compuesto de pipas de piedra, palos para hacer fuego, colgantes, tejido de malla,
bastones de madera grabados con motivos geométricos, cuentas de malaquita y otros
artefactos. A laespalda del cuerpo se deposit6 una cabeza completa de camélido con las
dos primeras vértebras cervicales articuladas (Fernandez Distel 1986). Esta cabeza
permitié mediante alometria calcular que su peso vivo fue de aproximadamente 127kg lo
quelaubicadentrodelrangode peso de lallamasiendo, por estarazon, unade las primeras
evidencias indudabl I

delap de anil domesticados en el NOA (Yacobaccio
yMadero 1992).Es interesante destacar que esta evidencia marca laaparicion de llamas
en contextos funerarios sefialando la importancia que estos animales tenian tambi¢n en
la vida social y simbdlica.

Es decir, que el Alero Unquiliar participa en el contexto regional del proceso de
domesticacién de los camélidos que esta ocurriendo durante el Holocenotardio en el area
andina centro sur.
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CONCLUSION

Es interesante destacar que en la capa 2c¢ de Hornillos 2, con evidencias de
bsi iabasadaenla laobsidianano p: utilizadade manera
diferente al resto de las materlas primas. Todas las rocas aparecen con tratamiento
nolégico similar, porejemploen lap decorteza,p dotod y bajos
porcentajes de instrumentos. La unica diferencia parece darse en las cuarcitas, la cual
tiene may fios de instr y desechos e instm menos elaborados.
En deﬁnmva, es posible pensar que lo predominte fuese el criterio de movilidad y de
or i6n de las actividad funcion de esta variable. EItralam:emo delas materias
primas est: ditado aesto, por lo que las isticas 16 iadasacada
rocason sumlares con algunos énfasis distintos a partir de la calidad diferencial de las
mismas.

Engeneralp iera que las diferencias mas claras entre Unquillar y la capa2c de
Homnillos 2 se dan en el conjunto de las materias primas utilizadas. Es interesante la
desigual distribucion de obsidianas en ambos sitios, considerando que las distancias
desde las fuentes de origen es similar para ambos, menor ain en el caso de Unquillar en
el caso de la obsidiana transparente. Esto permite pensar que existen otras variables
afectando el aprovisionamiento y uso de las rocas, que determinan la desigual compo-
sicién de los conjuntos liticos aqui tratados. Evid la circulacion de obsidi:
en el paisaje estuvo determinada por distintas variables en cada caso, posiblemente
relacionadas con la organizacién de las actividades en cada uno de lc: sitios en funcion
de un diferente empleo del espacio regional.

Es probable, entonces, que una situacién distinta de movilidad existiera entre los
dos momentos. La evidencia faunistica también parece apoyar esta idea, ya que plantea
laposibilidad de que una estrategia de manejo protector (“protective herding”) estuviera
en funcionamiento hacia los 3.500 AP. Este involucra el manejo libre derebafios, aunque
no unabsoluto control reproductivo. Detodos modos, para su puesta en practica, implica
una reduccion de la movilidad (Yacobaccio 1999). Asi, el paisaje social del Holoceno
medio parece haber sido muy extendido abarcando cientos de kilémetros, mientras que
se reduce hacia momentos mas tardios.
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FIGURA 1
Ubicacidn dc lus localidades mencionadus en el texto
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FIGURA4
Artefactos del Alero Unquillar
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A-C: superficie
D-E: excavacion.
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FIGURA 5
Artefactos de Hornillos 2, capa 2¢

A

m

Ay F. Puntas de proyectil folidceas;
B.Dy E. Puntas de proyectil triangulares; C. Raspador
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