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1. Fundamentacion y descripcion

Unamanera de presentar-el modo en que desde la-epistemologia tradicional se
concibe 12 tarea de delinear una teoria de la justificacion es comouna empresa aprioristica que debe
ofrecer respuestas a las siguientes dos preguntas: ";qué es lo que debe ser
considerado como otorgando apoyo racional a una creencia?"' y*';qué relacion existe entre
¢l hecho de que una creencia tenga tal apoyo (es decir, que esté justificada) y la
probabilidad de que la misma sea verdadera?". Susan-Haack ha llamado proyecto de
explicacién al intento de responder a la primer pregunta y proyecto deratificacion ala
blisqueda de respuestas a la segunda (Haack, 1993).

Uno de los méas firmes intentos de techazo.a dicho proyecto tedrico es el que viene
desplegando Richard Rorty desde la publicacion de La filosofiay el espejo de la naturaleza
(Rorty, 1979). Buena parte de su prédica a favor del abandono de la epistemologia tal como
fue concebida en la modermidad se presenta en realidad como una critica a 1os presupuestos
fundacionalistas que condicionan a dicha empresa. Se ha sefialado (Haack, 1993) que hay
que ver a la impugnacion que hace Rorty de la epistemologia como oponiéndose a la vez a tres tipos
de fundacionalismos. El primer tipo de fundacionalismo es una forma de llevar a
cabo el proyecto de explicacion, el segunde es la tesis que origina la relevancia del
proyecto de ratificacion, y €l tercero.consiste en unacaracterizacion metafiloséfica de
ambos proyectos. Podemos denominai a estas tres formas de fundacionalismo
cimentalismo, veroteleologisme.y apriorismo, respectivamente. La caracierizacion de los

mismos ¢s la siguiente:

cimentalismo: hay dos tipos de creencias, las creencias bésicas que se justifican por la

expericncia y las creencias derivadas que se justifican en base a las creencias basicas




veroteleologismo: los criterios de justificacidn no son convencionales sino que tienen una

base objetiva, siendo satisfactorios sélo si son indicativos de verdad

apriorismo: la epistemologia es una disciplina a priori en tanto la explicacién de los
criterios de justificacion es una iniciativa analitica, y la ratificacién de los mismos depende

de una prueba a priori de su caricter indicativo de verdad

La critica de dichos fundacionalismos conduce a Rorty. a la configuracién de su
conversacionalismo, el cual debe ser visto como la suma de dos tesis de distinto nivel: una
tesis contextualista sobre la explicacion de los criterios de justificacion .y una tesis
convencionalista sobre 1a ratificacién de tales criterios. Las tesis pueden enunciarse de la

siguiente manera:

contextualismo: “Aesta justificado a creer que p si con respecto a p A satisface las pautas
épistémicas de la_comunidad epistémica a la que pertenece” (se trata pues de una
caracterizacion de los criterios de justificacion qe contrasta con el cimentalismo, y que ala

vez es incompatible con el apriorismo pues la-explicacion de os critetios sélo podra ser una
explicitacion de los criterios implicitos en las practicas de justificacién y por ende una tarea

que no tiene el rasgo de lo aprioristico)

convencionalismo: los criterios de. justificacidén son convencionales, no tiene sentido
preguntar- cudles son los criterios correctos de justificacién, cudles son realmente
indicativos de la probable verdad de una creencia (se trata pues de unma tesis
metaepistemolégica que contrasta con el veroteleologismo, y desde 12 cual el proyecto de

ratificacién adquiere el rasgo de la ininteligibilidad)

La posicién conversacionalista surge' en la obra de Rorty a partir de la restitucién del
pragmatismo que viene realizando desde fines de los *70. El- pragmatismo en tanto corriente
de pensamiento Swrgida en los-EEUU en la segunda mitad del siglo XTX tras la Gueiia Civil
norteamericana, se planteo, Flesde sus inicips en la obra de Charles Peirce, como una
filosofia que coloca Ja dime’nsi{in social en primer plano a la hora de-adoptar una adecuada |

posicion epistemolégica. Esa.actitud desembocé directamente en la obra de Dewey, quién,



pretendié ligar directamente su concepcién instrumentalista del conocimiento con una
profundizacién de la democracia, entendida esta, casi como un ideal moral. Tras décadas de
opacamiento del impacto académico y cultural de la obra de los pragmatistas, Richard
Rorty produjo a fines de los 70 una recuperacién de dicha tradicién de pensamiento. Dicha
recuperaciéon le permitio, a su vez, presentar~ su propio modo de ligar la critica a la
epistemologia tradicional (y a la semantica filoséfica de corte representacionalista propia de
la tradicién andlitica anglosajona), con la_defensa.de la_democracia liberal. El modo
rortiano ha sido fuente de todo tipo. de polémicas, tanto con autores liberales, como con
" autores criticos de las estrategias liberales de fuﬁdar o configurar la democracia: La figura
del “ironista liberal” ha sido el foco de las disputas, con lo cual, su v1ab1hdad esta en el

centro del proyecto rortiano.

2. Objetivos

1)" Que el alumno alcance una adecnada comprensién de los problemas principales en
torng a la articulacion ptagmatista y especificamente rortiana entre teoria del’

conocimiento y filosofia. politica.

2)-Que el alumno logre reconstruir 10s principales argumentos de Ilas posicibnes

estudiadas.
3) Que el alumno evalie las posiciones analizadas.

4) Que ¢l alumno profundice sus posiciones personales en torno al tema e intente

elaborar argumentos para defenderla.

5)":Que el alumno elabore un trabajo monografico en el que pueda artlcular de manera | |

critica los temas estud1ados con su propuesta personal de doctorado.

3. Contenidos

Unldadl : X J a i - TILN R - S
Los antecedentes del pragmatlsmo clasico: La critica del Pe1rce al canesmmsmo

Antiescepticismo, falibilismo y comunitarismo epistemoldgico. La fijacién de la creenma
‘segin Peirce. La méxima "pragmética. Humanismo practico y humanismo teérico en

William James. La verdad como verificacién, Comunitarismo peirceano vs. Individualismo




jamesiano. El instrumentalismo de Dewey. Hacia una genealogia de la depreciacién de lo
practico. Del concepto de racionalidad al concepto de inteligencia. La naturalizaciéon de la
inteligencia. El concepto de experiencia. La genealogia naturalista de la subjetividad. El

concepto de situacion.

Unidad 2

Los antecedentes del antifundacionalismo analitico: El desafio escéptico agripano y el
fundacionismo como respuesta. directa al mismo. El rechazo-de Sellars al “mito de Lo
Dado”. El nominalismo psicolégico. La noeidn de autoridad epistémica, Los tres {dogmas
del empirismo. Criticas qumeanas a la distincién anahnco/smtétlco La debacle del
reduccionismo y. de la idea-de_filosofia primera. Holismo conﬁrmaclonal Fl ataque

dav1dsomano ala d13t1nc1on esquema/contemdo

Unidad 3

El neopragmatismo de Richard Rorty: La critica a la epistemologia tradicional. El
antixrepresentacionaﬁsmo como salida al problema escéptico. El antirrepresentacionalismo
como antiautoritarismo. De la confrontacién‘a la conversacion. El lugar de la verdad: hacia
una concepcion expresivista. Universalismo, relativismo, etnocentrismo. Etnocentrismo,

cambio cultural y progreso.

Unidad 4 f
La democracia sin fundamentos: Liberalismo burgués postmodemo. La prioridad de la
democracia sobre la filosofia. La viabilidad del ironismo-liberal. Conflicto, progreso moral

. y;etnocentrismé. La justicia como lealtad ampliaﬂa. Hacia una politica de los sentimientos.

V. Debates post-rortianos, El debate con Putnam por la justificacion, la verdad y el
- progreso. El debate con Habermas sobre el universalismo. El debate con Laclau y Derrida
por la relevancia de la filosofia para la politica. El debate con Fraser y Butler sobre

-distribucién o reconocimiento.



4) Bibliografia obligatoria

Unidad I

- Peirce, C. S., “La fijacién de la creencia”, en Peirce, C, S. (1988)."

- Peirce, C. 8., "Cémo esclarecer nuestras ideas", en Peirce, C. S, (1988).
- James, W. (2000), conferencias 1, 2 ,6y7. .

- James, W, La voluntad de crer_:r”, en James, W. (2009),

- Dewey, J (2000), caps. 4 y.5- '

- Dewey, J. (1948), caps. 4y 5.

Unidad II

- Sellars, W. (1971), articulo: “El enipirismo y la filosofia de 1o mental®.
- Quine, W. V..0. (1962), articulo: “Dos dogmas del empirismo”.
= Davidson, D. (1990), articulo:“Dela idea misma de un esquema conceptual”.

Unidad ITI |
'\ = _Rorty, R. (1989), caps. 3 y 4.
- Rorty,kR. (1991), cap. 1.
- Rorty, R (1997),cap. 3
- Rorty, R., (1998)(a), articulos: “;Solidaridad u_objetividad?”. y' “Pragmatismo,

Davidson y la verdad”.

Unidad IV
- Rorty, R. (l998)(a) art1culos “Antlrrepresentacmnahsmo etnocentrlsmo y
’ 'llberahsmo” “L iberalismo burgues postmoderno”, “La pnondad de la democracia
' para Ia filosofia” y “Sobre el etnocentrismo”,
- Rorty, R.(1991), caps. 3;4 y 9. 5
- Rorty, R (1998)(b), articulo: “La justicia como lealtad ampliada®. o
- Rorty,R (2000)(a), articulo: “Derechos humanos racmnahdad y sentlmentahsmc;”

'Unidad V , _
- Rorty, R. (2000)(a), articulo: “Putnam y la amenaza relativista”, en Rorty.




- Kalpokas, D, Penelas, F, Satne, G, et ai, (2003).
- Rorty, R. & Habermas, J. (2007).

- Mouffe, C. (ed.) (1998), caps.2,5,6 y 7.

- Rorty, R. (1999)(a), caps. 1,2 y 3.

- Rorty, R. (2000)(b).

- Fraser, N. (1995).
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Nussbaum, M (1999), Los limites del patriotismo, Barcelona, Paidos.

Paez, A. (1995), Politicas del lenguaje, Buenos Aires, Atuel. :

Pappas, G (2008), Jonh Dewey’s Ethics, Bloomington/Indianapolis, Indiana University
Press.
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liberalismo politico", Revista Latinoamericana de Filosoffa, vol 31 N° 1, pp. 67-92.
Penelas, F. {2005)b), "Una defensa del conversacionalismo  epistémico”, Andlisis
Filosdfico, Vol. XXV 'N° 1, pp:5-20. )

Penelas, F. (2006), “Il caso Rorty. Relativismo, etnocentristho e cambiamento socio-
politico”, Ragion Pratica, N° 26, pp. 209-225.
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del sentido, Madrid, Cincel, parte I11.
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Buenos Aires, Paidos: ,

Putnam, H. (1994)(a), Las mil caras del realismo, Barcelona, Paidos, conferencia 3.
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13-18.
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6. Carga horaria

Cuatro horas semanales.

7. Actividades pianificadas

Las clases se/articulardn en torno a la exposicion a cargo del docente’ junto econ la
presentacién critica a cargo de los alumnos de. parte de“la-bibliografia obligatoria. Se
incentivara el debate durante las clases. Los alumnos deberan presentar hacia el fin del
curso un plan de trabajo monografico. La monografia debera ser entregada dentro de los
plazos reglamentarios. '

8. Condiciones de regularidad y régimen de promocion

El seminario se dictard con cuatro horas semanales; 16§ alumnos deberan asistir a no menos
del 80% de las reuniones. El profesor evaluara la participacién de los alumnos con una nota
no inferior a cuatro (4) puntos; para que los'mismos estén en condiciones de entregar el
trabajo monogrifico. La calificacion final resultars del promedio de ambas notas.

Dr Federico Penelas
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