gy ,
£ % FILO:UBA
‘2\’”; :}' Facultad de Filosofia y Letras

UUUUU

Universidad de B Aires

La concepcion de la politica en |a
obra de Vilfredo Pareto

Kitzberger, Philip

Dotti, Jorge |

2003

Tesis presentada con el fin de cumplimentar con los requisitos finales para la
obtencion del titulo en Doctor de la Universidad de Buenos Aires en Filosofia




TA(‘L;L' 4D:-de FILOSOFHA y LETRAS '

N Q:) IOi “jcf‘

TESIS DE DOCToﬂ.ADc 10 FEB 2003 7 o}

- .n-o....r._..p

,Agr | t MRADAS f
C FEg1s fo- -9

FACULTAD DE FILOSOFIA Y LETRAS
UNIVERSIDAD DE BUENOS AIRES

Filosofia

Titulo: - :
“LLa concepcion de la politica en la obra de Vilfredo Pareto”

Autor:
Philip Kitzberger

Director:
Jorge E. Dotti

& \&:RS!&AG DB ‘f@f me:@
:-M,(ﬁl tal NE Fiy|

&*r ON;OG—W% i gc&s,

Tag

" Presentada en febrero de 2003



7696 10~ 1—9

Indice:

Pag.
AGradECimMUIENEOS. ..o vttt e 1 1
Abreviaturas utlhzadas ........ 2
§ 1. TNEFOAUCCION. ... vttt e D
1.1. Presentacién dcl tema, estado de la cuestion y enfoque del problema....
1.2. Resumen de contenido de 10s capitulos.......ccooooeeiiiiiie .

§2. El pensamiento politico de Pareto en la crisis del mundo liberal....

2.1 IFOAUCCION. ..o e e

2.2. El liberalismo frente a 1a democracia. ..ot

2.2.1. Democracia y masas: la aparicion de lo no-racional cn politica

2.2.2. &l caracter religioso de las representaciones pohucas ...............................................
2.2.3. Laldgica de 1o politico.. .o
2.2.4. La decadencia politica de la burguesia y el ascenso del socialismo........................ 27
2.2.4.1. El concepto de “nacion” como concepto politico-religioso. ..o, 29
2.2.5. Los sentimientos religiosos y la cuestion de 1a fibertad.........ccococivvvcnnniiincncns 33
2.2.6. La democracia, el dominio de las “aristocracias”....................... s 36
2.3. La politica en el mundo posliberal ..ot 43
2.3.1. El crecimiento del gobierno.. ..ot 44
2.3.2. Los nuevos actores de la polmca ................................................................................. 49
233 Bl fin de la neutralidad......ooooo 53
2.4, La critica posliberal de la democracia. ..o 57
2.5, “El fenomeno ded fasCismIo .. o et ceeeie ettt e 70
§3. Del liberalismo econdmico a la inevitabilidad dc a PONUICA v 74
3L IIPOAUCCION . ..ottt et er e s 74
3.2. El liberalismo juvenil de Pareto........o.cocoiiiieuineniniiiieiis e 76

3.3. La ruptura con la metafisica liberal del orden natural: la inevitabilidad de Ja politica... 82
3.4. La critica del liberalismo como idcologia poﬁtlca

b

3.4.1. Bastiat y el utopismo liberal............. 0T s

3.4.2. Un Gltimo intento de defensa cientifica del liberalismo.............. e 90
3.5. SOCIAlSMO Y MArKISIIO.. .. vevs ettt ettt et 92
3.6. La doble leccion de Marx: la tcoria dcl valor-trabajo como aproximacion a la politica,

cl materialismo como aproximacion a la sociologia.......c.ocovviiiiiii
3.6.1. Lacritica de Pareto a la teoria del valor de Marx....

3.7. De ia economia politica a 12 SOCIOI0ZIA. .veecvirviiiiiiiiicis i

3.8. La economia como limite de Ia racionalidad epistémica y el espacio de la politica ....... 119

§4. Racionalidad, antropologia y represcentaciones politicas
41 TNErOAUCCION . .ottt e
4.2. Racionalidad y accion humana
4.3, Lateoria de 12 @CCION ..o iiiiiie e e

4.3.1. La estructura de la accidn: accion 1dgica y accion no-10gica. ..o 134
4.3.2. Determinantcs y condicionamicntos de 12 acCiON......cooviiiiiii

4.3.3. Las acciones no-ldgicas
4.3.4. LoS 1eSidU0S....eiiiiiiiiiiieiie e e
4.4, Las representaciones y su caracter dinamico
4.5. Concepcidn antropoldgica y representaciones politicas




4.5.1. Karl] Popper: socicdades abiertas vs. 50Ciedades Cerradas. ..o . ..ormwrormveeororerrre 155
4.5.2. Jirgen Habermas: las represcntaciones miticas y modernas del mundo................o.. 159
4.5.3. Antropologia y represcntacioncs politicas en Pareto ..o, 165

§5. Liberalismo y antiliberalismo cn la recepcion del pensamicnto de Parcto

5.1. Parcto en ¢l fascismo italiano... ... 175
S.1.1 Introduccion...oooeennieeiccce 175
5.1.2. Las identidades del fascismo e 177
5.1.3. Bl mito del “Mmaestro”. ..ot 178
5.1.4. La sociologia académica fascista........ococviiiieoiiiiiiiiiiiiicin e 182
5.1.5. “Il Carlo Marx del fasciSmo’. . .ooioiiiiriii et 184
5.1.6. Los opositores de ta Rivoluzione Liberale.......................ccocoiiiiiiiii 188
5.1.7. Parcto como arma cn las luchas por la identidad del régimen...........coocin 192
5.1.8. Corporativismo y SODErania. ..occviiiioi it 199
5.1.8. La “cultura fasCiSta” ... oot 210
5.2. Pareto cn a crisis de WeImar. oot 214
5. 2.1 I OUCCION 1ttt 214
5.2.2. La aparicion de Pareto en el &mbito de habla alemana................oo 215
5.2.3. Pareto en las luchas politico-intelectuales de Weimar........cccooeeiiiiiinnnn, 219
5.2.4. La crisis de las fundamentaciones politicas: Karl Mannheim y Hermann Heller.......... 226
5.2.4.1. La sociologia del conocimiento de Karl Mannheim.........ccoccoviiiiiin, 227
5.2.4.2. Fascismo y crisis europea en Hermann Heller ... 233
5.3. Pareto en el mundo liberal anglosajon.............o 240
5.3 INEOGUCCION ettt 240
5.3.2. El optimo de Parcto y la cucstion dcl criterio de justicia............... e 239
5.3.3. Parcto y las fundamentacioncs liberales del orden justo. ... 243
§6. CONCIUSIONES. oottt 255

§7. BibLIOZIafia. .o oui oottt 259



Agradecimientos

La primera parte de esta investigacion fue realizada entre octubre de 1996 y
diciembre de 1998 en el Instituto de Politica de la Universidad de Colonia
(Alemania) gracias a una beca del Deutscher Akademischer Austauschdienst
(DAAD). La segunda etapa de la investigacion y la redaccion se llevaron a cabo
en Buenos Aires con la ayuda de una beca de perfeccionamiento UBACyT y
gracias a un subsidio y una beca doctoral de la Fundacién Antorchas.

Quiero agradecer especialmente a Jorge Dotti, mi director de tesis, por la
paciencia, el consejo, la critica y la amistad que nunca dejé de brindarme. Martin
Traine me ayudé decisivamente a dar los primeros pasos en la investigacion. Ely
su familia fueron el lugar de la calidez y la contencion durante toda mi estadia en
Colonia. '

Dos sucesivos seminarios doctorales dictados por Luis Alberto Romero en
la Facultad de Filosofia y Letras me ayudaron a descubrir y comprender el tema
de esta tesis en su dimension histérica.

El personal de la biblioteca del Istituto Italiano di Cultura de Buenos Aires
me permitié permanecer largas horas entre los valiosos y numerosos documentos,
libros y publicaciones de la época fascista que acumula el instituto.

Quiero agradecer también a Wolfgang Tichy, del Instituto Goethe de
Buenos Aires. A mis amigos, Patricio Grinberg, Sebastian Etchemendy, Marcelo
Ferrante, German Lodola, Rafael Alcacer y Daniel Pastor por escucharme tantas
veces. A mi familia. A Maria, simplemente, por estar conmigo.



Abreviaturas Utilizadas

Les systemes................

SCHIE.coovveecn,

Trattato.......................

Lettere.......cccoveeeueennn...

Ecrits pol II................

Cahiers......o.ccccceen.

Cours d ‘économie politique, Oeuvres Complétes tome I,
Librairie Droz, Geneve, 1964. (lera. ed. 1896)

Manuel d’économie politique, Marcel Giard, Paris, 1927.
(1era. ed. 1909)

Les systemes socialistes, Librairie Droz, Genéve, 1978.
(lera. ed. 1901-1902)

Scritti sociologici minori (a cura di Giovanni Busino),
UTET, Torino, 1980

Trattato di sociologia generale (edizione critica a cura di
Giovanni Busino), UTET, Torino, 1988. (4 volimenes)
(leraed. 1916)

.. Lettere a Maffeo Pantaleoni 1890-1923 (a cura di Gabriele

de Rosa), Banca Nazionale del Lavoro, Roma, 1960. (3 ts.)

. Ecrits politiques II - Reazione, liberta, fascismo 1896-1923,

Oeuvres Completes tome XVIII, Librairie Droz, Geneve,
1974.

. Cahiers Vilfredo Pareto. Genéve: Librairie Droz. "Revue
européenne d'histoire des sciences sociales”; "Revue
européenne des sciences sociales”, 1963-....



1. Introduccion

1.1. Presentacion del tema, estado de la cuestion y enfoque del problema

La pregunta que encuadra el tema de la investigacién que a continuacion
propondremos es la siguiente: ;Cual es el lugar que ocupa el pensamiento de
Vilfredo Pareto' en los discursos politico y tedrico-politico del siglo XX? Esta
pregunta se origina y adquiere su legitimidad cuando se confrontan las
heterogéneas menciones a su figura y referencias a sus ideas.

En efecto, el nombre de Vilfredo Pareto aparece referido y mencionado en
relacion a un amplio conjunto de discursos polémicos. La opinién marxista comun
lo asocia al irracionalismo burgués; es “il Carlo Marx del fascismo” para la
mayoria de los antifascistas y para numerosos fascistas; “ilustre maestro” lo Hamé
Benito Mussolini; padre co-fundador de la sociologia moderna segun Talcott
Parsons y Raymond Aron; iluminista desencantado o liberal tocquevilliano lo
consideran algunos de sus defensores; padre de la sociologia del conocimiento
para ciertos soci6logos; tedrico de las ideologias para Norberto Bobbio;
“consejero del totalitarismo” para Karl Popper; titular de un concepto (el “optimo
de Pareto”) mediante el cual liberales contemporaneos discuten sobre los limites a
la moralidad y racionalidad de la accién politico-cstatal; desmitificador de la
democracia y desenmascarador del caracter metafisico del socialismo para otros;
profeta de la violencia o exponente del punto cilmine de la crisis del pensamiento
politico de la modernidad. Estos son sdlo algunos de los calificativos con que se
ha intentado ordenar, categorizar y por ende significar el pensamiento politico de
Vilfredo Pareto.

Esta diversidad de perspectivas en las que Pareto s interpelado, plasmada
tanto en discursos académicos como no académicos, sugiere una pluralidad de
implicancias y significados politicos que deben estar contenidos en su obra.

Seria tentador, en consecuencia, formular las siguientes preguntas. ;Cual
es la identidad politica de Vilfredo Pareto? ¢Era un liberal, un conservador, un
reaccionario, un fascista avant la lettre o un mero observador maquiavélico y no
comprometido de la politica?

' Vilfredo Pareto nacié cn 1848 en Paris. Hijo de un mazziniano cxiliado, a su regreso a Italia se
forma como ingenicro cn Turin y cjerce la profesion en los alrededores de Florencia. Durante cste
periodo dc militancia antiproteccionista y liberal Pareto comienza a interesarse por la economia
politica, disciplina que comenzara a cjercer académicamente recién en 1893, una vez que, debido a
sus controversias y disputas con la clase politica italiana, decide autoexiliarsc en Lausanne, donde
hereda la citedra de economia politica de Ledn Walras. En los afios previos al cambio de siglo,
comienza a intercsarsc por la sociologia. En 1898, habicndo recibido una importante herencia de
su tio, renuncia al cargo universitario para abocarse de lleno, en una Villa sobre el lago de
Gincbra, a elaborar una sociologia politica. Su vida de crmitafio —se fo menciona frecuentemente
como “el solitario de Céligny”— prosiguc hasta el dia de su mucrte. Durante todo este periodo
escribe profusamente para todo tipo de publicaciones. Sobre su muerte, acaccida cn 1923, se casa
con su enfermera y ¢s “honrado” por Mussolini con la oferta de ocupar ¢l cargo de Senador y de
Comisionado por Italia ante la Socicdad de Naciones. Debido a su estado de salud, Parcto declina
ambos ofrecimientos. Cf. George H. Bousquet, Vilfredo Pareto, sa vie et son oeuvre, Payot, Paris,
1928.



Pero este modo de preguntar —muy frecuente, por cierto— es objetable en la
medida en que asigna apriori ciertos rotulos que obstruyen la posibilidad de
realizar una indagacién orientada a reconstruir el pensamiento politico de Vilfredo
Pareto.

Nos interesara sefialar dos aspectos basicos referidos al pensamiento
politico del autor:

a) El significado o la concepcidn de la politica en la obra misma de Pareto.
b) Las interpretaciones, usos e instrumentalizaciones de su figura y pensamiento
realizadas en diferentes contextos polémico-politicos.

Entre las lecturas e interpretaciones pueden detectarse dos lineas generales,
a veces complementarias, en cuanto al modo de caracterizar la concepcion
paretiana de la politica.

Considerada en términos muy abarcativos, podemos reconocer una linea de
lectura que tiende a enfatizar las consecuencias para la vision de la politica
implicadas en los aspectos irracionalistas contenidos en la teoria parctiana de la
accion humana.

Dada la definicion restringida de verdad —apoyada en la ciencia légico-
experimental como pardmetro— que postula Pareto, las teorias, creencias o
doctrinas que dotan de significado a las acciones del ambito politico y social
quedan radicalmente excluidas de toda pretension de racionalidad. La accion y las
representaciones humanas aparecen, en consecuencia, como determinadas por
otras fuerzas ocultas tras los mitemas o pseudo-raciomlizaciones que los
justifican. Emparentado con Nietzsche y la Tiefenpsychologie, con autores como
James, Sorel o Bergson, Pareto se presenta como un desenmascarador de las
ilusiones y racionalizaciones dominantes, tras las cuales aparece el sustrato ultino
de apetitos, instintos ¢ intereses existenciales.

Despojada de toda posibilidad de argumentacion critica, librada de toda
racionalidad, la politica aparece como el dominio de la sugestion y de la violencia.
La realidad ultima de la politica es una lucha por el poder libre de fundamentos.
Todo fundamento pretendidamente racional se exhibe, una vez desenmascarado,
como una mera instancia persuasiva sin ningin valor de verdad. Esta ultima es
sélo voluntad de poder sublimada y racionalizada. Como teoria politica, la obra de
Pareto no es —bajo esta dptica— més que un tratado de las técnicas eficaces a la
persuasion y a la manipulacién de sentimientos socialmente existentes.

Esta forma de leerlo ha abarcado un amplio espectro. En el periodo de
entreguerras, la izquierda y el antifascismo han visto en la “psicologia
instintivista” y en la negacion de la historia y el progreso, una respuesta burguesa
al marxismo y una invitacion a las violencias del fascismo. En los albores de y
durante la segunda guerra, algunos intelectuales han identificado en las técnicas de
apelacion a los sentimientos irracionales descriptas por Pareto a la nueva forma de
dominacién, apoyada en la percepcion de los rasgos comunes entre fascismo y
bolchevismo, que comenzaria a llamarse “totalitarismo”. De la posguerra en
adelante, la critica se ha centrado en Ja concepcion estrecha y cientista de verdad
por la que Pareto le niega al orden politico la posibilidad de estar fundado sobre
acuerdos racionales.

2 Esta clase de lectura y rcproches han sido muy amplios y han provenido de diferentes
orientaciones politicas ¢ intclectuales. Para algunos ejemplos desde el marxismo y el antifascismo,
cf.: Paul Szende, “Bergson, der Mctaphysiker der Gegenrevolution”, Die Gesellschafl, 1930, N°7,



Por el otro lado, en la ciencia politica y en la sociologia de la posguerra, la
imagen predominante de Pareto gua pensador politico —y aquella aiun hoy mas
frecuente— ha sido la del tedrico de las élites. Las principales razones que han
contribuido a la interpretacion de Pareto, junto a Gaetano Mosca y Roberto
Michels, como un pensador elitista, o que lo han puesto en primer plano como
autor de la teoria de la circulacion de las élites, deben buscarse en los intereses
cognitivos y en los problemas tedricos de Ja ciencia social de la posguerra Con el
fin de la antinomia fascismo-antifascismo y el comienzo de la guerra fria, las
ciencias sociales de los paises occidentales comenzaron a inquirir por el caracter y
estatuto diferencial de las instituciones liberal-democraticas. En este contexto
adquirian nueva relevancia ciertos planteos de estos pensadores italianos que,
inspirados en Magquiavelo, habian intentado sentar Jas bases de una ciencia politica
empirica y cientifica.

El principal planteo de este nuevo realismo maquiaveliano, a saber: la
“doctrina de la oligarquia” que supone la inevitabilidad de las minorias en toda
forma de dominio politico, se presentaba como obstaculo y desafio a la
justificabilidad de los regimenes liberal-democraticos. El eje de los debates pasaba
a estar dominado, en consecuencia, por la pregunta de si las democracias liberales
se sustraerian a esa ley universal del dominio de las minorias o si, siguiendo el
planteo seminal de Joseph Schumpeter, la caracteristica distintiva de esos
regimenes no estaria en trascender tal presunta ley, sino en la capacidad de la
democracia liberal para regular, por medio de la competencia, la alternancia
pacifica entre élites alternativas.’

pp. 542-568 Georg Lukécs, Die Zerstorung der Vernunft, Werke, Bd. 9, Luchterhand, Darmstadt,
1974 (lera edicion, 1955), pp. 15-35; Hans Barth, Fluten und Démme. Der philosophische
Gedanke in der Politik, Fretz und Wasmuth Verlag, Zirich, 1943, Entre los intelectuales que han
relacionado el postulado del irracionalismo con el desarrollo dec la practica totalitaria hay que
mencionar a Franz Borkenau, al Karl Popper de la La sociedad abierta y sus enemigos, y a los
escritos de Raymond Aron dc la primera mitad de 1a década de 1940. Cf. Franz Borkenau, Pareto,
FCE, México, 1978 (lera. Edicion, 1936); William David Jones, “Toward a Theory of
Totalitarianism: Franz Borkcnau's Pareto”, Journal of the History of Ideas, vol. 53, N° 3, 1992,
pp. 455-466; Karl Popper, Die offene Gesellschaft und ihre Feinde, Francke Verlag, Tibingen,
1980, t. 1, p. 68 y ss.; Stuart L. Campbecll, “The Four Parctos of Raymond Aron”, Journal of the
History of Ideas, N° 47, 2, 1986, pp. 287-298. Entre los criticos desde las ciencias sociales y la
filosofia de posguerra pueden consultarse: Theodeor W. Adorno, Beitrag zur Ideologienlehre, en:
Gesammeclte Schriften, Band 8, Suhrkamp, Frankfurt (M), 1972, pp. 467-470; Chaim Perclman y
L. Olbrechts-Tyteca, Traité de ['argumentation. La nouvelle rhétorigue, Editions de 1'Institut de
Sociologie, Université libre de Bruxelles, 1970, pp. 667-670; Guy Perrin, Sociologie de Pareto,
PUF, Paris, 1966; John Carroll, “Pareto’s Irrationalism™, Sociology, Oxford, vol. 7, N° 3, 1973,
pp. 327-340; Osvaldo N. Guariglia, /deologia, verdad y legitimacion, Editorial Sudamericana,
Buenos Aires, 1986, pp. 108-120. '

3 Como ejemplos de esta impostacion hermenéutica pueden consultarse: Tom B. Bottomore, Elites
and Society, The Alden Press, London, 1964; W. G. Runciman, Social Science and Political
Theory, Cambridge University Press, Cambridge, 1969; Geraint Parry, Le élites politiche, 1l
Mulino, Bologna, 1972; Alessandro Pizzorno, “Sistema social y clase politica, en: AAVV,,
Historia de las ideas politicas econdmicas y sociales. El siglo XX. Primera parte, Folios
Ediciones, México, 1984, pp. 9-75; Norman Wintrop, “Elite Theory and Neco-Elitc Theory
Understandings of Democracy: an Analysis and Criticism”, Australian Journal of Political
Science, vol. 27, 1992. De gran influjo para esta perspectiva ha sido el trabajo de James Burnham,
Los magquiavelistas. Defensores de la libertad, Olcese Ed., Buenos Aires, 1986. Escrilo en 1943,
este libro buscaba rchabilitar las facctas liberal-conservadorcs de estos pensadores, leyéndolos
como una prevencion frente a los excesos dc las élites milenaristas y monoliticas desembocantes
cn el terror y el despotismo. )



No cabe duda de que el topico del predominio de lo no-racional en politica
y su concepcion de la historia como un mero sucederse de minorias en el poder
forman parte importante de la concepcion paretiana de la politica. Pero dado el
caracter controvertido de estas ideas, las mismas han tendido a ser tratadas al calor
de la polémica o del afan de refutacion. Por tal razdn, el talante general de muchos
de los tratamientos de Pareto ha sido el de despacharlo por medio de cierta
simplificacion y cierto reduccionismo.

Sin embargo, al menos desde la posguerra, ha ido apareciendo una extensa
bibliografia académica dedicada al analisis de la obra de Pareto. Uno de los rasgos
salientes de este material, tomado en conjunto, es una cierta comparta-
mentalizacién o separacién entre el pensamiento econdémico o juvenil y el
pensamiento socioldgico tardio del autor. Quienes se han ocupado del Pareto
socidlogo, suelen ignorar al Pareto economista y viceversa. Los economistas
suelen desconocer los desarrollos socioldgicos y politicos de la obra, mientras es
habitual encontrar que los socidlogos y politélogos desconozcan las ideas de
Pareto en torno al equilibrio econémico general o la llamada “ley de Pareto”?

Entre los socidlogos, predominan los comentaristas sistematicos de la obra
de Pareto. La mayoria de ellos se apoyan en el Trattato di sociologia generale
(1916), la obra que el mismo Pareto concibié como un sistema auténomo y
autosuficiente de sociologia, e intentan reproducirlo, permaneciendo fieles a la
intencion del autor, qua sistema sociolégico. En esta perspectiva, obras anteriores
de importancia como Les systemes socialistes (1902-1903) o el Manuel
d’économie politique (1906) son interpretadas principalmente como meras
prefiguraciones del Trattato.’

Ademas de estar caracterizadas por un interés predominantemente teérico-
socioldgico, estas interpretaciones quedan cortas a la hora de tratar el pensamiento
politico de Pareto. La principal razon es que el Trattato, dada su propia
concepcion, no contiene toda la riqueza teérico-politica encontrable en numerosos
escritos anteriores del autor. En ellos, quedan mas claras las polémicas,
circunstancias y percepciones de la época en que se enmarca toda la reflexién
politica de Pareto. El mismo Trattato tiene toda una capa de sentido que aparece
iluminada desde la lectura de sus escritos anteriores. La lectura que
desarrollaremos en nuestra tesis se inscribe en esta perspectiva, la cual permite ver
que el pensamiento politico de Pareto adquiere mucho mayor profundidad de
significado si es comprendido en su evolucion y continuidad, y si no se discrimina
enfre un momento econdmico y un momento sociolégico en su obra. Gracias a la
paulatina edicion de sus innumerables escritos menores, esta riqueza ha sido
vislumbrada por algunos de los comentaristas mas recientes y ha generado una

* A este respecto es ilustrativo el modo en que en la International Encyclopaedia of Social
Sciences la voz “Vilfredo Pareto” aparcce dividida en dos partes, “Contributions to Economics” y
“Contributions to Sociology”, escritas por el economista Maurice Allais, y por Talcott Parsons,
respectivamente. Es probable que estas distinciones sc¢ hayan visto reforzadas por la misma
divisién de Jas disciplinas académicas.

5 Entre estas interpretaciones sistematicas podemos mencionar como las mas valiosas: Talcott
Parsons, The Structure of Social Action, The Free Press, New York, 1968; Raymond Aron, Las
etapas del pensamiento socioldgico, Siglo XX, Buenos Aires, 1992, 2 ts.; Alessandro Pizzorno,
“Sistema social y clase politica”, en AA.VV., Historia de la ideas politicas, econdmicas y
sociales. El siglo XX. Primera parte, Folios Ed., México, 1984, pp. 9-75; Gottfried Eisermann,
Vilfredo Pareto. Ein Klassiker der Soziologie, J. C. B. Mohr, Tiibingen, 1987; Charles Powers,
Vilfredo Pareto, Sage Publications, Beverly Hills, 1987.



serie de trabajos que han comenzado a excavar en las posibilidades de un analisis
histéricamente sensible del pensamiento paretiano.’

¢Por qué es relevante el tema de la evolucion del pensamiento politico de
Vilfredo Pareto? A priori, la principal razén que podemos aducir es que Pareto fue
contemporaneo y testigo de una época de profunda crisis. El periodo que se
extiende entre la tltima década del siglo XIX y la Primera Guerra Mundial es
_consensualmente caracterizado como “la crisis de fin de siglo” o “la crisis del
mundo liberal”. Pero esta razén no es suficiente para alegar relevancia. El interes
por estudiar al pensamiento politico de Pareto en esta perspectiva epocal se debe a
que las categorias que lo conforman y las mutaciones en su forma de interpretar
los acontecimientos politicos reflejan dicha crisis. Pareto inicia su vida
publicistica como un defensor de los ideales liberales dominantes en el siglo XIX.
Sus primeras polémicas son una defensa de los principios dogmaticos del
liberalismo contra quienes desafian y amenazan el orden politico inaugurado en
Italia por Cavour y la generacion del risorgimento. De estas polémicas, con la
politica proteccionista primero, y con el socialismo después, se ira gestando una
vision que cuestiona los propios presupuestos que constituyen la fundamentacion
del orden liberal. Las ideas de orden y jerarquia naturales, por un lado, y los
principios de racionalidad, ciencia y verdad, por el otro, son paulatinamente
cuestionados y desnaturalizados como parte de un discurso cuya eficacia para
explicar y modelar el mundo esta llegando a su fin. Si Pareto comienza su carrera
intelectual explicando y criticando la intervencién, el proteccionismo, el
socialismo, el avance del Estado sobre la esfera privadaindividual, la
proliferacion de grupos y organizaciones de interés como desviacion patoldgica
del orden de la libertad y la razon por el que tanto habia luchado Europa, culmina,
en cambio, su reflexidn teodrica cuestionando esec mismo orden y las categorias que
lo constituyen, como una representacion politica mas, cuya fuerza practica y cuyo
sujeto, la burguesia, se encuentra en irrefrenable declive.

Con este trasfondo aparecen una serie de preguntas que nuestra
investigacién debe intentar responder: ;Cual es el rol de la politica en los escritos
tempranos de Pareto? ;En qué medida comparte la vision y las categorias de otros
liberales de fines del siglo XIX? ;Cudles son las rupturas y las continuidades
respecto de su pensamiento mas tardio? ;Qué experiencias historicas influyeron en
alterar sus puntos de vista? La respuesta a estas preguntas implicard leer a Pareto
en relacion a sus posiciones frente a temas como la democracia, las masas, el
sufragio, el socialismo, Marx, la crisis del marxismo, las experiencias del
socialismo parlamentario, el giolittismo, el nacionalismo y, finalmente, el
fascismo.

Pero nuestra investigacion no pretende inscribirse unicamente en la
perspectiva de la reconstruccion filolégica ni tampoco de una mera historia de las
ideas. El énfasis puesto en las cuestiones polémicas que subyacen a toda la visiéon
politica paretiana es complementario del analisis tedrico sistematico de ciertos
topicos de la concepcidn de la politica en Pareto. Son varias las cuestiones de

¢ Desde principios de los afios sesenta han comenzado a reeditarse las grandes obras y a editarse
los escritos menores, epistolarios y diarios personales de Pareto. Gran parte de este trabajo
filologico y de edicion se debe a Giovanni Busino, director de los Cahiers Vilfredo Pareto 'y de las
Oecuvres Complétes, ambas publicadas por la editorial Droz de Lausanne. Los mejores ejemplos de
las interpretaciones que han comenzado a hacer uso de este material son: Julien Freund, Pareto. La
theorie de ['equilibre, Seghers, Paris, 1974; Luigi Montini, Pareto ¢ il fascismo, Giovanni Volpe
Editore, Roma, 1974; Bernard Valade, Pareto. La naissance d'une nouvelle sociologie, PUF,
Paris, 1990; Paolo Bonetti, /I pensicro politico di Pareto, Editori Laterza, Bari, 1994,



interés tedrico con las que nos toparemos. Algunas de ellas conciernen a las
relaciones entre verdad, discurso cientifico y politica, las relaciones entre orden y
politica, la posibilidad de encontrar fundamentos al orden politico, los rasgos
mitico-religiosos presentes en toda representacion o discurso politico, el caracter
inevitable de la politica fundado en la naturaleza humana, el rol de la fuerza en
politica, la expoliacion como concepto tedrico-politico, la naturaleza de los sujetos
politicos, la relacién entre esfera politica y esfera econdmica, las consecuencias
para el reclutamiento de la élite politica y los sesgos distributivos de
representaciones, instituciones y practicas politicas.

A lo largo del trabajo intentaremos sostener que observar y explicar los
cambios, contradicciones y metamorfosis de los modos en que Pareto ha intentado
responder a estos problemas teéricos a lo largo de su prolongada y prolifica vida
intclectual  enriquece la comprension de cuestiones tedrico-politicas
contemporaneas, cuyos rasgos salientes estn anticipados en la reflexion paretiana.
Esta riqueza solo es discernible si se atiende al contexto de experiencias y
polémicas que fueron modelando y resignificando las categorias del pensamiento
de Pareto.

Habiamos afirmado mas arriba que nuestro interés por la concepcién de la
politica en la obra de Pareto no debe limitarse a la lectura de su propio opus sino
que, dada la diversidad de contextos en que aparece mencionada su figura y las
asociaciones politicas que su nombre ha suscitado a lo largo del siglo pasado, nos
preguntaremos por las recepciones, usos y apropiaciones que de sus categorias
politicas se han hecho. Observar cdmo un determinado pensador es interpelado,
leido e instrumentalizado en el contexto de ciertas luchas politicas y de ciertos
debates intelectuales es provechoso en la medida en que facilita una puesta en
perspectiva de un pensamiento alrededor de sus condiciones de recepcion y obliga
al reconocimiento de nuestros propios intereses y prejuicios cognitivos frente a
una obra tedrica.

Desde la posguerra —como ya hemos sefialado— Pareto es
predominantemente interpelado en torno a la cuestion de las élites. Pero en estas
discusiones su obra es tratada predominantemente como un simple legado,
consistente en la tesis de la inevitabilidad de las minorias, que debe ser asimilado
por la ciencia y la sociologia poh’ticas.7 En contraste con estas menciones
estandarizadas como tedrico de las élites, la obra y la figura de Pareto parecen
haber tenido una mayor centralidad en medio de las luchas politicas en
intelectuales de la Europa de entreguerras. En todos Jos frentes politicos, que en la
época tienden a polarizarse en fascismo y antifascismo, Pareto es discutido en
torno a cuestiones entonces acuciantes. No s6lo se disputan unos y otros la figura
y la autoridad de Pareto para arrogarse legitimidad o para desacreditar al
antagonista, también aparece en discusiones de nivel tedrico donde figuran temas
como la crisis de fundamentos de la politica, la naturaleza del fascismo, el sentido
de la historia o el rol del Estado.

Es muy escaso aquello que ha sido dicho sobre el impacto, recepcion o
utilizacion del pensamiento de Pareto en el contexto de la Europa de entreguerras.®

T Cf. W. G. Runciman, op. cit., p. 006.

¥ Algunas referencias parciales pueden ser encontradas en: Piet Tommissen, “Vilfredo Pareto und
der italienische Faschismus”, en: Ernst Forsthoff und Reinhardt Horstel (Hrsg.), Standorte im
Zeitstrom. Festschrift fiir Arnold Gehlen zum 70. Geburtstag, Athendaum Verlag, Minchen, 1974,
pp. 365-391; Renzo Dc Felice, Mussolini il rivoluzionario 1883-1920, Einaudi, Torino, 1966;
James A. Gregor, Young Mussolini and the Intellectual Origins of Fascism, University of
California Press, Berkeley, 1979; Renato Cirillo, “Was Vilfredo Pareto Really a Precursor of



El material existente no responde satisfactoriamente a las preguntas acerca de la
importancia del pensamiento de Pareto en las concepciones, controversias,
discursos y précticas politicas en la Europa de la primera mitad del siglo XX. En
este aspecto, pretendemos aportar nuevas fuentes, que permiten entender mas
acabadamente la recepcion de nuestro autor.

{Cual es el lugar que ocupa Pareto en la cultura politica fascista? ;Tuvo, en
cuanto “técnica” de la politica, influjo en el estilo politico mussoliniano? ;Cuales
son los vinculos entre los elementos liberales del pensamiento paretiano y el
Pareto apropiado por el fascismo? ;Qué influencia han tenido las diagnosis hechas
por el pensador sobre el final de su vida? Estas son algunas de las preguntas que
juzgamos importante responder a fin de comprender el pensamiento politico de
Pareto, abordado desde las implicancias de sus lecturas histdricas.

Pero la importancia de Parcto en la época pareceria no agotarse en el
contexto particular de la lucha politica en Italia. La obra de Pareto ha repercutido
en alguna medida en la percepcidn de la crisis politica a nivel europeo. Sentido de
la historia, progreso, razon, verdad, individuo y libertad son algunas de las
categorias de la ilustracion y del liberalismo, cuya capacidad para sostener y
fundamentar la politica es puesta en duda por Pareto. Como intentaremos
demostrar, estos cuestionamientos no pasaron inadvertidos a algunos intelectuales
relevantes del periodo de entreguerras. Esa es la razon por la cual algunos tedricos
lo sitian como figura central en sus andlisis de la crisis espiritual europea.
Hermann Heller y Karl Mannheim, por el lado antifascista, y Ugo Spirito y Carlo
Costamagna, como intelectuales afiliados al fascismo, son los exponentes mas
relevantes de estas lecturas’ Dado que interpelan a Pareto en torno a los
fundamentos ultimos de lo politico, analisis como €stos apuntan al nicleo de la
concepcidn paretiana de la politica.'?

En la posguerra, el interés por estas cuestiones relativas a la
fundamentacion del orden politico parecen haber sido desplazadas u olvidadas. La
figura de Pareto se asocia al tema de la élites, ya no al de la crisis de las
fundamentaciones del orden politico. (Es esta afirmacion correcta? No si
consideramos la importancia que ha tenido en ciertos desarrollos de la filosofia
politica anglosajona el concepto conocido como dptimo de Pareto. Este concepto,
que la llamada economia del bienestar (Welfare Economics) estandarizé para
sefialar aquellos puntos de equilibrio o estados a partir de los cuales no se puede
mejorar la situacion de ningun individuo sin empeorar la situacién de al menos un
individuo, ha tenido un lugar central en la discusion acerca de las llamadas

Fascism?”, American Jounal of Economics and Sociology, vol 42, 12, 1983, pp. 235-245; Z.
Sternhell, M. Sznajder y M. Asheri, £l nacimiento de la ideologia fascista, Siglo XXI, Madrid,
1994; Jack Roth, “The Roots of Italian Fascism: Sorel and Sorelismo”, Journal of Modern History,
vol. 39, 1967, pp. 30-45.

® Cf. Carlo Costamagna, Dottrina del fascismo, UTET, Torino, 1940 y “Stato ¢ corporazione”, en:
Costanzo Casucci (a cura di), Il fascismo. Antologia di scritti critici, 11 Mulino, Bologna, 1985, pp.
149-153; Hermann Heller, “Political Science”, en: E.R.A. Scligman et.al. (cds.), Encyclopaedia of
the Social Sciences, New York, The Macmillan Company, 1934, vol. XII, pp. 207-224,
“Bemerkungen zur staats- und rechtstheoretischen Problematik der Gegenwart”, en: Gerd
Rocllecke (Hg), Rechtsphilosophie oder Rechtstheorie?, Darmstadt, Wissenschaftliche
Buchgesellschaft, 1988; “Europa und der Fascismus”, cn: Gesammelte Schrifien, Bd. 11, Tubingen,
Mohr, 1992, pp. 463-609; Mannhcim, Karl; /deology and Utopia, London, Routledge & Kegan
Paul, 1997; Ugo Spirito, Il corporativismo, Sansoni, Firenze, 1970; Vilfredo Pareto, Cadmo,
Roma, 1978.

'* Curiosamente —al menos hasta donde hemos podido constatar— ninguno de cllos ha sido objeto
de atencidn.



Sfunciones de utilidad social. Se trata justamente de discusiones en torno a cual es
el proposito justificable o universalizable del Estado. La nocién paretiana de
“ofelimidad” es el punto de controversia entre los liberales que defienden —en
términos tanto de eficiencia y equidad, de moralidad y justicia- la no intervencién
politica en la espontaneidad del mercado, y los liberales que esgrimen la necesidad
de redistribuciones.’ Sin que deba necesariamente hablarse de un paretianismo
liberal, serd interesante estudiar como estos planteos reproducen, hasta cierto
punto, los argumentos paretianos acerca de los limites de la predicabilidad
racional en términos distributivos. Justamente el planteo que marca el limite —
segun Pareto— a partir del cual comienza el espacio de la decision politica,
cuestion recurrente en nuestra investigacion.

En consecuencia, ademés de investigar la cvolucién en el modo en que
Pareto ha concebido la politica a lo largo de su vida intelectual y las maneras en
que el pensamiento de este autor ha sido leido en diferentes contextos politico-
intelectuales a lo largo del siglo XX, nuestro aporte consistird en mostrar que la
importancia del pensamiento de Pareto radica en la vigencia de su manera de
afrontar el problema de la crisis de los fundamentos del orden politico, cuestidn,
esta ultima, que sigue motivando a la filosofia politica contemporanea.

1.2. Resumen de contenido de los capitulos

El propdsito general del capitulo §2. apunta a mostrar y esclarecer la
insercion de Parcto en la llamada crisis del mundo liberal. Esto significa
preguntarmos acerca de las posiciones asumidas por Parcto frente a las cuestiones
politicas de la época. Utilizando la comparacién con otros contemporaneos tanto
liberales como criticos del liberalismo, tales como Taine, Mosca, Ostrogotski, Le
Bon, Papini, Prezzolini, Weber, Sorel y Michels, analizaremos los juicios y los
argumentos de Pareto en torno a topicos tales como la democracia, el sufragio, la
irrupcion de las masas, la racionalidad humana en su relacién con lo politico, las
relaciones entre formas religiosas y politicas, el socialismo, el liberalismo, ¢l
concepto de nacion, el rol del Estado, la naturaleza de los actores politicos, la
neutralidad en politica, la decadencia politica y el ascenso del fascismo. El fin de
interpelar las posiciones poniéndolas en perspectiva, es el de determinar las
continuidades y las rupturas en el pensamiento de Pareto.

El capitulo §3 buscard indicar las mutaciones que sufre la manera de
entender la politica propiamente dicha a lo largo del pensamiento de Pareto. El
correlato de esta demostracion sera la critica y el paulatino apartamiento, por parte
de Pareto, de los postulados y categorias del liberalismo en su eficacia para
explicar el mundo de los fenomenos politicos.

El recorrido argumental se inicia en el optimismo liberal de sus posiciones
juveniles. El primer momento critico al que s¢ enfrenta este liberalismo dogmatico
son las politicas proteccionistas y las demas practicas politicas de la clase
gobernante en Italia a partir de 1876. Intentaremos poner en evidencia cémo la
persistencia y profundizacion de éstas tltimas motiva en Pareto el cuestionamiento

" Una visién sintética del principio de Pareto en estas discusiones puede encontrarse en: Russell
Hardin, “Efficiency”, en: Robert E. Goodin y Philip Pettit (¢ds.), A Companion to Contemporary
Political Philosophy, Blackwell, Oxford, 1995, pp. 462-470.
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progresivo de los postulados liberales de la existencia de un orden natural
prepolitico, de la racionalidad humana y de la factibilidad de la utopia liberal
basado en una politica gobernada por la razén. Veremos, seguidamente, como
estas tendencias se profundizan, a partir de 1890, con la percepcién del
irrefrenable ascenso del socialismo y a partir de las polémicas tedricas sostenidas
contra la teoria del valor de Marx. Es de ésta ultima especialmente que Pareto
reflexionara criticamente acerca de los alcances de la ciencia como parametro para
la politica, acerca de la importancia de los elementos miticos y escatologicos
presentes en las representaciones politicas y acerca del caracter arbitrario,
expoliatorio e irreductible contenido en toda politica.

El capitulo §4 estara dedicado a indagar los vinculos entre las afirmaciones
acerca de la racionalidad y la accion humana contenidos en el Trattato di
sociologia generale y las concepciones maduras acerca de las representaciones
politicas y su dinamica en el pensamiento maduro de Pareto. El proposito de este
analisis apuntard a comprender como las decisiones metatoricas de su teoria
politica madura condicionan la visién del cambio y del movimiento histérico. En
otras palabras, intentaremos rastrear y reconstruir los rasgos principales de la
légica de lo politico —aquella que en los anteriores capitulos veremos despuntar de
su critica a los postulados del racionalismo optimista y al liberalismo— en relacion
a sus postulados maduros sobre la racionalidad del conocimiento y de la accion
humanas, tal como aparecen en su obra de madurez.

Para tratar dicho argumento, comenzaremos interrogando los supuestos
gnoseologicos y epistemoldgicos contenidos en su definicion de la ciencia basada
en el método logico-experimental. Al establecer las dificultades inherentes a estos
planteos acerca del conmocimiento y la racionalidad podremos comprender y
criticar los problemas contenidos en la distincion paretiana entre acciones logicas
y acciones no-légicas. En la medida que Pareto asocia estas ultimas a la vida
politica, el paso siguiente sera indagar en las caracteristicas de lono logico. Ello
nos remitira a la teoria de los residuos y las derivaciones. Alli encontraremos
contenida la visiéon que Pareto tiene acerca de la ldgica de los sentimientos, esto
es, el intento de Pareto de reconstruir la semantica basica de las representaciones
de mundo. Veremos entonces como la afirmacion segun la cual la historia oscila
entre periodos de fe y periodos de escepticismo se enlaza con la vision paretiana
del ciclo politico. Para comprender acabadamente las implicancias y vinculaciones
con la concepcién de la racionalidad de esta concepcidn ciclica y ahistorica de la
dindmica politica, la compararemos, por ultimo, con ciertos planteos de Karl
Popper y de Jirgen Habermas.

La ultima parte (§5) estara dividida en tres capitulos dedicados a diferentes
momentos de la recepcion del pensamiento politico de Pareto.

Los dos primeros capitulos de la seccién estan dedicados a Italia y
Alemania en el periodo de entreguerras. Alli apareceran reflejadas con fuerza
todos los tdpicos de la crisis politica que atraviesan el pensamiento de Pareto. El
tercer capitulo, donde abandonaremos el tono narrativo por un anlisis mas
conceptual, estard dedicado a contrastar la critica paretiana del liberalismo conla
utilizacion, en ciertas corrientes liberales anglosajonas, del concepto deloptimo de
Pareto.

El primero de ellos (§5.1.) tiene por objeto las lecturas, usos e
instrumentalizaciones de la figura de Pareto y su pensamiento bajo el fascismo.



Nuestro propdsito es preguntamnos qué hay mas alla de las estilizaciones,
divulgadas por fascistas y antifascistas, que pintan a Pareto como “profeta”,
“instigador”, “tedrico” o “mentor” del movimiento liderado por Mussolini.

Esta pregunta nos llevara a ver una realidad mucho mas matizada de lo que
seria a primera vista presumible. Las lecturas y las instrumentalizaciones han
estado en estrecha dependencia con las propias vicisitudes politicas del régimen.
Trataremos de explicar y describir, consecuentemente, como varia la presencia de
Pareto en las diferentes etapas del régimen, qué rol jugaron las categorias
paretianas en los conflictos intestinos del fascismo, qué lugar tuvo en la oposicion
al régimen, qué importancia tuvo el pensamiento de Pareto en los intentos €dricos
de fundamentaciéon del Estado y qué lugar ocupd en la “cultura oficial” del
régimen. ’

El capitulo siguiente (§5.2.), estara dedicado a la recepcion de la obra de
Pareto en las luchas politico-intelectuales de la Republica de Weimar. El interés
por estas lecturas se debe al caracter particularmente acuciante que en el contexto
tenian las preguntas acerca de la fundamentaciéon del orden politico, dada la
palpabilidad inmediata y virulenta de la crisis politica en los afios previos a la
toma nacionalsocialista del poder.

Pero la indagaciéon entre los intelectuales del periodo nos mostrara
resultados que, llamativamente, contrarian las intuiciones con que emprendimos la
exploracion.

Creyendo que encontrariamos el grueso del material en las apropiaciones
por parte de los intelectuales de la llamada “Revolucion Conservadora” explicable
en la existencia de ciertas afinidades en las criticas al racionalismo, al liberalismo
y la democracia, terminamos descubriendo que fue el campo politico opuesto el
que mayor atencidn puso en la lectura de Pareto.

En otras palabras, buscaremos poner en evidencia como, mientras aparece
muy marginalmente entre la publicistica de la derecha antiliberal y
antidemocratica, Pareto es interpelado, en el campo politico opuesto, por
intelectuales de la monta de Hermann Heller y Karl Mannheim, en torno al
problema de la crisis de las fundamentaciones de la politica en el mundo
secularizado. ‘

En contraste con estas dos indagaciones abocadas a reconstruir los
contextos politico-polémicos en que cobraron significado las lecturas de Pareto, el
ultimo capitulo de esta seccion (§5.3.) buscard sefialar esquematicamente el
contraste entre el entendimiento paretiano de la politica, tal cual lo hemos
desarroliado a lo largo de la investigacion, con las visiones liberales que
circunscriben la discusion de la politica a la de la moralidad de las distribuciones o
redistribuciones de bienes. El sentido de la oposicion se debe a que estas visiones
neoutilitaristas discuten el concepto del “6ptimo de Pareto” como regla para la
formacién de criterios de justicia. Nuestra tesis busca mostrar como esta
utilizacién desconoce, justamente, el entendimiento paretiano de la politica como
el momento en que precisamente se debe violar dicho criterio para arribar a la
decision.
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2. El pensamiento politico de Pareto en ia crisis del mundo liberal

2.1. Introduccion

El propésito que nos propondremos en esta primera parte es doble. Por un lado,
buscaremos mostrar un panorama de ciertas percepciones, preocupaciones y
problemas politicos propios de la Europa de fines del siglo XIX y principios del
XX. Esta contextualizacion tendra el fin de poner en perspectiva los planteos y las
categorias de las que parte la reflexion politica de Vilfredo Pareto. Por otro lado, y
en forma simultanea, nuestro recorrido intentard presentar ciertos desarrollos y
argumentaciones que distinguen al pensamiento politico de Pareto frente a este
contexto. En esta parte apareceran presentados, por tanto, algunos de los temas
paretianos que desarrollaremos en las secciones siguientes de la investigacion.

;Cual es la relacion de Pareto con el pensamiento liberal? (Es Pareto un
pensador liberal o antiliberal? Nos hacemos estas preguntas, pues muchos
aspectos encontrables en sus escritos parecen remitir a las preocupaciones bésicas
del pensamiento liberal, asi como, simultincamente, muchos otros motivos
conocidos de su pensamiento parecen pertenecer al repertorio de los ataques al
liberalismo y a la ilustracidn.

Esta aparente contradicciéon comienza a despejarse cuando se observa,
mirando mas de cerca la obra del pensador italiano, que existe un largo y fluido
transito intelectual entre el joven Pareto, un economista y militante liberal, y el
Pareto maduro, un socidlogo cscéptico y desencantado exponente de un realismo
politico neomaquiaveliano.

Por otra parte, es imposible considerar adecuadamente el problema si no se
tiene en cuenta el marco histérico-politico en el cual el pensamiento de Pareto
cobra su sentido. La obra de Vilfredo Pareto y la vision de la politica en ella
encerrada contienen, sin duda, los rasgos, los topicos, ¢l lenguaje y las
preocupaciones propios de su época. El periodo de su produccién madura, situable
entre 1896 y 1923, ha sido con frecuencia caracterizado como “la crisis de fin de
siglo”, “la crisis del mundo liberal” o “la época de la irrupcion de la politica
democratica de masas”. Lo que todos estos titulos, colocados ex post, significan
en comin, e¢s que se tratd de una época de fuertes transformaciones tanto
materiales como espirituales que impactaron en forma notable entre los
protagonistas y observadores de la época, en particular de aquellos que se
formaron en el seno del discurso liberal dominante durante el siglo XIX.

El mirar retrospectivo nos muestra una época en que las relaciomes de
Estado y sociedad, tal como se las comprendia desde el bagaje conceptual del
liberalismo hegeménico en la época, estaban sufriendo una profunda
transformacion. El “avance democratico”, el principio de la “soberania popular”
como tinica fuente de legitimidad politica, aparece en las conciencias de la época
como un hecho inarrestable y ligado a todos los cambios que amenazan el orden
de la burguesia liberal. La aparicién de los partidos politicos como maquinarias
electorales surgidas con la ampliacion del voto en direccion del sufragio universal
y el desatrollo de las burocracias profesionales junto al incremento de la
legislacién como efecto de la ampliacion de los ambitos de intervencion
gubernamental minaron, en conjunto, distinciones como privado-publico



caracteristicas del universo liberal y percepciones tipicamente liberales del
parlamento como el Jugar institucional donde, por medio de la discusion publica y
el intercambio de opiniones entre espiritus independientes, aflora lo racional,
verdadero y correcto para transformarse en ley general de la sociedad.

En consonancia con el propésito general de la tesis, consistente en la
reconstruccion de la vision paretiana de Ja politica, abordaremos en esta parte las
circunstancias, las polémicas y los influjos en que se fueron formando y
modificando las categorias y los presupuestos que conforman la visién politica de
Pareto.

Hay una serie de preguntas que atraviesan nuestro objeto de interés. jEn
qué medida pertenece el pensamiento de nuestro autor al tronco liberal? (Qué
cosas motivaron las transformaciones en la mirada del autor sobre la politica?
;Qué conserva Pareto del liberalismo en su pensamiento maduro? (Coémo se
significan en su pensamiento topicos como democracia, sufragio, masas, partidos
politicos, sindicatos, Estado, libertad, individuo, religion, ciencia, etcétera?

La estrategia escogida apunta a resaltar qué elementos comparte y cudles
no con algunos de sus contempordneos. La comparacion con ciertos discursos
liberales de la época nos permitira ver algunos de los legados categoriales, pero
también nos permitira Jocalizar ciertas rupturas o discontinuidades que lo acercan
a los discursos posliberales o iliberales que se afianzaran en el siglo XX.

El recorrido de nuestra indagacién se puede bosquejar de la siguiente
forma: La primera parte (2.2.) estara dedicada a desarrollar las preocupaciones del
liberalismo frente al avance de la democracia. Asi exploraremos, en primer lugar,
los topicos y conceptos con que el liberalismo continental intent6 dar cuenta de las
transformaciones de la época. El concepto principal es el dec masas y su
articulacién con el “descubrimiento” de la importancia de lo irracional en la vida
colectiva. Enlazaremos con cstos temas el de la atribucion de rasgosreligiosos en
la forma y estructura de toda creencia politica. Seguidamente nos preguntaremos
como esta presuncion ha condicionado los modos de concebir historia y politica
en el pensamiento de Pareto. En relacion a esta pregunta apareceran diversos
temas como el cambio politico, la circulacién de las élites, las relaciones entre
politica y verdad, la decadencia politica, el problema del liderazgo politico, el
avance del socialismo, la crisis de la burguesia liberal y el nacionalismo.

En segunda lugar, intentaremos rastrear el argumento liberal en torno a la
distorsién democratica del orden natural y nos preguntaremos como se vincula a
las asi llamadas tesis elitistas de la politica. Nuestra pregunta apuntard alli a
esclarecer qué efectos han sido atribuidos a los principios democraticos en tanto
mecanismos de seleccion y reclutamiento de clases gobernantes. Nuestro interés
se liga a ver en qué medida Pareto razona dentro de la matriz de la critica liberal a
la democracia. ,

En una segunda parte (2.3.), nos preguntaremos acerca de ciertas
cuestiones que parecen evidenciar una ruptura o discontinuidad del pensamiento
de Parcto con algunos de los presupuestos basicos del liberalismo. Ello nos llevara
a tematizar Ja percepcion de fendmenos como el “crecimiento del gobieno” y la
aparicion de nuevos actores y practicas politicas en el mundo finisecular.
Seguidamente buscaremos mostrar como la reflexiéon de Pareto sobre estos temas

' Cf. Carl Schmilt, Sobre el parlamentarismo, Teecnos, Madrid, 1996, p. 8.; Carl Schorske,
“Politica cn un nuevo tono: un trio austriaco™, en Viena fin de siécle. Politica y cultura, GG Arte,
Barcclona, 1981, pp. 134-191.



explica los quiebres respecto de los supuestos liberales del orden natural y de la
neutralidad del Estado limitado.

Evidenciadas ciertas continuidades y ciertas rupturas con Jas categorias
politicas del liberalismo, intentaremos reconstruir (en 2.4.) los argumentos de
Pareto sobre los desarrollos de la democracia previos a la Primera Guerra
Mundial.

Por ultimo (2.5.), y a modo de excurso, nos preguntaremos brevemente
cémo las criticas sobre las consecuencias y el desempefio de las democracias se
_ articulan con su interpretacion del ascenso del fascismo en Italia.

2.2. El liberalismo frente a la democracia
2.2.1. Democracia y masas: la aparicion de lo no-racional en politica

Todo el pensamiento liberal del siglo XIX fue propenso a asociar Ja democracia
con los peligros de la tirania y el despotismo. Las razén primordial de esta
asociacion proviene de la experiencia historica de la Francia revolucionaria. La
huella dejada por la experiencia jacobina, que despertaba el recuerdo de los
“horrores del gobiemno de las masas”, y la contigiiidad del desenlace napolednico,
explican por qué los liberales decimondnicos —los franceses en particular-
comenzaron a pensar que el ideal roussoniano de la soberania de la voluntad
general constituia una amenaza para la recientemente conquistada libertad
individual 2

Es en la época de la Monarquia de Julio que los renacidos ecos de la
revolucién incitan en los liberales la reflexidon acerca de los cambios y amenazas
que se celan tras la idea de la democracia.’ El avance inexorable de la democracia
y los correlativos peligros para los valores supremos de la libertad individual, son
percibidos con gran lucidez, como bien se sabe, por Alexis de Tocqueville. En la
democracia, éste ve, ante todo, el surgimiento de “una nueva forma de
servidumbre” ocasionado por el nuevo poder de la sociedad igualitaria. El valor de
la “independencia del individuo” perece, o al menos peligra, frente a la nivelacion
y centralizacién hacia las que tiende la democracia. Recordemos algunas de las
conocidas palabras finales de La democracia en América:

Si imagino con qué nuevos rasgos podria el despotismo implantarse en ¢l mundo, veo una
inmensa multitud de hombres parccidos y sin privilegios que los distingan incesantemente girando
cn busca de pequciios y vulgares placercs, con los que llenan su alma, pero sin moverse de su sitio.

(]

E! despotismo mc parcce, por tanto, el mayor peligro quc amenaza a los tiempos
democraticos ‘ _

Por encima de éstos sc alza un poder inmenso y tutelar que se encarga exclusivamente de
que scan felices y de velar por su sucrte. Es absoluto, minucioso, regular, previsor y benigno 4

2 Se trata de un tépico muy transitado por los analistas. Para una adecuada vision sintética de la
cuestion, cf. Norberto Bobbio, Liberalismo y democracia, FCE, México, 1992, caps. 1X y X,
Theodor Schieder, “The Crisis of Bourgeois Liberalism”, en: The State and Society in our Times.
Studies in the History of the Nineteenth and Twentieth Centuries, Thomas Nelson and Sons,
Edinburgh, 1962, pp. 39-64.

*T. Schieder, op. cit., p. 42.

4 Alexis de Tocqueville, La democracia en América, Alianza, Madrid, 1984, t. 11, pp. 266, 269.
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Este poder, con su tendencia a la igualacion, su invocacion de la soberania
popular y el principio de la mayoria como principios monoliticos, hacia temer que
la independencia, la individualidad y la proteccion juridica de la persona volvieran
a ahogarse en una nueva forma de tirania y despotismo.

Es esencia de este liberalismo, de fuerte arraigo en el continente, el pensar
el problema de cémo limitar y frenar las tendencias despéticas de todo poder.

A lo largo de la segunda mitad del siglo XIX, las reservas de Tocqueville
frente a la democracia se iran plasmando y reproduciendo en un liberalismo que
asumira, en paralelo al avance democratico, una funcién conservadora. Las
versiones mas optimistas del liberalismo intentaran la conciliacién con la
democracia. Como en el caso del liberalismo radical-democrético de John Stuart
Mill, apareceran intentos de disolver los potenciales peligros de las mayorias
despdticas en la posibilidad de la educacion en la razon que funcionaria ella
misma como freno intemo a las pasiones peligrosas para la libertad. El liberalismo
conservador, por su parte, no compartitd una postulacion tan optimista de la
naturaleza humana. Entre estos espiritus ya no se trata del pueblo ain pueril y
transitoriamente inmaduro pero pasible de ser ilustrado por una élite que, con la
benevolencia del hermano mayor, le ensefia el camino hacia la razon. Es entre
estos liberales pesimistas que apareceré tematizado el tema de las masas y lo no
racional como caracteristica constante e inalterable de esas mayorias
democraticas.

En otras palabras, la preocupacién de Tocqueville por la incompatibilidad
entre la incipiente democracia y el orden liberal seria tematizada y reeditada al
mismo ritmo de los avances democraticos y sus manifestaciones. Las presiones
por la ampliacién del sufragio, los eventos revolucionarios de mediados de siglo,
el naciente socialismo y los episodios recurrentes de politica callejera
reencenderian las imagenes del horror revolucionario y serian paulatinamente
conceptualizados y percibidos como el fendmeno de las masas o las multitudes.

En términos generales, la discusion giraria en torno a las cualidades,
entidad, efectos y posibilidades de este nuevo sujeto colectivo que, por contraste
con el modélico individuo racional, mostraba comportamientos imprevisibles y
peligrosos. Ciertamente es en el liberalismo donde el tema de las masas generaria
las mayores inquictudes y es justamente el temor a esta novedad lo que
desplazaria a los liberales de la posicion progresista, en la que se habian destacado
durante la primera mitad del siglo XIX, a una posicion defensiva y conservadora.
Pero la aparicion de las masas fue un tema para todo el espectro politico, incluso
para quienes més tenian que esperar y capitalizar de ellas. La entrada del gran
numero en politica asumia paulatinamente formas y modalidades que escapaban a
toda comprensién por medio de las categorias del vocabulario politico existente.’
En cuanto a sus consecuencias y su posible evolucién politica, las masas
constituyeron, en el periodo de su apariciéon publica, una incégnita para todos los
contendientes en el campo de la lucha politica.

Lo no racional o la inmadurez como atributo de las mayorias, y la
consiguiente tematizacién del rol politico de la élites iluminadas frente a aquellas,
fueron las variantes adoptadas por medio de las cuales diferentes sectores de las
élites gobernantes y los intelectuales de origen y sensibilidad liberal intentaron dar
respuesta a los desafios de las nuevas condiciones politicas.

El propio campo democritico, representante de los sectores mas
progresistas, sufria la incertidumbre que generaban las masas. La afirmacion del

5 Cf. Carl Schorske, op. cit., pp. 134-138.



principio de la soberania popular no los libraba de temer comportamientos
imprevisibles y desfavorables por parte de las mayorias, tal como habian ensefiado
la experiencia de Luis Napoleon en 1848 y el triunfo legitimista de 1871 a la
generacion fundadora de la 3era. Repuiblica. Entre los republicanos, el sufragio
universal se presenta no sélo como hecho histérico irreversible, sino también
como principio de legitimidad politica irrenunciable. Como conciliar al hecho de
las masas dotadas del derecho soberano con los imperativos de razdn y capacidad
que tal derecho exige, era el modo que asumia el planteo entre los intelectualesde
este campo politico. El racionalismo democratico respondera obligadamente a este
problema “historizando” los desvios electorales de las mayorias, en términos de la
juventud o inmadurez del pueblo, o bien “sociologizando” el temido caracter
reaccionario del voto campesino. En tal sentido es que se explica el peso de la
cuestion de la instruccion obligatoria ligada al sufragic universal, el desarrollo de
toda una cultura demopédica y del desarrollo de instituciones, en cuyo seno se
justifica el gobierno como rol de una minoria meritocratica, aptas a la tutela del
pueblo hacia el encuentro con la razon®

El tema de la direccion politica por parte de una porciéon minoritaria se
instala, asi, en €l pensamiento de fines del siglo XIX permeando todo el espectro
politico, gracias a la misma logica de la ampliacién democratica de la politica.
Pero mientras los sectores mas optimistas articulan la distinciéon de gobemnantes y
gobemados poniendo el problema en términos de la madurez histérica del pueblo;
para la vertiente mas conservadora y escéptica del liberalismo, el fendmeno de las
masas es leido cuestionando las propias aptitudes constitutivas de este nuevo actor
en términos de su racionalidad. Las masas seran identificadas y pensadas a partir
de la constatacion de la discrepancia de sus comportamicntos y los del individuo
dotado del uso de la razdon. La época estaba contestando a la imagen del individuo
autoconciente, autonomo y racional, capaz de elegir libremente entre alternativas
adecuadamente sopc-:s.adas.7

Los topicos y el lenguaje de Parcto delatan que comparte, con
contemporaneos como Gaetano Mosca, Gustave Le Bon, Moisei Ostrogorski o el
mismo Max Weber, determinadas percepciones y preocupaciones generales por
las tendencias amenazantes, principalmente a la idea de autonomia e
independencia individual propia del liberalismo, que manifestaba la época.

Es incuestionable que Pareto debe ser incluido entre los desarrollos
finiseculares de la matriz conservadora y pesimista del pensamiento liberal®
Valdra la pena, sin embargo, observar mas de cerca estos desarrollos.

Lo no racional —habiamos dicho- sucle reconocerse y ubicarse en el
fendmeno de las masas. Pero tal vez por ser el depositario de las manifestaciones
de lo no-racional, ¢l término de masas ha tenido un uso multivoco y ambiguo. A
veces designa a las mayorias, otras veces—como la arriba reseilada~ se utiliza para

§ Véase: Picrre Rosanvallon, Le sacre du citoyen. Histoire du suffrage universel en France,
Gallimard, Paris, 1992, tercera parte, capitulo 2, pp. 341-390.

7 Cf. Henry Stuart Hughes, Consciousness and Society. The Reorientation of European Social
Thought 1890-1930, Macgibon and Kce, London, 1959, pp. 4 y ss. Hughcs agrega que con esta
premisa antropoldgica nacia y quedaba planteado el “supuesto mayor y tacito” de las ciencias
sociales contemporaneas, /bid., loc. cit.., p.4.

¥ Cf. Robert A. Nye, The Anti-Democratic Sources of Elite Theory. Pareto, Mosca, Michels, Sage
Publications, London, 1977. En pagina 13 cstc autor afirma quc Parcto forma parte de esta
bisqueda de “una cstrategia coherente para hacer frente a los fendmenos colectivos que devolviera
cicrta inteligibilidad a la vision liberal del mundo en una era democratica” y que ayudara a
“preservar los beneficios principales de un sigio de lucha liberal™.
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sefialar los comportamientos de las aglomeraciones humanas o de los colectivos
abstraidos de los rasgos individuales de sus miembros. Es comun encontrarlo
también como indicacion de los estratos inferiores de la sociedad o bien como los
sectores numéricamente mayoritarios dominados por una minoria o élite. En la
mayoria de los escritores que utilizan el concepto sistematicamente lo hacen
alternando esta multiplicidad de significados.

Con frecuencia se usa el término de irracionalistas para denominar a la
generacion considerada como la heredera de Nietzsche. El término sugiere cierta
preferencia exaltada o entusiasmo por lo irracional, lo cual podria ser preciso para
algunos exponentes epocales abocados exaltar minorias heroicas y guerreras —
Carlyle, por ejemplo—, pero no es exacta cuando se aplica a pensadores como
Ostrogorski, Pareto, Le Bon o Mosca. Al igual que Freud, todos estos autores
comparten la pretension de estar respetando los dictamenes y procedimientos de Ja
ciencia experimental. El fenémeno de los comportamientos sociales de masas es
abordado con la actitud del vivisector, del naturalista, del patdlogo o del
socidlego. Mas que de un irracionalismo parece tratarse, mdas bien, de un
racionalismo que intenta exorcizar lo irracional desde la comprension racional del
discurso cientifico.'

El uso de los conceptos como sentimientos, las instancias no-logicas,
instintos, etc. en las caracterizaciones antropoldgicas, es sorprendentemente
homogéneo entre los pensantientos que estamos analizando. “Los hombres mas
diferentes entre si por su inteligencia tienen —afirma Le Bon—, en ocasiones,
instintos, pasiones y sentimientos idénticos.”" Opuestos al razonamiento
cientifico, sélo localizable a nivel individual, estos sentimientos tienen unalégica
propia —ailade Mosca— que los hace incidir fuertemente en los hechos sociales de
la mayor importancia.'?

El foco del analisis de Le Bon es la “ley psicoldgica de la unidad mental
de las masas”. La masa, independientemente de las unidades individuales que la
componen, comparte —asi el autor— un fondo psicolégico comin conformado por
esos sentimientos que es posible conocer por medio de la observacién. En otras
palabras, la legalidad de la accion de la masa es independiente de la accién y la
conciencia individuales. La masa, como sujeto independiente, aparece en
determinados momentos de la historia. Por ejemplo, “bajo la influencia de ciertas
emociones violentas” los individuos aislados pueden constituir una masa. El
caracter de los sentimientos muestra, independientemente de las alusiones de Le
Bon a diferencias de genio entre las razas latina y anglosajona, la constante
posibilidad de ser excitados y activados mediante determinadas asociaciones o
imdgenes rudimentarias."?

Mosca, de su lado, coincide en localizar la accion de los sentimientos en el
nivel de la masa. El sentimiento y la fe priman, en general, por sobre el raciocinio
y la actitud cientifica. Para ser mas precisos, mas que una relacién de primacia, el
autor ve una existencia en campos separados:

® A modo de cjemplo, los diferentes usos del término que pucden encontrarse a lo largo de la obra
de Weber sc encuentran nitidamente resefiados en David Beetham, Max Weber y la teoria politica
moderna, Centro de Estudios Constitucionales, Madrid, 1979, pp. 162-163.

"H.s. Hughes, op. cit., pp. 35-306.

" Gustave Lc Bon, Psicologia de las masas, Ediciones Morata, Madrid, 1995, p. 30.

'2 Gactano Mosca, Elementi di scienza politica. Seconda edizione con una seconda parte inedita,
Fratelli Bocca, Torino, 1923, p. 102.

'* Gustave Le Bon, op. cit., pp. 27-29.



[E]l pensamicnto cicntifico explica su accion sobre el raciocinio humano, micntras la fe
tiene su basc en el scntimiento. El primero cs necesariamente accesible solo a aquel pequefio
nimero de individuos quec tiencn la capacidad y Ja posnbllldad de llevar una vida fuertemente
intelectiva, mientras la otra cxtiende su accion sobre las masas.'

En consecuencia, desenmascara como vana la pretension racionalista de
.sustituir las creencias religiosas por una educacidn cientifica y agnéstica. Estas
Gltimas no son el fruto de la ignorancia y el osculanttsmo sino la respuesta a una
demanda y necesidad de la naturaleza humana.'

En un plano general, la polémica que estas concepciones sostienen aqui es
con el racionalismo optimista mis ingenuo. En el plano politico es con los
fundamentos epistemoldgicos y antropoldgicos del campo democratico, con el
cual se confrontan. Mientras que los demécratas sitdan la educacién en larazén
universalista como el fundamento de un orden democritico racional, estos
pesimistas liberales veran el programa de educacién democritica como la
irrupcion de una nueva fe secularizada que sostiene el dominio de ciertas minorias
que se esconden tras este pretendido universalismo.

En la decepcién de los alcances de la razon —en la que tanta confianza
habia depositado durante sus afios juveniles— cstd el motivo fundacional de la
nueva disciplina que abordard Parcto en su madurez. Casi como un sarcasmo
respecto de su racionalismo juvenil, Pareto entendem on su madurez, que donde
termina la labor del logico comienza la del socidlogo.'® El ambito de estudio de Ja
sociologia cs pensado por Pareto como el campo de aquellas acciones que 1o
tienen como fuente al razonamiento. Después de mas de dos décadas de compartir
el optimismo antropoldgico propio de la economia politica liberal, Pareto
concluye que los seres humanos no tiencn plena conciencia de las fuerzas que los
mueven y que un gran nimero de sus accioncs no tienen como fuente el
razonamiento sino que corresponden al instinto, al sentimiento, al ambito de lo no
légico.l7

En sus primeros escritos sociologicos, Pareto cita a Le Bon, Scipio Sighele
y Gabriel Tarde, principales exponentes de la psicologia delas masas de la época,
como la fuente principal del descubrimiento de la distancia que separa al
razonamiento légico-experimental de las creencias y de los moviles de la accion
en la sociedad.'® No es la “masa” como objeto de estudio lo que interesa a Pareto,
sino las creencias y motivaciones de los individuos en tanto parte de esa realidad
sui generis llamada “sociedad”. v

" G. Mosca, op.cit., pp. 255-256.

'S G. Mosca, op. cit., pp. 248-257.

'S Cf. Trattato, §1411. Retomaremos cste argumento cn § 4.3.4.

' Les systémes, pp. 21-22. Véase también: “Un applicazione di tcoric sociologiche”, en Scritti, pp.
178-238, cf. p. 179 (originalmente en: Rivista italiana di sociologia, julio de 1900). Estos dos son
los primeros textos relevantes en que Parcto define 1a naturaleza humana en estos términos.

'8 Les systémes, §, pp. 86-87, 122-123.

' Pareto criticd, en algunas rescfias, la “moda” dc hablar del “alma de las masas o del alma de las
naciones”. Cf. “L’animo della folla” y “Del Materialismo storico”,ambos en Scritti, pp. 156-157 y
158-164  respectivamentc  (ambos  publicados  originariamente  en:  Zeiischrift  fiir
Sozialwissenschaft, 1, 1898). Sin embargo, en una resefia a la Psychologie du socialisme de Le
Bon, Pareto le reconoce una buena intuicién sociolégica. Cf. “La psicologia del socialismo”, en
Scritti, pp. 239-241 (originalmente en: Zeitschrift fiir Sozialwissenschaft, agosto de 1900). De
hecho, en su primer articulo sociolégico de importancia, menciona al libro de Le Bon como fuente
de los que seran luego los principales temas de su sociologia: el socialismo como “marca
religiosa” y cl inexorable declive de la burgucsia. Cf. “Un’ applicazione...”, op. cit., pp. 178-238.
La relacion intelectual entre Pareto y Le Bon “permanece —como afirma el editor de las obras de
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Los sentimientos son un rasgo permanente de Ja naturaleza humana
detectables en su repeticién y constancia cuando se corren los velos de las
justificaciones o racionalizaciones contingentes que Jos ocultan. El gran esfuerzo
sociologico de Pareto consisti, en efecto, en encontrar tras la diversidad del
barniz légico con que los hombres recubren sus acciones (las derivacione, las
diferentes pero acotadas constantes (los residuos) que expresan los sentimientos
prevalecientes.?’ Pero es justamente en esta indagacion que el tema de lo no
racional tiene en la obra de Parcto un significado ulterior y mas profundo. Sin
excluir que Pareto comparta y origine sus reflexiones en los mismos temores que
motivaron la critica a la politica democratica y de masas en Le Bon y Mosca,
Pareto lleva el problema de lo no racional a la cuestion més amplia de las
creencias, representaciones y estructuras de sentido ultimas e irreductibles que
constituyen el cemento de toda sociedad humana. El estudio de la ldgica de los
sentimientos €s, en al sentido, el programa mismo de una sociologia que nace
como respuesta (auto)critica a los postulados racionalistas como base para
explicar las instituciones sociales.?!

Con perdon de los humanitarios y de los positivistas, una socicdad determinada
exclusivamente por la “razon” no existe y no puede cxistir. ¥ ¢sta ya no porque los “prejuicios” de
los hombres impidan a los mismos seguir los dictamencs de la “razén”; lo que falta son los datos
que se quicren resolver mediante el razonamiento I(')gico-expcrimcntal.22

La critica de Pareto a la razén y a la racionalidad del homo oeconomicus
postulada por la economia politica como fundamentos ultimos, verdaderos y
verosimiles de la sociedad es Jo que 1o ha convertido en uno de los fundadores de
la sociologia moderna equiparable a Weber o a Durkheim.”® En sus primeros
escritos sociolégicos, donde la importancia de lo no racional es aun un hallazgo
reciente, la prosa y las caracterizaciones de los sentimientos abrevan, como
habiamos dicho, y se referencian explicitamente en la psicologia de Jas multitudes
de Le Bon, Sighele y otros. Con la aparicion del Trattato, definible como un
tratado de las pasiones por si mismo, las referencias y los conceptos de la
psicologia de las masas desaparecen practicamente en favor de su elaboracion de
su teoria de los residuos y las derivaciones donde Pareto intenta dilucidar los
nticleos constantes, de cardcter cognitivo-afectivo, a partir de la desagregacion de
los enunciados lingiiisticos —las derivaciones— entre sus partes variables o
contingentes y aquellas asociaciones semanticas que conforman un patrén o una
1'egularidad.24

Parclo— atn muy problematica y merccerfa ser cstudiada”. Sobre las relaciones de Le Bon con
Georges Sorch pucden cncontrarse datos interesantes en Robert A. Nye, “Two Paths to a
Psychology of Social Action: Gustave Le Bon and George Sorel”, Journal of Modern History, vol.
45, 1973, pp. 411-438.

0 Cf. Trattato, §180 y ss., 218 y ss.

3 N seria incorrecto decir que la sociologia de Parclo cs comprensible en términos de una critica
a la economia politica liberal que él mismo profcsara en su juventud. Tratarcmos esta cuestion en §
3.6.y3.7.

2 Trattato, §2143.

2 Cf. Talcott Parsons, The Structure of Social Action, New York, The Free Press, 1968, p. 248.

2% Las fuentes que parccen conformar el desarrollo —de mas de 400 paginas— quc ocupa la tcoria de
los residuos son muy diversas y van desde la literatura, pasando por los historiadores de las
rcligiones, los clasicos grecorromanos, hasta la antropologia cultural del siglo XIX, pcro
curiosamente Le Bon es obviado. En §4. defenderemos una tesis opucsta a aquella que Robert Nye
deficnde en su monografia y segin la cual Pareto conserva, pesc a disimular cl lenguajc clinico y
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2.2.2. El caricter religioso de las representaciones politicas

El problema de los aspectos no racionales en la naturaleza humana nos interesa,
en este contexto, en la medida en que ha afectado y alterado el modo en que el
pensamiento racionalista y liberal del siglo XIX pensabala politica.

El primer punto destacable es, como puede deducirse facilmente, la
inversion del vinculo entre politica y razén. A la politica como ambito de la
discusion racional, de la elucidacién de la verdad y de la elaboracién de leyes
generales, se sustituye una vision donde la politica es pensada como el ambito de
los sentimientos, de las ilusiones colectivas, y, consecuentemente, como el arte de
la manipulacion y la persuasion.

En la comprensidn racionalista, la religion ocupa el lugar del instrumento
de dominacién que serfa desplazado de la vida publica con la progresiva
expansion de la razén. Pero hacia fin del siglo XIX ira ganando terreno la idea del
caracter y contenido religioso de toda politica. La estructura o forma mitico-
religiosa de toda politica deja asi de ser una realidad histérica y, por ende, finita y
pasa a estar asociado a la caracterizacidon del ser humano como atdvicamente
necesitado de ilusiones, de simplificaciones y de valores absolutos e
incuestionables. El postulado del progreso historico de la razén serd asi
paulatinamente cuestionado por quienes provocativamente comienzan a sostener
que las creencias modernas no muestran ninguna diferencia sustancial respecto de
las del hombre primitivo. :

En su estilo directo y sencillo, Mosca enuncia lanamente que “la ilusion
es una necesidad para casi todos los hombres, una necesidad que no sienten con
menos fuerza que las necesidades materiales”? Lo que define como las “férmulas
politicas”, las doctrinas y enunciados que justifican la autoridad de una clase
politica, son también reconocidas en su caracter religioso. Lo religioso puede
asumir el contenido de explicaciones cosmicas sobrenaturales o puede estar
revestido en la forma de un enunciados pseudoracionales. En otras palabras, dado
que un discurso laico puede ser calificado de religioso, lo que aqui define lo
religioso es una determinada forma o estructura y no un contenido dogmatico
especifico. Las ideologias politicas racionalistas, como veremos en el ejemplo de
la visién democratico-social roussoniana, equivalen, en su carga metafisica, a las
religiones dogmélticas.26

Le Bon, por su parte, afirma que detrds de todas las grandes conmociones
politicas se puede detectar la “forma especial” del sentimiento religioso. Los jefes
politicos que fanatizan a las masas estan dotados de los caracteres milagrosos y
misteriosos que los hacen objeto .de la misma idolatria que las deidades
sobrenaturales. Esta tendencia, propia de la psicologia de las masas, se acompaiia
—siguiendo a Le Bon- de fanatismo, intolerancia, ardor y por la tendencia de
considerar al ofro como enemigo. “Las creencias politicas, divinas y sociales no
se establecen en las masas sino a condicion de adoptar la forma religiosa que las

cl biologicismo en sus catcgorias pseudo-cicntificas, las idcas basicas dc la psicologia colectiva.
Cf. R. Nye, The Antidemocratic...,op. cit., p. 25.

2 G. Mosca, op. cit., p. 181.

% B tema de la correspondencia entre las grandes religiones universalistas y de las creencias
religiosas cn general con el tipo social predominante en la composicion de las clases politicas de
las diferentes civilizaciones historicas, es abordado por Mosca en ¢l capitulo tercero de sus
Elementi
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pone al abrigo de discusiones. Si fuese posible hacer adoptar a las masas el
ateismo, tendria todo el intolerante ardor de un sentimiento 1'eligioso.”27 Los
cultos y altares de hoy no son diferentes de los de antafio, se lamenta el autor. La
noche de San Bartolomé, la Reforma, la Inquisiciéon y la Revolucidon son
acontecimientos de una misma naturaleza. En todo caso, agrega, “ninguna época
ha visto elevar tantas estatuas y altares” como el siglo XIX. La intencionalidad de
este comentario apunta aqui, al igual que en Mosca, a la condena del discurso
democratico y las ideas filosdficas que llevaron a la Revolucidon Francesa, como
causa de la excitacion de las mdas bajas y criminales pasiones de la masa. La
necesidad de controlar esas mismas pasiones, siempre latentes y amenazantes,
explica la comprension que tiene Le Bon de la politica. Napoledn es aqui el
arquetipo del “héroe” que fue capaz de ejercer el “imperio mas absoluto sobre las
almas”.® El sentimiento religioso como sintesis de las pasiones humanas,
manifiestas en el “alma de la masa”, sugestionables por ‘“iméagenes’
prerreflexivas, impresionables por “los aspectos maravillosos y legendarios de los
acontecimientos” y unicas capaces de convertirse en “modviles de accion”,
constituyen el terreno de la politica y son el Gnico fundamento de la politica.

En los primeros trabajos socioldgicos de Pareto aparece, en términos muy
similares, en particular a Le Bon, el tema de la forma religiosa de toda politica. Es
en tal sentido que “lJos inmortales principios de 1789”7 y el socialismo son
definidos como “las formas nuevas que asumen las antiguas formas religiosas”.
La comparacion del movimiento socialista con al momento originario del
cristianismo primitivo muestra ‘“que en ciertos particulares hay exacta
correspondencia” entre ambos. La creencia de los primeros cristianos en la
“pronta llegada del reino de Cristo sobre la tierra” es analoga a la “buena nueva de
Marx”, a las predicciones de Engels y sus reformulaciones, sobre la inminencia de
la crisis econdmica final, “cuando tendrd que finalmente socorrer al mundo el
colectivismo”. La plenitud paradisiaca “es la misma felicidad que espera al mundo
bajo el imperio del colectivismo”?’

- Los grandes discursos politicos modemos como la democracia y el
socialismo son la forma contingente que asumen esos mismos sentimientos que en
su tiempo hicieron al cristianismo. Despejando la traspolaciéon de lo ultraterreno a
lo terreno, de lo sobrenatural a lo natural, la estructura de sus significados es la
misma: contienen una promesa de redencion futura y de liberacion de los males
historicos, la realizacion de la razén y la igualdad en la tierra. Implican, en
consecuencia, que el hombre es por naturaleza bueno y que su condicidén de
opresion puede y debe ser combatida y superada en pos de liberarse y realizar la
plenitud humana. En el Trattato seguird vigente esa misma idea cuando describe
como leologias a esos discursos, propios de la lucha politica, que se presentan
como narraciones de la historia humana como contienda entre un principio del
bien y un principio_del mal>®

El tema de la forma religiosa que delata lo politico es, sin duda, un tépico
de época que responde a percepciones muy difundidas en el fin de siglo. Hemos
visto que la asociacidn entre éstas formas y las masas democraticas constituye uno

7 G. Le Bon, op. cit., p. 60.

2 Ibid., p. 59 passim.

¥ «Un’ applicazione...”, op. cit., pp.181-183.

*® Trattato, §1889-1890. A su vez, debe ser obscrvado que Pareto remite en el Trattato a los
Discursos (1, 12) de Magquiavelo para ilustrar ¢l rol dc las creencias religiosas —en sentido no
dogmatico— en el ejercicio de la politica, cf. §2465 y §2532-2537.
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de los argumentos politicos mas frecuentes del hiberalismo finisecular. Son los
detractores del liberalismo y del racionalismo, como lo hacen evidente la vision
soreliana del mito y la conceptualizacion de lo politico en Carl Schmitt, los que
afirmaran, sin restricciones, que el cardcter mitico o teoldgico de las
representaciones politicas es algo intrinsecamente y existencialmente ligado a la
naturaleza humana.’' En el caso de Pareto, la aparicion del tema estd vinculada a
las percepciones y temores liberales frente a la democracia y el socialsmo. Sin
embargo, ya hemos insinuado (y este tema serd retomado desde diferentes
aspectos en § 3 y en § 4) que es a partir del descubrimiento de los elementos no
racionales y religiosos de la politica que se desarrollard en Pareto la vision madura
de la politica.

En el proximo punto (2.2.3.) intentaremos evidenciar la incidencia que esta
identificacion de lo politico con lo no racional tuvo en las visién paretiana de la
légica de lo politico. Nos centraremos para ello en dos cuestiones que aparecen en
su obra sociolégica. En primer lugar analizaremos Ja relacién de las “marcas
religiosas” con la teoria de la circulacion de las élites, es decir, con Ja manera con
que nuestro autor entiende la dinamica y el cambio politico. En segundo lugar,
interpelaremos algunas afirmaciones de Pareto acerca de la virtud politica para
aproximarnos al problema de la tension entre politica y racionalidad.

Seguidamente (2.2.4.) buscaremos graficar el campo polémico-politico que
permite evidenciar el sentido de estas formulaciones tedricas. Intentaremos
mostrar, en otras palabras, la diagnosis de la época, las percepciones y la postura
politica de Pareto en los afios inmediatamente anteriores e inmediatamente
posteriores a 1900. Sus preocupaciones principales son,. como veremos, la
‘decadencia de la burguesia y el ascenso del socialismo. La reconstruccién de una
breve polémica acerca del nacionalismo como instrumento de recomposicion
burguesa, nos permitira ilustrar el animo con el que Pareto se situaba frente a estos
asuntos.

2.2.3. La logica de lo politico

Se puede pensar la redefinicion de la logica politica desde el momento en que
Pareto asume la centralidad del elemento religioso en la politica por el contraste
con el esquema conceptual mediante el cual el universo liberal —Pareto mismo en
su juventud— comprendia y delimitaba lo politico. Ya habiamos sefialado que el
racionalismo decimondnico disolvia la cuestion de la politica en Ja bisqueda de la
verdad por medio de la deliberacion. A la vision que tiene por Leitmotiv la idea
del “gobierno de la razon” le corresponde una concepcién lineal de la historia. A
medida que se despejan las supersticiones y cl error se esfuma el conflicto, y la
politica marcha entonces hacia su convergencia con la verdad de la razén. Esta

3! Es notable que todas las visioncs que destacan el rol de lo no racional y de lo religioso en la
constitucion de lo politico se sustentan en lo quc suele denominarse como una antropologia
negativa. El ser humano como ser incompleto, problematico ¢ inherentemente conflictivo es la
premisa que explica la necesidad de ficciones ordenadoras del cosmos que, rota la posibilidad de
una explicacion rcligiosa del mundo fruto de la secularizacion, son incesante ¢ infructuosamente
intentadas desde la politica. Cf. Carl Schmitt, £ concepto de lo politico, Folios, México, 1984, pp.
54-58. Para las vinculacioncs cntrc la antropologia de Nietzsche y de Parcto: Arnold Gehlen,
“Vilfredo Pareto und seine neue Wissenschaft”, en: Gesamtausgabe, Band 4, Frankfurt am Main,
1987, pp. 266-307. Volvercmos sobre cste tema a Jo largo de § 4.
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vision racionalista reduce, por ende, la politica a los avatares del progreso del
conocimiento humano. )

Cuando los conceptos como ‘“democracia’, “progreso” y “Razén”
comienzan a ser vistos como epistémicamente equivalentes al dogma del
cristianismo, a la doctrina del karma o a cualquier mitologia, el cuadro
racionalista de la politica y su sentido lincal deja de sostenerse.

Instalada la premisa del clemento constitutivamente religioso de toda
representacién politica y articulada con el argumento de la necesidad
antropoldgicamente condicionada de las mismas, la politica se convierte en el
campo primario e inevitable de la existencia humana cuyo caricter es
intrinsecamente conflictivo. Esta concepcion solo puede corresponderse con
visiones de la politica como inherentemente inestable y con concepciones de la
historia como movimiento ciclico. No hay punto de equilibrio final en la verdad,
la historia no es concebible mas que como representaciones que se suceden.

Veamos brevemente, por ahora, el lugar que ocupan estas polaridades
(racional vs. no racional; teorias cientificas vs. metafisica; fe vs. escepticismo) en
la explicacidn paretiana del cambio politico.

En el articulo de 1900, en el cual estdn contenidos —casi al modo de un
programa de investigacion— gran parte de sus temas posteriores, aparece con
fuerza el tema de las “mareas religiosas” como una de las facetas del “ritmo

~ ondulatorio” que Pareto le atribuye a los fendmenos sociales. La idea, que por
cierto no es nueva en el pensamiento occidental, resulta deerminante para la
comprension paretiana de la politica. El interés de Pareto por la ocurrencia de
estas crisis religiosas esta fuertemente relacionado con el tema de la dindmica de
las clases dominantes. Es cn este punto donde formula por vez primera en forma
clara el teorema elitista segin el cual “[...] las aristocracias no duran, la historia
humana es la historia del sucederse de esas aristocracias.’®

La idea que se formara Pareto respecto del ascenso y decadencia de las
aristocracias tiene como correlato la de la historia como un perpetuo oscilar entre
periodos de fe 'y periodos de escepticismo.

El ascenso de una élite esta relacionado con una fe que le permite sentirse

“justificada a detentar la fuerza necesaria y “defender asi sus posiciones”. Por el

otro lado, la experiencia prolongada en posiciones de dominio tiende al
debilitamiento de estos sentimientos nccesarios al ejercicio del poder, porque
debilita la religiosidad que permite a los miembros de la élite creer en el propio
derecho al dominio.”

Toda clase dominante esta inexorablemente condenada a la decadencia en
la medida en que no logre evitar cerrarse y reproducir actitudes escépticas:

La decadencia ticne su origen en el hecho de que la élite, para reclutarse, elige sujetos de
una calidad cada vez mas mediocre. En parte, ello sc debe a que dicha ¢élite pierde paulatinamente
de vista su ideal y esta cada vez menos sostenida por fa fc y ¢l espiritu de sacrificio.*

La contraparte es que el escepticismo generalizado en una clase dominante
que ya no consigue creer en su propio derecho al dominio y que, por ende, se

32«

Un’ applicazione”, op. cit., p. 186.
3w

El uso de la razon debilita en las clases superiores el sentimiento religioso”, Manuel, cap. 11,
§57.
* Les systemes, 1, p. 14.
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encuentra inhibida de utilizar la fuerza, puede generar una reaccion entre las
clases subalternas, entre las cuales surge una creencia alternativa.”

Bajo el nombre de “la circulacion de las élites”, Pareto enuncia sus
generalizaciones sobre el cambio politico. No toda movilidad entre individuos de
la élite y de la no-élite implica circulacion; ésta tiene lugar cuando “elementos
extrafios a la élite vienen a formar parte de ella, trayendo sus opiniones, sus
caracteres, sus virtudes, sus prejuicios. Pero donde, en cambio, éstos muten su ser,
y de enemigos devengan en aliados y siervos, se estd en presencia de un caso
enteramente distinto, en el cual se suprimen los elementos de la circulacién.’

Para el mantenimiento de la estabilidad politica, toda élite debe abrevar de
Jos elementos de la no-lite, el lugar, por definicion, donde se reproducen los
sentimientos religiosos. Si la élite es abierta en este sentido, incorpora nuevos
miembros de la no-élite que complementan su escepticismo por medio de la fe
necesaria para el dominio politico. Si la élite es cerrada, es decir, si no incorpora
los nuevos elementos o sencillamente coopta y asimila a quienes incluye, se
ampliara fatalmente la diferencia entre la fe acumulada en las no-€lites y las
actitudes escépticas que tienden a predominar en las élites. Este situacion es la
que, en la sociologia ;)olitica paretiana, se presenta como propicia al cambio
politico revolucionario. 7

Ya hemos visto cémo el tema del fondo religioso en las representaciones
politicas y la idea segun la cual el ejercicio continuado del poder recrea y
condiciona actitudes escépticas en la clase dirigente, determinan, en conjunto, una
vision del proceso politico como inherentemente inestable. De hecho, es sobre la
idea de las variaciones de la diferencia de sentimientos entre la élite y la no élite
que Pareto apoyara sus enunciados sobre ¢l cambio politico.3 8

Pero este desarrollo ha tenido consecuencias también en la forma de
pensar lo politico en otros planos. El ejemplo que salta a la vista es el modo en
que los términos de fe y escepticismo, élite y masa, replantean la cuestion de la
virtud en politica.

Las virtudes que el siglo XIX asocia al hombre de Estado, al notable, estan
vinculadas a la educacion, la independencia y la honestidad como condiciones
indispensables para reconocer, ejerciendo el raciocinio, el interés general.

Al hacer su aparicion, la idea de las masas suscito casi mecanicamente la
idea del conductor capaz de “guiarlas”, “encausarlas” y “controlarlas”. Bajo el eje
de la politica de masas, los conceptos politicos propiamente liberales de
raciocinio, deliberacién y publicidad pierden centralidad y significado como
conceptos relativos a la formacion de voluntad politica. Este lugar es ocupado,
como hemos sefialado arriba, por los conceptos de persuasién, sugestion,
manipulacién y analogos que remiten ya no a la razén como virtud del hombre de
Estado, sino a la idea del politico como psicologo que sabe leer los sentimientos
existentes, con la finalidad de poder utilizarlos instrumentalmente.

lustrativas al respecto resultan las metaforas utilizadas por Gustave Le
Bon, quien compara al lider con figuras como el hechicero o el encantador de
serpientes. “Sobre la imaginaciéon popular se fundamentan el poder de los

3% “[E]l razonamicnto escéptico de las clases superiores puede, en las clases inferiores, ser el
origen de una nueva fe.”, Manuel, cap. 1], §55.

3 Trattato, §2482.

37 “Un’applicazione”, op. cit., p. 188; Les systémes, 1, pp. 34-40. Nos reencontraremos con esta
idea en § 2.4. en relacidn al analisis de la plutocracia demagogica.

38 Cf. Manuel, cap. 11, §53-55.
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conquistadores y la fuerza de los estados.”™ La imagen del estadista, del lider
politico, adquiere, en consecuencia, una similitud con la del hipnotizador:
“Conocer el arte de impresionar la imaginacion de las masas equivale a conocer el
arte de gobernmtlas.”40

Pareto, por su parte, repite esta imagen del arte de la politica como el saber
servirse de los sentimientos e intereses que forman las fuerzas imperantes en una
sociedad. Sin embargo, en su concepcion de la virtud del hombre de Estado se
combina la cuestion del conocimiento y manejo de sentimientos y creencias con el
tépico clasico del timonel y la navegacion. Por ejemplo, en un articulo tardio, en
el que reflexiona sobre las figuras de Giovanni Giolitti y Lloyd George, la virtud
del estadista es definida por medio de la vieja metéfora del capitan del barco que
“es tanto mas valioso cuanto mejor conoce el arte de valerse de los vientos y de
las corrientes para alcanzar un puerto donde pueda atracar la nave.” 4

A la luz de las sucintas consideraciones precedentes, vemos entonces que
hay al menos dos cuestiones que este modo de concebir la virtud politica deja
abiertas. La primera se refiere a cual debe ser el fin (el puerto en la metafora de
Pareto) al que debe apuntar. La respuesta de Pareto serda aqui la misma que da
Max Weber. El politico debe decidirse por un valor—un criterio de utilidad en el
lenguaje de nuestro autor— que no puede sino estar en una relacion de lucha con
otros y que no puede ser racionalmente decidido, sino que s6lo puede ser
aferrado.’

El segundo problema es que si la politica supone servirse de sentimientos,
los hombres de Estado —como tempranamente lo advirtiera Le Bon— “estén
obligados a gobernar con arreglo a principios en cuya verdad han cesado ya de
creer.” ¥ '

Aparece aqui una paradoja. El ejercicio del poder se presenta como un acto
instrumental (el servirse de las fuerzas o sentimientos existentes). Sin embargo,
esta instrumentalidad tiene como objeto a sentimientos que, por definicion, se
comportan en sentido contrario a la racionalidad instrumental. La fe no atiende a
las consecuencias. El creyente no interroga a los principios segun su eficacia
instrumental o segin sus resultados. En consecuencia, quien quiera movilizar
politicamente no puede apelar desde el propio escepticismo que informa a la
racionalidad cientifica- o instrumental, pues sélo lograria neutralizar la propia
intencion:

[Qluien intenta persuadir a los demas, a empujar a los hombres a la accion, debe
abstenerse de tales indagaciones, no sélo porque no pueden ser comprendidas por el vulgo al cual
se dirigen, sino también, como tantas veces hemos seiialado, porque favorecerian el escepticismo
cientifico que es contrario al actuar enérgico y resuclto dcl creyente .1

Quien pretenda movilizar debe hacerlo desde la propia fe:

% G. Le Bon, op. cit., p. 55.

“ Ibid., p.57.

1 “Due uomini di Stato” en Scritti, pp. 1046-1056, p. 1048. (originalmente en La Ronda, julio de
1921)

2 Trataremos ¢l tema de la irreductibilidad de los criterios de utilidad que supone la decisién
politicaen § 3.8.

“*G. Le Bon, op. cit, p. 53.

“ Trattato, §2147.



Raro y poco apto para persuadir es el apdstol incrédulo; mas comin, en cambio, y maés
apto para persuadir, cs cl apostol creyente, y tanto mas eficaz resulta su obra cuanto mas creyenie
as
es.

La paradoja se presenta cuando se observa que el sujeto instrumentalmente
mas eficaz es aquel que no se piensa como actor u olvida su intencion
instrumental.*® El politico, si quiere ser eficaz, debe saber desdoblarse:

[QJuicn busca persuadir a otros comienza por persuadirse a si mismo; y, aln si cstd
movido principalmente por el propio intcrés, culmina creyendo cstar movido por el desco del bien
Y
ajeno.

El politico es el cinico-naiv, debe saber oscilar entre el esceptlclsmo yla
fe. Debe ser creyente para persuadir, instrumental para construir podm

El reconocimiento de lo no racional como elementos fundamentales o
fundantes del orden politico supuso —como hemos bosquejado— una viraje
violento en el modo de pensar la virlud politica del nuevo hombre politico: el
hombre del partido o el lider de masas.*

2.2.4. La decadencia politica de la burguesia y el ascenso del socialismo

Pasemos ahora a reconstruir someramente el campo polémico-politico en el cual
Pareto inaugura estas reflexiones tedrico-politicas.

En los ajios del cambio de siglo, Pareto cree percibir que la élite liberal
esta perdiendo la batalla politica a manos de la élite socialista.

Pareto diagnostica el estado de Ia lucha politica en el periodo presente por
medio de los conceptos —perfectamente condensados en el articulo de 1900~ del
socialismo como marea religiosa y manifestacion histdrica de una nueva
aristocracia en ascenso. Esta clase en ascenso se muestra virilmente dispuesta al
uso de la fuerza, apoyado en su propia fe, frente al “humanitirismo decadente”, de
“sensibilidad morbosa”, representativo de la pérdida de voluntad de dominio y de
Ja falta de resistencia motivada en la incapacidad de creer en los fundamentos
morales del propio derecho a la direccién politica de la sociedad de la vieja
aristocracia, esto es, de la burguesia.

Es bajo esa fuerte impresion de declive inevitable de la burguesia europea
como clase hegemonica que cobra relevancia y aparece con claridad el hecho
fundamental de que “las aristocracias no duran”. Apoyado en sus conocimientos
histéricos, Pareto encuentra que, tras variables manifestaciones, las decadencias y

* Trattaro, §854.

“ Este problema cs csclarccedoramente analizado en: Jean-Claude Passeron, “Pareto et le principe
dc rationalité”, Cahiers, N° 95, 1993, pp. 5-56, pp. 36-39.

7 Trattato, §854.

“ En § 52.4.2.y § 5.1.3. veremos cémo este tema reaparcce en interpretacioncs —como las de
Hermann Heller y Renzo De Felice— que atribuyen un paretianismo politico a la figura de
Mussolini.

“ Eric Hobsbawm da la siguientc caracterizacion de csta “politica de la democracia” tal como
empezaba a percibirse a fines del siglo XIX: “[Cluando los hombres que gobernaban querian decir
lo que realimente pensaban tenian que hacerlo en la oscuridad de los pasillos del poder [...] en una
atmésfera muy difercnte de la de los falsos enfrentamientos parlamentarios o los mitines publicos.
Asi, la cra de la democratizacién se convirtid en Ta era de la hipocresia politica pablica, o mas bien
de la duplicidad [...}.”, E. Hobsbawm, La era del imperio, 1875-1914, Critica, Buenos Aircs, 1998,
p. 98.
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renacimientos de las élites representan una uniformidad fenoménica. En Roma,
Esparta, Atenas, Venecia o la Francia revolucionaria se pueden detectar procesos
analogos al que caracteriza a la degeneracion de la burguesia moderna.*®

El socialismo hace promesas desplazadas a un futuro idilico e
indeterminado, apela con eficacia a sentimientos e intereses de las masas
trabajadoras, tiene su propia prensa (cosa que Parcto echa de menos en la
burguesia), tiene sus martires y sus seguidores son capaces de dar la vida por la
causa. Todos estos sintomas se reducen, para Pareto, a la fe que hace del
socialismo un fenémeno analogo a las mareas religiosas de la historia.

Como contraparte, Pareto deplora la vision de una burguesia escéptica que
ha perdido la fe en su propio derecho al dominio, que en consecuencia no osa
apelar al uso de la fuerza para defender su posicion y que comienza, por ende, a
disgregarse y a decaer. Para peor, €l sentimiento de culpa que genera el percibirse
como clase opresora y explotadora deviene en el proliferar neurdtico de una
ideologia humanitaria y sentimental. Para Pareto este ultimo desarrollo ideologico
es sintomatico del momento del declive y la caida definitiva de una clase. En el
destino de la aristocracia francesa prerrevolucionaria Pareto ve la proyeccion del
futuro de la burguesia:

Toda élite que no esta dispuesta a librar batalla para defender sus posiciones se encuentra
en plena decadencia; no le queda més que dejar su lugar a otra élitc poscedora de las cualidades
viriles que a clla misma I¢ faltan. Estara sofiando si sc imagina que los principios humanitarios que
clla proclama le seran aplicados: los vencedores haran resonar en sus oidos el implacable vae
victis. La hoja dc la guillotina estaba afilandose en la sombra cuando, a fines del siglo pasado, las
clascs dlrlgcmcs francesas se entregaron a desarrollar su “sensibilidad”. Esa sociedad ociosa y
frivola, quc vivia como parasito cn el pais, hablaba, cn sus cenas clegantes, de librar al mundo de
“la supersticion y de aplastar al infame”, sin darse cuenta quc clla misma seria aplastada.”’

A partir de este sombrio augurio, Parcto asumira una posiciéon sumamente
ambivalente. El grado de fatalismo e inevitabilidad que contienen sus
percepciones acerca del ocaso de la burguesia europea, lo mueve a un
distanciamiento de la vida politica. Descubierta la esterilidad de los argumentos
cientificos en la lucha politica ya no tiene sentido, como confiesa Pareto en una
epistola, defender el programa liberista desde la catedra>® Su sociologia, en tanto
teoria de la circulacién de las élites y en tanto visién ritmico ondulatoria de los
hechos sociales, es el producto de esta actitud desencantada y fatalista.

Por lo general, en lo que hace a la suerte de la burguesia liberal,
predominan en Pareto la desilusion y el escepticismo, plasmados en su
autoestilizacion como el socidlogo ermitafio, exiliado y distante de los
acontecimientos. El conocimiento cientifico es, en el mejor de los casos,
politicamente inutil, si no dafiino>® Sin embargo, este desentendimiento nunca es
completo, ni siquiera en sus obras de pretension cientifica. En forma solapada e
inconsistente, se pueden detectar apelaciones al redespertar de la burguesia en un

50 julicn Freund, La décadence. Histoire sociologique et philosophique d'une catégorie de
l'expérience humaine, Editions Sircy, Paris, 1984, p. 170.

5! Les systéemes, 1, p. 40.

2. Cf. Lettere, 1. 11, p.176. (carta a Maffeo Pantalconi del 22 de febrero de 1898)

53 El ejemplo més paradigmatico y patético de esta actitud —respecto de las posibilidades practicas
de las verdades cientificas— se encuentra en el Trattato cuando el autor afirma cxplicitamente que
la divulgacion de las regularidades cientificas puede ser socialmente dailino y que, de suponer quc
sus investigaciones sobre las leyes sociales tendrian una amplia divulgacién, sec abstendria de
publicarlas. Cf. Trattato, §86.
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intento de defensa de su hegemonia social. Sus observaciones sobre el fascismo,
al final de su vida, no estan exentas de este deseo velado. Pero, al menos en el
plano mas consciente y explicito de su pensamiento, pesa mds la geencia en la
imposibilidad de la burguesia para tecuperar el elemento de fe necesario al
dominio.

A continuaciéon veremos esta actitud ambigua, entre el fatalismo
sociolégico y el deseo militante, en el ejemplo de un intercambio episddico
mantenido entre un grupo de nacionalistas italianos y Pareto acerca de la
posibilidad del redespertar de la burguesia.

2.2.4.1. El concepto de “nacién” como concepto politico-religioso

Durante el siglo XIX el “el principio de la nacionalidad” habfa estado ligado al
proyecto politico democratico y radical de los sectores mas progresistas de la
burguesia. Con el siglo XX, en cambio, ¢l concepto de “nacion” comenzara a ser
interpelado en un sentido diferente. En primer lugar, la conciencia 0
redescubrimiento de la importancia de los elementos mitico-religiosos como
méviles de la politica incita a inquirir en los contenidos concretos que
potencialmente pueden catalizar la accion politica en un mundo secularizado. Es
en esta perspectiva, de busqueda del elemento extrarracioml, que aparece como
propio de la politica de masas. En segundo lugar, el concepto de “nacién” aparece
inexorablemente confrontado, comparado e interrogado frente a la fuerza
movilizadora del socialismo. ’

La posicion de Pareto se inserta, sin duda, en estemarco donde la “nacion”

es pensada como Unica idea capaz de hacer frente, sustituir, desafiar o neutralizar -

al socialismo. Pero antes de estudiar el caso de nuestro autor, veamos algunas
posturas tipicas e ilustrativas acerca del rol politico de lo naciond a comienzos de]
siglo XX.

En un articulo de 1923, posteriormente incluido como capitulo en su
escrito sobre La situacién historico-espiritual del parlamentarismo actual, Carl
Schmitt enhebra sus argumentos referidos a la crisis de las condiciones sociales y
politicas que permitian la vigencia de la comprension y practica liberal-
parlamentaria de la politica (racionalidad, deliberacién, publicidad, etc.) con la
visién soreliana del mito como principio fundamental para la elucidacién de lo
politico.** Son los mitos politicos los que exhiben la estructura teoldgica con que
las construcciones politicas se expresan en el mundo secularizado™ A su vez,

prosigue este autor, en el mundo contemporaneo, donde “el racionalismo relativo

al pensamiento parlamentarista ha perdido su evidencia”, los mitos que se
disputan la canalizacién de las energias politicas son el mito de la nacién y el dela
Jucha de clases. Pero Schmitt sugiere que existiria cierta evidencia—el autor esta
pensando en el peso del elemento ruso en la revolucion bolchevique, y en la
marcha sobre Roma— indicativa del predominio wltimo de la mitologia de lo
nacional. En consecuencia —concluye Schmitt no sin abierta intencion polémica—
lengua, raza, linaje, tradicion, conciencia de destino comin y demas elementos

%% C. Schmitt, “Teorias antirracionalistas del emplco directo de la violencia”, en: Sobre el
parlamentarismo, op. cit., pp. 83-97.

55 Cf. Luis Alejandro Rossi, “«EIl mito més fuerte reposa sobre lo nacional»: Carl Schmitt, George
Sorel y El concepto de lo politico”, Revista Internacional de Filosofia Politica, 14, 1999, pp. 147-
166.
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que invocan “lo nacional”, conforman el universo conceptual mas poderoso en la
construccion de la oposicion politica fundante de amigo-enemigo’

En el fragor de la lucha politico-ideoldgica que se desplegaba entre los
intelectuales de Weimar en los afios veinte, Carl Schmitt no duda en atribuirle a
“lo nacional”, en tanto ficcién laico-secular, la mas perfecta correspondencia
posible con las formas mitico-teoldgicas mherentes a lo politico. Veamos hasta
qué punto otros criticos del racionalismo se acercaron a pensar esta
correspondencia.

El revolucionario Sorel, vive, hacia 1910, un fugaz acercamiento a las
tendencias nacionalistas de Action Frangaise, desencantado de cara al
aburguesamiento y “economicismo” de los sindicatos, hasta ese momento
percibidos como el agente de la regeneracion moral frente al decadente mundo
burgués. El estancamiento experimentado en estos ajfios por el sindicalismo
revolucionario frente al avance de las tendencias reformistas y de integracion
democratica en el socialismo, lleva al propulsor del mito de la huelga general a
ver en el movimiento maurrasiano al tnico capaz de romper con el régimen
republicano y con los fundamentos espirituales del liberalismo y la democracia.
Los exaltadores de la Nacion son, como se ilusiona temporariamente el autor de
las Reflexiones sobre la violencia en ecse momento, los unicos capaces de imponer
vigorosos valores aristocraticos y salvar asi a la civilizacion frente a la de otro
modo irremediable decadencia.’’ Pero pese a haber intuido a Benito Mussolini tan
tempranamente como en 1912 como un condottiero que un dia “saludara a la
bandera italiana con su espada™® Sorel “no se hace repentinamente un
nacionalista en el sentido primario del término; no da su adhesién a un patriotismo
vulgar y exaltado.”®® Su afinidad con los nacionalistas se basé simplemente en la
comun aberracion por el orden burgués, la democracia liberal y el siglo XVIIL

Son los discipulos sorelianos, en particular Jos sindicalistas
revolucionarios italianos, quienes haran efectiva la sustitucion de los mitos de la
violencia proletaria por los mitos nacionales. Traicionada la revolucion
antiburguesa por una clase obrera sumida en la lucha gremial por un bienestar
material cuya realizabilidad refuta las afirmaciones de Marx acerca de las
contradicciones inherentes al capitalismo, aparece entonces la referencia a lo
nacional como catalizador de masas. Formulas como “la nacién es el massimo
sindacato”, la ‘“nacion proletaria”, el “sindicalismo nacional” expresan con
elocuencia el desplazamiento y la imbricacién de la idea del mito revolucionario
con el nacionalismo en ciertos grupos que con posterioridad a la Gran Guerra
convergerian en Italia en el movimiento fascista.

36 C. Schmitt, op. cit., pp. 94-97.

37 para ver cn detalle las relaciones entre Sorcl y cl nacionalismo integral francés consultar: Zeev
Sternhell, Mario Sznajder y Maia Asheri, E/ nacimiento de la ideologia fascista, Siglo XXI,
Madrid, 1994, pp. 113 y ss.

58 Citado de: Isaiah Berlin, “George Sorcl”, en Contra la corriente. Ensayos de historia de las
ideas, FCE, Mcéxico, 1993, pp. 375-414, p. 407.

%9 7. Sternhell et. al., op. cit., p.115.

8 Cf. Ibid, loc. cit.; Jack Roth, “The Roots of ltalian Fascism: Sorel and Sorelismo”, Journal of
Modern History, vol. 39, 1967, pp. 30-45. Es a partir de la guerra de Tripoli, desatada en 1911, que
los sindicalistas revolucionarios italianos desafiaron abiertamente el intcrnacionalismo
prevalcciente en la doctrina oficial socialista. La guerra contra el imperio otomano fue justificada
por personajes como Arturo Labriola, Angeclo Oliviero Olivetti y Roberto Michels por una
amalgama de argumecntos sorclianos refercnies a las cualidades regenerativas de valores heroicos
dc la guerra nacional y con argumentos resucitados de Marx y Engels sobrc el caracter progresivo
de la guerra franco-prusiana. Si bicn Benito Mussolini todavia rcspondia para esta época a la
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;Cuél es la evaluacién de Mosca y de Parcto en torno al nadonalismo
como factor politico? Hacia fin de siglo ambos compartian sin duda el topico del
socialismo y la lucha de clases como la principal formula politica que indicaba la
irrupcion de la nueva y decidida élite socialista. El avance de la “democracia
social”, “la marea socialista”, eran sin duda alguna el diagnéstico de ]a amenaza al
orden social de la burguesia liberal.

El conservador Mosca lamenta la oposicién entre la élite liberal italiana y
la iglesia catdlica heredada del Risorgimento. Este conflicto peculiar a la
peninsula mina, a su entender, la posibilidad de satisfacer —y controlar— el
elemento fideistico que, por defecto, es capitalizado por un socialismo que predica
e instituye la creencia en €l antagonismo de clases, ¢l odio y la envidia. Al
introducir el principio de divisién en el interior de la sociedad, el socialismo es un
discurso politico eficaz en exaltar ciertas pasiones humanas y en satisfacer la
necesidad por determinadas creencias, pero la creencia instituida es disolvente
desde el punto de vista de la sociedad.®' Hacia 1895, cuando se publica la primera
edicion de sus Elementi, Mosca no ve, al menos en Italia, ningin freno a las
doctrinas del odio de clase. En el apéndice a la reedicion de 1923, Mosca da
cuenta del “despertar” entre los pueblos europeos del sentimiento patridtico.
Reconoce que éste ha servido, mal que bien, a la burguesia para oponerse al
socialismo y que es util para la construccion de una comunidad de sentimientos e
intereses sobre una base territorial, en oposicion al clasismo. No obstante estas
cualidades del patriotismo, el senador opositor del fascismo lamenta la tendencia
de este sentimiento al odio por el extranjero y atribuye a la sobrexcitacién del
sentimiento nacional la explosion de la Guerra Mundial %2 No es sobre la base de
semejantes tendencias tiranicas que el viejo liberal cree en la posibilidad de
restaurar un régimen representativo que respete las libertades individuales del
siglo XIX. ’

Pareto, por su parte, reconoce desde sus primeros escritos sociologicos al
nacionalismo como manifestacion del “periodo ascendente de las crisis
religiosas”.* De entrada reconoce que el nacionalismo es la forma ideologica mas
importante que asume la resistencia al socialismo. Pero, ademas de mostrarse, en
ocasiones, algo irénico frente a las creencias nacionalistas, no deja manifestarse
escéptico, al menos durante los primeros afios del siglo, sobre la capacidad del
nacionalismo como instrumento de defensa de la burguesia. ,

Sin embargo, es su visién del fracaso de la ideologia liberal como discurso
de defensa del orden instaurado por la burguesia el motivo que lo acercara al
circulo del nuevo nacionalismo italiano.

Con los fracasados intentos de la derecha, bajo Crispi primero y luego bajo
el gobierno de Luigi Pelloux, de retrotraer a Italia a un orden autoritario,
tradicional y politicamente excluyente, quedaba evidenciada la imposibilidad de
contener el avance democratico. En consecuencia, con el cambio de siglo ganaba
espacio la conciencia de la imposibilidad de hacer politica sin una estrategia de

postura oficial del Partido Socialista, estas posturas prefiguran su interventisno en los albores de la
Gran Guerra. Cf. A. James Gregor, ltalian Fascism and Developmental Dictatorship, Princeton
University Press, New lJersey, 1979, pp. 68-73. Robert Michels desarrollaria en los afios
subsiguientes una scrie de trabajos académicos acerca de la importancia del nacionalismo como
determinante histérico. Es oportuno recordar que fue justamente su defensa del nacionalismo
italiano Ja que provocé la amarga e irreversible ruptura con su maestro Max Weber.

¢ Gaetano Mosca, op. cit., pp. 310-313.

2 Ibid., pp. 491-492.

8 «Un’ applicazione...”, op. cit., p. 190.
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contencion de las masas populares. Los gobiernos de Giolitti de Ja primera década
del siglo representaron la alternativa reformista e inclusiva practicada al calor de
la expansion econdmica. A esta estrategia de ampliacion democratica del régimen
liberal se opusieron los sectores mas conservadores que veian en €l un peligroso
juego de compromisos con el proletariado organizado que culminaria en el
colapso del orden burgués.*

Ese programa asimilacionista y de domesticacion de los sindicatos
respondia, en el diagnéstico de estos sectores, al temor de una burguesia cobarde y
amedrentada. El discurso humanitario y democratico, negador de los
antagonismos de clases, en que habia derivado el liberalismo, era el reflejo de esta
burguesia indefensa y cobarde. Frente a esta situacién, el grupo de jovenes
literatos fundadores de Il Regno, proclama la mision de “redespertar a la clase
burguesa, por medio de la aristocracia, para conducirla contra la democracia
socialista o semisocialista”, recurriendo a un programa afirmativo de
nacionalismo, expansionismo y renacimiento clitista®®

En esta vision politico-programatica, Giovanni Papini y Giuseppe
Prezzolini, los fundadores del grupo, reconocen explicitamente el influjo de
Pareto.®® Junto a Mosca, Pareto es estilizado como fuente de la italianita del
nacionalismo de 1! Regno.(’7 El principio de la aristocracias es —para estos
intelectuales— la guia que permite evaluar la situacion politica. La burguesia, en
tanto clase dominante, se encuentra desafiada por los viriles jefes del socialismo.
Esta “aristocracia del futuro” ve facilitado su ascenso gracias a una burguesia que,
como clase dominante, ha devenido suicida, no por escepticismo o estoicismo,
sino por miedo. “La burguesia se ha hecho humanitaria, liberaloide, tolstoisante;
democratiza con todos los pueblos, abraza paternalmente a todos los adversarios.”
Este fendmeno del “borghesismo socialista”, consistente en que quienes
comparten los intereses de la clase dominante se entregan devotamente a los de la
clase antagodnica, no significa empero que la burguesia, a entender de Papini y
Prezzolini, haya agotado su “deber histérico”. Es este el punto en que Prezzolini
pretende polemizar con Pareto. Este se equivoca, a juicio de aquél, al creer fatal la

% Alexander J. Dc Grand, The Jtalian Nationalist Association and the Rise of Fascism in Italy,
University of Nebraska Press, Lincoln, 1978, pp. 2-7.

% Giovanni Papini y Giuseppe Prezzolini, Vecchio e nuovo nazionalismo, Studio Editoriale
Lombardo, Milano, 1914, pp. 23-24. Este volumen contienc la rcedicion de los principales
articulos dc ambos cditores dc // Regno.

 prezzolini mantuvo un intcrcambio epistolar con Parcto desde 1903, micntras Papini lo visit6 cn
Céligny en 1904. Cf. Luigi Montini, Pareto e il fascisino, Giovanni Volpe Editore, Roma, 1974, p.
58; Giovanni Papini, “Parcto”, en Politica e Civilta, A. Mondadori, Milano, 1963, pp. 933-941, p.
937.

7 En el articulo de Prezzolini “La aristocrazia dei briganti” (aparecido en /{ Regno en 1903) puede
leerse: “Nosotros no necesitamos vivir como inquilinos en las ideas francesas o inglcsas: no
necesitamos ni de Barrés, ni de Chamberiain, ni de Kipling, si no como ejemplos y como
admoniciones; nosotros podemos remitirnos a Gactano Mosca ¢ a Vilfredo Pareto, quiencs nos han
provisto en sus obras de una justificacion cientifica y filosoéfica dc nuestra opera practica. En
ritmos diversos, cn obras varias, con cspiritu formalmente discorde, estos dos pensadores nos han
dado una filosofia dc la historia, que podremos denominar, dada su idea principal, 1a teoria de las
aristocracias. Mientras cl socialismo, nacido en sus teorias, de mentes de extranjeros por raza 'y por
accién, de judios y de alemancs, se presenta duro, abstruso, pesado a las mentes italianas, y para
adaptarse a nosotros debc scr estirado, laccrado, inflado, mutado en cada una de sus partes, debe
convertirse en cosa sentimental y plebeya, vandalica y violenta, la teoria de las aristocracias en su
bella simplicidad y claridad, cn su ausencia de caractercs matematicos, en su facil universalidad, se
presenta como uno de los mas bellos productos del genio latino.”, en: G. Papini y G. Prezzolini,
op. cit., pp. 37-47, p. 38.
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sustitucion de la élite burguesa por la socialista. La burguesia —contrapone
Prezzolini— tiene aun “energia y voluntad para poner en acto las propias
potencias” a condicién de presentar “un programa de hombres y no de tisicos” que
le permita renacer.”® :

Este programa es evidentemente el del nacionalismo que invoca a la
burguesia como clase directriz y ordenadora. Ser nacionalista significa aqui querer
“una politica de defensa burguesa porque solamente la burguesia posee
virtualmente hoy algunos de esos requisitos que son necesarios a Ja clase que debe
organizar la vida nacional.”®

Pese a su simpatia por esta causa, Pareto mira con escepticismo sus
probabilidades de alterar la inexorable decadencia burguesa que parecen
dictaminar los hechos. Asi lo expresa en una respuesta publicada en Il Regrno.
Prezzolini le respondera, a su vez, recriminandole la reticencia a tomar partido y
el exceso de escepticismo cientifico: “Usted sabe bien que el estar convencidos de
perder es la primera razén que lleva a perder; la fe en la victoria, en cambio, es la
primera razon que lleva a vencer””’

iste breve episodio publicistico de I/ Regno signa la relacion mantenida
entre Pareto y los nacionalistas y marcara incluso ciertos episodios significativos a
la relaciéon de Pareto con el fascismo. Esa vision del analista distanciado, del
cientifico que puede pensar desde un naturalismo antidogmatico el peso de “lo
religioso” en la relacion de fuerzas sociales pero cuyo saber es instrumentalizable
para la causa es, sintéticamente, la vision de Pareto que prevalecera entre ciertos
intelectuales del nacionalismo primero y del fascismo después.7l

Lo cierto es que el propio Pareto cultivd hasta el final de su vida esta
posicion. Siempre mantuvo la actitud del cientifico, del socidlogo que juzga el rol
del nacionalismo en el juego de fuerzas determinantes del equilibrio social. Los
cambios en las circunstancias politicas pueden hacer cambiar la importancia
relativa del nacionalismo. Este juicio queda resumido en la breve respuesta de
Pareto a una encuesta sobre el nacionalismo realizada en 1913:

Los pueblos tiencn necesidad del ideal. El nacionalismo provee ahora a satisfacer esa
necesidad que ha olvidado el socialismo cuando devino transformista y reformista; mientras, por
otro lado, las demas religiones sc han debilitado.

Una viva y activa fe, cualquicra sea, dentro de ciertos limites, contribuye a hacer fuertes y
potentes a los pueblos.”

2.2.5. Los sentimientos religiosos y la cuestion de la libertad

El tema del caracter de los principios democriticos y los sentimientos
prevalecientes en las masas ha derivado en la cuestion de la importancia politica
de lo no racional y lo religioso. Si el tema ha sido mencionado e intuido por
Mosca y Le Bon, lo encontramos en cambio plenamente desarrollado en la
sociologia de Pareto.

 Ibid., pp. 44-47.

% G. Papini, “O la classe o la nazione”, G. Papini y G. Prezzolini, op. cit., pp. 117-124.

® La respuesta de Parcto, titulada “La borghesia pud rinascere?”, y la contrarespuesta de
Prezzolini se encuentran en P. Papini y G. Prezzolini, op. cit., pp. 49-56.

" Esta visién se encuentra reflejada en ¢l elogio retrospectivo de Papini, cf. “Pareto”, op.cit.; la
continuidad de esta imagen de Pareto en el fascismo la analizaremos en § 5.1.3.

2 «Sul nazionalismo”, en Ecrits Pol 11, p. 519. (originalmentc en: Il nazionalismo giudicato da
letterati, artisti, scienziati, uomini politici e giornalisti, Genova, 1913)
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Pero seria un error de perspectiva pensar que la tematizacion de lo no
racional fue levada a cabo en funcién de pensar lo politico. En estos liberales, la
preocupacion es por el destino del individuo y su libertad.

El gran tema que asocian estos liberales al advenimiento de la democracia
es el del peligro de la tirania o del ocaso de la libertad.

Mosca y Le Bon comparten el diagnéstico del avance del principio
democratico como el principal problema y la principal amenaza de la civilizacion.
Ellos perciben al avance democratico como un peligro para la libertad en un
sentido muy similar a Tocqueville.

Para la psicologia colectiva de Le Bon, los sentimientos religiosos de las
masas no admiten mas que ideas y verdades absolutas. Dado que la democracia
pertenece a esta Iégica, no existe la posibilidad del disenso, la discusion y la
forma que asume no puede ser, en consecuencia, mas que autoritaria. La idea de
libertad de las masas jacobinas es una de independencia por medio del
sometimiento de toda disidencia. Si el democratismo empieza tipicamente como
estertor anarquico, lleva, por sus afinidades, a latirania y a la supresion de todas
las libertades. En Le Bon la libertad, concebida como la independencia del
pensamiento y la libre discusién entre individuos racionales, es Ja condicion de
posibilidad de la civilizacion misma y se define por oposicién al primitivismo de
la democracia: “Si el actual poder de las democracias hubiera existido en la época
en que fueron inventados los oficios mecanicos, el vapor y los ferrocarriles, la
realizacién de estos inventos hubiera resultado 1mp051ble

Un similar registro conceptual y un andlogo pesimismo conservador
muestra el muy citado analisis de las consecuencias organizativas de la politica
electoral de masas realizado por Moisei Ostrogorski. Con la ampliacion del
sufragio, los comités (Caucus) se convierten en maquinarias orientadas a la
“organizacién metodica de las masas electorales”. La apelacion al sentimiento y a
la emotividad de las masas se contradice, en tanto imperativo de la organizacion,
con la independencia individual, la deliberacién racional, el juicio auténomo, en
sintesis —afirma el autor— con la “funcién de soberania” requerida por el principio
parlamentario y representativo. ™

En Ostrogorski y Le Bon se detecta claramente el sesgo de este
liberalismo. El concepto de libertad y los rasgos de caracter individual por los que
este concepto se define, provienen de la idealizacion, en términos de virtudes, de
lo que en realidad fueron los privilegios de la politica notabiliar y de las élites
liberales del siglo XIX.

Pero es Mosca quizas el ejemplo més arquetipico y tedricamente mas
sofisticado de argumentacién liberal en funcidén antidemocratica. El problema
postulado es el mismo, esto es, que el desplicgue de la “democracia social”
cuestiona el futuro de la “civilizacién occidental”, pero el foco estd puesto en “la
crisis que atrav1esan los gobiernos representativos y sobre todo aquellos
pallamentanos 5 La corriente democratica no es otra cosa, para Mosca, que la
reencarnacion en ciertas ideas y en una doctrina, cuya paternidad es atribuida a
Rousseau, de esos sentimientos que se han manifestado ya en doctrinas religiosas
de profetas y sectas reformistas. En ks declamaciones del filosofo ginebrino, que

 G. Le Bon, op. cit., pp. 46-47.

"Moisei Ostrogorski, La démocratie et les partis politiques. Textes choisis et présentés par Pierre
Rosanvallon, Editions du Scuil, 1979, pp. 62 y ss.

5 G. Mosca, op. cit., p. 258.
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Mosca atribuye al “rencor contra los afortunados, ricos y potentes”, estan en
potencia todos Jos desarrollos de la democracia social’®

La demanda de “justicia absoluta como fundamento de todas las
instituciones politicas” contenida en los postulados de “bondad natural” e
“igualdad” del Discurso sobre la desigualdad de los hombres son la matriz de
todos los desarrollos practico y tedrico-politicos desde el principio de la soberania
popular hasta el socialismo. Este ltimo no es mds, en ultima instancia, que una
consecuencia logica e histéricamente necesaria de Ja democracia pura, dado que
se trata de una ampliacién de Ja idea de igualdad desde el campo politico al
econdmico.’’ La “democracia social”, modo en que Mosca retne democracia y
socialismo como una misma corriente doctrinaria basada en la reduccion de todos
los males a 1a unica causa de la propiedad y la organizacién social, amenazan, por
esa misma simplificacion dogmatica, la causa de la libertad.

En efecto, para Mosca, los principios rectores de la corriente democratica
y de la corriente liberal son antagénicos. El principio de la “soberania popular” se
opone al de la “division de poderes”. Y no es sélo en el plano de los principios
abstractos que las concepciones de Rousseau y Montesquieu se excluyen, sino que
lo mismo vale para las instituciones y practicas que cada uno representa.

Al lado del problema de la corrupcion y la seleccion negativa de
gobernantes a Ja que —~como pondremos en evidencia mas adelante— este sistema
da lugar, aparece su tendencia a convertirse en una tirania. La convergencia de
administracion publica y poder politico generarja un bloque monolitico y
despdtico que supondria “la destruccion de la pluralidad de fuerzas politicas, de Ia
diversidad de maneras y caminos por los que se adquiere la importancia social,
eliminaria toda independencia y posibilidad de control reciproco.” 8

Democracia, colectivismo y absolutismo burocratico son parte de un
mismo fendmeno que hace peligrar la discusion publica, la defensa juridica, la
independencia y el control reciproco que sélo puede garantizarse mediante la
participacién de las diversas fuerzas y valores sociales y todas las demés practicas
que hacen a aquello que se denomina libertad.”

Mosca esta defendiendo la libertad tal cual entendia que era actuada por
Jas instituciones liberales del siglo XIX. La libertad, la independencia y la
tolerancia de aquella época de oro constituyeron, confiesa Mosca, un paréntesis
afortunado entre épocas de fanatismo vy oscurantismo®® No obstante, 1la
construccién del orden politico debe estar orientada por-ese ideal de gobierno
limitado que parta del supuesto de la imperfeccion de la naturaleza humana. El
liberalismo de Mosca se centra en la concepcion de las instituciones politicas
como freno y salvaguarda frente a la tendencia de las pasiones y apetencias
humanas a avasallar y repudiar toda diferencia, el rol de las instituciones no es
entonces mejorar al hombre sino lograr que se controlen unos a otros. En tal
sentido, el autor cita a Burke para recordar los peligros que comporta la utopia del
hombre bueno y el intento de alcanzar dicho estado por medio de las
instituciones.®!

™ Ibid., pp. 276-278.
7 Ibid., pp. 280 y ss.
8 Ibid., p. 289.

™ Ibid., p. 262 passim.
8 Jbid., p. 257.

8 Jbid., pp. 292-295.
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En Parcto no estd ausente la conciencia de los atributos autoritarios e
intolerantes implicados en las formas l'eligiosas.82 Pero, a diferencia de Le Bon,
Ostrogorski o Mosca, no parece haber en su obra madura un llamamiento al
retorno al pasado idealizado del individualismo liberal. Como hemos visto en el
punto anterior, Pareto se preocupa por el futuro de la burguesia, pero no tiene
esperanzas de una vuelta a su época de oro. Sabe que, en todo caso, su futuro
depende de utilizar armas politicas analogas a las del socialismo. Todo esto no
implica que el tema dc la libertad esté ausente en Pareto. En § 2.3.1. lo veremos
reaparecer en su analisis del avance de la esfera politica gubernamental sobre la
esfera mdividual.

2.2.6. La democracia y el dominio de las “aristocracias”.

Pasemos ahora a la otra gran cuestién de los liberales de la época frente a la
democracia: la del reclutamiento y seleccion de personal politico implicada en la
practica del sufragio extendido.

Es frecuente la clasificacion de Pareto, Mosca y Michels como Jos tedricos
elitistas de la politica. Elitistas serian aquellos que parten del presupuesto
aristocratico y del analisis de las minorias gobernantes, su composicion, forma,
estructura, etc. como hecho crucial en la explicacion del proceso politico. La idea
de que toda sociedad esta dividida entre una minoria que gobicma y una mayoria
que es gobernada esta explicita en Mosca, en Pareto y en Robert Michels, los asi
llamados elitistas, pero estd al menos implicita en todo el contexto histérico-
intelectual que venimos abordando.

Las razones que suelen servir de explicaciéon al momento histérico en que
aparecen con fuerza este tipo de visiones apuntan a sefialar ciertos rasgos politico-
estructurales del fin de siglo que habrian condicionado las percepciones epocales
de la realidad politica, a saber: el crecimiento de las burocracias publicas y
privadas profesionales, la concentracion de las decisiones politicas en la esfera
cada vez mas restringida de los ejecutivos y, como contracara, la movilizacion
politica de masas.’

Otro tipo de razones suelen esgrimirse para explicar la especificidad
italiana de este renacimiento del “realismo maquiavélico”. Ellas apuntan a las
decepciones de la experiencia politica de la Italia unificada, motivadas porel alto
grado de corrupcién alcanzado por la joven e inexperimentada democracia
italiana, el incumplimiento de las esperanzas del risorgimento producido por los
juegos de poder de una clase politica que habia abandonado sus metas y
aspiraciones, la separaciéon evidente entre pais legal y pais real, el alejamiento
entre la masa catdlica y el Estado, la relacion falseada entre democracia liberal e
industrializacion, el aislamiento de la clase politica y Ja marginacion de los
intelectuales.

Todos estos factores contextuales tuvieron su indudable importancia. No
obstante, sostendremos que el origen de las llamadas tcorias de las elites puede ser

% Cf. Trattato, §1047. Alli, Pareto describe ci origen de todo caracter sectario comporta la pérdida
de la facultad de relativizar y un aumento de la violéncia y la atrocidad. En §1314 describe, a su
vez, la violencia implicada cn toda disputa cuando esta asumc términos tcoldgicos.

8 Cf. Geraint Parry, Le élites politiche, 11 Mulino, Bologna, 1972, pp. 15-23.

84 CF. Alessandro Pizzorno, “Sistema social y clasc politica”, en AA.VV., Historia de las ideas
politicas econémicas y sociales. El siglo XX. Primera parte, Folios Ediciones, México, 1984,
pp.14-15.
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entendido y rastreado en la idealizacion liberal del parlamento como lugar de
realizacién del vinculo representativo. La idea de representacion no comporta en
.esta concepcion la de reflejo de situaciones o intereses particulares, sino la
funcion de agregacion de los mejores juicios acerca del bien publico de la
nacién.®® Representacion significa, en esta acepcién, delegaciéon a los mas
capaces. El principio liberal de representacion presupone la existencia de um
“aristocracia natural”. El universo liberal postula, en otras palabras, que los
individuos son portadores, en forma innata, de ciertos dones, capacidades o
talentos. A su vez, este talento natural es identificado con aquellos que gozan de
un juicio auténomo, independiente e informado en la razén. El problema de los
liberales es cémo determinar a los portadores de estas cualidades. Capacidad y
propiedad han sido los dos instrumentos institucionales caracteristicos para
recortar el universo de los entitulados para deliberar auténomamente sobre los
destinos ptblicos y definir los limites del cuerpo electoral capaz de reconocer la
virtud politica y la razén. Los liberales doctrinarios, por ejemplo, argumentaban,
con Guizot a la cabeza, en favor de un voto capacitario. Poner el voto en la
multitud llevaria al absolutismo. La justificacion tedrica que daban de esta manera
de recortar el cuerpo electoral se apoyaba en la doctrina de la soberania de la
razén, segin la cual esta ltima existe por encima de los individuos. El sentido de
hacer elegir a los educados (clases medias y altas) era que solo en ellos esta la
capacidad de discernir y hacer publicas las leyes generales de la razén.®® Otro
ejemplo lo brinda Walter Bagehot, un liberal ingles temeroso del rule of number
que —argumentando contra la extension de] sufragio de 1867- justifica a la
propiedad como criterio de seleccion de los mas aptos para la politica: “La
propiedad es, en efecto, un parametro muy imperfecto para medir la inteligencia;
pero al menos es un parametro [...] Si ha sido heredada, garantiza educacion; si ha
sido adquirida, garantiza aptitud. De cualquier forma, asegura algo.”®

De este modo, el liberalismo subordina la politica a un orden social que
considera preexistente. La politica debe limitarse aqui al rol neutral de resguardar
dicho orden moral y natural. Su tnico instrumento legitimo a tal fin es legislar
para proteger la libertad individual. He ahi lo que para los liberales del XIX podia
ser considerado como una politica guiada por la Razén. Pero el liberalismo no
desconocia la distincién entre gobernantes y gobernados ni la de minorias. Su
concepcion de la sociedad es la de una jerarquia meritocratica justificada
moralmente en las diferencias naturales, de mérito o de capacidad. El problema
politico se resuelve, asi, en el de la existencia de instituciones y practicas que
distribuyeran los rangos y responsabilidades reflejando las capacidades, los
méritos o los talentos preexistentes.

La democratizacién en general es pensada, desde esta Optica, como una
forma en que se quiebra la correspondencia transparente entre jerarquias naturales
y jerarquias institucionales. Con la critica liberal de la democracia surge la idea

8 Charles S. Maier, “«Fictitious Bonds...of Wealth and Law»: on thc Theory and Practice of
Interest Represcentation”, en Suzanne Berger (ed.), Organizing Interests in Western Europe.
Pluralism, Corporatism, and the Transformation of Politics, Cambridge University Press,
Cambridge, 1981, p. 27.

% Vale aclarar que la contraparte politica de estos notables liberales que sustentaban la Monarquia
de Julio, los llamados “ultras”, eran justamente los que reclamaban el sufragio universal con base
Jocalista, en un intento de los propictarios rurales por conservar su hegemonia sobre las masas
campesinas. Pierre Rosanvallon, op. cit., pp. 230 y ss.

¥ Walter Bagchot, “Parliamentary Reform” (1859), en: Essays in Parliamentary Reform, K. Paul,
Trench, London, 1883, p. 40. (citado de: Charles S. Maicr, op. cit, p. 35.)
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que asocia concepciones, practicas ¢ instituciones como mecanismos de seleccion
y reclutamiento de las minorias gobernantes. En tal sentido, veremos que Pareto
es heredero de esta tradicion.

Es en Hippolyte Taine, cuyo Los origenes de la Francia contempordnea
seria profundamente leido por Pareto, donde se encuentra una de las
formulaciones mas claras de esta vision. En su analisis de la Francia
posrevolucionaria, Taine sostiene que con 1789 habria comenzado una sustitucién
de los “jefes naturales” por Jos {lamados “politicastros [,..] [c]lase sospechosa
especialmente en un pais de sufragio universal, porque ella no se recluta de hecho
entre los hombres independientes, mas capaces y mas honestos, sino entre los
intrigantes charlatanes y los charlatanes convencidos.” Con la democracia, los
caracteres mas negativos son los que resultan seleccionados. Responsable de este
fenomeno es el sufragio universal “arbitro ignorante, desatento y mal informado,
juez prevenido y apasionado, moralista de la conciencia laxa, en vez de exigir la
honorabilidad intacta y la competencia probada, no demanda de los concurrentes
mas que la chachara oratoria, la costumbre de empujarse hacia adelante y
mostrarse en publico, la adulacion grosera, el alarde de celo y la promesa de poner
el poder que le conferira el pueblo al servicio de sus antipatias y sus prejuicios.”88

En su seminal analisis de los partidos politicos de masas, Moisei
Ostrogorski repite la interpretacion de los efectos de la democracia. Para este
analista, la “entronizacion del nimero” ha tenido como principal consecuencia la
destruccion de las “jerarquias naturales”®’ El resultado de la aplicacién empirica
y concreta de la democracia no ha llevado a la realizacion de la soberania del
pueblo sino a la “organizaciéon metddica de las masas electorales”. Es este ultimo
el resultado espontidneo y no planeado de la ampliacion del sufragio, el cual
comporta ¢l dominio libre de control por parte de un grupo estrecho y organizado
en torno de los comités electorales (Caucus). El verdadero problema no es para
Ostrogorski la irrealizabilidad del ideal democrtico sino su efecto en la
formacion de la voluntad politica. “El Caucus agrupa en torno de si solamente a
los hipdcritas del partido y a los excitados.” % El Caucus, en tanto maquinaria
electoral, recluta en funcidon de su finalidad. Las campafias electorales de masas
entronizan asi a los aduladores y estereotipadores de los sentimientos de las
masas, a los “wire-pullers” y manipuladores de padrén, y a los elementos
plutocriticos que financian la maquinaria. Las virtudes idealizadas de
independencia y caracter del notable, favorecidas cuando prima la seleccion
natural, no son las seleccionadas bajo este nuevo contexto. “En ultimo analisis, el
monopolio del leadership, en cuya destruccion se ha empefiado el Caucus, no ha
hecho méas que cambiar el aspecto: un poco mas repartido y menos abandonado a
la seleccion natural que opera el juego espontineo de las fuerzas sociales””’
Nuevamente se repite el esquema argumentativo. Hay jerarquias naturales cuya
seleccion se opera cuando no hay interferencias en el juego espontaneo de la
sociedad. La democracia es un artificio que viene a distorsionar ¢ interrumpir el
mayor logro del siglo XIX: el orden liberal.

Las practicas politicas clientelares y de intercambio de votos que, desde
1882, formarian parte de la cultura politica de la Italia parlamentaria con el

8 H. Taine, Los origenes de la Francia contempordnea. El gobierno revolucionario (citado de:
Carlo Mongardini, “Mosca, Pareto e Tainc”, Cahiers, N° 5, 1965, pp. 184-185.)

¥ M. Ostrogorski, op. cit., p. 37.

% 1bid., pp. 44-45.

' Ibid., p. 51. Cursivas nuestras.
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nombre de transformismo, han sido, con toda probabilidad, el factor contextual
que hizo a la tematizacion del tema de las élites una marca italiana. Si
Ostrogorski, mirando los casos de Estados Unidos e Inglaterra, ponia el centro de
gravitacién politica en las maquinarias partidarias; Pareto y Mosca, centrados en
la Italia liberal en la que los partidos nunca llegaron a constituir fuertes
identidades politicas, percibjan la existencia de una clase politica que cruzaba a
los partidos con sus practicas pragmaticas y fraudulentas de intercambio politico-
electoral.

En 1882 el parlamento italiano sanciona una nueva ley electoral que, por
medio de una reduccion importante de los umbrales de censo y capacidad
vigentes, constituye un paso significativo hacia la democratizacion. Si bien
quedaba lejos aun el sufragio universal —que recién seria introducido en 1912~ el
cuerpo electoral aumentaria aproximadamente del 2 al 7 % de la poblacién. Esta
base ampliada constituiria un terreno fértil para la influencia y manipulacién
electoral por parte de los prefectos que formaban la base de la administracion
local. Estos manejos, fraudulentos y clientelares, sumados al sistema de
compromisos parlamentarios del transformismo, no sélo fundarian un estilo de
hacer politica que caracterizaria a la politica italiana hasta el fascismo, sino que
serfan el inicio de la deslegitimacion que sufriria ¢l sistema parlamentario liberal
italiano.”*

En todo caso, dados estos rasgos peculiares de la democratizacion en
Italia, Mosca y Pareto sélo enfatizaron un tema que, hemos visto, era general a un
sector de la intelectualidad curopea.

En los gobiemos representativos de su tiempo, Mosca observa como el
principio democratico ha extendido y articulado la preponderancia de las cdmaras
electivas conformadas por un sufragio de base amplia. Estos parlamentarismos,
fruto de la ampliacion democratica del gobicrno representativo, no dejan de
generar el dominio de una minoria organizada, si bien pretenden velar este hecho
tras la quimérica formula de la soberania popular. Esta observacion la formulo por
primera vez en 1884, a los 26 afios de edad, en Sulla teorica dei governi e sul
governo parlamentare: '

Que ¢l representante cs clegido por ta mayoria de los clectores es un supuesto legal que
forma la base de nucstra forma de gobierno. Muchas personas creen ciegamente en esta verdad.
Sin embargo, los hechos revelan algo completamente diferente que también esta al alcance de todo
¢l mundo. Quicnquiera que haya tomado parle en una eleccion sabe perfectamente bicn que no son
los electores los que eligen al representante, sino que en general es el diputado que se hace elegir
por los electores. Si csta manera de formularlo resulta desagradablc, podemos sustituirla por esta
otra: son sus amigos quiencs lo hacen clegir. En todo caso, una candidatura es siempre la obra de
un grupo de personas unidas para un propdsito comun, de una minoria organizada que, como
siempre, impone su voluntad sobre una mayoria dcsorgam’zada,"M

Mosca no critica el hecho de las minorias que se imponen en los gobiernos
elegidos por el voto, pues todo orden politico —como puede verse en la cita-
supone una minoria organizada que domina con el auxilio de una férmula politica.
El problema de la democracia parlamentaria es la “consorteria” que se forma entre
la creciente burocracia y las dominantes camaras bajas o electivas. Donde estas

9 Rudolf Lill, Geschichte Italiens vom 16. Jahrhundert bis zu den Anfingen des Faschismus,
Wissenschaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt, 1980, pp. 208-212.

9 Gactano Mosca, Sulla teorica dei governi e sul goberné parlamentare, Loescher, Torino, 1884.
(citado y traducido de: James H. Mciscl, The Myth of the Ruling Class. Gaetano Mosca and the
“Elite”’, The University of Michigan Press, Ann Arbor, 1958, p. 106.)
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ultimas forman los gabinetes ministeriales y éstos son, a su vez, los que controlan
la maquinaria administrativa, se genera un circulo o intercambio de intereses. La
administracion publica es utilizada como agencia electoral y maquinaria de
formacion de clientelas electorales mientras, por el otro lado, el gobierno se
convierte en agente redistributivo que favorece y asegura la reproduccién de la
ingerencia burocratica. Asi, “burocracia y elemento electivo, que deberian
controlarse reciprocamente, terminan por corromperse y desnaturalizarse
respectivamente”. ™ En otras palabras, el elemento dominante bajo el imperio del
sufragio son las redes de patronazgo e intercambio basados en una logica de gasto
gubernamental y corruptela'creciente. La democratizacién del sufragio sélo tiene
el efecto de agudizar esta tenden<:1a al dominio irrestricto y tiranico de una
minoria organizada y corrupta.” :

La pregunta de Mosca es como romper esta alianza viciosa de cuerpo
electivo y burocracia para devolver el poder a “aquella clase de personas, que por
cultura y por posicién tiene capacidad, independencia y prestigio social asaz
superior al de las masas”. Ocurre entonces que aquel tipo de personas capaces
“cuando no consigue o no quiere hacerse elegir a la diputacién [...] queda
completamente alejado de la vida publica.”® Se repite nuevamente el argumento
de la democracia como forma de selecciéon negativa respecto del orden de
capacidades naturales que garantizaba el viejo orden constitucional-liberal.

¢En qué medida pertenece Pareto a esta misma matriz liberal
decimonodnica?

A diferencia de Mosca, quien desde su primera publicacion hasta el final
de su vida mantuvo su posicién casi inalterada -quizés, como ha sido
argumentado, debido a su inmersion meridional-, la postura de Pareto ha sido
muy cambiante a lo largo de su vida. En los afios previos a la derrota de la “Destra
Storica”, momento a partir del cual comenzarian sus desilusiones, Pareto ain creia
en la fuerza politica de la razén.’

Con veinticinco afios de edad, el joven ingeniero que pax’ucxpa de los
circulos liberales de Florencia es ain un entusiasta de las ideas de John Stuart
Mill. A principios de la década de 1870, el problema de la politica se resume, para
Pareto, en el resguardo de las libertades individuales frente a los poderes publicos.
Al igual que en su inspirador inglés, la cuestion del sufragio es contemplada en su
rol de la proteccidn de las minorias y en su funcién pedagégica con ciertos ribetes

% G. Mosca, Elementi..., op. cit., pp. 259-265.

%3 parcce haber sido importante en las percepciones de Mosca su procedencia meridional. Como ha
sido observado en un interesante ensayo: “Mosca se opuso a la abolicion de las pruebas de
alfabetizacion como condicién del derecho al voto por la razon tactica de que los principales
grupos de iletrados se encuentran entre los campesinos sin tierra del sur, y que darles el voto no
acrecentaria sino el poder de los grandes terratenientes.” Albert O. Hirschman, Retdricas de la
intransigencia, FCE, México, 1991, pp. 67-68. En cl mismo ensayo, en el que se analiza el
argumento politicamente conservador de la futilidad dec todo cambio, el autor cita la famosa frase
de barén de Lampedusa, otro siciliano, en su novela /I Gattopardo: “Si queremos que todo siga
como cstd, es preciso que todo cambie.”, /bid, p. 56.

% Ibid., p. 270.

97 Cf. Giovanni Busino, “Lc prime battaglie per la rappresentanza proporzionale”, en: L ftalia di
Vilfredo Pareto. Economia e societa in un carteggio del 1873-1923, Banca Commerciale taliana,
Milano, 1989, pp. 33-63; Paolo Bonetti, /] pensiero politico di Pareto, Editori Laterza, Bari, 1994,
pp. 9 y ss.; Carlo Mongardini, Vilfredo Pareto. Dall’economia alla sociologia. Con un'antologia
dei primi scritti sociologici di Pareto, Bulzoni Editore, Roma, 1973; Giacalone-Monaco,
Tommaso; “Due sconfitte clettorali di Vilfredo Pareto”, Calriers, N°® §, 1965, pp. 25-39.
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de tutelaje paternalista. Los protagonistas de una politica racional —racional
significa en este contexto cientifica y liberal- sélo pueden provenir de las clases
ilustradas. Este criterio explica sus diferentes posiciones sobre la amplitud del
sufragio. Contrario al voto censitario, Pareto cree que la franquicia del voto debe
ser concedida a los instruidos. Por ende, en la medida en que fuera instaurada la
educacién obligatoria, Pareto llega incluso a manifestarse en favor del sufragio
universal ”®

Pues no s6lo a los analfabetos excluiria del voto, querria, si incluso ello fucra posibie, que
éste solo correspondiera a quicn haya exitosamente pasado por la escuela primaria. Pero para que
con esto no se termine lesionando aquellos derechos que legitimamente pertenecen a cada
ciudadano, es nccesario que a todos venga impartida esta instruccién primarja; y entonces el
sufragio universal podra no ser una palabra vacia de sentido, sino una benéfica realidad.”

En otras ocasjones se manifiesta también a favor de un sistema de voto
proporcional al estilo de Mill, pero con escalones capacitarios. En la medida que
todos pueden alcanzar una instruccién y convertirse en agentes racionales, la
democracia no constituye un peligro de tirania y prepotencia frente a la libertad.
Las minorias ilustradas conservan —y deben conservar— el derecho al poder sélo
en la medida que la ilustracion sea una cuestion de minorias y las mayorias corran
el peligro de ser dominadas por el prejuicio, la irracionalidad y la ignorancia.

Entre este joven militante liberal, confiado en el futuro de una sociedad
ilustrada y democratica, y €l sociélogo ermitafio y limitado a la contemplacion que
no duda en sentenciar que “en los hechos, con o sin sufragio universal, es siempre
una oligarquia que gobierna”m median, como habiamos mencionado, profundas
frustraciones politicas. De 1876 en adelante las decepciones serian continuas:
fraude, corrupcién, proteccionismo, socialismo de Estado, harfan cada vez mas
remoto el gobierno de la tazén y la causa de la libertad.

El amargo sarcasmo que domina el tono de las criticas del Pareto maduro
al “culto a la Diosa Razon” rendido en los “altares de la democracia” contrasta
con el tono mas amable de las palabras de Gaetano Mosca. La diferencia parece
ser explicable a partir de la diferencia de las expectativas iniciales de ambos
autores. Mientras Pareto era un ingeniero formado .en Turin, bastion del
positivismo italiano y centro politico de la Italia unificada, creyente en la
conciliabilidad de democracia y libertad por medio de la difusion de las verdades
de la razon fue un ferviente defensor de las cualidades emancipadoras de la razon,
Mosca, un jurista siciliano, no se sintié traicionado y dacepcionado cuando las
practicas politicas venales de su tierra natal se fueron generalizando, a partir de la
reforma electoral introducida por la izquierda de Depretis en 1882, a toda Italia.

En los escritos posteriores a esta fecha no aparece atn una visidn muy
articulada. Sus argumentos copian, en cierta medida, los de los otros liberales.
Todavia no hay nada de muy original en la concepcidn paretiana de la politica.

Su anterior optimismo en cuanto a la posibilidad de educar al pueblo en la
razon se sustituye por la idea de una natural y objetiva distribucion diferencial de
aptitudes y capacidad. La cuestion es —al igual que en los demas— coémo evitar
distorsiones artificiales a ese orden jerarquico prepolitico.

%8 Cf. Giovanni Busino, op. cit.; Paclo Bonetti, op. cit., Editori Laterza, Bari, 1994, pp. 7 y ss. -

% «Suffragio universale. Lettera al marchese Trivulzio Pallavicino”, en: Ecrits politiques I. Lo
sviluppo del capitalismo, Oeuvres Complétes tome XVII, Librairie Droz, Geneve, 1974, pp. 47-51,
p. 48. (original en: L'italiano- Gazzetta del popolo, 12 de novicmbre de 1872)

' Trauato, §2183.
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En 1891, en una carta a su amigo Maffeo Pantaleoni, Pareto sintetiza su
visidon del problema politico por aquel periodo:

El verdadero problema quc debe resolver la humanidad, para tencr un buen gobierno,
scria: como cntregar cl poder a los mejores sin que abusen de €l

Los aristocratas de todos los tiempos han hecho uso del principio que estableces en la
nota. ;Quién pucde conocer mcjor cual sea el maximo hedonistico para la colectividad, para las
partes que la componen, y los medios para conseguirlo? ;Los mas cultos, los mejor educados,
aquellos que, en una palabra, son los mejores, o bien cl vulgo tosco ¢ ignorante? La respuesta no
puede dejar lugar a duda. No obstante, es cierto que cada vez que csa minoria ha tenido el poder,
ha mirado su propio bien por encima de todo y no se ha preocupado por otra cosa.'”!

En la afirmacidén esta contenida la cuestidn de como seleccionar a los
mejores, pero éste viene unido de otra preocupacion: el abuso y la expoliacion por
parte de quienes gobiernan. Este tema, a diferencia de los temores por la libertad
que hemos visto, proviene de otra matriz de problemas. El abuso gubernamental
es el fendomeno que obsesionara a Pareto a partir de las politicas proteccionistas de
los gobiernos italianos y se continuara en su critica al socialismo. Como veremos
en el punto siguiente, es esta critica desde el liberismo —nombre con el que en
Italia se reconocen a los economistas manchesterianos defensores de la libre
concurrencia— que explica los matices de la vision paretiana de las relaciones
entre democracia y libertad.

En visperas del cambio de siglo, Pareto comicnza a desarrollar su
sociologia. En ella apareceran ciertas continuidades con las posiciones que
venimos de tratar, en lo que hace a la forma de concebir los efectos de la
democratizacion.'” Estd presente la idea de que la democracia consiste en una
regla artificial que opera una seleccion de determinados tipos sociales a los que se
juzga negativos.

Un régimen en el cual el “pueblo” exprese su “voluntad” —suponicndo, no concediendo,
que tenga una— sin clientelas, intrigas ni camarillas, cxiste sélo como pio deseo de tedricos, pero
| A . . . . . 103
no se observa en la realidad, ni en el pasado, ni en el presente, ni en nuestras tierras, ni en otras.

Pero al analizar estos juicios sobre la democracia veremos que también
hay una ruptura con las lecturas liberales en tanto ya no piensa, como contraparte
de la seleccidon que opera el régimen democréatico, en un orden natural al que la
democracia corrompe. El orden natural es —como pondremos en evidencia en
breve— un postulado que Pareto ya no considera sostenible dados ciertos cambios
que percibe como irreversibles.

En este sentido, en la medida en que abogan por el retorno al orden liberal
notabiliar desde la desviacion democratica, Mosca y Ostrogorski siguen pensando
en la matriz del siglo XIX. Parcto, como ya hemos sugerido en varios puntos, no
cree en la posibilidad de este retorno al pasado. Junto a otros pensadores como
Roberto Michels, George Sorel y Max Weber pertenece, en este sentido, al siglo
XX. Esta afirmacién, con la que queremos enfatizar los aspectos de la ruptura con

1% Lettere, t. 1, pp. 99-100. (carta a Maffeco Pantaleon del 6 de diciembre de 1891)

192 £11 un articulo de 1902 puede leerse, a modo de ejemplo, la siguiente afirmacion: “[S]obre el fin del
siglo XIX, el régimen, al menos en los paises mas avanzados, se encamina hacia la democracia directa
[...]. El gobicrno es siempre de pocos, porque de otro modo, dada la indole misma de los hombres, no
podria ser, pero esos pocos son los demagogos. En Inglaterra son alejados, en parte, debido a los gastos
nccesarios para ganar una cleccion; en Francia son los verdaderos duciios dcl Estado.”, cf. “Il crepuscolo
della liberta”, en Ecrits Pol I, pp. 398-413, p. 412. (originalmente en: Rivista d’Italia, febrero de 1904)
' Trattato, §2259.
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el liberalismo del siglo XIX, es la que intentaremos demostrar en los puntos
siguientes.

2.3. La politica en el mundo posliberal

En lo que resta de este capitulo buscaremos enfatizar otros aspectos que
desarrollara €] pensamiento maduro de Pareto y que lo diferencian de la lectura
liberal decimondnica en el modo de percibir y explicar Ja politica.

A continuacién, desarrollaremos ciertas problematizaciones y percepciones
presentes en la obra de Pareto las cuales, a nuestro entender, son las que permiten
echar luz sobre las rupturas y discontinuidades que su concepcién de la politica
posterior al cambio de siglo delata respecto de la comprension liberal
decimononica.

Para llevar adelante este propdsito, analizatemos algunos de las
mutaciones sufridas por la politica europea de los primeros afios del siglo. Estas
pueden ser resaltadas reparando en “ciertas caracteristicas que claramente
diferencian los aspectos formales del sistema politico y el sistema de
representacion, en particular, en sociedades capitalistas justo antes e
inmediatamente después de la Primera Guerra Mundial, respecto de cincuenta o
mas afios atrds. Estas nuevas caracteristicas eran: la virtual concrecion del
sufragio universal, y la presencia de partidos de masas organizados, de
organizaciones permanentes representando intereses especiales y jugando un
nuevo papel institucional, y de nuevas formas de legislacion que refleja el gradual
alejamiento de las leyes universalistas de la era del liberalismo clésico hacia una
mayor especificidad en el contenido de las Jeyes y delegaciéon del poder a agencias
administrativas.”'®

De este cuadro, que sdlo pretende generalizar las tendencias que aunan a
los sistemas politicos de la Europa previa a la Gran Guerra, rescataremos dos
procesos que, creemos, ayudaran a nuestro proposito de entender la visién madura
de la politica en Pareto.

En primer lugar, nos detendremos en la cuestién del crecimiento de
gobierno. La observacion del avance de las potestades de la politica, a partir de un
nuevo discurso sobre la legitimidad de la accién estatal, sobre &mbitos que antes
eran definidos como pertenecientes a la jurisdiccion exclusiva de la
individualidad, es —como creemos— una cuestion fundamental en la construccién
de las categorias politicas paretianas. No s6lo estd ahi contenida su visiéon del
“crepusculo de la libertad”, sino también la clave de funcionamiento de la politica
“posliberal”. o

Este funcionamiento se define a partir de, y este serd nuestro segundo
punto, la aparicion de nuevos sujetos y actores politicos que la concepcidn
individualista del parlamentarismo liberal ya no podia capturar.

Luego de haber sefialado como las categorias politicas de la sociologia
paretiana estan ancladas en estas experiencias, podremos mostrar la amplitud de la
ruptura radical de Pareto con los postulados liberales de su juventud.

La metafisica Jiberal y racionalista de la justicia, la universalidad y la
neutralidad apareceran como insostenibles a quienes piensan la politica desde las

104 Alessandro Pizzorno, “Interests and Partics in Pluralism”, en: Suzannc Berger (ed.), op. cit., pp.
247-248. '

43



experiencias del siglo XX. Es en este sentido que afitmaremos que la concepcién
paretiana de la politica asume un giro posliberal. Asi, bajo el rotulo del fin de la
neutralidad veremos que Pareto esta, al pensar los fundamentos y la naturaleza de
las instituciones politicas, mas cerca de las concepciones de Carl Schmitt y
Antonio Gramsci que de las de un Mosca o un Ostrogorski.

Todo este recorrido nos permitira, por dltimo, retomar (en § 2.4.) el tema
de la critica de la democracia. Alli trataremos de demostrar cémo, si bien
permanece el tema liberal de la seleccion negativa, ésta ya no es pensada por
Pareto por contraposicién a un orden natural efectivamente existente. Para
destacar este aspecto enfatizaremos ciertas analogias que presenta con planteos de
Max Weber, Robert Michels y Georges Sorel. La existencia de un orden natural
corresponde a Ja metafisica liberal que solo intenta ocultar su caracter arbitrario.

2.3.1. El crecimiento del gobierno

El fin del siglo XIX y el comienzo del siglo XX ha sido la época en que se ha
datado el final o la crisis del Estado liberal. Son una serie de cambios y
transformaciones los que justifican esta aseveracion. El sustento de legitimidad de
los Estados se desplaza de las justificaciones decimondnicas basadas en una
funcién protectiva y minima, hacia razones colonial-imperialistas, hacia
argumentos de eficacia econdmica, crecimiento industrial, performance
gubernativa y de principios de “eudemonia social”. Este desplazamiento esta
intimamente relacionado con el desplazamiento de la linea entre el Estado y la
sociedad que se observo durante el periodo, y que implica la politizacién de
ambitos que previamente cran considerados del orden de lo privado y cuyas
relaciones internas se reservaban a la autorregulacion y espontaneidad del
mercado. De exclusivo protector de los derechos y libertades individuales se
asistia al especticulo del Estado regulando relaciones industriales, legislando
sobre el trabajo, la higiene y la seguridad social, multiplicando impuestos,
estableciendo politicas de aranceles y comercio, asumiendo funciones educativas
y expandiendo su aparato burocratico hasta puntos inimaginados en el siglo
anterior.’

No es dificil imaginar que estas transformaciones impactaran
violentamente en la percepcion de los liberales del fin de siglo. Uno de los
indicadores que alarmaron a la sensibilidad liberal fue el cambio en la “materia”
de las decisiones politicas. Si a lo largo del siglo XIX la materia legislativa
emanada de los parlamentos se habia limitado a la regulacién y proteccion de la
esfera individual basada en el lenguaje del umiversalismo abstracto de los
derechos, a partir de 1870 aproximadamente, este anclaje individualista de la
legislacion se fue desplazando hacia las cuestiones, antes excluidas de toda
gestion politica, como lo social o lo colectivo, esferas cuya legislacion supone
necesariamente la observancia de particularismos o sectorialismos en el contenido
legislativo; con frecuencia se ha hablado de un desplazamiento del individualismo
al colectivismo legzlslativo.lo6

15 Cf. Gianfranco Poggi, El desarrollo del Estado moderno. Una introduccion sociologica,
Universidad Nacional de Quilmes, Bucnos Aires, 1997, pp.192-194.

19 A V. Dicey, Lectures on the Relation Between Law & Public Opinion in England During the
Nineteenth Century, Macmillan and Co., London, 1948 (first Edition 1905). No obstante, el autor
dc esta distincion, iluminadora para muchos intelectuales de la época, refuta la correspondencia
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Como es facilmente imaginable, estos desplazamientos condujeron, dentro
del terreno liberal, a una discusion en tomo a lanaturaleza del gobierno, es decir,
a la pregunta acerca de cuales son sus campos de intervencion 1egitima.]°7

La deteccion de la expansion del area de ingerencia de la politica y su
vinculacion a la ampliacién de la participacién democratica, es comun a todos
estos liberales acostumbrados a pensar la legitimidad de la actuaciéon estatal
himitada a la esfera de lo individual. Esta percepcion es detectable en las ultimas
décadas del siglo XIX. Democratizacion significa, para muchos de estos liberales,
una expansion ilegitima de la politica.

En Ostrogorski podemos encontrar, si bien en forma no muy desarrollada,
la imputacion a la democracia, en tanto practica politica del sufragio expandido,
de alentar desmesuradamente el crecimiento gubernamental. En su analisis del
sistema politico inglés, la orientacion electoralista del Caucus inclina el caracter
de las decisiones politicas hacia las masas que por naturaleza son afines a los
placeres y recompensas materiales. Ostrogorski cree, representando asi al
arquetipo de Ja argumentacion liberal, que es la ampliacion democratica la que
estaria llevando a Inglaterra a un crecimiento legislativo y burocratico similar al
del continente.'%®

Mosca, de modo similar, objeta al ideal democratico, traducido en la
practica de un sufragio de base amplia y en la preponderancia de las camaras
electivas, el producir una ilegitima injetrencia de la camara como cuerpo politico
en la justicia, en la administracién y en la distribucidén de la riqueza social bajo la
forma de impuestos y tasas.'”’ Paralelamente, observa que el intento de realizar la
igualdad politica, motorizado por el ideal democratico, lleva inevitablemente a la
bisqueda de la igualdad econémica. La practica democratica lleva
inexorablemente a la realizacion del socialismo.'"

La “nivelacion, por lo menos relativa, de las diferencias econdmicas y
sociales” constituye “un inevitable fendémeno concomitante de la modema
democracia de masas”. Democratizacion  significa  inexorablemente
burocratizacion, reza la famosa afirmacion de Max Weber. La burocratizacion, la
socializacidn, el aumento del gasto gubernamental, etc., son tendencias producidas

causal entre democracia y colectivismo. En pp. 218-219 afirma: “Bajo las Parliamentary Reform
Acts de 1867-1884 la constitucidn de Inglaterra ha sido transformada cn una democracia, y esta
revolucién, sc afirma, cxplica completamente la creciente influencia del socialismo. Los muchos
son siempre los pobres, y los pobres son por naturaleza socialistas. Donde haya democracia se
encontrara soctalismo. Este razonamiento [...] cs esencialmente falaz. La democracia no puede ser
identificada con un tipo dc opinidn lcgislativa. [...] Ni en Inglaterra las leyes tendientes al
socialismo se deben a la caida politica de las clases pudientes. Bajo una constitucién democratica
ellas conservan mucho poder substancial — cllas determinan en varias maneras las politicas del
pais. [...] El avance de la democracia no puede brindar la explicacion principal del predominio del
colectivismo legislativo.” Las condiciones reales que determinan los cambios en la matcria
legislativa, argumenta mas adelante, de las cuales la democracia politica es también una
consccuencia, descansan en los cambios en las crecncias econdmicas y sociales que conforman la
opinion publica.

97 Para una buena reconstruccion, si bicn limitada al ambito norteamericano, de los términos de
dicho discusion cf. Theodore J. Lowi, The End of Liberalism. The Second Republic of the United
States, Norton & Company, New York, 1979, pp. 42 y ss. En p. 42 sintetiza la cucstion: “El
tépico perenne que subyacia al didlogo era la cuestion de la naturaleza del gobierno mismo y si es
en la expansién o en la contraccion del gobierno que se produce el bien piblico.”

"% M. Ostrogorski, op. cit., pp. 95 y ss.

' G. Mosca, op. cit., pp. 259-260.

"% Ibid., p. 280
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por la democracia en su lucha contra el dominio del privilegio social de los
honoratiores.""! '

(Qué ocurre con Pareto en esta cuestion? ;Cémo percibe y explica la
expansion simbodlica y material de la esfera politica? ;Qué peso ocupa la
democratizacion en su vision?

La lotta liberista de Pareto, es decir, la época, abierta en 1876, de sus
polémicas contra la introduccién de las tarifas proteccionistas en ltalia, sefiala un
primer momento en la percepcion e interpretacion del fendmeno de la ampliacion
de la politica. Desde su posicion de doctrinario intransigente del laissez faire,
cuyos ideales estan representados en la politica ccondomica de la Inglaterra de la
liga Cobden y en las doctrinas liberales de Cavour, Pareto vera en la intervencion
estatal, en una primera instancia, un acto ilicito desde el punto de vista moral.

La primera explicaciéon de causas remite a la ignorancia y a la mirada de
corto plazo de quienes sustituyen las leyes naturales de la economia por artificios
gubernamentales. Esta ignorancia expresa en realidad la traicion a los ideales del
risorgimento por parte de una burguesia parasitaria y expoliadora que opera en
connivencia con las redes de patronazgo de los politicanti, mote, este ultimo, con
que Pareto designa a la clase dirigente que conforma Ja componenda
parlamentaria del trasformismo.'*?

El interventismo es una practica que vicia el juego politico en la medida
que abre una carrera de demandas al Estado donde todos parecen tener un mismo
derecho. Proteger a un sector cualquiera de la industria, observa Pareto, es tan
justificable o tan arbitrario como solicitar la proteccion estatal del empleo. Es en
tal sentido que Pareto creia que el intervencionismo estatal era una fase
preparatoria o invocatoria del socialismo:

Es conocido cl cuento, tan frecuentemente repetido, del mago que, después de haber
invocado al diablo, no sabia como hacer para desembarazarse de él, habiendo olvidado la formula
para ahuyentarlo. Una aventura mas o menos similar le ha ocurrido a los estatistas italianos. Son
clios quienes ayudaron principalmente a la propagacion del socialismo, y ahora son ellos los
horrorizados que ya no saben que hacer para frenarlo.'”

Aqui ya tenemos un primer matiz. La practica del “estatismo”, que luego
le abrira el juego politico al socialismo, es inaugurada por las politicas
proteccionistas de la burguesia inauguradas en 1878. Por esta época, la
democracia no aparece, al menos directamente, en su explicacion. Pero el
estatismo aparece si ligado a las practicas politicas difundidas en Italia a partir de
Depretis conocidas como trasformismo. Al reproducir redes de intercambio, el
estatismo se extiende y pervierte la practica clectoral. “Las elecciones se han
convertido en un mercado, el candidato paga su elecciéon en dinero contante o por
medio de favores gubernamentales.”"™

Pero no es el avance democratico en si el que ocasiona estos males sino las
nuevas atribuciones del Estado que ofrecen a quien accede a los cargos del
mismo, un incontrolable poder sobre los recursos piblicos. Ensus escritos de la
década de 1890, estas atribuciones del Estado aparecen como creaciéon de una

""" Max Weber, Economia y sociedad. Esbozo de sociologia comprensiva, FCE, México, 1974, pp.
738-743.

"2 yéanse los articulos reunidos en: Libre-échangisme, protectionnisme et socialisme, avec une
note introductive de G. Busino, Oeuvres Complétes tome IV, Librairie Droz, Genéve, 1965.

13 «p rétatisme en Jtalie”, en Jbid., pp. 226-254, p. 252. (original en: Bibliothéque universelle et
Revue Suisse, marzo-abril, 1897)

4 Ibid, loc. cit..
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burguesia prevaricadora, irresponsable, corrupta y que, subordinando el bien
comun a sus intereses privados, utiliza al aparato gubernamental para expoliar al
pueblo.

En otras palabras, en la década del noventa atin tiende a considerar el
fenémeno como una desviacion debida a la ignorancia o estrechez cultural de la
- clase dirigente y de la burguesia italiana. Sélo asi se comprende como atn cree
dificil, mas no imposible, un retorno al idealizado pasado liberal.

Ese estado de cosas no podra ser modificado en un dia; no es si no con la ayuda del
tiempo que se puede espcrar modificarlo retornando a los sistemas liberales que preconizaba
Cavour, cuyo abandono ha sido un gran error.'”

Pocos afios mas tarde el avance de la intervencion politica y del socialismo
ya no serian interpretados en términos de un error reversible, sino como parte de
un proceso general e inexorable. Uno de los factores que explican este cambio de
posicién se debe al abandono de la perspectiva localista italiana por parte de
Pareto. La corrupcion y los habitos venales de una clase dirigente particular dejan
de ser la variable explicativa cuando la intervencidn gubernamental, en sus
multifacéticas modalidades, resulta innegable como un fendémeno a nivel europeo.
Incluso la admirada Inglaterra deja de ser la excepcion.'

En esta nueva perspectiva aparece la democracia. Su rol no parece ser
tanto el del causante del fendomeno del crecimiento gubernamental. Este lugar
pertenece, hemos visto, a la burguesia, quien ya previamente habia roto los
umbrales del individualismo que sostenian los fundamentos politicos del
liberalismo. Sin embargo, paulatinamente, Pareto se convence que las préacticas
democraticas presentan una notable afinidad con la l6gica politica interventista.
Es de este modo que unos pocos afios mas tarde el analisis de Pareto ligara la
ampliacion de la esfera estatal al proceso politico democratico.

Aqui cobran importancia explicativa los procesos electorales bajo
condiciones de masas, los nuevos actores —partidos y sindicatos— y los discursos—
centrados en torno de categorias como la de las “necesidades sociales’™ ligados a
estas nuevas practicas.

Los programas de “reforma social” sobre los que se apoyan los partidos
que triunfan sobre electorados amplios requieren de un amplio financiamiento
para el cual se suele recurrir a los contribuyentes y la proteccion aduanera. El
hecho del “crecimiento de Jas atribuciones del gobiemo” esta en relacion oon las
creencias de los electorados democraticos. Si no es la causa de su origen, la
democracia parece al menos congeniar muy bien con una practica expansiva de la
politica:

_ La cxperiencia demuestra que la democracia mas avanzada se lleva muy bien con la

proteccion. En Francia, los socialistas eran duefios del gobierno bajo el ministro Combes, ¢han
quizas bajado los aranceles protectores? jl.os han subido! En Suiza, no obstante, o mas bien,
gracias al referéndum popular crece cada dia mas lozano ¢! proteccionismo. La Australia
uftrademocratica es también ultraproteccionista. El concepto de la democracia liberal, por ahora al
menos, es refutado por los hechos. '’

"5 1bid., p. 253.

""® En 1903 escribe: “A mucha gente le sorprende que Inglaterra pueda abandonar el librecambio.
Y no obstante, dicha evolucién no es mas que una consecuencia de lo que ocurre en aquel pais y
en el resto de Europa desde hace ya varios afios”, “Il crepuscolo...”, op. cit., p. 388.

"7 «“Nota discordante”, en Ecrits Pol 11, pp. 467-4G8 (originalmente en: /[ Regno, 12/2/1906)
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La descripcion de la 16gica que asume la competencia de los partidos de
masas es muy similar a Ja expuesta por Ostrogorski:

Los partidos conservadorcs, para conquistar la gracia de los electores, salen a competir
con los partidos liberales en gastar y expandir, en proponer medidas para beneficiar a los mas a
expensas dc los pocos, y se figuran de poder combatir el socialismo popular por medio del
socialismo de estado, que no es mas que una parodia de aquel.'"®

Democracia significa un Estado que dispone en forma creciente de los
bienes de los individuos. Es un Estado que avanza en un rol tutelar y de regulador
de la vida social restringiendo los margenes de libertad individual. Pareto no
limita sus observaciones a las funciones de regulacion y direccion econdmica que
asumen los gobiernos a los que da vida el sufragio universal; ademas de gravar,
regular y proteger actividades ligadas a la produccion econdmica, los gobiemos
democraticos muestran una tendencia a legislar sobre ambitos definidos por
cuestiones definidas como “social”, de “salubridad” o “higiene”, de “templanza y
buenas costumbres”. Son estas restricciones a “la facultad del hacer y el operar”
que imponen, las que acercan la democracia a la tirania. “El minimo pretexto de
higiénico o de temperancia les resulta suficiente para establecer toda una
legislacion que constituye un modelo perfecto de tirania vejatoria.”' "’ Como
desarrollaremos mas abajo, Pareto observa que las justificaciones de estas
incursiones legislativas descansan sobre concepciones genéricas e indemostrables
de las “necesidades sociales” o del “bienestar social”, las cuales congituyen el
instrumento discursivo mas importante en las “logomaquias” entabladas entre los
diversos actores que se disputan la distribucién de recursos y privilegios
particulares.'?’

Antes de pasar al analisis de los nuevos actores que se vinculan a estas
nuevas formas y practicas politicas serd interesante citar como ejemplo una de las
irnicas descripciones que Pareto hace de las nuevas materias legislativas. El
ejemplo versa sobre uno de sus blancos favoritos: las restricciones legales al
consumo de bebidas alcohdlicas en base a argumentos de moralidad y salubridad
pulblica.

Para combatir el alcoholismo —los maliciosos dicen: para favorecer a los taberneros, que,
por cicrto, son excelentes agentes clectorales— s¢ ha limitado estrictamente el nimero de
despachos de bebidas alcohélicas, que generan, en consecuencia, un suculento ingreso a sus
bienaventurados poseedores. Pero es licito a los restoranes ofrecer vino al comensal en tanto ese
vino sea accesorio de la comida. De alli nacen bellisimas cucstiones legales. Quid, por cjemplo, ;si
alguien ordena un bistec y un litro de vino, dcja la carne en el plato y sc bebe el vino? Parece que
tal cosa no cs legal, porque la comida debe ser consumida. Pero, por hipdtesis, quid, isi ese tal
hace consumir el bistec por su perro y se toma el vino?'?!

8 «q] crepuscolo...”, op. cit., p. 402.

19 «Préclipse de la liberté”, en Mythes, pp. 224-225, p. 225. (originalmente en: Gazette de
Lausanne, 8 de junio de 1903)

120 para el analisis de los usos de conceptos eudemonistas como “bienestar” o “necesidades
sociales” cf. Les systémes, 1, pp. 114-115 y 1i, pp. 92 y ss.; Trattato, §2269-2271. En este dltimo
sitio Pareto explica como ¢l concepto de “necesidad” supone necesariamente la consideracion de la
colectividad como si sc tratara de una persona “que tuviera una unidad dc sensaciones, de
conciencia, de razonamientos”. En términos del analisis que propondremos en § 3.8., sc trata de un
criterio politico en la medida en que incurre en una comparacion y ponderacién interpersonal de
utilidad.

121 <] crepuscolo...”, op. cit., p. 404.
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En este ejemplo de nivel microscopico, aparece, en un tono fuertemente
irénico, la imagen paretiana del intercambio politico que estructura la politica
democratica. El gobierno concede licencias, prerrogativas, monopolios de
explotacion o jurisdicciones exclusivas a actores privados o a sectores sociales
particulares que, a cambio, garantizan apoyo electoral, mobilizatorio o financiero.
En segundo lugar, Pareto ironiza aqui contra todo crecimiento de restricciones
legislativas a la esfera individual. Al hacer estos ambitos coextensivos con la
politica, Pareto ve no soélo una proliferaciéon de situaciones absurdas que mni
siquiera consiguen efectuar su proposito originario, sino también el grave peligro
para la libertad del individuo que conlleva esta tentacién de controlar y regular los
diferentes aspectos de la vida.

2.3.2. los nuevos actores de la politica

La democratizacion de la vida politica tiene su contraparte en la necesidad de la
organizacion. Esta percepcion ha sido muy frecuente a principios del siglo XX,
veamos algunas de las formulaciones de la misma.

' Max Weber veia en la burocracia profesional la forma que necesariamente
debia adoptar la administracion de las masas.'2 Robert Michels condensa con
lucidez la conciencia naciente acerca de las nuevas condiciones de la accién
politica: '

{L]a organizacidn aparece como el Unico medio adecuado a la creacién de una voluntad
colectiva [...] es el arma de los débiles en su lucha contra los fuertes [,..J vivimos en una época en
la que la idea de la cooperacién se ha establecido con tal firmeza que hasta los millonarios
perciben la necesidad de la accion comun.'?

La aparicion de los nuevos sujetos de accién como actores organizados
esta estrechamente ligada a las nuevas funciones y exigencias ligadas a los
Estados. “[L]os nuevos grupos de interés y vinculos entre el Estado y la vida
econémica emergentes a finales del siglo XIX reflejaban una cierta impaciencia
con el liberalismo. Emergieron, en otras palabras, en respuesta a las vacilaciones
por parte de notables parlamentarios o burdcratas estatales a la hora de restringir
el rol del mercado en la fijacién de precios. Las diferentes sociedades europeas
admitian distintos &mbitos de alcance al laissez faire, pero cualquiera fuera d rol
asignado, fue sometido a un ataque. Si los parlamentos se resistian a avasallar al
mercado, la movilizacion mediante grupos de interés podia servir a agricultores €
industriales, o bien a ambiciosos lideres politicos, a perseguir sus objetivos. Con
todo, entre una cra anterior de intereses estatales desaparecida en el curso del fin
del siglo XVIII y una era de intereses “colectivos” o de grupo que surgi6 a fines
del siglo XIX, yacia un largo intervalo de relativo aislamiento parlamentatio
respecto de las necesidades y peticiones del mercado. Esta era fue el cenit del
parlamento con su opinién publica informada idealizado por Bagehot; tomando
una sugestiva si bien exagerada imagen: el paréntesis liberal!*

"2 M. Weber, op. cit., pp. 704 y ss. ,

‘B Robert Michels, Zur Soziologic des Parteiwesens in der modernen Demokratie.
Untersuchungen ueber die oligarchischen Tendenzen des Gruppenlebens, (1era. ed. Leipzig, 1911)
Alfred Kroener, Leipzig, 1924, p. 24.

'2% Charles S. Maier, “«Fictitious Bonds...”, op. cit., pp. 28-29.
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La percepcion de esta reentrada en escena de los grupos fue ampliamente
percibida y ha sido muy heterogéneamente interpretada. Fueron numerosos los
observadores que saludaron esta irrupcidon. Gierke, los corporativistas catélicos,
Laski y Cole, son algunos de los ejemplos que saludaron esta nueva realidad. En
su famoso prefacio a la segunda edicidon de La division del trabajo social, Emile
Durkheim hace una defensa del papel de los grupos profesionales para subsanar el
estado de anomia juridica y moral que exhibida la vida econémica del periodo. En
polémica con Spencer, Durkheim veia la causa de esta situaciéon andmica en las
insuficiencias del mercado de intercambio basado sobre fundamentos puramente
contractuales como constructor de las representaciones e imagenes que aseguraran
la integracién y regulacion social. Son las reaparecidas corporaciones
profesionales las que, a su entender, facilitarian reconstruir las reglas para asignar
limites y arbitrar entre los conflictos que los ordenamientos existentes no
conseguian contener.'? ‘

Al igual que en el punto anterior, podemos aseverar que, dada la
disonancia entre los nuevos grupos y dinamicas politicas, por un lado, y las
concepciones del individuo como unico sujeto legitimado en una escena
construida como orden natural espontaneo, por el otro, la mirada de las
sensibilidades liberales ha sido la mas perturbada frente a estos fenémenos.

Por ejemplo, en la segunda edicion de sus Elementi di scienza politica,
aparecida mas de un cuarto de siglo mas tarde, Gaetano Mosca identifica a las
nuevas minorias organizadas como parte de las tendencias disolventes que
amenazan a las instituciones liberales y al régimen 1'(*,presentativo.126 Es la
divisién del trabajo y la interdependencia funcional de la vida material en las
sociedades modernas lo que lleva a lo que el autor define como el “peligro
sindicalista” —“quizads la amenaza mas grave que inc