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Universidad de Buenos Aires
Facultad de Filosofia y Letras

Departamento de Ciencias Antropolégicas

Seminario: Antropologia de la Colonialidad. Perspectivas Latinoamericanas
Docente a cargo: Pablo Quintero.

Equipo docente: Cecilia Wahren y Facundo Zorzoli.

Periodo: segundo cuatrimestre de 2013.

Horario (sugerido): miércoles, jueves o viernes después de las 15 horas.

Fundamentacién _

A mediados de los afios noventa comenzaron a forjarse desde América Latina una serie de
producciones criticas que intentan impulsar una teoria acerca de la experiencia historico-
cultural latinoamericana desde una nueva perspectiva y con la pretensién de superar los
escollos presentados anteriormente por el pensamiento critico latinoamericano, Estas
aspiraciones conformaron el movimiento - epistémico y  politico denominado ch_o
perspectiva descolonial, agrupada en torno a tres figuras fundamentales dé! qiiehafce;r
académico latinoamericano: el filésofo argentino-mexicano Enrique Dussel, uno de :los
fundadores del movimiento de la filosofia de la liberacion y sin duda su mas proiiferb y
brillante representante en América Latina; el sociélogo peruano Anibal Quijano, integrahte
de la teoria de la dependencia en los afios sesenta y setenta, y autor de la categoria de
' colonialidad del poder; y finalmente el semilogo y critico literario argentino Walter
Mignélo, cofundador en Estados Unidos del grupo latinoamericano de estudios su_balterﬂos.
Esta tendencia, que probablemente es en la actualidad la mas debatida en Ainé:r_:icaj Latina,
especialmente en la regién andina, se ha articulado en torno a la categoria éﬁaliﬁcéi (ie
Colonialidad del poder propuesta en un primer momento por Quijano, como nédo

epistémico a partir del cual abordar las relaciones entre poder y saber en la modernidad.

La conceptualizacién de la colonialidad del poder ha 'iﬁlplicado necesariamente la revisién

de la modernidad a través de la experiencia histérica-cultural latinoamericana, qpoyéndose



asi en una serie de operaciones epistemologicas que la diferencian de otfas-'teofias
establecidas sobre la modemnidad. Estos procedimientos concepﬁlalcs ' serian
principalmente: a) La ubicacién los origenes de la modernidad en la conquista @e Améric‘a
entre finales del siglo XV y principios del siglo XV, y no en la Tlustracién 6 en la
Revolucién Industrial como es comtnmente aceptado; b) El énfasis especial en las
dindmicas = constitutivas del sisterma mundial modemo/capitalista y en sus formas
particulares de acumulacion y de explotaéién; c) La explicacion de la modernidad como un
fenémeno planetario constituido por relaciones asimétricas de poder y no como un
- fenémeno simétrico producido al interior de Furopa; d) Las relaciones asimétricas de poder
entre Europa y sus otros representan una dimension constitutiva de la modernidad y bor
ende iinplican una necesaria subalternizacion de los saberes y caracteristicas de ibs f)ueﬁlos
dominados; ¢) La subalternizacién de la mayoria de la poblacién mundial es establecida a
partir de una parﬁcular clasificacion racial basada en las diferencias fenotipicas;i )
Finalmente, se identifica al eurocentrismo como la forma especifica de conocimiento de
este patron de poder mundial,l al cual responden inevitablemente de una u otré manei;a todas
las formas institucionalizadas del saber. Siguiendo este orden ideas, el cuerpo conceptual de
la colonialidad implica dos elementos principales, a saber la ya mencionada colonialidad
del poder y la colonialidad del saber, representada en el caracter eurocéntﬁco del
conocimiento moderno y en su articulaciéon a las formas de dominio colonial/impeﬁal
(colonialidad del poder). '

Durante el primer cuatrimestre de 2008 se dicté el seminario “Antropologié y
'Colonialidad”, que constituy6 una primera revision de la teoria de la colonialidad dél poder
y sus relaciones con la antropologia “clasica”. En el primer cuatrimestre de 2009 se :dictcf) el
seminario “Colonialidad del Poder y Geopolitica del Saber Antropolégico” que: estuvo
centrado, esta vez, en la categoria de geopolitica del conocimiento, propuesta por. Walter
Mignolo, y sus corolarios para la antropologia. Asimismo en el segundo cuatrimestre de
2010 se realizo un nuevo seminario que bajo el titulo “Antropologia, Modernidad y
Colonialidad”, tuvo como finalidad central la exploracién de una alternativa desde la
antropologia para el estudio de la colonialidad, bajo la interrogante ;es ppsible iﬁia

antropologia de la colonialidad? La experiencia de 2010 concedié una respuesta afirmativa



a la posibilidad de una antropologia de la colonialidad, por ello durante el priiner -
cuatrimestre de 2012 el dictado del seminario “Hacia una antropologia de la colonialidad en
América Latina” tuvo como objetivo explorar las posibilidades de una antropologia
abocada al estudio del fenémeno de la colonialidéd, abogando por una "posible

configuracion teérico-metodologica de 1a misma.

El seminario que se proponé ahora, para el segundo cuatrimestre de 2013, tiene el propésifo
de continuar la profundizacion en la carrera de grado de la problematizacion respecto de las
formas de articulacién de los saberes modernos con la organizacion del poder,
especialmente las relaciones coloniales/imperiales constitutivas de la 1ﬂod¢midad,
abordadas desde la perspectiva descolonial. De esta manera, mtentarémos cbn esta
propuesta aportar a aquello que desde la reflexividad antropoldgica debiera ser permanente:
la pregunta por la existencia del poder moderno occidental disfrazado en nuestro propio

discurso y practica disciplinar.

A este marco résponde la configuracién y organizacién de las diferentes unidades del
seminario. Primeramente, la unidad que da inici6 al seminario conforma el piso,épistémico
y categorial desde el cual se abordard la cuestion de la modernidad a la luz de la
coloﬁalidad del poder y de la colonialidad del saber. En un segundo momento, la unidad
siguiente del seminario explora a partir de una sucinta revisién historica los principales
dispositivos conceptuales y practicas representacionales de la antropologia “clasica”.
Posteriormente, tercera unidad del seminario, revisa criticamente las recientes propuestas
que desde la antropologia han intentado objetivar a la colonialidad -—en sus, dlferentes
avatares- en tanto objeto de investigacion y de critica, dilucidando asi las dlferentes’

practicas de investigacion y critica a la colonialidad elaboradas desde la antropologla

Objetivos -

1) Introducir e] debate en torno a las categorias analitica de colonialidad del podqr y

colonialidad del saber, propuestas por la perspectiva descolonial.



2) Estimular el analisis critico sobre los paradigmas hegeménicos en el 4mbito de la
-produccién de conocimientos en antropologia. s

3): Examinar las relaciones entre la antropoldgica “clasica”, la colonialidad del podér y

la colonialidad del saber. N
'4) Examinar algunas de las tendencias actuales que objetivizan a la modernidad deSde

el campo de la antropologia.

5) Debatir sobre la posibilidad de constituir una corriente de estudios sobre la
. colonialidad desde la antropologia.

6)  Explorar los estudios antropologicos realizados recientemente que abprd;in ala

* colonialidad como problema de investigacion y critica.

Contenidos:

Unidad I

La Colonialidad del Poder en América Latina o

La modernidad desde la perspectiva descolonial. La categoria de colonialidad del poder.
Colonialidad del poder y sistema-mundo moderno/colonial. Colonialidad  del poder y
estructuraciéon social. La colonialidad del poder y la experiencia hiswribo-culunal

latinoamericana. Desarrollos y alcances del concepto de colonialidad del poder.

Bibliografia Obligatoria: , _

Dussel, Enrique (2000) “Europa, modemidad y eurocentrismo”, en Edgar,do .Lander
(comp.) La colonialidad del saber: eurocentrismo y ciéncias sociales. P:e}sbectivds
latinoamericanas. CLACSO, Buenos Aires, pp. 41-53. o . |

Lander, Edgardo (1997) “Modernidad, colonialidad, postmodernidad”, Revista Venezolana
" de Economia y Ciencias Sociales, 3 (4) Caracas, pp. 11-28.

Mignolo, Walter (2003) Historias locales / Disefios globales: colonialidad, conocimientos
subalternos y pensamiento fronterizo. Akal Ediciones, Madrid, Prefacio, pp. 19 60

" Quijano, Anibal (2007) “Colonialidad del poder y clasificacién social”, en Santlggo Castro-

Gémez y Ramén Grosfoguel (eds.) El giro decolonial: reflexiones pa:r‘?a una



' diversidad epistémica mds alld del capitalismo global. Pontificia Universidad
Javeriana / Siglo del Hombre Editores, Bogota, pp. 93-126. . _, -
" Quijano, Anibal (2000a) “Colonialidad del poder, eurocentrismo y América Latina”, en
Edgardo Lander (comp.) La Colonialidad del Saber: Eurocentrismo y cienéias
sociales. Perspectivas latinoamericanas. CLACSO, Buenos Aires, pp. 201-246.
Quijano, Anibal (1998) “La colonialidad del poder y la experiencia cultural
Latiﬁoamericana” en Roberto Bricefio-Leén y Heinz Sonntag (eds.) Pueblo, épbca
y desarrollo: la soczologla de América Latina. Universidad Central de Venezuela /
 Editorial Nueva Sociedad, Caracas, pp. 25-38. ' F _‘
Quijano, Anibal (1993) “Raza, etnia y nacién en Maridtegui: cuestiones abiertas”,; en
Roland Forgues (ed.) Jos é Carlos Maridtegui y Europa: el otro aspecto del
descubrimiento. Editoria Amauta, Lima, pp. 167-187.

Quintero, Pablo (2010) “Notas sobre la teorfa de la colonialidad del poder y la

. estructuracién de la sociedad eﬁ América Latina”, Papeles de Trabgjo, 19, Rosario,
pp. 1-30. | |
Wallerstein, Immanuel (1990) “Analisis de los sistemas mundlales” en Anthony Glddens y
" Jonathan Turner (eds.) La teoria social hoy. Alianza Editorial, Madrid, pp. 398-417.

Bibliografia Complementaria; - ;
Dussel, Enrique (2007) Materiales para una_politica de la liberacion. Uni\%ersidad

* Auténoma de Nuevo Le6n / Plaza y Valdés Editores, México, cap. 13, pp'. 195-213.
Dussel, Enrique (1994) E! encubrimiento del otro. Hacia el origen del mito de' la
modernidad. Ediciones Abya-Yala, Quito, Cap. 1, pp. 19-30 'y Cap. 2, pp.: 31-47.
Escobar Arturo (2005) Mads alla  del tercer mundo. Globalizacién y d ferenczd
Universidad del Cauca / Instituto Colombiano de Antropologia e Hlstona Bogota
Cap3pp6391 ' S
Palermo, Zulma (2006) Desde la otra orilla: pensamiento critico y politicas cz)?tukales en
" América Latina. Alcién Editora, Cérdoba, Cap. 1, pp. ‘31-79. I

v’

Quijano, Anibal (2009) “Las paradojas de la modernidad/colonialidad/eurocentrada’?, /

_Hueso Himero, 53, Lima, pp. 30-59.



Quijano, Anibal (2001a) “Poder y derechos humanos”, en Carmen Pimentel (ed) Poder
. salud mental y derechos humanos. CECOSAM, pp. 9-25. IR

Quijano, Anibal (2001b) “Colonialidad del poder, globalizacién y democracia”, en VVAA

Tendencias bdsicas de nuestra época: globalizacion y democracia. Instituto de
_ Estudios D1plométlcos ¢ Internacionales Pedro Gual, Caracas, pp. 1-35. |
Quijano, Anibal (2000b) “;Que tal raza!”, Revista Venezolana de Economia y Czenczas
 Sociales, 6 (1) Caracas, pp. 37-45.
Quijano, Anfbal (1990) “La nueva heterogeneidad estructural de América Latma” Hueso
* Humero, 26, Lima, pp. 8-33. : :
Quintero, Pablo (2012) “Anibal Quijano y la cuestion del poder en América Latina”, e
VVAA Colomalzdad/Decolontalzdad del poder/saber: miradas desde el Sur.
- Universidad Austral de Chile, Valdivia, pp. 65-82.

Unidad II :

Antropologia, Saberes Modernos y Colonialidad _ _

La categoria de colonialidad del saber. El desarrollo histérico de la antropologia.
Antropologia y colonialismo. La antropologia como aparato disciplinario de la
modernidad/colonialidad. Nodos  epistémicos y practicas representacionales de‘ la

antropologia. Antropologia “tradicional”y antropologia “critica”.

Blbhog;aﬁa QObligatoria:
- Castro-Gomez, Santiago (2005) La hybris del punto cero: ciencia, raza e Ilustraczén en la

Nueva Granada (1750-1816). Pontificia Universidad Javeriana, Bogota, Cap. 1, pp.

2064, o

| Castro-Gomez, Santiago (2000) “Ciencias sociales, violencia epistémica y el problema’ de
la invencién del otro”, en Edgardd Lander (comp.) La Colonialidad del Saber:
_eurocentrismo y ciencias sociales. Perspectivas latinoamericanas. CLACSO,
Buenos Aires, pp. 145-161. | |

Coronil, Fernando (1999) “Mas alla del occidentalismo: hacia categorias geohlstérlcas no
imperiales”, Casa de las Américas, 214, La Habana, pp. 21-49. '



Eze, Emmanuel Chukwudi (2008) “El color de la razén: La idea de raza en la amroi)oloigia
de Kant”, en Walter Mignolo (comp.) Capitalismo y geopolitica del conocimiento:

el eurocentrismo y la filosofia de la liberacion en el debate -intelectual .

contempordneo. Duke University / Ediciones del Signo, Buenos Aires, pp. 201-251,
Fabian, Johannes (1983) The time and the others. How anthropology makes its objects.
Columbia University Press, Nueva York, Cap. 1, pp. 1-35. (traduccion propia)

Krotz, Esteban (2002) La otredad cultural: un estudio sobre el origen, el desarrollo y la
- reorientacién de la antropologia. Universidad Autonoma Metropolitana / Fdndd de
Cultura Econémica, México, Cap. 1, pp. 21-55. |

Leclerc Gerard (1973) Antropologia y colonialismo. Alberto Corazon Edltor Madrld
Primera Parte, pp. 17-60. ‘ e\

Lander, Edgardo (2000) “Ciencias sociales: saberes coloniales ¥ eurocéntricos”, en

. Edgardo Lander (comp.) La Colonialidad del Saber: eurocentrismo y Cienéias
- sociales. Perspectivas latinoamericanas. CLACSO, Buenos Aires, pp. 11-40.
Menéndez Eduardo (2010) La pare negada de la cultura: relativismo, dzferenczas y
~ . racismo. Prohistoria Ediciones, Rosario, Cap. 1, pp. 35-92.

Restrepb, Eduardo (2007) “Antropologia y colonialidad”, en Santiago Castro-Gémez y

Ramén Grosfoguel (eds.) E! giro decolonial: reflexiones para una ’divérsidad
- epistémica mds alld del capitalismo global. Pontificia Universidad J averiana / Siglo
del Hombre Editores, Bogota, pp. 289-304. ” |

Said, Edward (2005) “Representar al colonizado: los interlocutores de la antropologla en
"Reflexiones sobre el exilio (ensayos literarios y culturales). Edltorlal Debate
Madnd pp. 269-296.

Walsh, Catherine (2007) <;Son posibles una ciencias sociales/culturales otras? Reflexiones
en torno a las epistemologias decoloniales, Revista Nomadas, 26, Bogota, pp. 1()2'-
113.

Bibliografia Complementaria: | L
Asad, Talal (1998) “Introduction”, en Talal Asad (ed.) 4nthropology and thga qglonial

" encounter. Humanities Books, Nueva York, pp. 9-19. (traduccion propia)

v



Balandier Georges (1973) Teoria de la descolonizacio’n. Editorial Tiempo Contémﬂgréneo,
Buenos Aires, Primera Parte, pp. 13-79. | |

Gledhill, John (2000) E! poder y sus disfraces: perspectivas antropoldgicas de la polztzca
Ediciones Bellaterra, Barcelona, Cap. 4, pp. 113-148.

Lander, Edgardo (2002) “4Conocimiento para qué? jconocimiento para quién?”, Revista

| Venezolana de Economia y Ciencias Sociales, 6 (2), Caracas, pp. 73-90.
Ribeiro, Gustavo Lins y Arturo Escobar (2006) “World anthropologieé: disc,iplinary
~ transformations within systems of power”, en Gustavo Lins ijeird y Arturo

Escobar (eds.) World anthropologies. Wenner-Gren Foundat:lon / Berg Pubhshmg,
Nueva York, pp. 1-25. ,

Rodriguez, Omar (1991) Emias, imperios y antropologz’a. Universidad Central de
Venezuela, Caracas, Cap. 3, pp. 37-61 y Cap. 4, pp. 63-86.

Said, Edward (2002) Orientalismo. Editorial Debate, Madrid, Introduccién, pp. 19- 44

Trinchero, Héctor Hugo (2007) Aromas de lo exético (retornos del objeto).. para una
critica del objeto antropoldgico y sus modos de reproduccion. Editorial SB, Buenos
Aires, Cap. 1, pp. 17-49. '

Trouillot, Michel-Rolph (1991) “Anthropology and the savage slot: The poetics and polifics
of the otherness”, eﬁ Richard Fox (ed.) Recapturing anthropology: working in ihe
present. School of American Research, Santa Fe, pp. 17-44. (sin traducir) |

Trinh, Miﬁh-ha (1989) Woman, native, others. Writing postcoloniality and feminist. Indiana
University Press, Indianapolis, pp. Cap. 2, pp. 47-78. (sin traducir) :

Wallerstein, Immanuel et al (2001) Abrir las ciencias sociales. Informe de Ia comisién
Gulbenkian para la reestructuracién de las ciencias sociales. Universidad Nacional
Auténoma de México / Siglo XXI Editores, México, Cap. 1, pp. 3-36.

Unidad I
Antropologia(s) de la Colonialidad .
Alternativas antropologicas. Las antropologias de la modermdad Las antropologlas de la

colonialidad. Abordajes tedricos y estudios de caso en y desde América Latina.



' Blbhogzaﬁa Obhgaton

Coronado, Jaime (2002) “Democracia, ciudadania y protesta soclal la experiencia de
Arequipa vy la colonialidad del poder”, Observatorio Soczal de América Latina, 8,
Buenos Alres, pp. 5-14. ' | -

Espinosa, Ménica (2007) “Ese indiscreto asunto de la violencia. Modernidad, colonialidad /
y genocidio en Colombia”, en Santiago Castro-Gémez y Ramoén Grosfoguel (eds.) L
El giro decolonial: reflexiones para una diversidad epistémica _mds alld del

capitalismo global. Pontificia Universidad Javeriana / Siglo del Hombre Ehitofes, .
Bogota, pp. 267-287. |

Figueira, Patricia (2012) “Trazos descoloniales en la produccion de subjetividades politicas

en el ambito educativo”, Revista de Antropologia Experimental, 12, Jaén, pp 321-
- .333.

Garcés, Fernando (2005) “Las politicas del conocimiento y la colomialidad lingiiistica y
epistémica”, en Catherine Walsh (ed.) Pensamiento critico y matriz (de)colomal
Reflexiones latinoamericanas. Universidad Andina Simon Bolivar /- Edmones
Abya-Yala, Quito, pp. 137-167.

Noboa Vifian, Patricio (2005) “La matriz colonial, los movimientos sociales y los silencios
vde la modernidad”, en Catherine Walsh (ed.) Pensamiento critico y matriz -

- (de)colonial. Reflexiones latinoamericanas. Umver51dad Andina Simén Bohvar /
Ediciones Abya-Yala, Quito, pp. 71-109. ) D3

Quintero, Pablo (2012a) “El desarrollo como idea/fuerza: entre capitalismo, modemldad y
“colonialidad”, en Martin Diaz y Carlos Pescader (comps.) Descolonizar el presente
'Ensayos criticos desde el sur. Universidad Nacional del Comahue, Neuquén, pp ,/
265-283. .

Quintero, Pablo (2012b) “Desarrollo, comunidad y poder en el Noreste Argentino. La

comunidad qom de Pampa del Indio y el Proyecto de Produccién Bovina y
Caprina”, Sociedades Rurales, Produccién y Medio Ambiente, 24 (12), Xochlmllco /
pp. 83-109. S

Quintero, Pablo (2010) “Subordinaciones y resistencias al desarrollo en una'iforixinacéién |

social de fronteras: la cuenca media del rio Pilcomayo?”, Estudios Sociales del /
 NOA, 10, Tilcara, pp. 23-44.



Quintéro, Pablo (2009) “La colonialidad del poder y el mito de la democracia racial en

Venezuela”, en Mario Ayala y Pablo Quintero (comps.) Diez afios de revolucién en
" Venezuela: historia, balance y perspectivas (1999-2009). Edltorlal Malpue
Ituzaingd, pp. 203-238.

Wahren, Cecilia (2013) “La creacién de la Semana Indianista. Indianidad, folklore y na016n
en Bolivia”, Universitas Humanistica, 77, Bogota, pp. 67-93.

Walsh, Catherine (2009) Interculturalidad, Estado, sociedad: luchas (de)cofénidles de
‘nuestra época. Universidad Andina Simoén, Bolivar / Ediciones Abya-Yala, Quito,
Cap. 1, pp: 2359, o

Zorzoli, Facundo (2012) “Desarrollo y colonialidad: vigencia estructural de la cdlonialidad
en el discurso del desarrollo”, en VVAA La patria grande insurgente. Universidad
Popular Madres de Plaza de Mayo, Bueﬁos Aires, pp. 177-188.

Bibliografia Complementaria: 5
Cast:ro*Gémez Santiago (2005) La hybris del punto cero: ciencia, raza e ilustrdcién en la

Nueva Granada (1750-1816). Pontificia Universidad Javenana Bogotd, Cap.: 5,
pp.228-303.

Coronil, Fernando (2002) E! Estado mdgico: naturaleza, dinero y m'odernidad en
Venezuela. Universidad Central de Venezuela / Editorial Nueva Socieda&, Caracjas,
-Introduccion, pp. 1-20. |

Escobar, Arturo (2005) Mds alld del tercer mundo. Globalizacién y diferencia. Umvers1dad
‘el Cauca / Instituto Colombiano de Antropologia e Historia, Bogota, Cap. 10, pp.
.231-256.

Escobar Arturo (1998) La invencion del tercer mundo Construccion y deconstrucc:on del
desarrollo. Editorial Norma, Bogot4, Cap. 1, pp. 19-49.

Grupo de Estudios Sobre Colonialidad (2012) “Estudios decoloniales: un 'pahorama
general”. Revista Kula, 6, Buenos Aires, pp. 8-21.

Marafién, Boris (2012) “La colonialidad del poder y la economia solidaria en Borls

N \ ~

Marafién (coord.) Solidaridad econdémica y potencialidades de transformaczon en /

- América Latina. Una perspectiva descolonial. CLACSO, Buenos Aires.



ir
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Quintero, Pablo (2012) “Colonialidad del poder, comunidades ihdigenas y economias

alternativas. Consideraciones sobre el indigenismo de los programas de ec_onomia :

solidaria”, en Boris Marafién (coord.) Solidaridad econdmica y potencialidades'de
transformacion en América Latina. Una perspectiva descolonial. CLACSO, Buenos
Aires. -

Quintero, Pablo (2011) Hacia el mito de la democracia racial en Venezuela: modemzdad

colonialidad y nacion. Editora Académica Espaiiola, Madrld Cap. 2, pp 35-46 y'

Cap 4, pp. 61-70.
Stavenhagen, Rodolfo (1973) “Cémo descolonizar las ciencias sociales”, en Sociologia y
Subdesarrollo, Editorial Nuevo Tiempo, México, pp. 208-234. A N\
Rabinow, Paul (1991) “Las representaciones son hechos sociales: modernidadl y
: postmodernidad en la antropologia”, en James Clifford y George Marcus (eds.)
Retoricas de la antropologia. Ediciones Jucar, Madrid, pp. 321-356. '

Actividades Planificadas

Las clases del seminario estaran organizadas en dos modalidades, a saber clases teorico-

- practicas o grupos de discusién. Estas modalidades dependerén directamente de las

unidades del seminario. En la primera unidad se prevé la realizacién de clases té(’)riqo-
précticais que aborden los contenidos principales del seminario en cuanto a las dgfm;:ciorzzlgs
y conceptos con los que se trabajard a lo largo del cuatrimestre. Para la segunfia ﬁm'dé_d,
ademas de clases tedrico-practicas, se prevé la realizacién de grupos de discusi6én en fprno a

los textos tedricos principales de la unidad. Finalmente para la tercera y dltima unidad del

seminario, se realizardn clases teérico-practicas y grupos de discusion alrededor de las -

distintas propuestas de antropologias de la modernidad.

De esta manera, cada unidad del seminario establece momentos y modalidades de debate'

" diversas. Estas abarcan desde el dictado de clases con fuerte contenido epistémc;k’) gico por

parte del docente, asi como la presentacion de textos por parte de los estudiantes del curso.
Las actividades de discusion y la lectura de los textos forman una parte fundamental para el

buen desenvolvimiento del seminario

4
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Criterios de Evaluacién , v
La aprobacion del seminario se compone‘ del promedio de dos calificaciones.
Primeramente, la calificacién que habilita la aprobacién de la cursada del seminario, la cual
se realizara tomando en cuénta ¢l manejo de la bibliografia, la formulacion y reformulacién
de preguntas y problematicas expresadas en las presentaciones de textos, asi como la
preseﬂtacién durante el dltimo trayecto del curso de un prospecto de trabajo monografico
final. En una segunda instancia, y luego de concluida la cursada, los estudiantes%reailizarjan
un trabajo monografico final, en el cual se tomar4d en consideracién la capacidad de
relacionar textos y la ongmahdad y problematlzacmn de la temdtica a tratar, asi como los

analisis volcados en el escrito.

Fofmas de Evaluacién

Se dlstmguen dos formas de evaluacién en el seminario, el promedio de ambas mstanc1as

representa la calificacion final del curso. Cada instancia est4 constituida por una modahdad

_ diferente de evaluacioén. En un primer momento, la aprobacion de la cursada del semmarlo
se realizara a partir de la presentacion de una propuesta de proyecto o indice fundamentado
del trabajo monografico final, tomando también en consideracion la discusion en clases yla

: preparécién de textos por parte de los alumnos. En segundo lugar, ya finalizado el curso se

debera entregar una monografia final del seminario.

Asistencia
La regularizacién del seminario se cumplira con una asistencia minima al 80% de las clases

y actividades del seminario.
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