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LA CUENCA DEL RiO SALADO,
UNTERRITORIO DE CONTACTO

MaRria MAGDALENA FRERE*

INTRODUCCION

En los Gltimos afios se realizaron importantes avances en el conocimiento de las
sociedades prehispanicas en lasubérea de la Depresién del Rio Salado de la provincia
de Buenos Aires. Los aportes de la arqueologia han sido significativos para acercarnos
a la comprension de la organizacion tecnoldgica de estas sociedades (Frére y Gonzalez
de Bonaveri 1993; Gonzalezde Bonaveri 1991, 1997; Gonzilezde Bonaveriy Frére 1995,
Gonzilez de Bonaveri et al 1998), sus formas de vida cazadora recolectora pescadora
(Gonzalez de Bonaveri 1997, 1998, y Gonzale: de Bonaveri et al 1998), sus sistemas de
intercambio y los procesos de formacion de estos sitios arqueologicos (Gonzalez de
Bonaveriy Zarate 1993-1994).

Hacemas de 15 afios que unequipo detrabajo dirigido por la Lic M. Isabel Gonzalez
de Bonaveri efectua investigaciones en el area. Todos los trabajos arqueologicos
realizados corresponden a hispanicos y no hemos encontrado vestigios
pertenecientes a momentos pos‘enores de contacto. Por tal motivo nos volcamos al
trabajo con fuentes escritas, y particularmente documentos de los primeros siglos
después de la conquista, tarea que esta en sus inicios y presentamos aqui algunas
primeras consideraciones. En este trabajo en particular nos interesa entender algunos
cambios ocurridos en estas sociedades para fines del siglo XV1 y durante gran parte del

*  Seccion Arqueologia. Instituto de Ciencias Antropoldgicas. Fac. de Filosofiay Letras, UBA..



178

XVII vinculados al uso del espacio como consecuencia de la presencia de europeos en
el area Asum1mos que hubo algun cambio y lo inferimos a partir de los datos
que y de de escritos que hemos comenzado a

analiur.

Los analisis desde la arqueologia y la historia nos permiten realizar una
aproximaci6n al concepto de uso del espacio que es un tema central en nuestro Proyecto
UBACYT(TL 010). Se discutiréeste concepto considerando estaregion de la Depresion
del Salado como caso de estudio. La etnohistoria es utilizada aqui como una herramienta
metodol6gica que permite hacer mas amplia y confiable la interpretacion de los datos
disponibles. En este sentido pensamos, siguiendo a Trigger (1987) que la metodologia
etnohistérica es la habilidad de usar datos y métodos histéricos y antropolégicos de un
modo integrado, o como postula Palermo (1988) la posibilidad de poner una lectura
antropolégica sobre los papeles de archivo.

Cuando deseamos estudiar los momentos posthispanicos los datos escritos se
convierten en un registro tan importante como el arqueologico. No podemos dejar de
utilizarlos porque ambos se pl Elregistroarqueoldgico nos brinda infc
cién que muchas veces est4 ausente en el registro escrito y a su vez, los documentos
histéricos nos ofrecen un contexto socio-cultural dentro del cual es factible interpretar
laevidencia arqueolégica. Por eso creo que es interesante hacemos las mismas pregun-
tas, plantearnos y analizar los mismos probl desde un enfoque arq y
etnohistérico. Ambos deben ser usados para la sustentacién de \nferenclas, para la

de hip y para la expli del problema (Trigger 1987; Feinman

1997).

ANTECEDENTES PREHISPANICOS

Las investigaci arqueologicas rt hasta el en laregion de
laDepresién del Rio Salad una gran homogeneidad del contexto arqueolégico
y una gran densidad de los sitios. Esto nos permite pensar por un lado, en la presencia
de asentamientos ocupados durante periodos prolongados, y por el otro, en sitios
reocupados a lo largo del tiempo. En estas reocupaciones debi6 haberse realizado

actividades semejantes (Gonzalez de Bonaveriy Zarate 1993-1994).

Se trata de grupos cazadores con profundo conocimiento del espacio. Existen
varios indicadores que sefialan el manejo del ambi que ocupaban: el aprovechamien-
to de los distintos cursos de agua y recursos asociados; el empleo de las materias primas

para la confeccion de sus artefactos liticos y ceramicos.




ARQUEOLOGIA 10 - 2000 179

Se instalaban en zonas cercanas al rio, en donde podian abastecerse de dos
recursos primordiales, aguay lefia, ademas de otros recursos muy variados provenientes
de las actividades de caza. recoleccion y pesca. También hay asentamientos a lo largo
de las lagunas vinculadas al sistema fluvial, que consisten en ocupaciones menos
intensas. Elrango temporal de las | enestos sitios del curso inferior
delrio Saladoesentrelos 1730y 600 anosA P (Gonzilezde Bonaveriy Zarate 1993-1994),

bei i cohacah d 1 enel

La del coypo (Myocastor
coypus bonariensis) y peces. También se aprovecharon los venados de las pampas
(Ozotoceros bezoarticus) y el ciervo de los p (BI; os dich ) y aves
relacionadas con cuerpos de agua permanentes (Gonzalez de Bonaveri 1997, 1998, y

Gonzalezde Bonaverietal 1997).

r han abund

En estos i se vasijas de cerdmica de
gran calidad con arcillas locales yse usaban plgmentos provenientes de zonas alejadas,
esdecir dealtos costos de ot La corresponderia a formas subglobul
v estd decorada con motivos geométricos, incisos y en algunos casos con pintura roja
(Gonzzlezde Bonaveri 1991, Gonzilezde Bonaveriy Frére 1995). Tambiénse aprovechaba
intensamente la materia prima proveniente de afloramientos rocosos alejados (Gonzilez
de Bonaveri et al 1998). Asimismo se hallan artefactos de huesoy madera(Gonzalezde
Bonaveri 1998).

Si bien existen elementos provenientes de otras areas (artefactos y desechos
liticos, pigmentos, cuenta de minzral de cobre y de otras piedras semipreciosas) (ver
Gonzalezde Bonaveri en este volumen) hay numerosos indicadores de una disminucion
de lamovnhdad delos grupnsdel Salado. Ladiversidad de losrecursos y algunos de ellos
condi ibilidad anualy ion, habrian sido la causade unabaja movilidad
residencial (Gonzalez de Bonaveri etal 1998). Del mismo modo, es importante observar
que la manufactura y el uso de la alfareria ocurren en el contexto de una actividad
sedentaria. Sin duda el sedentarismo, incluso cuando fuera estacional, jugé un rol
significativo enlap ia dela logi amica (Hoopes y Bamnett 1995).

DATOS POSTHISPANICOS

Teniendo en cuenta informacion correspondiente a los primeros smlos (XVly
XVll)de lallegada delos colonizadc peosy criollos,
grupos étnicos que se hallaban en las cercanias de Buenos Airesy enterritorios aledafios.
Es importante realizar algunas aclaraciones, por un lado, las fuentes correspondientes
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a estos primeros afios del contacto no son muy numerosas y son fragmentarias. Por otra
parte, utilizaremos los nombres dados por los autores de las fuentes 2 modo de
vocabulario de espera (Nacuzzi 1998: 108) ya que en este momento nos interesa saber
acerca de la presencia de dlferentes grupos indigenas que estaban ocupando este
espacio. Lasigui on corresponde a la Pampa Humeda, inciuyendoel litoral
fluvial santafecino y Delta. Es esperable, porun lado, una ocupacion efectiva en la zona
del Salado por parte de algunos grupos; por otro lado, una ocupacion eventual originada
por intercambio y circulacion de bienes y personas y no por instalaciones duraderas.

a) Ramirez [1527] quien acompafié a Gaboto en su viaje por el Rio de la Plata,
menciona entre otras naciones a los chanaes, beguas, chanaes-timbii, querandies, que
se mantenian concarne y pescado (Madero 1938:384). Schmid|, soldado alemén que viajo
con Pedro de Mendoza, escribe que hallaron en el Rio de Ja Plata "un pueblo de casi 3000
hombres con Jjeres y nifios [lamados Q dis"(Schmidl [1534-1554]1997:22-
23). También menciona a los Charrias y Chana-Timbu.

b) En la carta de Ramirez se nombran a los grupos que estaban en los alrededores
del Fuerte Sancti Spiritu, fundado sobre el rio Parana en ladesembocadura del Carcaraiia,
escribe que los carcarais, timbu y guaranies eran los unicos que sembraban maiz,
calabazas y habas. También Schmidl(1997: 29)menciona a los guaranies cercadel fuerte
de Buenos Aires. Algunos autores piensan que unos siglos antes de la conquista
llegaron poblaci fes a esta zona nordeste de la provincia de Buenos Aires
(Lothrop 1932; Brochado 1973) y se mcorporaron nuevos recursos como plantas

das(maiz, calabaza)y otras técnicasd ami-a.Enla lidad
se discute el grado de influencia de estos grupos y su impacto mas alla del litoral del Rio
delaPlata(Aldazabal 1991; Gonzalezde Bonaveri y Frére 1995; Pérez Meroni'y Paleo 1995).

c) EnChilelasituacion durante fines del siglo XV1y principios del XV1I fue de gran
violenciayde guerra. En 1598-1599 tuvo lugaret granlevamamlemomucanoqueobhgé
ala coronaal estableci de un ejércitop y profe | bleci
la frontera geografica-militar en el rio Bio- Bio (Villalobos 1985). A pesar de la guerra las
transacciones comerciales fueron muy importantes. Muchos de los recursos que se
intercambiaban en Chile provenian del otro lado de los Andes. Si bien la instalacion
permanente de grupos araucanos en este lado de la cordillera y la araucanizacion se
profundizan en el siglo XVIII, las expediciones de caza se dieron al menos desde el
comienzo del siglo X VII. A partir de mediados de este siglo, con la paz en la frontera de
Chile y la politica de los parlamentos, los araucanos podian cruzar los Andes con mas
facilidad paraobtener animales y generar un intenso trafico ganadero (Zapater 1982; Leon
Solis 1987; Mandrini y Ortelli 1995; Casanova 1996; Ortelli 1996).
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d) Sibien elnombre de tehuelche se registra en la provinciade Buenos Ai
en el siglo XVIII (Nacuzzi 1998), se nombra a algunos caciques tehuelches buscando
caballos que llegaban hasta el sur del Tuya (Casamiquela 1982). se los ve en un
movimiento sur-norte muy activo y aparecen emparentados con caciques pampas. Se
funda una reduccion a mediados de este siglo con tehuelches en la cercania de Tandil:
Nuestra Sefiora de los Desamparados. Podemos pensar quesi este grupo estaba tan
integrado a este espacio al comienzo del X VIII, es probable que ellos, entre otros grupos
de la Patagonia, podrian haberse acercado con anterioridad a la region pampeana.

€) Otros bres que se i en d del siglo XVII son los de
pampas y serranos. Estos términos, que probabl no estan desi i
étnicaalguna, son utilizados para hacer referencia a los grupos cercanos a Buenos Aires
y a otros provenientes de zonas alejadas de la ciudad respectivamente (por ejemplo:
Comisién Oficial... 1941: Documentos Histéricos y Geograficos... N° 57, 58, 66).

£)En 1583 comenzd a utilizarse laruta Buenos Aires-Mendoza-Santiago de Chile
y asi se inicia un trafico ganadero muy importante. El gobernador de Chile, Alonso de
yor, informé sobre los beneficios de este nuevo trayecto que evitaba el cruce por
el estrecho de Magallanes y que incluso permitiria importar ganados caballar y vacuno
de estas tierras (Gascon 1998). Se abri6 entonces, Ja ruta que unia Espafia con Chile
pasando por Buenos Aires, Cordoba y Mendoza.

g) Los residentes espafioles de Buenos Aires, para asegurar su subsistencia,
realizaban una intensa exp’otacion del ganado cimarrén que los llevo a expandirse en su
bi da en todas las direcci Podian vender y pagar sus mercaderias con cueros
aprovechando el abundante ganado salvaje de los alrededores de Buenos Aires. A
medida que se agotaban los cimarrones en dreas seguras (alrededores de Buenos Aires
y Banda Oriental), iban avanzando sobre las "pampas” o territorio indio. El circuito
comercial de Buenos Airesteniaunasalidahaciael Atlantico (cuerosy sebo) y otrahacia
eloeste con el trafico el ganado en pie a Mendoza y Chile (Villalobos 1986; Gascon 1998).

h) En las primeras décadas de siglo XVII se instalaron reducciones en los
alrededores de Buenos Aires: en Areco, Magdalena, Arrecifes, Baradero. El empadro-
namiento de 1620 ofrece datos sobre reducciones de la jurisdiccion del rio de la Plata
(Carbia 1914 T.I:115y Molina 1948/49:35-37; Frére 1999) y en documentos del Archivo
General de Indias (Palermo 1992).!

Hay contactos interémicos, que ya se daban antes de la llegada del europeo
(Hajduk y Cuneo 1997-1998, Berén 1997, Gonzalez de Bonaveri 1997 y en este volumen)
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pero mas tarde se intensificaron. Por lo que mencionamos anteriormente, en estos
primeros siglos del contacto observamos que hay diversos grupos humanos circulando
por las pampas: ademas de los indigenas de los alrededores de Buenos Aires entre los
cuales se encontraban los querandies, chana timbu y guaranies, también se hallarian
otros provenientes del sur y oeste de nuustro territorio. Por otro lado, europeos
asentados en Buenos Aires y sus alrededores, y otros de paso hacia Santiago de Chile
u otras ciudades.

Ademés de estacirculacion de grupos y de la posibilidad de contactos interétnicos

e intercambios, los indigenas contaron con nuevos e importantes recursos:

. plotacion de ganado P ballos, vacas y ovejas que se extendian por la
region pampeana y la Patagonia.

= los ataques a los caminos se convirtieron en una fuente de recursos interesantes y
de facil obtencidn, ya que eran caminos solitarios y numerosas las caravanas que
se dirigian hacia el norte y el oeste.

+ Intercambio y circulacion de bienes: entre los grupos indigenas (ganado cimarron,
textiles, plumas, cueros, bienes europeos). Asimismo con los europeos (yerba,
tabaco, aguardiente, cuchillos y otros objetos de metal, prendas de vestir, etc.).

A pesar de esta circulacion de gente en las Pampas no hubo, durante ios primeros
afios de la conquista, grandes conflictos armados ni resistencia indigena ante la presen-
cia de europeos (Crivelli Montero 1991, 1994; Mandrini 1993). Aunque, no debemos
olvidar que la primera fundacién de Buenos Aires fue abandonada en medio de las
hostilidades indigenas despues de las acciones abusivar de los espaiioles de Pedro de
Mend los datos sobre robos en los
caminos?. Sin embar«o podemos decir que el siglo XVII fue una época sin grandes
episodios violentos. La violencia aumentard para fines del XVII y durante el XVIII
(CrivelliMontero 1991; Leon Solis 1987). Las buenasrelaci
las nuevas formas de vida que estaban surgiendo, con la ampliacién de redes de
intercambio entre grupos indi ylai ionenel do colonial (Palermo 1989
y1991).

CONSIDERACIONES FINALES

Si consideramos el espacio fronterizo como el territorio en el cual dos o mas
sociedades entran en contacto (Casanova 1996; Pinto Rodriguez 1996), podemos definir
al area del Salado para el siglo X VII. fundamentalmente como un territorio de contacto,
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como un espacio fronterizo en el cual predominaban relaciones pacificas y no de
enfrentamientos. Algunos factores que habrian permitido laconstitucion de este espacio
de contacto son:

1) Elcambioenelpaisaje: lap iade d peo habriamodificado los pastos
y la fauna locales. .

La existencia de diferentes grupos étnicos que estaban interesados en este espacio
y €n sus nuevos recursos, en especial en el ganado cimarron.

>

L

El considerar estaregion del Salado como un territorio fronterizo implicaria que
las estrategias de aprovechamiento del espacio por parte de las comunidades indigenas,
fueron distintas: explotacion de los nuevos recursos, la incorporacion al circuito
comercial hacia Buenos Au'es ytambién hacia Cuyo y Chile, la circulacion importante
dehombres, de bi ion. Ademas debian competir con los diferentes grupos
mleresados en la explotacion de estos nuevos bienes.

Retomando el planteo inicial, acercade los cambios ocurridos hacia fines del siglo

XVIy del XVIl en relaclon con uso del espacio y el tipo de asentamientos como

delapi de peos y diferentes grupos indigenas en el area, es

posible proponer algunas hipétesis que podran reformularse en la medida que surjan
nuevos datos sobre la cuestion:

Enestos primeros afios de la conquista los grupos indigenas tienen mayor movilidad
queen iores, dedicand nuevas actividades y explotando nuevos
recursos ( Tobos e intercambios, la bisqueda de ganado europeo).

Los tipos de asentamientos en la zona norte de la provincia son mas breves que en
el periodo prehispénico.

Estos tipos de sitios no son compatibles con la manufactura y uso de algunas
tecnologias que se desarrollaban en los campamentos prehispanicos.

Elrio Salado es una zona cercana a Buenos Aires que se habna convertido en un

territorio poco seguro. Ademas de los di grupos indi; dos en este
espacio, existieron continuas partidas de pobladores de Buenos Aires en biisqueda de
animales que llegaban muy cercadelrio. Eltipode prol doy durad

quetenian los grupos prehispanicos del Salado, como Jo presentamos anteriormente. con
la explotacién de los recursos fluviales y lagunares, abundantes y diversos, habria
cambiado ante la disponibilidad de nuevos recursos tamblen abundantes pero disponi-
blesporunaampliaregion. E: bio tendria su impli logicaqueeslabaja
visibilidad delos sitios. Y esto coincide con los fechados que e» |5tenparalareg|on norte
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delaprovincia: las ocupaciones llegan hasta finales del siglo XV e inicios del XV1y luego
nohay sitios fechados para los siglos XVI1, XVII ni XVI1I (Gonzalezde Bonaveriy Zarate
1993/94; Gonzalez de Bonaveri ver en este volumen; Pérez Meroni y Paleo 1999).

Porotrolado, llamalaaténcion que como ya dijéramos en otros trabajos (Gonzilez
de Bonaveri y Zarate 1993/94; Frére 1995, 1999) no se menciona en las fuentes escritas
lamanufactura ni eluso de laalfareria por parte de los grupos del norte bonaerense, a pesar
de quesu unhzacnon fue muy importante en otros tiempos. Ademés, hubo incorporacion
al ar ] indj de instr de metal obtenidos del con
el europeo. Podemos asumir que serian artefactos muy codiciados, no ficiles de obtener
y por lo tanto conservados, de los cuales quedarian escasos registros en estos campa-
mentos de corta permanencia.

P que es esperable hallar mas per més seguros,
donde podrian haberse realizado entre otras actividades, laconfeccién de ceramica, en
regiones més alejadas de Buenos Aires, como las zonas de las sierras de Ventanay Tandil,
oen lugaresmas al sur, o en el oeste hacia la Pamp sitios que ademas les permitieran
o facilitaran un desplazamiento hacia el oeste. En momentos posthispanicos en las areas

serranas de Ventania y Tandilia hay sitios conel peos como

cuentas de collar de vidrio (Flegenheimer et al 1995) y sitios con estructuras de piedras,
posiblemente utilizados como corrales: Cueva Tixi 170 £60 (Mazzanti 1993); otros sitios
con fechas tardias son el sitio Loberia 1: 440+120 (Slavsky y Ceresole 1988) y Laguna
Los Chilenos 470 +80 (Barrientos et al 1994). Como estas evidencias arqueoldgicas no
se manifiestan en la cuenca del Salado recobra importancia la documentacion escrita.
Durante estos siglos no se produce un vac’o de ocupacion del territorio sino que se lo
ocuparia de una manera diferente, convirtiéndose en una zona de contacto donde
diferentes grupos indi haban sus
tipos de acercamientos lntcrétmcos

3 i y tenian distintos
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NOTAS

1 Alg datos de la cantidad de indi ducci arbia 1914 T.1:115y Molina
1948/49:35-37; Palermo 1992, carpeta By C):

* Reducciénde SanJosé, del cacique Bagual. sobreel rio Areco. a 16 leguas de Buenos Aires,
fundadapor el gobernador Marin Negron. enelaio 1611. El gobernador Géngoraal visitar
la reduccién consignaba una serie de datos: 39 indios a indias cristianas, 99 infieles, mas
de 70 muchachos de ambos sexos de 1 a 12 aios.

* Reduccion de Santiago de Baradero: sobre el brazo del rio Parana, a 25 leguas de Buenos

Ajrcs con 76 mdms 65 mdmsyss hachos. Era un grupo agri s mai:
* del que T i alSIeeuasalsur‘ B Ail
queenl615 b: 53 indi diascristianas. 131 infielesy 83 muchachosdeambos

sexos, con un total de 254 personas.

2 “Con variedad pero siempre con arte para dar asalto a los caminantes, de la carrera de Chile,
San Juany Mendou haslael puerto de Buenos Aires, como también a las personas y gentios
i i ony comun [...]robandolesel d
rnuen: y otros delitos cuyo grave perjuicio tienen cxpenmcmado muy asu costa lacxudad de
Cérdoba en e] Tucumin y del Puerto de Buenos Aires.” Carta de Diego Cristobal Messia.
presidente de la Audienciade Charcasalrey... 5 de diciembrede 1691. En Torre Revello 1941,
T.1:370.
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