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NOTA

"LA NOCION:DE MATERIA EN SAN

OrGA Maria

En la exposicién que' realiza Agustin del concepto

XII de Jas Confesiones se pueden distingulr dos momentoq:

uns materin absolutamente informe; otro —posterior en
eripeién-— donde aparcce come malerin formada.
Aungque Agustin afirma Ja existencia de una mateg
zacién que hnce de ella lo apartn por completo de las
maniquea, donde In materia es conslderada como un prin
y coeterno a Dios. Si bien parn Agustin 1a materin ng
una crenturn que ha sido creada “ex nihile”, tiene omp
que ni siquiera puede ser temporal, es una “casi nada”,
En los primeros capftulos la-materin aparece como
forme, entendiendo por ¢nformitas no la cnrencin de
carcncia de tods forma. En el gapitule V1, 6, hace refere
maniqueo y evidentemente sua intencién es polemizar con
trando que son incapaces e concebir la privacidn total ¢
so limitan s representar In materia como unn entidad pr]
formas horribles ¥y desagradables, o sea, In "deforl:nidnd"
dad”: “Eami eum speciebus innumeris et uariis cogitabn
tabam; foedas et horribiles formns tamen, et informe apy
forma, sed quorl talem haberet, ut, si apparerct incolitug
retur sensus meus et conturbaretur infirmitas hominis" 1,
a concebir una nusencia total de forma pues siempre s
naturalezn materinl fermpda y ante Ia posibilidad de u)
desemboca en la nada como negacién légiea del ser.
Pero en esta etapn de ru pensamiento Agustin, que
neoplatonismon, da una nueva valoracién a Ia mnderin y la

i

* Beenrin del Consejo Nacional de Investigocioneg
en el Centro de Estudios de I'ilosofia Medieval (Facult
de la Universidad de Buenos Aires).

1 Desde el punto de vistn maniqueo no se pucde

1a forms, ni a Dios sin materin. Cf. Confess., VII, I, 3.
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!
]h}Lcrmedh entre el ne-ser y el ser, una "nihil allquid” que se enracteriza por su
JLublhdnd esencial, En este sentido se aleju del coneepto aristotélico de hyls
en cuanto éstn existe vnicamente scompafiada por la forma. Si blen la “species"
«farmn es lo que hnce que algo sea, es decir; constituye el “sec” de n cosa, no se
"rpuude negnr a la menlerin informe cierto grado de raalidad en ln medida en
ylie es aquello que hace posible el pasaje de una forma a otra2,
Solignned ha caracterizado este concepto como “negatividad dindmica”. An-
ies de reelblr lIn forma ln maleria no es “alga"; color, figurn, cuerpo, espfritu 4,
“quaedam informitns sine ulla specie” y en esta sentide ez pura nepatividad
-"es careciends de forma se acerca més al no-ser que al ser. Pero Agustin intre-
wdte Un clementn que ln define como posible renlldnd “fam tomen erat, guod
ringri poteraé™ b,
Una mirada a los cuerpas nas revela un pasnje incesante de una forma a
_ m y este proceso se realiza partiendo de un sustrato que soporta los cambios;
! -~te sustrato es ln materia informe?®. La realidod de la materin consiste en su
dinamismo”, en su disposicién pore recibir las formas, en su potencia para
Jeder al devemr La materia informe se defihirfa entonces como “mutabilitas”.
Ue manern que sl bien no posee reslidad ontoldgica desde un punto de vista estric.
_-mente metafisico, existe, sin embnrgo. aunque mis no sea como premisa del
-nnu;umlentu
= En este senlido Agustin retoma la jéra del Times en coanto ésia es “'so-
rta” y “nodriza” de lns posibles formas?, qlgo pliastico apto para recibir la
firura del objeto gue penctre en ella8, Es decir, que tamblén pora Platén la
_.aterin informe tiene un cierto grade de realidad.
Pero quizéis sen Plotino €l antscedente mis inmedioto de Agustin, pues aguél
wicuentra en ¢l camblio {matabold) una prueba de In existencla de la materia como
sstrato de Ins formas, Plotino parte de la observacién de la renlidad sensible, con
‘s continuos cambios y mutaciones y sefinla ,gue esta transformacién requiere
_t sujeto que la soporte¥:. debe haber, para los cuerpos, un sustrate (hypekel-
~enon) distinto de ellos mismos, como Jo muestrn el cambio (metabold) de los
~miementos nnos en olros”,
Agustin considera gue In mutabilidad de'las cosns sensibles es un primer
testimonio de )a exisiencin de la materin subyacénte al devenir: “et intendi in
J8n corpora eorumque mutabllitatem altius Inspexi, qua desinunt esse quod fue-
“ant et inclpiunt esee quod mon erant” 10, Bl chmbio de una forma a otra no es

. |
2 San Agustin, Confessiones, XII, VI, 6.
2 Solignee, A, nota 22, p. 59D 603 en Notes complédmenteires n J.es Con-
“Tessione {Bibliothique Augustinlenne, Ocuvus de St. Augustin, 14, Desclée, 1962).
_» 1 San Agustin, ibid., I, 3.
8 Ibid.,, VIIE, 8.
§ Ibid,, VI, 6.
7 Platdn, Timeo, 49 a,
8 Ibid., 50 c, Aqul Platén también sefisla la necesidad de In materia total-
ente lniurme porque si la materin estuviern formada de slguns manera esto
arfa Un impedimento para las futuras formas,
-~ ? Enéada, 1I, 4, 6.
10 Coufesswnsu XI11, VI, 6,
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un pasaje el ser al no-ser, sina que ¢ realize mediunte una entidad intermedin
que sirve o soporte a la mukucign: "ecundemque transitum de forma ih formam
per informe quiddam fieri suspieatus sum, non per omnino nihil”. Plotine, en el
pasnje cituiio, sostiene un conceplo andloga: “Pues la corrupcién de lo que cambin
no es Lotnl, una sustancia no pubde aniguilarse, ni lo que es cngendrado puede
pasar del absoluto no-ser n] ser.

Para EAgustin hay un e!emento positive en la mutabilidad en tanto éatn ea
capnz de rclclbir distintas formas: “'mutabilitas enim rerum mutabiliem ipsa enpax
est formorpm omnium, in quas mutantur res mutabiles” 11, Plotine, como vimos,
utiliza nqufi un término técnico del’ voenbulario filoséfico: 6 dexdmenon {ef. Tim.,
53 a), que}siunifica la maoteria dispuestn g reecibir las formas, parn designar el
sujeto indeterminado que permanéce a través de las mutnclones. Este sujeto se
caracteriza; por su nepiracién a ln forma: “sine que hay un cambio de forma a
parlir de otra forma, permancee empers lo que recibe (£d dexdmenon) la forma
de lo que éstﬂ siendo engendrado y pierde la nnterjor”,

Ese sustrnto subyncente es un ser totnlmente indefinide, unn renlidad que
exista sélo comg proyecto. Su ser es puramente virtual. Su dnien actualidad resida
en el desen de aleanzor la forma. Se prepuntard Plotine’2 en qué sentido es
materia deglos seres, Y responderd: “Porque estd en potencia™ (pora legar a
ner esos seres). “;Existe, pues, en cicrto modn, ya que existe en potencin? 8§,
existe en chunto ser futurs; su unico ser, es ese ser fuluro que se anuncia en
ella; o gea :nue el ser parn ella se remite a aquello que serd".

Siguiendc estn perspectiva Agustin pftrmo la realidad do 1a materin consi-
derando 1o gue tlene de positive y que, para tratar de dellmitar el concepto, po-
drfamns earacterizar como “formnbilidad”. Asf, a esta “informidad” negativa de
Ja materia Equa la acerea & lo nnda se superpone unp cunlidad positlva que In
aproxime al ser, su “formabilidad”,

De nhi que a esta naturaleza antinémiea Je corresponda un conocimiento anti-
némico. Aghst!n lo expresa con un mntiz retdrica: “conetur enm uel nomse igno-
rando uel ftrnurare noscendo” 13, Ln materia informe es inintéligible porque no
puede ser aprehendlda i por los mentidos ni por la razén, Sélo le podemos pre-
dicar atrlbutus nepativos en opos:ciﬁn a las renlidades dotadas de forma. La defi-
nicién es ura explicitacién conceptup] de In formn pues éstn es el elemento Inteli-
gible de la renlidad. Guendo la razfn se dirige n la materia encuentra que no
es una entidad inteligible como la' vida o la justicie; ni tampoco una entidad
corpbren, porque siendo invisible y desorganizada no puede ser objeto de ln sen-
8aeldn. Sélo se la puede comprender con incertidumbre,

Apusiin no se explaya sobre este punto pero no podemos dejar de referirnos
2 sus nntecesores Platén y Plotina, quienes prafundizaran estn rcuestion, Fn el
Timeo {62 a-¢) Platén menclona tres tipos de realidadea ubiendas jerdrpuienmento
de acuerdo:n su grade de perfeccién: In primern, cterna e inmutable, s56lo es
percibida par el pensnmienta; Ia serundn, ex una imagen deficisnte de Ia primers,
estf somel:!d:n a) nacimiento y la muerie y e la congee por la sensacidn; la tercera

i
1 Ihid.
12 Endada, 11, 6, B.
13 Goﬂfaxniomt. XII v, 8,
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ofrece el mayor grado de simplicidad, es- el “lugar” de los cuerpos. La jfira no
cae baJo la sensacién ni-es percibida por el pensomiento, Sélo se la conoce por
un razonamiento bastardo: ndthos logismds, Apenas si se In puede creer. Es un
conocimiento tan indefinide como si fuera un suefo.

Pero es Plotine guien realiza wna mayor cxplicilocién. Retoma el néthoa
logismén del Timeo e Intentn desarrollario. Cvando se desen aprehender la materia
por el pensamiento en realidad no se llega a pensar la materia sino a la negacidn
del pensamiento. El pensamiento naufraga en el vacio cuando se acerca 2 lo in-
forme, pues sélo puede pensar lo formado, Al negar Ins formas niegn el objeto
natural del pensamiento y desembocn en lo “otro” del pensamiento, el “anti-
pensamiento”, Es un “razonnmiento bastarde” porgue es ln negoelén del pensa-
miento 15, No obstante DIlutino identifica un clemento positivo y lo compara con
el ojo que se encuentrs ante.la oscuridad y que sf bien no ve, porque no hay colo-
res, tieng una “especie de visidén"” de csa renlidad que subyace n los colores y a
Ins formas. De la misma manera la inteligencia recibe una 1rnpres1un de lo qus
es informe, aungue sea siempre una impresidn oscura 1f,

Es coma una visién que "no.ve”. Ln inteligencia se hpce diferente a af
misma, sale de si mismn parn adaptarse a una renlidad que no le gorresponde 19,
8{ conocer es determinar el objeto mediante ¢l pensamiento, no puede haber, en
sentido estriclo, verdadero conocimiento de un ente que se resiste a ln deter-
minneidn,

Junto a In ininteligibilidad Agustin afirma la intemporalidad de la materia.
Encuentra dos renlidades que permanccen ajenas al tiempo: el caelum cneli; aunque
ha sido crendo, gozando de In contemplacién de Dios trasciende su mutabilidad y
slcanza 1a perfeccién de 1a vida eterna; la materia, por el contrario, es una ereatura
tan imperfecta que ni siquiera puede estar sometida ol tiempo17. La informidad
es atemporal porque s6lo con lns formas surgen las mutaciones que dan nacimiento
a] tiempo 18, En XII, XV, 22, identificn 1a forma con ¢l orden: “Ubi autem nullus
ordo erat, nulla essc unicissitudo temporum poterat”, La materia cadtica, desorde-
nada, no pucde ser temporal porgue es absolutamente jndeterminadn. La intem-
poralidad de la materia se refleja en el Génesis como una ausencia de menclon de
dins para su creacidn, El Génesis no menciona ninglin dia porque la materia fue
creada anfes de la creacién del tiempe y éste fue crendo conjuntamente con la
forma 1%, E} tiempo s¢ ideatificn con el devenir, pero la materia no es el devenir
pinn ln pogrihilidad del devenir, [

Hasta aqui tencmos el concepto de materia tal como Apustin lo desarrolla
en un primer momento de su exposiclin, es decir, como materin informe. Segidn
hemos visto esta materin os un ser indefinide, una casi-nada que tiene un
clerto grade de renlidnd en cuanto "formari hoterat”, lo que hemos denominado
“formabilldad”. Sin embarge, en XIT, XXIX, 40, ndquiere un sentido- distinto;
es el correlalo de In forma, In materin farmndn,

U Enéada 1I, 4, 10. .
18 Ihid. = ' -
10 Enénde I, 8, 9,

17 Confeasiones, X1I, X1I, 15.

18 rhid,, XX1IX, 40.

1 rbid., XII7, 16.




LA NOCION DE MATERIA EN SAN AGUSTIN

81

Agustin deacarta ‘acd todu prioridad de Ja materia e
sdlo ndmite una prioridnd de "origen” en cuanto es aquel
forma. La materin no habria sjdo creada “mntes” que la
ella. Si nos remitimos a De Genesi ad ltieram, I, XV, 29,
forma son concrcadas: "Non quin informis maleria format
est, cum sit utrumque simul congreatum, et unde factum es
Hay pues una simultaneidad en la creacién de ambas y =i ¢
de una sobre otra es séle “priovidad de origen”. Es una g
que ontoldgica. )

Es ]a misma relacién que existe entre la voz y la pa

Ambas se dan a la vez, pero la voz es el sustrato
qgue hace posible que sobrevenga In palabra.

El concepto es impecable, la simultancidad de mate
ser rechazada; no obstante, aflora upa duda. jPor qué
mostrarnos una materia totnltiente informe para arribar
conclusién opucsta? Esta aparente incoherencia posiblement
sl tencmos en cuentn. la intencién del autor. Coexisten
actitud: la del fildsofe y Ia del exégeta. Como filésofo s6ld
materin’ formada, el pensamicnto sélo puede neceder a lo

.

un orden temporal y
lo "en que” se da Ia
forma sino junio con
vemos que malarin y
5 rebus tempere prior
L, et qued factum est”,
xiste alguna prioridad
mterioridad 16gica mis

abra,
fle la palabra, aquello

in y forma no puede
se esmeré Agustin en
a continuncién a una
k. puede ser justificadn
b Agustin una doble
puede considerar una
real, o lo existenle y

a lo sumo vislumbrar una posibilidad légica que ha expresndo como ‘“priocridad

de origen”. Como cxégeta se slente oblizade o dar unn i
dorn de ln Escriturn. La “lierra oscura y desorganizada

terprelacién esclarece-
' del Génesis, 1, 2, ae

traduce en la versién agustiniana como la materin informe2® y por este motivo

necesita profundizar el concepta. De modo que la reflexion
aqui a Jas exigencias de la Reveclacion. Por este mativol
incoherencia en los conceptos sino una superposicién en lag

Y junto a estn doble actitud podemos sefialar unp
polemizar con el maniquefsmo, para quien la materin ny
forma. De modo que podemas conjeturar que Agustin se d
concepto con la finalidad de desarmar a Bus adversarios
bésicos de su doctrina, .

De todns maneras esta aparente incoherencia no al
nrmonin de la exposicién a través de ln cusl el filésofo d
tonviecién un aspecto fundamental de la metafisicn de la cxf

20 No se puede descartar que se hayr inspirade cn
éste Ja materia informe es tenebrosa, es una oscuridad si
que nace de Ja forma (Endada JI, 4, §). Coincidenteme
oscuridad y el abismo como privacién de forma: “Et ni
invisibilis et incomposita et nescio quae profunditas abyssi
lux, yuia nulla spocies erat illi" (Confecss., XI1I, III, 3).
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no debemos ver una
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tercera encaminada a
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