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Las practicas materiales de las sociedades constituyen un medio a través del cual se mantienen y
refuerzan los comportamientos culturales, pero al mismo tiempo ofrecen la estructura a partir de la cual
operan los cambios o transformaciones. Por ejemplo, para las sociedades andinas la alfareria constituye
uno de los aspectos materiales de mayor relevancia, estando involucrada en los distintos aspectos de la
vida cultural (relaciones sociales y tecnologicas, ideologia, religién, etc.).

Las practicas alfareras constituyen un medio activo a través del cual se formula y reformula el orden
social, politico y economico vigente en cada sociedad. En este sentido, consideramos que los
comportamientos técnicos que conforman éstas practicas estan social y culturalmente determinados,
participando e intimamente vinculadas a su vez en otras esferas de la vida social. Partiendo de esta
propuesta, las cualidades materiales de los artefactos no necesariamente determinan sus significados. Por
el contrario, es necesario abordar aquellos aspectos que superen el anélisis meramente descriptivo o
funcional de la cerdmica, y que se vinculen con las relaciones sociales involucradas en las practicas
alfareras, la forma en que las propiedades materiales de estos artefactos son simbolizadas y la manera en
que contribuyen a formular y reformular la vida de los sujetos en sociedad.

En este volumen creamos un espacio para evaluar el rol de la cerdmica en los procesos por los cuales una
sociedad recrea y reformula sus practicas sociales. Asimismo, en este volumen intentamos generar un
espacio de discusion critico en torno a los alcances de diferentes lineas teéricas que abordan los estudios
arqueologicos de alfareria.

Material practices in society constitute a medium through which cultural behaviours are kept and
reinforced through time, but they also provide the structure or matrix through which social
transformations occur. For instance, in Andean societies pottery constitutes one of the material aspects of
greatest significance participating in most of other realms of cultural life (social and technological
relationships, ideology, religion, etc.).

Pottery-making practices are an active medium through which the social, political, and economic orders
are continuously formulated and reformulated. From this perspective, we see the technical behaviours
comprising these practices as culturally and socially determined, participating in and being closely linked
to other spheres of social life. Thus, in a broad sense, we do not see the material qualities of artefacts as
necessarily determining their meanings. On the contrary, it is necessary to go beyond the descriptive and
functional analysis of archaeological ceramics, linking them with the social relationships involved in
pottery-making practices, the form in which material properties in ceramics are symbolized, and the way
in which these practices contribute to the creation and re-creation of social subjects.

The papers in this volume seck to examine the role of archaeological ceramics in the social processes of
past societies, specifically with respect to the formulation and re-formulation of cultural practices. They
also offer critical discussion with respect to the limitations of various theoretical approaches to the study
of archaeological ceramics. il

Dr. Guillermo A. De La Fuente
Lic. Maria Cecilia Paez
Symposium Co-ordinators
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La Ceramica de Azul Pampa como Evidencia de Relaciones

Sociales a Escala Comunitaria y Regional

Lidia Clara Garcia

Introduccion sitios locales Alto Sapagua y Pukara de
Hornaditas, con adscripcion clara hasta el

En este trabajo se presentan los resultados de maomento.

aplicacion de la informacién etnoarqueoldgica

relevada en la micorregion Azul Pampa a los dato

arqueolégicos de sitios a cielo abierto de Ie

misma, pertenecientes al horizom 1.000 AP.

Se trata de materiales obtenidos en campafias y

museos, provenientes del lugar (Figura 1).

—
AHUACA

En particular, se considera el papel que tuvo I
cerdmica como vehiculo de redes sociales a trave
del intercambio a nivel local y regional. La
investigacién etnoarqueoldgica local nos mostr¢
que existen dos circuitos de intercambio. Unc
microrregional, donde las vasijas producidas
localmente d@llas chicas y cantarog son
intercambiadas a nivel local y utilizadas para
necesidades diarias. En cambio, oguesy ollas
grandes que no son manufacturados localmente,
son intercambiados a largas distancias, de alcan¢ggura 1. Mapa de la regiéon de estudio.
regional, y utilizados para  ocasionesmicrorregion Azul Pampa. 1. Alto Sapagua; 2:
extraordinarias (fiestas)La muestra incluye la Churque Aguada; 3: Churque Asiento; 4:
totalidad de las evidencias recuperadalt®sy  Hornaditas; 5: Inca Cueva alero 1; 6: Inca Cueva
cantaros a nivel etnoarqueoldgico, asi como cueva 6; 7: Inca Cueva cueva 5; 8: Inca Cueva

arqueoldgico, de las excavaciones propias ¥lero 3. Las lineas punteadas indican limites
museos que tienen piezas provenientes de lagepartamentales.
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! Este trabajo se enmarca en los proyectos UBACYT F-
161 y PIP 5427/05 “Estudio del proceso de Desarrollo ~ Nuestra propuesta

de las sociedades prehispanicas en el sector Norte deada la gran similitud entre las vasijas actuales y
Quebrada de Humahuaca”, dirigidos por la autora.  las arqueologicagegistrada localmente (segun los
Colaboraron 10 alumnos de la carrera de Cienciapobladores actuales, que en el caso de Alto
Antropolégicas, dos de los cuales (Veronica Puente ®apagua viven hoy por encima del sitio),
Ir_ene I__antos) realizaron becas Estimulo y sus Te5|_s dﬁlcluyendo el reuso actual de vasias
Licenciatura dentro del Proyecto. Las tareas de gabinete

fueron organizadas por la entonces Lic. Susana Basﬂic%rqlueologl/cas s Fr)]of; ;%87-pf(r)g “t_)lfaCIOneS
de Valter. Este proyecto, continuacion de anteriores€clamacion- (Schiffer : ), utilizamos esta

sigue actualmente mediante el UBACYT F-108. Y selnformacion etnoarqueoldgica para preguntarnos
cuenta con los permisos de las comunidades aborigen@serca de las funciones de la muestra arqueoldgica
de Hornaditas y Negra Muerta, asf como de la Secretarlacal, a través de aspectos tales como forma,
de Turismo y Cultura de la Pcia. de Jujuy. Lastamafio, decoracién y observaciones como la
estudiantes investigadoras Nancy Morano y Yesicgresencia de hollin. Y nos planteamos las vias de
Sanchez Bautista participaron del proyecto F-161contrastacion posibles con respecto a la funcién de
siguen en el FO18, y han colaborado en campo las vasijas arqueoldgicas, a futuro. Nos

laboratorio para este trabajo. Soledad Higa se hare untamos bpor lo tanto sobre estos USOS
incorporado recientemente. Agradecemos a todos Sred P

participacion.
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posibles, sin que por ello asignemos de manerkcalmente); b - Para hervir @trope para beber la
automatica el uso actual al arqueologico. chichg c - Para preparar hicha solamente, y d -
Se utilizan evidencias ceramicas de lasPara mezclar la harina de maiz con agua hirviendo
ocupaciones a cielo abierto de esta microrregibmjue se vierte desde las otmas para lachicha
empleando la informaciéon etnoarqueoldgica localPara este Ultimo propdésito también usamues
para sugerir manufactura local o no local y(ollas de tamafio mayor) que vienen de “los
funcién/uso. Andes” (Abra Pampa y Susques) y son las unicas
pintadas (Figura 3). En las fiestas, el segundo
grupo deollas puede utilizarse para cocinar, pero

La informacidén etnoarqueologica nunca el tercer grupo que solamente se utiliza para
la chichay no va al fuego. Para almacenar agua,
Forma y funcion se usa unalla grande, buena, y se prepara como

Los dos tipos basicos soBllas y Cantaros dijimos antes. También tienetiestos que se
(categoria emic). Ambos son manufacturadodltilizan para moler maiz y para asarlo.
localmente, para las necesidades familiares o paga_.. . ... ...
intercambiar con los vecinos o parientes degs “"\~ i
acuerdo a las necesidades a nivel microrregion “Ne e,
(Figura 2). Hay una clara diferencia entre aquélla
vasijas que seran utilizadas para ta@ainarias - PN

seran utilizadas para otros propésitos tales co
almacenamiento o para prepararaelope {ugo

cocido) para lachicha (cerveza de maiz). Esta S48 9 R

Figura 3. Virguesintercambiados a grandes
distancias (Depto. de los Andes, Susques) que se
usan para fiestas. Alto Sapagua, 1986.

Las antiguas vasijas dehtigal de Alto Sapagua,
segun nuestra informante, eran similares a los
virgues Los cantarosse usan para verter agua, y
también para traerla desde el rio si no tienen
vasijas de plastico 6 metal, los cuales prefieren.
Hoy en dia, usagantarosde ceramica solo sion
los poseen. Antiguamente, tenian mayor variedad
Figura 2. Ollas y cantaro manufacturados en Altodeollas. Hacianchichade harina de maiz. Hoy, la
Sapagua en 1986, secandose al sol. Utilizados acen moliendo y asando mani bien fino, y
intercambiados microrregionalmente. mezclando la pasta con agua. Luego la hierven, y
le agregan canela, uvas y az(car.
La variabilidad tiene que ver también con la gentd-as ollas mas chicas son de manufactura local y
que las usara -la familia nuclear, o un nimerd0 son decoradas, salvo las incisiones en las asas,
mayor de personas, en fiestas-. Estas sofiu€ cambian de una ceramista a otra. A través de
actividades que se realizan solo una vez al afi@ste atributo, son reconocidas muchos afios mas
para el Carnaval principalmente, en febrerotarde - ocho o mas - por todos los miembros de la
cuando toda la familia extensa se reline y tien€omunidad (microrregion) como habiendo sido
también un sentido mitico. De modo tal, que lahecha por una artesana en particular. La
variabilidad se relaciona con la entidad social y einformacion de Tarica (Peru) dice que este tipo de
uso de cada pieza ceramica. “marcas” 6 sefales, son usadas por los ceramistas
Las diferencias en las funciones de tgs se que cocen sus ceramicas juntos, para reconocerlas.
relacionan con el tamafio, las asas, el coloY este tipo de firma se encuentra en ceramicas
funcional (rojo o negro), el tipo de orificio, el arqueologicas también (Donnan 1971
grosor de las paredes y la decoracion. Ya hemos
descripto anteriormente estos rasgos en detalleds ollas pintadas, las de mayor tamafio, fueron
(Garcia 1988, 1981999, 2001). Para resumir, intercambiadas con gente que venia deuaa
hay diferentos tipos dellas, de la mas pequefia a mas alta (Abra Pampa y Susques), al Oeste, y han
la mas grande: a - Para cocinar diariamente (éstgidotruequeadagbienes intercambiados por otros
son las mas comunmente intercambiada®ienes). Nunca se utilizan para cocinar (Apéndice
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I). Si bien existe una cantidad de producciérradiocarbonico AMS sobre una costilla humana
etnoarqueoldgica actual, como via tedrico-proveniente del rescate de una olla y su contenido
metodoldgica, en este caso nos centraremos en dme se habia desprendido de la barranca de Alto
comparacion de las vasijas etnoarqueoldgicas $apagua en el limite del Antigal homénimo. El
arqueoldgicas locales mencionadas, dada Ilemismo resulté en 890 + 40 AP (Beta 117246),
sugerencia de los pobladores en el sentido de qualibrado por Beta Analytic Inc. en AD 975 a
las vasijas del Antigal (lugar de habitacion de losl045 y AD 1105 a 1115 &). Fecha convencional:
antiguos, sin defensas) de Alto Sapagua, erah020 = 40 AP (Struiver y Reimer 1993). Este es el
iguales a las actuales. fechado inicial para las ocupaciones de este
antigal, coincidente con uno obtenido
posteriormente de excavacion, en el rescate 2
La informacion arqueolégica (campafa 2006 de la autora), levemente anteriores
al fechado obtenido por el Dr. H. Yacobaccio para
La microrregion Azul Pampa, ubicada en el sectoel Pukar4 de Hornaditas, que se comentara mas
noroeste de la Quebrada de Humahuaca, smlelante.
estableci6 como unidad espacial de analisis
(Aschero 1988). La misma comprende dentro d&€omparacién
esta investigacion, localidades en distintos pisos
altitudinales, con diferente acceso a recursos Wbajo se presenta la descripcion del material
emplazamientos variados, como la Quebrada darqueoldogico de Alto Sapagua (Figura 4),
Inca Cueva (3900 a 3750 m.s.n.m.), Alto Sapaguaorrespondiente exclusivamente a tdkms. Esto
(3500 m.s.n.m) y Hornaditas (3300 m.s.n.m.)se debe a que las jarras que supuestamente
entre otros (Garcia 199899. El Antigal de Alto  provenian de este antigal, actualmente en el
Sapagua y el Pukar4d de Hornaditas tienetMuseo de Humahuaca y la Coleccién Justiniano
fechados similares para sus ocupaciones délorres Aparicio, presentan dudas. Tampoco
Periodo de Desarrollos Regionales |, presentandaresentamos aqui los pucos obtenidos del primer
defensas naturales el segundo. Ver mapa 1 parascate de la barranca, del rescate 2, asi como de
distancias y ubicacion. Las familias que viven enuna estructura circular intervenida recientemente,
ambas localidades actualmente han estaddado que no tienen correlato etnoarqueolégico.
vinculadas a través de matrimonios cruzados a I€@omparamos ambos grupos de materiales
largo de los ultimos 100 afios (Garcia 19989, solamente parallas en este caso. Para detalles de
2001). mediciones, etc., ver Apéndices | y II.

Seguidamente, presentamos brevemente los siti®®@LLAS PEQUENAS

y describimos la muestra arqueoldgica. La misma

esta compuesta por materiales de coleccién queorma: Hay una sola olla pequefia en la muestra

pudimos adscribir a los sitios Alto Sapagua yarqueolégica proveniente de Alto Sapagua. Su

Hornaditas, y de diversas camparias realizadas psilueta es subglobular, similar a las actuales. Por

este equipo en los mismos sitios. Las variablestro lado, su borde es recto (mientras que las

comparadas son: forma (incluyendo altura,actuales lo presentan evertido), y su boca es

diametro, cuello/borde/boca, asas), colorrestringida, al igual que las actuales.

decoracion y observaciones adicionales como I&@amafio:Su altura y didmetro es bastante menor

presencia de hollin. en comparacion a las ollas actuales.
Decoraciéon: No presenta decoracidn, al igual que
las registradas etnoarqueoldgicamente.

Antigal de Alto Sapagua ObservacionesNo presenta hollin.

El antigal de Alto Sapagua estd emplazado en I®LLAS GRANDES YVIRQUES

margen izquierda del Arroyo de la quebrada de

Sapagua. Ha sido mencionado por Boman, Schudkorma: Dos ollas provenientes de Alto Sapagua

Aguerre y colaboradordds, F. Distel, Ciglianoy son subglobulares de base estrecha y plsna,

Calandra (Boman 1992 [1908]; Schuel 1919-1920ambas estan fragmentadas en su parte superior,

Aguerre et al. 1973; Fernandez Distel 1979; por lo que el borde y la boca en un caso no es

Cigliano y Calandra 1965). Recientemente, se hadeterminable, y en el otro, fruto de las tareas de

ocupado del mismo Raffino (1993) y Nielsenremontaje, es evertido, d® cm. de alto.

(1996, 1999, 2001 Tamafo:Las alturas de las mismas son de entre
43 y 52,5 cm., semejantes a las de las ollas

Dentro de este proyecto, se intervinograndes actuales que van de 45/50 cm. En cuanto a

sistematicamente el sitio (Garcia 1996, 1998los diametros, en una de las vasijas arqueolégicas

2003). Se realiz6 también un fechadoes de 46,7 cm., nuevamente comparable a las
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actuales, mientras que la otra tiene un didmetro d@ukara de Hornaditas

4550 cm,, también comparable.

Decoracion: Una de ellas presenta una lineaDentro de la microrregion Azul Pampa antes
blanca bastante desleida en el sector interno delencionada, se encuentra la localidad de
cuello. Hornaditas. La misma cuenta con una serie de
Observaciones: Ambas tienen hollin, no sitios arqueoldgicos dentro de los cuales se
comparable a los datos etnoarqueoldgicos, quédestaca el Pukara de Hornaditas. EI mismo se
sefialan el uso de este tipo de vasijas para kncuentra en cercanias de Hornaditas Pueblo
preparacién de lahichadurante las reuniones de Viejo, posiblemente mas temprano, sobre el cual
la familia extensa en ocasiones de fiesta. se han instalado una serie de pobladores actuales,
algunos de los cuales han regularizado su
superficie y retutilizado materiales de dicho
antigal, presentando en este caso también,
situaciones de reclamacion (Schiffer 1987).
Algunos de estos materiales, los hemos ilustrado
anteriormente (Garcia 1988/1989: 149). No se
poseen fechados de este Ultimo sitio.

El Pukard de Hornaditas, se encuentra sobre la
margen derecha del arroyo Chorrillos. El sitio fue

explorado por Schuel en 1919-1920 (Schuel 1919-
1920 y Pelissero en 1969 (Fernandez Distel

1983. En el ultimo caso mencionado, es posible

que haya informacién proveniente de la mesada de
Hornaditas Pueblo Viejo, sobre la margen opuesta
del arroyo. Varios autores coinciden en que el

Pukard de Hornaditas fue ocupado durante el
Periodo Tardio e Inka (Fernandez Distel 1983,

1996; Raffino 1988, 1993; Palma 2000; Nielsen

1996, 2001; Madero 2004).

e ™

Figura 4a. Alto Sapagua, Rescate 1.

Méas recientemente, se realizaron trabajos de
campo en el Pukara por Garcia en 1987, y
Yacobaccio en 1988 y 1989. Este ultimo
investigador, realiz6 un fechado radiocarboénico de
una muestra de carb6n de un sondeo en el Pukara
de Hornaditas (Sondeo 5 capa 2, -20cm.). El
mismo resulté en 860+50 AP (LP-680), segln
informd el LATYR a la autora, con autorizacion
expresa de Yacobaccio. Fue calibrado por
nosotros: Cal. 1162 (1214) 1248, calibrado@ayl
1036 (1214) 1281, a 2 AD (Struiver y Reimer
1993)

En el marco del Proyecto UBACYT F-161, ocho
de los investigadores alumnos mencionados en
nota 1, analizaron 4019 tiestos obtenidos de las
campafias mencionadas en el péarrafo precedente.
La becaria estimulo UBA y tesista de Licenciatura
Irene Johanna Lantos, realiz6 un estudio funcional
de la ceramica del Pukard de Hornaditas
proveniente de los trabajos de campo de Garcia y
Yacobaccio mencionados anteriormente (Lantos
2008). Dado que la muestra analizada
correspondié  basicamente a un conjunto
fragmentario, se recurri6 a la revision de
colecciones de museos para obtener piezas enteras
de referencia. Las mismas, conjuntamente con las
piezas enteras y remontadas obtenidas en las
Figura 4c. Alto Sapagua, Rescate 4 excavaciones de Alto Sapagua, se utilizan en este
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trabajo para comparar con los datos obtenidosomo es el caso de las actuales. Sin embargo, hay
desde la informacién etnoarqueoldgica. presencia de jarras: una simple, tres subglobulares,
Se cuenta principalmente con las piezas relevadasdos globulares o subglobulares asimétricas.
de la Coleccion Pelissero 1969, Museo E.Tamafio:La altura de las jarras es sensiblemente
Casanova (Instituto Interdisciplinario Tilcara, menor que la de lasAntarosactuales.
Facultad de Filosofia y Letras, Universidad deDecoracion:Ninguna presenta decoracién pintada,
Buenos Aires), y de la Coleccion Mufiiz Barretoaunque tres poseen incisiones. Una de ellas en el
del Museo de Ciencias Naturales de La Plataguerpo, con motivos de dos tridigitos y dos
pertenecientes a la Primera Expedicion (Schuetamélidos. Otras dos presentan incisiones en las
191920Y. asas con motivos de tridigitos y en “v”. Este rasgo
se repite en una jarra relevada en el Museo
Arqueolégico Municipal de Humahuaca (no
Comparacion incluida aqui por sus dudas de provenigncia
aunque su cartel decia “Hornaditas” en el
Abajo se presenta la descripcion del materiatelevamiento realizado en 1994), que presenta
arqueoldgico del Pukara de Hornaditas (Figuras fneas verticales incisas en las asas. Dicha

y 6), compardndolo con el material caracteristica ha sido registrada
etnoarqueoldgico. Para detalles, ver Apéndices ktnoarqueoldégicamente en la microrregiéon Azul
Iy lil. Pampa, como se mencion6 en la seccion La

informacion etnoarqueoldégica.
ObservacionesDado que la mayoria desl@rras
OLLAS PEQUENAS arqueoldgicas presentan hollin, y una desella
presenta adherencias en su interior de posible
Forma: Si se comparan lasllas arqueolégicas origen organico, la funcién de las jarras podria
analizadas de las dos colecciones de musedmber sido diferente a la de los cantaros actuales.
mencionadas con las actuales de produccioén local,
puede observarse que una gran mayoria de las
ollas arqueoldgicas poseen cuerpos subglobulareBjscusion y Conclusiones
bocas restringidas y bordes evertidos, al igual que
las ollas actuales. Por las comparaciones que hicimos, a pesar de que
Tamarfio:La altura de lallas arqueoldgicas es la muestra es muy pequefia aun, especialmente
menor, en algunos casos significativamente, &abiendo eliminado cerdmicas arqueoldgicas con
aquélla de lasollas pequefias actuales. $0 proveniencia dudosa, vemos que los datos que
didmetros son levemente inferiores en las vasijaienemos al presente muestran un comportamiento
arqueoldgicas. Para el grupo ollas, en la muestrdiferente para ambos sitios.
arqueolégica no se observan medianas o grand&or ejemplo, en cuanto a laflas arqueoldgicas,
(Apéndice 1). las del Antigal de Alto Sapagua si se condicen con
Decaacioén: La presencia de decoracion en lasparte del repertorio etnoarqueoldgico. En cambio,
ollas arqueolégicas es muy elevada, mientras quias ollas arqueoldgicas del Pukara Hornaditas,
las actuales no exhiben decoraciéon salvo ladifieren notablemente de las etnoarqueolégicas
incisiones en las asas, que en la muestribcales. Aunque las formas coincidan. En este
arqueoldgica dellas, no se presentan punto, es importante considerar que ambas
Observaciones: Una sola vasija arqueol6gica muestras arqueol6gicas provienen en el primer
presenta hollin. Las etnoarqueoldgicas, todas.  caso de excavaciones propias y en el segundo, de
museos, sin tener datos de excavacion. Aunque los
materiales obtenidos por Schuel estdn mejor
CANTAROS documentados que los de Pelissero. En el caso de
Schuel, pudimos consultar sus libretas de campo,
Forma: En la muestra de jarras arqueolégicas deén el Museo de La Plata. Las de Pelissero, en el
Pukara de Hornaditas, no se observan ejemplarésstituto Interdisciplinario Tilcara, no estan. De
con cuello de aproximadamente 7 cm. de altotodos modos, tampoco sabemos en ninguno de los
casos si son la totalidad del material recuperado.
; : Ni si se pueden asociar al fechado obtenido por
Agradecemos aca los permisos otorgados por Ifacobaccio ya que su muestra de carbén provenia
Dra. E. Bell, Directora del Instituto de un contexto sin cerdmica. Y su muestra
Interdisciplinario de Tilcara en el momento dearqueoldgica es casi en su totalidad de fragmentos,
realizar este relevamiento, durante la campafgsi como la nuestra. De la cual no pudimos
2006. También, especialmente al Dr. R. Raffinoobtener formas completas.
Director de la Division Arqueologia del Museo de
La Plata, por abrirnos los depésitos y sus registros
completos.




Figura 5. Ollas arqueolégicas del Pukara de Hornaditas. Museo Eduardo Casanova: (a) MEG)2660,
MEC 2661, (c) MEC 3307, (d) MEC 3311, (e) MEC 3312 y (f) MB315.

Figura 6. Jarras arqueoldgicas del Pukara de Hornaditas.
Museo Eduardo Casanova: (a) MEC 3306, (b) MEC 3308 y (c) MEG. 33
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Esto nos lleva a reflexionar sobre las dificultadesempleadas en el pasado (Fernandez Distel 1976).
encontradas en la investigacién arqueoldgic&n consecuencia, podriamos argumentar que hay
cuando intentamos incluir datos previos pero no sena apropiacion del pasado y una reproduccién de
cuenta con informes, inventarios o publicacionedas practicas sociales por parte de los actuales
exhaustivas que hagan referencia a contextopobladores del lugar.
como se exige a los investigadores actualmente.
Como hemos comentado en La informacion
Otra conclusion considerando el repertorio dektnoarqueolégica, en las reuniones comunitarias
Pukara de Hornaditas es que ledlgs sin hollin y  extraordinarias en las cuales intervienen vasijas
jarras 6 cantaros con hollin. Por lo que su como los virques entre otras, se refuerzan y
funcionalidad parece haber sido diferente de laeformulan las identidades sociales y sus
actual. pertenencias a los grupos familiares. Se observan
asi varios niveles de pertenencia progresivamente
En cuanto a las jarras arqueolégicas, comparadascluyentes y en los cuales se negocian territorios,
con loscantarosetnoarqueoldgicos, la situacion esrecursos, relaciones matrimoniales, de
mas complicada aun. En Alto Sapagua, habiendoompadrazgo, etc. (cuestiones que han ido
eliminado los ejemplares provenientes del Muse@ambiando en los ultimos veinte afios de relacién
Municipal de Humahuaca (aunque en 1994 urcon las comunidades locales). Esto sin embargo,
ejemplar tenia un cartel qdecia “Sapagua”, pero  no se ve plasmado de manera directa en el estilo
no hay datos de proveniencia en inventarios deflecorativo de las vasijas mayoritariamente
Museo) y de la Coleccién Torres Aparicio (queutilizadas en estas ocasiones.
clasificamos, y las piezas tenian numeracion pero
no remitian a inventariosy no contando aun con En  sintesis, los  materiales  ceramicos
ejemplares de excavacién, no podemos compara&tnoarqueoldgicos muestran dos grupos de vasijas,
con el cantaro etnoarqueolégico. Para estosuno de manufactura e intercambio local y otro de
artefactos, dado que ambos sitios se encuentrgroveniencia lejana, también intercambiado pero a
dentro de la misma microrregion, a tan solo 5 Kmmayores distancias, y con un contexto de uso
(ver Figura 1), y considerando que diferente aunque integrando también el repertorio
etnoarqueolégicamente estos materiales son decal. Y se ha utilizado en este trabajo el total de
produccion local y se intercambian entre estatos materiales disponibles de ambos contextos
localidades actuales, comparamos con las jarrgarqueoldgico y etnoarqueoldgico).
arqueolégicas de Hornaditas de las dos
colecciones consideradas de museos. Ahi vemads nivel arqueoldgico, solo los materiales del
que las diferencias son aun mayores, presentangwimer grupo ¢llas) coincide tanto para lo local
los ejemplares arqueoldgicos mayormente hollincomo para lo intercambiado a largas distancias en
lo cual los diferencia en sus usos de los actuales,Alto Sapagua. En este caso, contamos con
sélo coincidiendo con las decoraciones incisagronologia segura para solo uno de los casos
actuales en las asas, que en el caspresentados. Falta por lo tanto, mucho trabajo por
etnoarqueoldégico, se presentan eroléss. hacer, tanto de campo como de gabinete.
Manejamos los datos etnoarqueoldgicos locales
Nos interes6 revalorizar nuestro relevamientosolo a nivel hipotético, y serd necesario hacer
etnoarqueoldgico realizado en 1986, dado quenalisis de pastas cerdmicas, comparativos con las
trabajos actuales muestran que las técnicasientes de materias primas locales relevadas, para
tradicionales préacticamente se han perdido, y epoder separar ambos grupos de vasijas a nivel
quebrada de Humahuaca los artesanos hacemqueoldgico.
cerdmicas con decoraciones realizadas para venta
a los turistas, con motivos principalmente del valleUna Ultima conclusion es que los relevamientos
Calchaqui (Otero 2006). También porqueetnoarqueoldgicos locales, aunque presenten una
contrariamente a lo esperado, en el contextgran continuidad tecnol6gica con las supuestas
actual, las vasijas de mayor tamafio son las qugracticas prehispanicas, asi como un uso de los
mas circulan a grandes distancias y no somrtefactos dentro de redes sociales
manufacturadas localmente, a diferencia de lamicrorregionales y regionales de intercambio, sélo
pequenfas, que en cambio tienen un sello local. pueden considerarse a nivel hipotético, necesitan
Actualmente, estamos viendo que las vasijas dser chequeados por vias independientes cuando se
uso extraordinario no son las producidasaplican a un contexto arqueolégico, y las muestras
localmente, pero si tienen mucha importancia etienen que ser amplias.
las relaciones sociales locales. A su vez, vasijas
arqueolégicas encontradas en los mismos sitios
con reocupacion actual, son utilizadas para libar la
tierra de la manera que se supone fueron
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Apéndice |. Ceramicas actuales observadas en Alto Sapagua en 1986. Figura:

CERAMICAS ACTUALES OBSERVADAS EN ALTO SAPAGUA (FIGURAS 2 Y 3)
Altura | Diametro | Cuello/ Pl
Grupo Tamafo | Funciéon | Forma max. max. Borde/ | Asas | Color 3 Observ.
cion
(cm) (cm) Boca
Coccion
diaria.
(mas
comun-
mente
ir}tercam Ciialls Negro
) biadas bajo; Enm?- .
gz‘i‘;f:s‘;s :g)calmeﬂ Globular | 20 15 boca 2 | INCISIONSS | Hollin
= restringi 3
Hervir i iral
arrope y fuego
Ollas tor.nar la
(locales y chlcha_
no (situacio
locales) RER casia
Ord.)
dP::parac Cuello ?e(r?as
Medianas liquido bajo; |
(no a Globular {2434 |29-34 | boca ol M -
locales) E:;Zr " restringi 3:;“ al
chicha <8 fuego)
Para Cuello
Grandes | preparar bajo;
(no la chicha | Globular | 45/50 45 boca 264 |[Rojas |- -
locales) |solamen- restringi
te da
Borde
evertido ;
Para ?:Cha cuello ??::5
Cantaros agua. E cuerpo 20 15 alto 1 n% 55 1 )
(locales) intercam v ’ (7cm); va.n al
bio local boca
estrecha 2 fuego)
restringi
-da
Mezclar
la harina .
de maiz i
e cuello.
Boca de ;
; g diame- ROJ(.)
Virques hirvien- | Globular e 0 gris.
(no Grandes |doque |de base 45/50 45 Rl 2 No Pintura
locales) se vierte |estrecha 51Imnlar van al
de las . fuego.
i maximo
ollas B
péra la plana
chicha.
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Apéndice Il. Ollas arqueoldgicas enteras y remontadas de campafias en Alto Sap
de museos, provenientes del lugar.

OLLAS
Piezas enteras de Campaiias Alto Sapagua
b Rétu.loy IG nipol A luaionetre ICuello/Borde/Boca [Asas [Color IDecoracién [Obs.
\ICampaiia Forma (cm) }cm) Externo
1 [.inea blanca
’ lencontrada [Morado a len sector
IAS Rescate 1 Olla 45a 50 Evertido. 10 cm; fragmentadajGrisaseo. interno de .
5 - lsubglobular IAlto (aprox. . ; Hollin
(Campaiia 2006 >43 |campoy | . . e len cuerpo, [Munsell: icuello. Fino,
3 de base 7 maximo), diametro iGrande
L. Garcia s remontaje) e 30 em icercana al  |10R4/2; paralelo al
plana. h ’ icuello, 5YR4/1y borde
oblicua.  |SYR2.5/1 supuesto.
IAS Rescate 2, Marrén
Sector 1Campaiia [Olla Borde recto, boca 4 lgrisaceo. g
2006 subglobular -1 102 restringida i Munsell: i uvion
L. Garcia 7.5YR6/2
Hollin: Muy
———— gjltl)a lobular \}}iizjlfc::o ;)';]s;::reg:cdcdli: "
Campafia 2006 g 52,5 1467 No determinable |2 - B
L. Garcia de base Munsell: inferior del
e lestrecha 7.5 R3/4 cuerpo.
iGrande
Piezas enteras de museos
Mosear I .Pieza/ 'Crupo/ P e ICuello/Borde/Boca |Asas (Color Decoracién [Obs.
Procedencia Forma (cm) [(cm)
pusea B. . IRojizo. ;le/l;:l;'::(dyo
ICasanova, Tilcara. [Olla Borde evertido, boca g
o . 9 10.4 i 1 Munsell: dentro de un |-
IN°2660 Hornaditas [subglobular] restringida
; 10R5/4 campo
Pelissero 69
ovalado
Museo E. Rr(:ilz{coe‘)‘
Casanova, Tilcara. . Brisaceo.
Olla Borde evertido, boca Munsell: 2
IN°2661 13,6 |12 R 1 - Hollin
. subglobularn restringida 2,5Y5/0; gley
Hornaditas ’ Y
Pelissero 69 ki
B 7,5YR6/2
Iineas
Museo E verticales
i e (Troncoconico. Borde Rojizo. lalternadas  [Mancha de
Casanova, Tilcara. [Olla : ~ o
o 5 2 12 recto-evertido, boca |2 Munsell: INyB/R en  [coccion cerca
IN°3307 Hornaditas [subglobular] At
5 restringida 10R5/6 sector de la base
Pelissero 69 .
interno de
borde
IAngosto
IChico inciso
Museo E. - i banda
ICasanova, Tilcara. Plls Borde evertido, boca ¢ (mame= Baiize pilido icontinua
i 4 subglobulal4.6 5 i lones Munsell: -
IN°3311 Hornaditas - restringida uefios) |IORS/2 ipunteada
Pelissero 69 Ped 3 incisa en el
sector del
cuello).
triangulos
invertidos
Museo E. ol Roii IN/R en
(Casanova, Tilcara. a Borde recto-evertido, 20 banda
- .. Isubglobula(5 7 i q 2 Munsell: : -
IN°3312 Hornaditas boca restringida continua, en
2 7.5YR6/4
Pelissero 69 sector
superior de
ieza
Incisiones en
Grisé uarda: tres
Museo E. — filas de
ICasanova, Tilcara. lla Borde evertido, boca 2 . [oscuro untos
b 7 . subglobulafi2.5 |13.5 e ’ retorcidasMunsell:
IN°3315 Hornaditas restringida Iternados
£ ) lgley 14/Na
IPelissero 69 en el cuello.
3/N
ngosto
hico inciso
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Apéndice lll. Jarras arqueoldgicas del Pukara de Hornaditas provenientes de mt

JARRAS
Museo y N° | Grupo Forma | Altura (cm) | Diam. (cm) Cuello/Borde/Boca | Asas | Color Decoracion | Obs.
Museo E.
Casanova. Borde recto-
Tilcara. Jarra 13,4 12,5 evertido 1 | Rojizo No Hollin
N° 3306 globular Boca restringida Munsell:
Hornaditas | asimétrica 10R4/8
Pelissero
69

Manchas de

Museo E. Rojizo coccién
Casanova. grisaceo Base con
Tilcara. Jarra 13 12,5 Borde evertido. Munsell: No ollin.
N° 3308 subglobular Boca restringida 1 | 10R5/6, Sector
Hornaditas |asimétrica gley 13N opuesto
Pelissero al asa.
69
Museo E. Rojizo
Casanova. grisaceo. |Dos llamas
Tilcara. Jarra Munsell: |y dos No
N° 3313 simple 10 10 Borde invertido, 10R5/6, |tridigitos
Hornaditas Boca restringida 1 |gley 1 3N |incisos
Pelissero
69
Museo de Incisiones
La Plata en "v'
Col. Muriiz Rojo en el asa,
Barreto Jarra palido alineadas Hollin
1era. Exped | subglobular 9,5 12 Borde invertido, Munsell: | por su
N°® 3149 Boca restringida, 1 |2,5YRS/3 | vértice
Hornaditas labio convexo.
Schuel
1919
Museo de Marrén
La Plata Borde levemente rojizo Tridigito
Col. Mudiz |Jarra invertido, 1 |claroy inciso en Hollin
Barreto subglobular 9,5 13,5 boca restringida, gris sector
1era. Exped labio recto biselado. claro; externo de
N° 3150 Munsell: |asa
Hornaditas 5YR6/3;
Schuel 5YR7/1
1919
Museo de Gris
La Plata oscuro.
Col. Mudiiz Borde invertido, Munsell: No Hollin
Barreto Jarra boca restringida, 5YR2.5/1
1era. Exped |subglobular 8,5 12 labio convexo. 1 |5YR4N
N° 3151
Hornaditas
Schuel
1919
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