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PROGRAMA N°

1. OBJETIVOS GENERALES:

i. Introducir los conceptos operativos basicos para el abordaje del arte rupestre
como artefacto arqueolégico

ii. Resumir los principios claves que otorgan sentido a la conservacién en una
perspectiva teérica que analice las dicotomias memoria / historia y continuidad /
discontinuidad

iii. Historizar y desarrollar los marcos de conservaciéon patrimonial (historicos y
artisticos) factibles de ser aplicados al arte rupestre

iv. Identificar al arte rupestre con las corrientes actuales de conservacion,
especialmente aquellas basadas en la significacion cultural, desde una
perspectiva de la gestion del patrimonio en ciencias antropolégicas

v.  Analizar practicas sociales y cientificas concretas que vinculan la conservacion /
mantenimiento del arte rupestre, la significacion cultural y /o el patrimonio vivo

2. CONTENIDOS:

UNIDAD N° I: Introduccidn a la arqueologia del arte rupestre

El arte rupestre como artefacto arqueoldgico. Introduccién al abordaje de la arqueologia del arte
rupestre a través de las definiciones operativas, el cuerpo teérico-metodolégico para su analisis y las
técnicas de registro, arqueométricas y arqueoquimicas.

UNIDAD N° [I: Analisis tedrico, en perspectiva historica, de la relacion entre patrimonio,
memoria, identidad y conservacion

¢Para qué y para quién conservar? La Modernidad como marco del surgimiento de la ciencia de la
conservacion en Occidente. El concepto de memoria colectiva y lugares de memoria. La idea de
cambio y continuidad en la relacion patrimonialista no occidental. El cientifico conservador y el
experto comunitario.

UNIDAD N lii: Desarrollo histérico de la problematica de conservacion

La conservacioén del patrimonio cultural en perspectiva histérica. La ampliacién del concepto y espiritu
patrimonialista. Desarrollos tedricos y practicas de los siglos XIX y XX. Lineamientos y cartas
patrimoniales, instituciones internacionales de caracter multilateral.

UNIDAD N° IV: La conservacion y el manejo del arte rupestre

El reciente despliegue de las practicas de conservacion del arte rupestre y su deontologia particular.
Arte rupestre y significacién cultural. Modelos de gestion del patrimonio cultural post — Carta de Burra.

Manejo de recursos culturales: investigacion, conservacion, uso publico y participacion comunitaria.

UNIDAD N° V: Practicas sociales y cientificas de gestion de patrimonio rupestre



¢ Practicas cientificas vs. patrimonio vivo? La participacién comunitaria en la gestion del arte rupestre.
Conciliacién de posiciones de los grupos de interés involucrados en el manejo. Gestion local del
patrimonio vivo.
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4. ACTIVIDADES PLANIFICADAS

Las clases estaran divididas en dos moédulos. Durante el primer médulo, la metodologia de
trabajo consistira en la discusién y contextualizacion de los textos detallados en la bibliografia, a partir de
su preparacién y exposicion por parte de docentes y estudiantes. Durante el segundo mdédulo, se
propondran diversas actividades que permitiran la aplicacién de los contenidos trabajados en la primera
parte de la clase. Uso de dinamicas de grupo y metodologia de taller. Utilizacién de soportes
audiovisuales.

5. FORMAS DE EVALUACION

La catedra considera que la evaluacion forma parte de un proceso permanente. En tal sentido se
estima que, al momento de evaluar, cobra mayor relevancia el proceso desarrollado por los estudiantes
a lo largo de todo el curso que el resultado final. Otorgarie mayor importancia al proceso implica dar
cuenta de todos los procesos de interaccion involucrados en el aprendizaje, brindandole un papel
primordial a la cotidianeidad a lo largo de la materia. En sintesis, la tarea de evaluacion se realizara de
manera continua a través de la preparacion critica y presentacion de textos y ejemplos en las clases,
conjuntamente al cumplimiento del 80% de asistencia.

Asimismo, se calificara un trabajo practico de monografia. El promedio necesario para aprobar
el curso no debera ser inferior a 4 (cuatro) puntos.
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