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'INTRODUCCION

A diferentes lugares corresponden diferentes historias. Esta afirmacion,
anunciada preliminarmente en el titulo de esta tesis, esta inspirada en un articulo
de William Roseberry (2007). En este trabajo el autor comenta una investigacion’
sobre la disputa ocurrida entre el Estado mexicano y una comunidad campesina
por determinar el nombre del espacio ocupado por esta ultima. Mientras que el
Estado designa a la comuna “25 de marzo”, los comuneros contintian refiriéndose
a este espacio como “Cuchillo parado” reivindicando por medio de este nombre la
continuidad de la ocupacién del espabio,ﬁ a pésar de no servésta la denominacion
oficial. En el marco de esta disputa, RQsébefry se pregynta por qué motivo, en un
contexto de asignacién de tierras, el 3’nombre de la comuna ha provocado estos
enfrentamientos. Concluye al respecto, que con los diferentes nombres se recrean
diferéntés historias (de consolidacion y expansion del Estado mexicano en un
caso y de continuidad en la ocupacion de la tierra en el otro) y que por lo tanto lo
que se encuentra »e'n el ojo de la tormenta no es simplemente una nomenclatura,

sino la historia misma de la comuna.

Recuperando esta perspectiva, sefialamos que, para el planteo de la
problematica que proponemos, resulta de central importancia considerar a los
‘lugares, no como espacios fisicos inertes sino como procesos sociales e

historicos creados a través de practicas y relaciones sociales (Gordillo, 2006). La

I Al dia de hoy no tenido oportunidad de dar con este texto. Se reficre a: KORECK, Maria Teresa.
(1991) “Popular Sub-versions in Postrevolutionary Mexico: ‘Taking Up Reason’ in the ‘Longitude of
War’”. Ponencia presentada en conferencia “Popular Culture, State Formation y Revolutionary
Mexico”. Center for US-Mexican Studies, San Diego, California.’
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cdmbinacién de estos dos aportes nos permite analizar las diferentes formas de
representar.el espacio del Territorio'Nacional de Formosa (creado en 1884) como
practicas creadoras de /ugares en el marco de una disputa dentro de la cual, por
"'medio de estas representaciones, se tiende a rescatar diferentes historias,
protagonistas y acciones, silenciando ofras historias en el mismo acto: a

diferentes lugares entonces, corresponden diferentes historias.

Con anterioridad a la creacién de los Territorios Nacionales de Formosa y.del
Chaco en 1884, este espacio ya habia sido ocupado ‘a través de diferentes
modalidades. La ocupacion indigena se caracterizd por presentar un mosaico
heterogéneo de practicas de aprovechamiento y utilizacion del territorio y sus
recursos. Dentro de esta diversidad, en la generalidad* de los casos, los grupos
chaquefios practicaron actividades productivas de caza y recolecéién, lo que
implicé una baja densidad de poblacién y un desplazamiento por el 'espacio que

" permitiera utilizar los recursos sin agotarlos.

Sobre la ocupacion colonial en el Chaco, parece existir cierto consenso
historiografico que senala que 'ésta.séfo pudo ser marginal, -en tanto no
representaba un objetivo prioritario para la corona espafiola y las incursiones a las
fronteras habian chocado permanentemente con la resistencia de los grupos
chiriguanos desde la gobernacién del Tucuman y con los guaycuru desde la
" ciudad de Asuncion®. Puede aﬁrmarse;‘-, entonces, que desde los diferentes frentes

de frbnteré fueron los pobladores espafnoles los que llevaron a cabo las
| mcursmnes al territorio del Gran Chaco, en tanto no siempre contaron con el
apoyo de la corona para ello (Trinchero, 2000: 105 123 Vitar, 1997)

Con los procesos independentistas sudamericanos (las Provincias Unidas
del Rio de la Plata, Paraguay, Bolivia, _etc.’) el espacib chaquefio se divide en
nuevas unidades politicas. El correlato de este proceso dentro del ambito

nacional, frajo como consecuencia que hasta 1852 la frontera . interior® con el

2 Este acuerdo puede ser ejemplificado remitiendo a la contribucién de Beck sobre el tema, cuando
afirma que: “La’.extensa region denominada Gran Chaco, que habia sido recorrida por los
espafioles desde el siglo XVI, no pudo ser conquistada por el hombre blanco hasta la segunda mitad’
del siglo XIX. Recién entonces se Y entro en la etapa definitiva de la ocupacion por parte del
gobierno nacional en un proceso que se manifesté a través de la confluencia del avance militar y de
la colonizacion agrz'co/o—ga/mdem ” (Beck, 1994:7)

3 Si bien nos refemcmos a ello mas extensamente en ¢l capitulo siguiente, cabe aclarar el uso que
damos al concepto de fionteras interiores. Segun entendemos, en la sepundﬂ mitad del’s. XIX se Eonthl

-8 -



Chaco quedara librada a los intereses provinciales. Este espacio entonces, fue
utilizado por la burguesia correntina -por citar un ejemplo- para la reproduccion de
las actividades ganaderas ya sea por medio de la utilizacion del terreno como

pasturas 0.como espacio de intercambio con los grupos indigenas.

El periodo comprendido entre la derrota de Rosas en febrero de 1852 y la
primera presidencia de Julio Argentino. Roca en 1880 fue de transformaciones
profundas en el territorio argentino. Mas alla de las contradicciones que existieron
en esta etapa -caracterizada como de orgéh_izacién nacional-, es durante este
per()do que comienzan a concertar las historias. provinciales en una dimension
nacional. Siguiendo a Bonaudo (2007:13-25), es p_osible'afirmar que lo que
distingue a este pem/odo de la historia nacional son tres grandes objetivos
perseguidos y en alguna medida alcanzados por el Estado argentino: por un lado
sentar las bases de un orden burgués, por otro construir un sistema de
representacion politica unificado y  finalmente concretar la organizacion del
Estado. De esta .rﬁaneré, la presidencia de Roca puede ser entendida como un .
primer acuerdo - entre las diferentes oligarquias regionales y la prominencia
porteha, 1o que repercutio en una'revitali'zacién del interés por el ‘espacio,'qIUe se

encontraba mas alla de las fronteras interiores.

Teniendo en cuenta este c_ohtextb histé_rico‘, puede afirmarse que el préceéo
de extension sobre estas tierras se 3nscribe en las tontradicciones existentes
entre el gobierno nacional -de primacia ‘pbrteﬁa- y las burguesias locales
(Trinchero, 2000). Para estas dGltimas las fronteras interiores  constituian un
espacid de - reproduccion de sus actividades productivas. Sin e}nbargo, esta
imagen chocod con la representacion que se desplego desde el Estado nacional de
-un espacio vacio que colonizar y poblar por medio de la inmigracion, negando asi
la continuidad de la ocupacion ya existente. A modo de sintesis, podemos afirmar,
que mas alla de las disputas por la ocupacion, estos espacios que se encuentran

tras la frontera interior fueron construidos, tanto por el Estado nacional como por

llevol a cabo un proceso de creacién de un espacio territorial nacional, que si bien aim no existia

materialmente podia ser imaginado. En este proceso, en el que participaron tanto agentes estatales

como privados, se establecid una distincion entre el territorio sobre el cual se ejerce la soberania

efectiva y aquel que es imaginado como espacio de este ejercicio. Las fronteras interiores entonces,

serian el drea de separacion o de contacto (segun la teoria que lo sustente) de estos dos espacios. La

extension de estas fronteras hacia las fronteras internacionales imaginadas, constituyd una de las
- preocupaciones centrales del Estado argentino en la segunda mitad del s. X1X. '

-9 -
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las burguesias regionales, como el ambito que garantizaba la reproduccién del »
vigente modelo agroexportador y en funcién de ello se constituyeron como la

ventaja comparativa nacional en un contéxto mundial de demanda de alimentos y

" materias primas.

Para los grupos burguese_s' gestados en la sociedad colonial -aéi como para
los nuevos actores sociales incorporados por diferentes oleadas migratorias-, el
liberalismo fue la manera de incorporaf Ios espacios regionales a un mercado
mundial integrado. Para esto, debid ser garantlzada la dlspombmdad tanto de

tierras de las cuales apropiarse, como de mano de obra para trabajar estas

tierras, sentando asi los dos valores basicos sobre los que se constituiria este

~ periodo: propiedad privada y trabajo asalariado. Al menos desde lo discursivo, la

implementacion de la propiedad prlvada y las relaciones contractuales de trabajo
|mpllcaban una fuerte ruptura con las estructuras existentes en varias de las
provincias, aunque varias elites provinciales S|gu1eron produciendo alejadas de la
instrumentalidad burguesa®. Sin embargo, estas modificaciones fueron alentadas
por una coyuntura internacional favorable para la exportacion de productos

primarios.

La soberania estatal sobre las tierras que se encontraban allende de las
fronteras internas tuvo un correlato juridico, basado casi exclusivamente en la

. . : . I G : .
doctrina liberal, para asegurar que los millones de hectareas. disponibles fueran

‘incorporados a la produccion privada. Los dos pilares legislativos de este proceso

fueron }a Constitucion ﬂacional de 1853 -en la cual tuvo fuerte repercusién el

4 Un trabajo que nos permite ver lo erratico y contradictorio de este proceso es el de Rutledge (1996),
donde e! autor muestra como, en la guerra civil que en la década de 1860 enfrent a Buenos Aires y
el Litoral por un lado y a las provincias del noroeste argentino (NOA) por ‘otro, se desplegaron
iméagenes de “modernidad” (Buenos Aires y el Litoral) y “atraso” o “feudalismo” (provincias del
NOA) que no dan cuenta de la complejidad del proceso.

En el NOA coexistian dos tipos de sociedades: una, basada ain en el modelo de la hacienda y
fuertemente estratificada en las provincias de Jujuy, Salta y Tucuran (en menor medida); y otra, que
por el tipo de ganaderia que priorizaba, habia roto en mayor medida las estratificaciones heredadas
del dominio colonial, en La Rioja y Catamarca. En esta ultima, si bien no se podia hablar de
ausencia de clases, se constituia un sistema mas igualitario que los de hacienda.

En la guerra civil, concluye Rutledge, no se enfrentaron un sector “moderno” y uno “tradicional”;
sino que el eje de Buenos Aires y el litoral se comploté con los hacendados de Jujuy y Salta (el
sector mas atrasado, amenazado por el tipo de ganaderia que se practicaba en las otras provincias del
NOA), enfrentados ambos a los caudillos riojanos (Vicente Chacho Pefaloza) y catamarquefios
(Felipe Varela). Por lo expuesto, podemos afirmar, junto con Rutledge, que la organizacion del
estado-nacion argentino implico -contradicciones que no permiten hablai dc una expansion
unidireccional y univoca de la instrumentalidad burguesa.

-10 -



pensamiento politico de Juan Bautista Alberdi- y el Codlgo Civil de 1871,
redactado por Dalmacio Velez Saffield. A través de estos dos mstrumentos
juridicos, el Estado nacional instauraba la supremacia del individuo como sujeto
legal y el déreoho de propiedad por encima del derecho consuetudinario A(Zeberio,
2007). ) : |

- Como Complemento a estos pilares legislativos fue redactada la ley N° 817
de Inmigracion y Colonizacion del afio 1876 -mas conocida como ley Avellaneda- -
la cual rigié por mas de medio siglo la ocupacion y apropiacion de las tierras en la
Argentina. La primera parte de la ley Avellaneda asento los principios a través de
los cuales atraer y proteger a la inmigracion, mxentras que en la segunda se
ocupaba del tema de las tierras en lo relativo a la mensura, la division y finalmente

“la concesion de estas a agentes privados.

El espacio que se encontraba allende ;ié las fronteras interiores constituyo
_buena parte de lo que serian las tierras fiséales dé Ibs Territorios Nacionales. Por
medio de la ley N° 28 del 17 de octubre de 1862 se dispuso que todos los
terrltorlos exnstentes fuera de los limites o posesion de las provmcnas sean
considerados dominios namonales, a partir de alli .y por medlo de una serie de
sanciones legales efectuadas fueron incorporandose las diferentes regiones al

control estatal de la nacion. B

Para el afioc 1884 se habia redactado y puesto en vigencia la Ley 1532 de
organizadién de los territorios nacionales, la cual dividia el Territorio Nacional del

Chaco en dos gobernaciones: Chaco y Formosa® (véase imagen N° 1)

5 Tal cual se sefiala en el articulo 1° los limites para dichas gobernaciones serian los siguientes:

8- Gobernacion de Formosa, con los siguientes: Por el naciente, el rio Paraguay, que divide la-
Republica de este hombre. Por el Norte, el rio Pilcomayo y linea divisoria con Bolivia. Por el Oeste,

una linea con rumbo Sur que partiendo de la linea anterior pase por-el Fuerte Belgrano, hasta tocar
el rio Bermejo. Por el Sur, este rio siguiéndolo por el brazo llamado Teuco, hasta su desembocadura

en el Paraguay.

9°.- Gobernacion del Chaco, con los siguientes: Por el Este, los rios Paraguay y Parand desde la
desembocadura del Bermejo en el primero hasta la boca del arroyo del Rey, en el segundo. Por el

~ Sur y Oeste las siguientes lineas: El arroyo del Rey hasta encontrar el paralelo 28° 15, este mismo
paralelo y una linea que partiendo de San Miguel sobre el Salado, pase por Otumpa, hasta
encontrar el paralelo mencionado. Por el Norte una linea que partiendo de las Barrancas, sobre el
Salado, pase por la interseccion de la linea rumbo Sur del Fuerte Belgrano con el Bermejo.
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La privatizacion de la tierra publica contd con una faceta militar, en tanto los
territorios allende gé las fronteras (en adelante referiré a eilos como Territorios
Nacionales) se encontraban bajo dominio de los indigenas y estos debian ser
“pacificados”™ para la ocupacién de esos espacios. En este contexto se
sucedieron las campanas militares que tenian como objetivo la “pacificacion” de
los indios de Pampa y Patagonia por un lado y los del Chaco pbr otro. De la
misma manera que las incursiones militares a la Patagonia no se iniciaron con la
campana de 1879 -dirigida por el entonces Ministro de Guerra, General Julio
~Argentino Roca- la bregi(')n chaquena fue un objetivo militar con anterioridad a la

ley Avellaneda asi como a I-avcreacién del Territorio Nacionall del Chaco en 1872.

Hasta el ano 1870, gran parte de las energias militares del pais estuvieron
depositadas en la guerra con él Paraguay. Una vez concluida esta; se retomo el

avance de las fronteras sobre los Territorios Nacionales. En el caso del-Chaco,

ese mismo ano fue nombrado el Teniente Coronel D. Manuel' Obligado como jefe ‘_ |

de la frontera y se dio inicié a la etapa definitiva de la colonizacién, por medio de

intrusiones militares y movilizacion de las lineas de fortines.

La comandancia de Obligado se ubicaba 300 kilémetros al norte de la ciudad
-de Santa Fe, desde donde adelantd la linea de fortines hasta ocupar las
I»ocalidades de Reconquista (1872) y ‘Resistencia (1873). Péralelamentez, las
presiones militares sobre el territorio se realizaban' desde la frontera saltefia, a
través 'de/la conﬁandancia del Generall Napoledn Uriburu, quien con el objetivo de
eétablec’ér un camino que uniera Salta y Corrientes, en 1870 recorrio las costas

. del Bermejo.

La movilizacion de Ié linea de fortines hasta el rio Bermejo, frontera sur del
Territorio Nacional de Formosa, fue efectuada en el ano 1884 por la Campéﬁa del
General Benjamin Victorica, en ese momento Ministro de Guerra del Presidente
Roca. Como pod_emos ver, en ‘el afio 1884 coinciden por un lado la creacién del
Territorio Nacional de Formosa y la extension de la linea de fortines hasta el

cauce del rio Bermejo por otro.

6 Utilizo “‘comillas™ para las categorias nativas e itdlicas para las referencias conceptuales.
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En este contexto, en Formosa el Estado nacional promovié la colonizacion
del terreno en forma directa, a través de la inmigracion europea, utilizando los
recursos asignados por la ley Avellaneda. Complementariamente, dio concesiones

a empresas privadas para que desplegaran los mecanismos necesarios para

atraer a la inmigracion, iniciar el proceso productivo segun el orden burgués

vigente y en funcion -de ello promovieran la incorporacion de los indios como

trabajadores asalariados.

Este proceso implicé una suma dé‘ ,actoreé heterogéneos, tales como
agentes gubernamentales ('militares y civiles), empresas privadas concesionarias
que contaban con la capacidad de movilizar grandes capitales, colonos,
indigenas, evangel‘izadores. Esto tuvo como correlato la produccion, por parte de
estos actores', de una suma de diversas y variadas representaciones del espéoio
plasmadas en informes gubernamentales, correspondencia, actas, diarios de
expediciones militares, investigaciones cienh’ficas. En este trabajo proponemoé
tomar esas representaciones como objeto de analisis en tanto entendémos que
son una puérta de entrada posiblé para observar las relaciones que se

establecieron en el proceso de colonizacion del territorio formosefio.

Como podra verse, las diferentes representaciones del espacio que sé _
desplegaron en este proceso no lo hiéieron en un plano de igualdad, sino que pdr
el contrario fueron una muestra de Ias diferencias jerérquiéas :que existian entre
los actores que Ias produjeron. Tomando esta precaucion, el presente trabajo se
centra en reconstrwr diferentes visiones sobre el territorio nacional de Formosa,

dando cuenta de las diferencias jerarquicas que estas implican.

Primeramente, analizamos la construccién del Estado argentino sobre los

Territorios Nacionales, en tanto entendemos es la vision hegemonica sobre estos

espacios. Esta vision, se baso en la representacion de estos territorios como un

espacio homogéneo y vacio al que refiere a través de la metafora del “desierto”.

Argumentamos que esta vision sostiene una construccion del Territorio Nacional
de Formosa como una fraccion del “deS|erto es decir un recorte basado en
criterios administrativos sobre espacio homogéneo. Para .-esté Iprime‘r objetivo,
utilizaremos los diferehtes cuerpos legales que han contribuido a la colohizacic’)n.y

valorizacion de estos espacios (especialmente la ley Avellaneda y la ley 1532 de
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organizacion de los territorios nacionales). El analisis, no se limitara a la redaccion
definitiva de estas leyes exclusivamente, sino que se hara énfasis en las
discusiones y debates que estas han provocado en el Congreso Nacional, en
tanto entendemos que es en ‘estas instancias donde pueden visualizarse los

conflictos existentes entre las provincias y la primacia portefa.

En forma complementaria desplegamos una segunda instancia de analisis
recuperando fuentes de informacion de caracter local y regional (producidas tanto
, . . . . 7 ' .
en el ambito del Territorio Nacional de Formosa como fuera de este), que permlten

recuperar la complejidad y diversidad de intereses y proyectos que subyacen ala

~ construccion de representacxones alternativas sobre este territorio, sus recursos y

habitantes. El analisis de estas otras miradas no solo permite desnaturalizar la
vision hegemodnica del Chaco como un espacio vacio y desértico aunque‘
(lamativamente) amenazante, que era promovida desde el Estado Nacional; sino
que ademas permite evidenciar la densidad de la trama de relaciones de conflicto
y negociacion entre agentes gubernamentales y no gubernamentales'que sSupuso

el proceso de consolidacion de la presencia estatal en este territorio. ..~

En funcion de lo hasta aqui expuesto, el presente trabajo intenta dar una
respuesta al siguiente interrogante, el cual orienta esta investigacion: (qué/es
son las representaciones del espacié) que confluyen en el territorio'formoseﬁo'
alrededor de la constitucion del m/smo como Territorio Nacional en 1884 y de queé
manera estas dan cuenta de las relamones que se estab/ec:eron entre los
d/ferentes actores involucrados en dicho proceso7 Y complementariamente
¢ Como estas representaciones contribuyeron a resolver las diferencias existentes
entre el territorio concebido como espacio de ejercicio de la soberania y aquel

sobre el que existe un dominio efectivo del Estado-nacién argentino?

En esta linea de indagacion, el presente proyecto de inveétigacién intentara
contribuir al estudio de las diferentes representaciones espaciales asociadas a la
colonizacion de Formosa en particular y a los territorios nacionales en general.
Sostendremos que estas representaciones implican también ;jna determinada
forma de construccion de lugares, entendiendo por estas tanto los procésos 'de
invencion simbdlica e ideologica del territorio argentino como sus consecuencias

materiales expresadas en modificaciones de estos espacios tales como vias de
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comunicacion, nuevos patrones de produccion y asentamiento, etc. Esto dltimo, a
criterio de quién escribe, representa un nucleo tematico de gran importancia en un
pais donde el territorio ha jugado un rol tan central en la construcciéon de las

identidades nacionales y en |la consolidacion del Estado.

El cuerpo del texto se encuentra dividido de la manera que se expone a

continuacion. Por un lado, en la presente Introduccién se ha realizado un minimo

fondo comun de informacion acerca del contexto en el cual se instauraron los
Territorios Nacionales y finalmente se han brindado los interrogantes y ‘objetivos

~ que guian la investigacion.

A continuacion, en el Capitulo 1, se especifican los diferentes soportes
tedricos y antecedentes en los que se sostiene la investigacion. Los mismos
versan centralmente sobre la relaciéon entre Estado-nacién y terri'torio_ (en cuanto
proceso general y las especificidades del caso argentino), las representaciones
espaciales del Chaco, los aportes de las ciencias sociales a la problematica del

espacio y algunas precauciones metodolégicas sobre el uso de las fuentes..

El Capitulo Il esta centrado en el anahsns de las construcciones del espacno
de los Territorios Nacionales que se- hicieron desde el gobierno nacional en la
segunda mitad del s. XIX. Se argumentara (en continuidad con Lois, 2001 vy

Navarro Floria, 1999) que las mismas'se sostuvieron en el uso de la metafora del

‘desierto para vaciar smbohcamente estos territorios y promover su colonizacion.

Sostendremos ademas, que esta vision constituia la representamon hegemonlca
del espaao formoseno y como tal, mstltuyo el Ienguaje de referencia’ para las

formas alternativas de concebir el espacio.

Ya'entrados en la segunda instancia de analisis, intentaremos desandar este
camino para mostrar de qué manera, la materialidad del proceso de colonizacion
y poblamiento del territorio logré filtrarse en la construcciéon de fuentes locales o

regionales. Es decir, visualizar en estas la diversidad del espacio chaquefio y de

fas representaciones sobre el mismo, a pesar de que fuera construido por las

narrativas hegemonicas como un lugar vacio y homogéneo.

En el marco de esta segunda instancia entonces, en el Capitulo i,

realizaremos un analisis de la obra del fundador de Formosa, el Teniente Coronel
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Luis 'Jorge Fontana, donde realiza una descripcion minuciosa del territorio
formoseno en términos topograficos, climaticos, zooldgicos, botéhicos y hasta
- etnoldgicos. Siendo que Fontana fue encomendado a esta tarea por el Poder
Ejecutivo Nacional (en adelante PEN), nos resultd su obra de especial interés en
funcidn de la descripcion que realiza del Chaco como un espacio de amplia
diversidad ecologica y cultural, la cual de alguna manera contradice las propias

formas de representar el espacio que lo llevaron a encontrarse alli.

En el Cépftulo 1V, utilizamos el escri't’fo, ‘Formosa de Juan Manuel Chueco,
como. un documento ‘de los intentos de colonizacion privada efectuados en el
espacio formoseno. Alli analizamos las th’JltipieS' tensiones que se dieron en la
_implementacién de la ley Avellaneda, asi como las construcciones del territorio

realizadas desde los agentes privados de la colonizacion.

Las expediciones realizadas él rio Pilcomayo seran el eje del Capitulo V. En
el mismo;, énalizaremos la vigéncia de la imagen del indio como enemigo que se
, desplegc’)'a partir de estas expedicioneé‘y las diferentes formas de representar el

espacio que aparecen en las expediciones que partieron del oesfe, unAcontexto de
actividad ganadera; y el este, un contexto de actividad agricola y mayor presencia
_estatal. '

i . S \ .

‘ Finalmente, en el . Capitulo :VI, “se encuentran las conclusiones y
~ consideraciones finales de este vestudio, con las cuales confiamos haber podido
“brindar unh aporte al analisis de las representéciones espaciales de los Territorios

Nacionales. Sostenemos que en el proceso de constitucion de Formosa como:

Ter_ﬁtorio Nacional varios lugares confluyeron en un mismo espacid fisico. Estos

diferentes /ugares que se construyeron sobre el espacio formosefo, recrearon

diferentes historias, que resaltaron algunas perspectiva y actores en este proceso

silenciando otras formas de representacion y de relacion con el espacio.



L.

CAPITULO 1. |
ANTECEDENTES Y MARCO TEORICO.

En este capitulo explicitamos las premisas tedricas y los antecedentes en los
que se sustenta este trabajo. Si bien las mismas se encuentran intimamente
relacionadas entre si -y de esta manera tratamos de exponerlo-, para facilitar su
sistematizacion las hemos dividido en cinco apartados sobre los que pasamos

detalle a continuacion.

El primero de ellos resefia brevemente algunos trabajos existentes sobre .la
relacion que se establece entre territorio y estado-nacién en términos generales.
Se explicita la definicion de territorio que se utiliza en el trabajo, asi como sus

i BN

implicancias tedricas.

En/ el segundo apartado, tratamos esta relacion (estado-nacion y territorio)
dentro’ de las especificidades del caso argentind. En este marco, resaltaremos los
estudios existentes sobre la importancia de los Territorios Nacionales en la

conformacién del espacio territorial argentino.

A continuacion, damos cuenta de algunas de las formas que ha tenido la
antropologia de abordar el espacio como categoria analitica. Dentro de este
contexto, problematizamos los diferentes conceptos de frontera, caracterizados

como un area de separacion o de contacto.

En el cuarto de los apartados que componen este capitulo, exponemos

algunos antecedentes, producidos desde diferentes disciplinas de las ciencias
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sociales, sobre las formas de concebir y representar el espacio chaquefio. Alli,
damos cuenta de la construccion del Chaco como “desierto” y de sus implicancias

en el marco de este trabajo.

Finalmente, brindamos a.Igunas precauciones metodoldgicas sobre el uso de
las fuentes y la forma en la que las mismas se dispusieron en esta investigacion.
Consideramos que las representaciones del espacio que se construyen en estos
documentos no se despliegan -en condiciones de igualdad jerarquica, sino que
existe una concepcién hegemonica del Chaco. En este marco, rescatamos el
aporte de Trouillot (1995) en tanto nos permite ver de qué manera, las

perspectivas hegemanicas silencian a las construcciones alternativas.

ESTADO-NACION Y TERRITORIO.
CONSIDERACIONES GENERALES.

" La relacion entre estado-nacion -y territorio ha sido analizada tanto en
términos generales como especificos. Siendo asi, consideramos conveniente
visualizar en primera medida qué seipuede afirmar de esta relacion en cuanto

proceso general y cudl ha sido su devenir historico.

Siguiendo a Escolar (1994) es posible afirmar que varias de las teorias que
han ‘problematizado sobre este tema dieron por sentado la preexistencia de
territorios sobre‘ los cuales se aplicaria la accion estatal, el ejercicio de la
soberania. Diferenciandose de estas posturas, este autor sostiene que es el
Estado el que ha precedido en la génesis y que por lo tanto, el territorio debe ser

construido por este.

La genética‘ historica entonces se habria producido a partir de la caida de las
formas feudales y el surgimiento de los primeros estados absolutistas, los cuales
debieron delimitar la juriédiccién geografica sobre la cual operaria su maquinaria
burocratico administrativa. Puede verse en los conceptos que da Escolar, que sus

afirmaciones se basan en una generalizacion del proceso europeo. En este
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sentido, nuestra lectura de su aporte no se centra en intentar confirmar o rechazar
la validez de su generalizacion, sino en preguntarnos cudles fueron las formas
especificas de construccion del territorio que se desplegaron desde el Estado

argentino al momento de su consolidacion.

Es interesante destacar dos cuestiones mas relativas al surgimiento del
estado-nacién. En primer lugar, es necesario discernir sobre qué es ejercido el
poder estatal: no es sobre la propiedad de la-tierra -que esta garantizada
justamente por la accion estatal-, sino sobre el territorio. Siguiendo a De la Cruz
(2000), entendemos por territorio no una extension de tierras, sino por el contrario
la construccion que ha realiiado un grupo determinado a partir de sus relaciones
con el entorno, en la cual se incluye el eépacio que hace de éoporte a estas
relaciones como otros espacios que considere necesarios para el desarrollo de

sus practicas de orden material e inmaterial.

En este sentido, pensamos los /ugares no como una porcion inerte de
espacio que hace de soporte fisico a las relaciones soci'ales,' sino como una
produccioén cultural consti’uida bpor estas relaciones. Al respecto, sefiala-Lefebvre
lo siguiente:

Q;Que es una ideologia sin un lugar al cual referirse, un
lugar al cual describe, cuyo vocabulario y relaciones utiliza, y
cuyo codigo personifica? [;..] De manera general, lo que
llamamos ideologia solo adquiere consistencia a traves de
intervenir en el esbacio social y en su produccion, y en

hacerse carne alli” (Lefebvre, citado en Gordillo, 2006:203)

Como veremos en paginas posteriores, esta concepcion nos permite pensar
en los Territorios Nacionales en general y en Formosa en particular, no como un
espacio sobre el cual se despliegan relaciones sociales burguesas, sino como un

_espacio construido por esas relaciones.

La forma en la que concebimos el territorio entonces, se distancia de otras
perspectivas en las cuales no se problematiza el espacio como una construccion
social. En esta linea, tomamos en cuenta la precaucién‘seﬁalada por Sack (1986),

quien sefiala que-algunas formas de pensar el espacio crean la idea de un lugar
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socialmente vaciable. Aunque no esta fisicamente vacio -en el peor de los casos

‘puede haber pasto y suelo- puede ser pensado como tal porque carece de

artefactos o cosas valiosas tanto social como econdémicamente que se pretendan
poner bajo control. En consecuencia, se separa conceptualmente al lugar de las
cosas Yy luego los recombina como una asignacion de lugares a cosas y cosas a
lugares. Esta precaucion conceptual, sumada al concepto de territorio que
utilizamos en la investigacion, nos permitird distanciarnos de la concepcion

hegemonica del “desierto” como un espacio vacio que debe ser colonizado.

La segunda cuestion que pretendembs resaltar es que paralelamente con la
construccion del territorio se instaura el sujeto al cual -y en nombre del cual- se
aplica la accién estatal: la Nacion” (Escolar, 1994). En paralelo a la construccion
de un territorio -y a través de este-, se legitima una determinada nacion'ali'dad.
Este proceso, se sostiene en lo que Balibar llama una etnicidad ficticia,

entendiendo por tal

“la comunidad instituida por el Estado Nacional. [...] Ninguna
Nacion posee naturalmente.una base étnica, pero a medida
que las formaciones socialeé se nacionalizan, las
poblaciones que ellas incluyen, que ellas se reparten o que
ellas dominan son ‘etnicizadas’, es decir, representadas en
el pasado y en el vfuturé como si ellas’ formasen una
comunidad natural, poseyendo por si misma una comunidad
de origen, de cultura, de intereses, que trasciende los
individuos y las condiciones sociales” (citado en Escdlar,
1994:50).

Lé consolidacion de los estados-nacion modernos ehtonces, traeria
aparejada reestructuraciones que se expresan en dos dimensiones, una territorial
y otra étnica. En términos de Escolar, esto puede ser concebido como ‘un
procéso de invencién ideolbgica y material de la nacionalidad-estatal, integrando

por un lado las -diferencias geograficas del territorio con una estructura de

7 Escolar sefiala la necesidad de considerar el término Nacion mas alla de las cuestiones geograficas,
ya que en su construccion intervienen elementos que remiten a la existencia de un origen comun no
solo territorial o espacial, sino también historico y étnico (1994:33).
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comunicacion, circulacion y administracion 'y, por el otro, las diferencias

culturales” (1994:38. Resaltado en el original).

Sobre estas acepciones generales es preciso plantear algunas precauciones
tedricas sobre la conformacién de los estados-nacion y sus correspondientes

territorios en Latinoamérica. Segun sostiene Trinchero (2000:38), en esta region el

proceso de consolidacion de los estados-nacion contd con una base territorial que

venia en algin grado dada por la administracién colonial. Este acarreaba como
consecuencia que en las 4reas “vacias” no existieran limites precisos, ya que los
territorios coloniales se administraban a partir de modelos de control basados en
centros. Como resultado, la implementacion de limites internacionales en estas
areas (como la Patagonia y el Chaco) resulté de especial importancia para los
nuevos Estados, a tal punto que este autor sostiene que la nacionalidad fue

definida mas geografica que étnicamente.

Dentro de los limites de este trabajo, recuperamos estos aportes en tanto
nos permiten indagar cuales fueron las formas de construccion de ese territorio
que se fue instituyendo como el ambito de ejercicio del poder de dominacion
estatal. Ademés, la posibilidad de pensar dentro de qué condiciones puede
cohstruirse la representacion de un territorio “vacio” nos brinda un marco tedrico
dentro del cual incluir la representacion de los territorios nacionales en general y

A

de Formosa en particular como un espacio desierto.

Segun se indicd, la homogeneizacién de las diferencias geograficas y

/‘ . y . - 3 . “ . 2 =
culturales parece ser entonces una caracteristica general de la instauracion de los
estados-nacion. Tomamos esta premisa con la intencidon de problematizarla a

través de un analisis de las especificidades del caso argentino donde el proceso

de invencion ideologica y material de la homogeneidad se baso, no en la

instauracion de un pacto entre etnicidades, sino justamente en la negacion del

pacto étnico y la invisibilizacidn de las diferencias culturales.



EL CASO ARGENTINO. LOS TERRITORIOS NACIONALES.

Uno de los argumentos que seran aqui presentados ya ha sido adelantado
por Trinchero (2000:131) al sefialar que si bien puede aceptarse como valida la
afirmacion segun la cual es un rasgo caracteristico de los estados-nacion,
especialmente al momento de su consti_tucién como tales, 1a no correspondencia

entre el territorio sobre el cual el sostienen efectivamente su jurisdiccién y el

territorio concebido como espacio de ejercicio de la soberania, lo que presenta un

mayor interés analitico es la observacion de las especificidades que se hayan

dado en este proceso para la construccion del estado-nacion argentino.

Desde esta perspectiva, nos proponemos abordar la forma particular que
asumio la resolucion de esa falta de correspondencia entre lo efectivo y lo
concebido que se utilizé como legitimacion de los procesos de colonizacion en la
construcciéon del estado-nacién argentino y del territorio sobre el cual reclama la

soberania.

L

La premisa para esta linea de indagacion la hemos tomado del trabajo de

‘Navarro Floria (1999), quien sostiene que la formacion del estado-nacion’

argentino tuvo entre sus elementos centrales la construccion de un espacio
territorial, concebido por las elites, que si bien aln no existia materialmente podia
ser imaginado (véase imagen N° 2). Si bien consideramos valida esta afirmacion,
sostenemos que esta construccion del espacio territorial de la nacion no soélo fue
la formé que el Estado encontré para legitimar la ocupacion de estos espacios,
sino qué ademas las representaciones fueron parte del proceso mismo. Es decir,
no es que una determinada representacion del espéciq territorial antecediera,
legitimara y motivara la ocupacion de los territorios nacionales, sino que ademas,
como vemos en esta tesié, esta representacion se va éonstruyendo durante el

mismo proceso de colonizacion.

En el proceso de consolidacion del estado-nacién argentino la diferencia
entre el espacio imaginado y el espacio efectivo era construida por medio de los
Territorios Nacionales. Sobre estos espacios se desplegd un dispositivo de

dominacién aun previa a su ocupacion que, como argumentan Zusman y Minvielle
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(1995), se baso en la utilizacion de la metafora del “desierto”. En esta linea, cabe
destacar la recurrencié de algunos autores (para el caso de la Pampa y Patagonia
véase Navarro Floria, 1999, para él caso de la Pampa véase Moroni, 2005; para
el caso del Chaco véase Lois, 1999) al postular la existencia de una primera
apropiacion de los espacios de los territorios nacionales por medio de la

representacion de los mismos como espacios desiertos.

Complejizando adn mas esta concepcion, desde la antropologia Sé ha
postulado que en el espacio de los territorios nacionales cobré maxima expresion
lo que Trinchero (2000) llama un doble criterio de adscripci:c'm nacional. Segun
este autor, puede afirmarse la existencia tanto de un criterio de adscripcion
positivo, anclado en la territorialidad por la ocupacion de los espacios vacios
-cuya maxima expresion serian justamente los territorios nacionales-, como uno
negativo, basado en una construccion de la otredad representada por las
poblaciones indigenas que ocupaban estos espacios vacios. Resulta destacable
que en las representaciones de los territorios nacionales convivan ambos criterios
de adscripcién, tanto el positivo sostenido en el eépacio a colonizar, como el
negativo, construido sobre la negacion / invisibilizacion de los grupos ihéigen'as

que bcupaban dichos territorios.

Anteriormente mencionamos que la consolidacion de los. estados-nacion
implicaba la homogeneizacion de las diferenCIas geograflcas y culturales (Esco!ar
1994). Como puede conclwrbe de lo senalado por Trinchero y en consonancia con
su propuesta de resaltar las especificidades de Ios procesos Iocales sostenemos
que en el caso argentino esta homogenenzamon se habria basado por un lado (en
términos de Trinchero el criterio de adscripcion negatlvo), en la negacion del pacto
étnico con los indigenas, legitimado tanto por la invisibilizacion de los m_ismos"
(Navarro Floria; 1999) como por la constante declamacion de su beligerancia; y
por otro lado (criterio de adscripcidn positivo), en la construccion del éspacio de
los territorios nacionales como un desierto (Moroni, 2005; Lois, 1999; Zusman vy.
Minvielle, 1995), un lugar vacio y carente de valor intr]’nseco sobre el cual

desplegar las actividades agropecuarias.
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EL ESPACIO Y LAFRONTERA
COMO CATEGORIAS ANTROPOLOGICAS.

Gupta y Ferguson (2008) argumentan que en lineas generales los analisis
sobre la articulacion entre etnicidad y territorio han construido un isomorfismo
infundado entre cultura y espacio. Segln sostienen, en las ciencias sociales el
espacio ha sido pensado generalmente como un principio organizativo neutro, en
tanto lugar de la cultura, lo que tuvo como'consecuencia que al mismo ﬁempo

fuera sustraido del analisis.

Para estos autores, el objetivo central es analizar de qué manera las ideas

preconcebidas de espacio y lugar conﬁgu'ran el sentido comun antropoldgico. Al

respecto, sostienen que las representaciones del espacio se basan en la premisa
de la discontinuidad, es decir, se asume acriticamente que sociedades, naciones
y culturas ocupan espacios discontinuos entre los. que se producen contactos.
Esto se asocia a la idea de que cada espacio encarna una cultura, expresada en

los siguientes términos:

“Las representé-ciones del espacio en las ciencias sociales
se apoyan de manera muy notable en imagenes de quiebre,
ruptura y disyuncion. Lo que distingue a las sociedades, las
naciones y las culturas se establece a partir de una divis}'én
del espacio que en apariencia no plantea mayores proble-
/' mas, fundadé en el hecho de que estas entidades ocupan
espacios 'naturalmente’ discontinuos. La premisa de la dis-
continuidad constituye el punto de partida para teorizar los
contactos, los conflictos y las contradicciones entre las

culturas y las sociedades.” (Gupta y Fergusbn, 2008:235)

La propuesta de estos autores es abandonar e invertir la premisa de la
discontinuidad, tomar como premisa la conexidon. Como resultado los cambios

culturales no serian ya explicables por contacto y articulaciones -los espacios

" siempre estuvieron conectados-, sino que deberia explicarse la diferencia enla

interconexion (Gupta y Ferguson, 2008:237).
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El presente trabajo se enlista en la linea indicada por estos autores y en este
sentido compartimos las conviccién de recuperar el espacio como un objeto de
analisis antropolégico. En consecuencia y partiendo de las premisas de Gupta y
Ferguson, proponemos indagar la construccion de Formosa como un espacio de
frontera, ya que esta se basa en la premisa de discontinuidad entre un espacio
propio y un espacio otro sobre el cual se debia desplegar el frente colonizador.
Sostenemos que pensar en Formosa en particular y el Chaco en general, como
una frontera interior implica tomar como pre_rpisa una .disvcontinuidad que Iejoé de

ser aceptada acriticamente debe ser problematizada.

El trabajo de Reboratti (1990) es un ejemplo de este tipo de abordaje basado
en la premisa de la discontinuidad, aplicada en el concepto de frontera. Segdn
sefiala este autor, la frontera es un area heterogénea de transicion que separa el
espacio utilizado y pobladovpor una sociedad de otrb espacio, que Vesta misma
sociedad en cierta etapa de su desarrollo histérico no ocupa en forma estable

pero que considera de interés:

“En términos generales, [la frontera] se refiere a una /inéa
divisoria -concreta o imaginaria- entre algo que conocemos y
que en cierto sentido nos pe'rtenece y algo que desconoce-
mos, extrafio e /nexp/orado [...] La frontera es, en fin, el

extremo de algo la separaCIon ” (Reboratti, 1990: 3)

Separandonos de estas concepciones y tomando como valida la propuesta
A . . .
de Gupta y Ferguson, recuperamos abordajes que entienden la frontera como un

espacno ‘de conexidn y no de separacion. Esta motivacion por explicar diferencias

“en la interconexion aparece también en el andlisis que Trinchero realiza de la

frontera con el Chaco, especialmente hacia ‘ﬁnes del s. XIX, momento de
constitucion del estado-nacion. Al respecto, el autor présenta una alternativa a las
nociones tradicionales y dominantes_ del concepto de frontera, las cuales segun su
opinion “parecen haberse constituido, ante todo, como el reflejo de un espacio .
vacio entre los convencionales limites heredados de la colonia y las intenciones
de expansion de los intereses de las fracciones hegemonicas de la burguesia
triunfante” (Trinchero, 2000:39). '
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Para Trinchero (2000:39-40) el Chaco puede ser caracterizado como una
formacion social de fronteras, entendiendo por esta no un limite entre espacios .
diferentes (nacién y desierto; productivo e improductivo; moderno y tradicional),
sino por el Confrario un broceso de conexidon entre espacios que se rigen por
Iégic‘as productivas y reproductivas que son heterogeneas. Segun su criterio, el
elemento principal de esta conexion entre espacios diferenciados que es la
formacion social de fronteras estaria compuesto por las formas de relacion entre
capital y trabajo, es decir, por las relaciones\sociales de produccion que vendrian
a garantizar una hegemonia del capital sobre las formas de‘ produécién y
reproduccién previas, racionalizandolas hacié nuevas formas de transmisién de

valor.

En esta linea, el presente trabajo parte de la reivindicacion de la tesis de Eric
Wolf (2000:3), quien sefiala que “[...] e/ mundo de la humanidad constituye un
total de procesos muiltiples interconectados y que los empeﬁoé por descomponer -
en parte esta totalidad, que luego no pueden rearrhaf/a, falsean la realidad”. Por
este motivo, al referirnos a Formosa como un espacio de frontera (politica,
agraria, cultural), nos distanciamos del sentido que le dieron a este término los
actores involqcrados en el proceso de colonizacién y que recupera Reboratti

(separacién entre dos espacios heterogéneos, uno propio y un espacio otro).

Por el 'contrario, pensamos la fré)ntera como un broceso de conexion entre
logicas de produccion y de uso del espacio que son heterogéneas, en el cual las
formas _burguesas tuvieron una posicion hegemonica sobre las natlvas lo que
permltlo la explotacion tanto del terreno y sus recursos como de la mano de obra
indigena. Esta propuesta se enmarca tanto en los sefialamientos de Gupta y
Ferguson (2008) sobre la recuperacion del espacio como un objeto de indagacién'
antropoldgica, como en los aportes de Trinchero (2000) y Wolf (2000), quienes
sefialan la necesidad de tomar la conexién de los procesos histéricos como una -

premisa analitica.
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REPRESENTACIONES DEL ESPACIO Y |
CONSTRUCCIONES TERRITORIALES EN EL CHACO.

Los procesos de construccion del territorio han sido investigados en Ia region
chaquefia en diferentes marcos temporales y desde distintas disciplinas de las
ciencias sociales. Algunos de estos aportes, como ya mencionamos, destacan la
imagen del Chaco como un espacio desierto, en.tanto justificé la apropiacion

territorial efectuada durante ia consolidacion del estado-nacion argentino.

Diversos actores colaboraron con esta construccion. Asi por ejemplo, Lois
(1999) destaca el rol de las instituciones geogréficas del ejército por ejemplo, para
las cuales la nocién de “desierto” era equiparable a la falta de conocimientos

topograficos, en tanto la realizacion de cartografias resultaba una practica

- constitutiva del valor de la tierra como soporte de actividades ganaderas vy -

agricolas. En el marco de este trabajo, recuperamos este aporte en tanto nos
permite pensar el conocimiento y las representaciones del terreno como uno de

los elementos de la colonizacion del espacio chaquefio.

La campafia militar del Chaco traté de paliar las criticas y las desventajas.
economicas de la aniquilacién'de los indios en la Campafa del General Roca & la
Patagonia. Si bien esta precaucién las distingue -al menos désde lo discursivo- en
cuanto al método de ocupacidon, ambas campanas esfén basadas en la misma
construccion del territorio a ocupar como un espacio desierto. '

/ - .

Esto, es aun mas controversial en el caso chaquerio porque se lo ha definido
también como una zona de densa vegetacion. Dado el objeto de este trabajo, es
interesante destacar que la construccion del espacio chaquefio como desierto
contrasta con la imagen que se tenia del impenetrable. En la Pampa, en cambio,
siéndo también una construccién, era mas acorde con las caracteristicas fisicas

de la estepa.

Como sefiata Lois (1999) este mecanismo de vacio del territorio chaquefio
se sustentaba en la utilizacion de dos pares andlogos de imagenes naturales
(desierto y vergel) y sociales (barbarie y civilizacion). Al respecto, la autora sefiala

lo siguiente:
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Yand

“La aparente paradoja queda resuelta, entonces, cuando
comprobamos que el vergel se utiliza en referencia estrf;cta-
mente a las condiciones naturales favorables para acoger
las bondades de una organizacion civilizada y al hablar de

desierto se habla metaféricamente de barbarie.” (Lois, 1999)

Podemos concluir por lo hasta aqui expuesto, que la representacion del
Chaco como un desierto constituye un mecanismo de dominacién de este espacio
(Zusman y Minvielle, 1995). Ademas, sostenemos que este mecanismo se baso

en la utilizacion de un lenguaje espacial que ayude a crear la idea de un lugar

vacio, a pesar de no estarlo fisicamente (Sack, 1986); invisibilizando asi a la

poblacion indigena (Navarro Floria, 1999).

Wright (1998) sostiene que la especificidad del término desierfo, cuando se
lo utiliza en referencia al espacio chaq.ueﬁ‘o, radica en que beste, al igual que indio,
es una categoria del encuentro colonial y como tal, posee una determinada
dénsidad histérica. Considera entonces que desierto es una palabra-registro, que
condensa varios niveles de experiencia historica, los cualés fueron reanimados

con la fiebre colonizadora de los territorios nacionales hacia fines del s. XIX.

Si bien consideramos valida la conclusién de Wright, entendemos que esta
condensacion debe ser problema’tizadé en tanto que, como ya mencionamos, las
distintas formas de representar el Chaco no se encuentran en igualdad jerérquica.
Por lo tanto, nuestro interés radica _ho'sélo en identificar estas diferentes formas
de refeﬁr al Chaco, sino tambien en dar cuenta que la imagen del desierto, en
tanto fue promovida por el Estado nacional, contribuy6 al desplazamiento de otras

imagenes alternativas.

Para el planteo de esta distincion, recuperamos los aportes de Roseberry
(2007) sobre e‘}l concepto de hegemonia. Segun sostiene este autor, la hegemonia
no debe ser entendida como consenso, sino como un proceso problematico, de
dominacion y disputa. En esta linea, nuestro interés se divide en dos topicos. Por
un lado, observar de que manera la imagen del desierto se instauré como la

referencia dominante sobre el territorio nacional de Formosa; y por otro lado,
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analizar las imagenes alternativas que pueden ser entendidas como una disputa a

esta.

. Como sefiala Roseberry (2007:127) “Lo que construye la hegemonia,
entonces, no es una ideologia compartida sino un marco material y cultural para
vivir en, hablar de y actuar sobre los ordenes sociales caracteri;ados por la
dominacién”. Siendo que este marco es en parte discursivo, el acto de nombrar al
Chaco como un desierto instituyé la forma en la que se da la controversia entre
esta imagen y las alternativas. Si bien pue&eparecer de menor importancia la
forma de nombrar un espacio, entendemos, en consonancia con el planteo de
Roseberry, que diferentes nombres recuperan diferentes historias. El Estado
reclama el poder de nombrar el espacio, pero esa atribucion es disputada por

“aquellos actores que producen formas alternativas de representacion del espacio.

El trabajo de Gordillo (2006) representa un aporte muy significativo para esta
- linea, en tanto utiliza las nociones antropologicas de hegemonia para analizar la

construccién de lugares. Sostiene el autor la necesidad de concebir los lugares no .

como espacios fisicos inertes sino como procesos sociales e historicos creados a

través de practicas y relaciones sociales.

~ Tomando esta propuesta, argumentamos la necesidad de pensar el espacio
del territorio nacional de Formosa comﬂo un procéso historico, al cual arribar desde
la indagacion de las representac'ion'es‘ del mismo. Afirmamos este abordaje en la
conviccion de que, como afirma Trouillot (1995) sobre los hechos histéricbs, los

./ . g
espacios nunca carecen de significado.

SOBRE EL USO DE LAS FUENTES.

UNA BREVE PRECAUCION METODOLOGICA.

La bdsqueda de documentacion que sustente las hipéteSié de este trabajo
se realizo en archivos y bibliotecas de la ciudad de Buenos Aires (tales como la

Biblioteca Nacional, la Biblioteca del Congreso de la Naciér{ y. de giiferentes
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institutos historicos e instituciones educativas) asi como en los archivos histéricos
de las provincias de Formosa y Chaco. Ademas tuvimos oportunidad de consultar
la -biblioteca y el archivo del Inétituto de Investigaciones Geohistéricas de la
ciudad de Resistenc;ia, donde pudimos obtener la mayor parte de Iés fuentes enla

que la segunda parte de este trabajo se sustenta.

Si bien existen varios autores (y muchos de ellos han sido oportunamente
referenciados en este trabajo) que cuestionan la arbitrariedad de la construccién-
de Formosa y del resto de los Territorios N.écionales como un espacio desierto,
nuestro interés estaba depositado en poder problematizar esta metafora a partir
del analisis de documentos de primera mano creados por agentes estatales y no
estatales involucrados enla ocupacion del territorio, en buscar las limitaciones de

la-metafora en la cufia del mismo palo.

| En esta linea, rescatamos los aportes del antropdlogo haitiano Michel Rolph
Trouillot (1995), quien problematiza las formas en las que el poder es constitutivo
de la historia. Esta problematica lo lleva a observar la ambigledad semantica del
término historia entre dos significados que si bien pueden ser distinguidos en un
plano analitico, se encuentran sUperpuestos: por un lado, la historia como proceso
sociocultural vivido por los actores y pbr otro, la Historia como u'n conocimiento

narrado sobre este proceso®.

\

Al respecto de esta distincion se plantean dos posiciones incompatibles. La
primera, el positivismo, que sostiene qUe el historiadqr tiene que revelar la verdad
del paé/ado descubrirlo. Para esta postura el tema del poder es irrelevante. La
segunda postura es el constructivismo, para quienes en la narracnon ‘de la historia
solo hay puntos de vista, en el extremo légico de este enunciado la historia es
solo otro tipo de ficcion. El constructlwsmo niega la autonomia del proceso con

respecto al conocimiento sobre ese proceso.

Para Trouillot existe una tercera posicién, entre verdad y ficcion, ya que la

narrativa histdrica si bien noes la verdad -en el sentido positivista del término, de

_una total correspondencia con el proceso narrado- siempre reclama para si misma

8 Para poder distinguir entre las dos acepciones sin necesidad de reiteraciones constantes, tomaremos
fa forma utilizada por Trouillot y nos referiremos a la primera en mmuscuhs thistoria) y la segunda
con mayuscula inicial (Historia).
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categoria de verdad historica. En la narrativa historica lo que no puede sostenerse
como verdad no es ficcién, es falso. El pasado es debatible, pero hay limites,
porque la Historia necesita credibiiidad, siempre existe alguien a quien le irhporta
si lo narrado es cierto. Esto finalmente valida las reglas de la HiStorié como

disciplina, que son en si mismas historicas. -

Trouillot entonces, realiza un intento por revelar los procesos.y condiciones
de produccién de narrativas histéricas (tracking power), ya que es en estos donde
se revela que el poder no va en pafalelo a la Historia sino que es constitutivo de
esta. Para ello desanda el camino desde la narracién histdrica hacia el proceso
~ historico en un intento de identificar los resquicios por.los que el ‘poder puede
introducirse, logrando una visién mas compleja de la historia académica. Sin dejar
de lado ningtn actor, narrador o sitio de enunciacion, concluye que hay cuatro
momentos cruciales en los que se producen silencios en el proceso de produccion

de la narrativa historica, estos son:

l

 el'momento de creacion de hechos, la construccion de fuentes;

el momento de ensamble de los hechos, la construccion de archivos;

— - el. momento de recuperacion de los hechos, la construccion de narrativas;

\

el momento de significacion retrospectiva, la construccion de la Historia.

Dentro de este desarrollo es que Trouillot plantea que no se puede revelar la
verdad como lo enuncia el positivismo, en tanto que toda narrativa historica es
una construccion particular de silencios. Pero pueden incorporérse a lo narrado
las conversiones y las tensiones, hacer del silencio un elemento relevante y

constitutivo de la narracion.

1

Justamente es este interés por hacer de los silencios parte de la narracion lo
que nos lleva a recuperar el aporte realizado por Trouillot. Entendemos que nos
suministra un marco metodolégico dentro del cual plantear el analisis de las
fuentes que hemos seleccionado. Sostenemos en este trabajo, que la narrativa
que configura el espacio de los territorios nacionales como un “desierto”,

representa un ejercicio de dominacion que al instaurarse como la imagen
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hegemaénica, silencia otras imagenes alternativas. En este sentido, pretendemos
recuperar estas imagenes alternativas, analizando las fuentes documentales en

las que se construyen.

En tanto el proceso de colonizacion de los Territorios Nacionales en general

-y de Formosa en particular conjugd una suma de actores y de intereses diversos,

- sostenemos que necesariamente deben existir asociados a estos diferentes .

representaciones del espacio, las cuales, se relacionan con la imagen del desierto
en un plano de contienda y contradicciéh.' Tedricamente, soportamos esta
hipotesis en el abordaje de Roseberry (2007), quien sostiene que las diferentes
formas de referir los espacios invocan diferentes historicidades. Esto se enmarca
mas ampliamente en el planteo‘ de Gordillo (2006), al sostener que los lugares
deben ser concebidos como procesos historicos creados-a través de practicas y

relaciones sociales.
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CAPITULO 2.
CONSTRUIR EL DESIERTO.

APROPIACION ESTATAL DEL ESPACIO DE LOS
TERRITORIOS NACIONALES.

~ En este Capifulo nos acercamos a la vision que se promovié desde el
Estado argentino sobre los territorios nacionales, conétruidos como un'espacio
homogéneo y vacio al que se refiere a través de la metafora del desierto. R_ara
esto, primeramente explicitafemos el contexto econémico en el cual la tie'ff;a fue
considerada como la ventaja competitiva nacional e indagamos de qué manera

se ha dado esta relacion entre estado-nacion y territorio en el caso argentino, a

través del analisis de las representaciones del espacio que se desplegaron

desde el Estado al referir a los territorios nacionales.

CONTEXTO ECONOMICO. - »
LA SITUACION ARGENTINA HACIA FINES DEL S. XIX.

La etapa de la historia nacional delimitada por los afios 1880 y 1916 se

caracterizd por un crecimiento econdmico que llevo al pais desde una posicion

. marginal en el plano internacional a constituirse en una promesa de desarrollo

economico (Rocchi, 2000:19). Estas expectativas A—quve la historia luego se

encargd de desestimar- se expresaron en una serie de indicadotes tales como
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el crecimiento demografico, al punto de triplicarse la poblacion en el periodo
indicado y el ingreso per cépita, siendo esto ultimo de especial importancia en

un contexto de aumento de la poblacion.

La base de este crecimiento se encontraba en la produccion de bienes .
primarios destinados a la exportacion, siendo esta una situacion favorecida por
un contexto de internacionalizacion del inter{c‘:ambio comercial, acelerado hacia
fines del s. XIX. Los paises industrializados generaban un exceso de
produccion proveniente de sus industrias para el que debieron encontrar
mercados fuera de sus fronteras. Complementariamente, incurrieron en la
importacion de alimentos y materias primas con las cuales sostener la

produccion industrial.

Ademas de los productos manufacturados, los paises proveedores de
materias primas .importaban aquellos factores de br'oducci()n gue -al menos
desde la construccion que realizaban las elites locales- les resultaban escasos:
la mano de obra y el capital Las potencias industriales europeas no solo
presentaban un exceso de poblacion. que fue emlgrando hacia nuevos destinos,
sino que ademas ante la disminucion de la tasa de rentabilidad que el
excedente de produccién generaba en sus propios mercados encontraron una

via de salida de los capitales mucho mas provechosa con la exportacion.

La insercion de estos factores de produccién en la Argentina dependlo de
la creacxon de un marco de segurldad juridica y orden polltnco que garantlzara

la rentabilidad de los emprendimientos.

Como senala Rocchi (2000:21-28) uno de los claros ejemplos de este tipo
de intercambio puede observarse en las relaciones comerciales establecidas
entre Argentiha y Gran Bretafia, su mayor proveedor de capitales. Si bien al
principio el capital britanico se inclinaba a la compra de bonos estatales, sobre
los cuales tenia- gafantizada la -rentabilidad por el mismo Estado. argentino,
prontamente dirigio sus inversiones a la construccion del sistema de
ferrocarriles. En esta empresa el Estado nacional no solo garantizo unagt‘§§a de

ganancia del 7% -como ya habia hecho con los bonos-, sine que ademas
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entrego a los inversionistas tierras alrededor de las vias, con las cuales estos
participaron de importantes operaciones inmobiliarias. A cambio, Gran Bretafia
importaba una magnitud importante de productos primarios, entre los que se
destaco en un primer momento la carne vacuna, junto con una pequefia
variedad de otros productos que se exportaban en grandes cantidades: trigo,

maiz, lino, lana, etc.

Si bien los analisis sobre el crecimiento econémico argentino de fines del
s. XIX han tendido a centrarse en la demanda internacional de productos
primarios, las nuevas rutas comerciales y la reduccién de costos en el
transporte maritimo, lo cierto es que desde el Estado nacional se realizaron

numerosos ajustes para poder sostener la oferta que esa demanda requeria.

Para explicar la actitud argentina ‘ante la demanda internacional es
necesario tener en cuenta el quiebre politico que se pfodujo alrededof de 1870,
momento en el cual se conforma un nuevo eje econdmico central conformado
por las provincias del litoral y Buenos Aires, cuya principal actividad éra la
ganaderia vacuna, con requerimientos relativamente bajos de mano de obra y

capital.

La reducida actividad agricola"z que se existia® en ese momento se
- encontraba limitada geograficamente a las zonas cercanas.a los centros
urbanos/, como consecuencia de los altos costos del transporte. Esta situacion
empieia a modificarse hacia el ultimo c‘ruarto del s. XIX, momento en el cual la
p‘ronccic’)n comienza a adecuarse a la mayor demanda de lana -principaimente
de los Estados Unidos y Francia- lo cual implicd un uso mas intensivo de los

factores de produccion (Cortés Conde, 1992:13-16).

En oposicion a las posturas tendientes a explicar este proceso como una
simple adecuacion a los factores externos, es de destacar el planteo de Cortés
Conde, a los fines de lograr una visidon mas comple'ta del escenario econdmico
de la época. Este autor sefiala que el proceso de requerimiento de nuevas
tierras iniciado en el decenio de 1870 debe ser entendido como una

consecuencia de la estrategia adoptada por los productores de ganado vacuno
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ante la baja de precios con la que se encontraron en esa década. Segun este

autor entonces

“Esta baja [de los precios] provocé una reduccion de la
rentabilidad de la cria de ganado. La unica forma de
compensarla era incrementando el volumen de
produccién, siempre y cuando este incremento fuese
posible a costos mas bajos que p,efmitiesen beneficios. El
Unico medio de alcanzar este objetivo consistia en
incorporar nuevas tierras a bajo costo, o incluso sin costo
alguno, a fin de poder incrementar las existencias” (Cortés
Conde, 1992:17) |

De lo expuesto hasta aqui, puede sostenerse que en este contexto tanto
internacional como local, la Argéntina contaba con Uh factor de producciéon en
el que basd principalmente su estrategia de crecimiento econémico por medio
de la exportacion: la tierra. Para disponer de este factor plenamente, el Estado
nacional se encontrd con la necesidad de resolver la falta de correspondencia
entre el territorio sobre el cual sostenia efectivamente su jurisdiccién y el
territorio concebido como espacio de |a soberania. Eh\el caso argentino, esto
se traduce en efectivizar la ocupacion éobre los territoriés nacionales.

/

5

LA LEY DE ORGANIZACION
DE LOS TERRITORIOS NACIONALES.

_El marco juridico que sostenia estas necesidades de expansion ya se
encontraba en la constitucion nacional de 1853, donde se establecid como
atribucién del Congreso la determinacién de los limites provinciales asi como la
organizacién, administracién y el gobiérno de los territorios que se encontraran

bajo soberania nacional y fuera de las jurisdicci_ones provinciales®.

9 El articulo 64 de la Constitucién de 1853 especifica en su inciso 14 las siguientes atribuciones del
Congreso: : i
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En continuidad con esta linea legislativa en el afio 1862, durante la
presidencia de Bartolomé Mitre, se puso en'vigenci_a la I'ey N° 28, por la cual se
ponian bajo jurisdiccién nacional estos territorios que se encontraban allende
de los limites de las provincias asi como los que le hubieran sido expropiados a
estas. Como se especifica en articulo 1° de la misma: “Todos los territorios
existentes fuera de los limites, 6 posesion de las Provincias, son nacionales,
aunque hubiesen sido enajenados por los Gobiernos Provinciales desde el 1°
de Marzo de 1853" |

La inéorporacién de los Territorios Nacionales al domino efectivo del
estado-nacion argentino impuso la necesidad de concretar un marco iegislativo
especiﬁco que los contemplara mas alld de las atribuciones entregadas al
Congreso Con este objetivo, el PEN presento ante el Congreso de la Nacion el
proyecto de la Ley 1632 de Orgamzac;on de los Territorios NaC/ona/es en el
ano 1884. A diferencia de las disposiciones legales que la antecedian, la ley de
organizacién de los territorios nacionales avanzé marcadamente en la
regulacion de los diferentes funcionarios que se desenvolverian en las nuevas

unidades politiéas. '

La. regulacién primeramente recae sobre la delimitacion de estas
v ' : o

“unidades. Si bien ya se habian redaciadd y puesto en vigencia leyes para la

organizacion de los territorios nacionales', la ley 1532 no solo unifico la
Ieglslacuon para todos los territorios namonales sino que ademas. subdividid
estas umdades en otras de menor escala, conformandose una- totalidad de
nueve gobernaciones: La Pampa, Neuguén, Rio Negro, Chubut, Santa Cruz,

Tierra del Fuego, Misiones, Formosa y Chaco.

14. Arreglar definitivamente los limites del territorio de la Confederacion, fijar los de las
Provincias, crear otras nuevas, y determinar por una legislacion especial la organizacion,
administracion y gobierno que deben tener los territorios nacionales, que queden fuera de los
limites que le asignen a las Provincias. ' V

10 El territorio nacional del Chaco, que incluia el territorio formoseiio, por medio de la Ley N°.576
del 18 de octubre de 1872, el territorio nacional Patagonia por medio de la Ley N° 954 del 11 de
octubre de 1878 y finalmente la puesta en vigencia del 1611110110 nacional de Mlsmnes el 20 de
diciembre de 1881.
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Esta division provocé voces encontradas en el Senado de la Nacion. En Ja
sesion del 9 de octubre de 1884 por ejemplo, habiéndose aprobado el proyecto
del PEN en forma general y en ocasion de deliberarse acerca de los articulos
en particular, Ramoén Febre -senador por la provincia de Entre Rios- manifesto
las preocupaciones que le traia esta proliferacién de gobernaciones en los
territorios nacionales, ya que a su criterio esto ocasionaria’ excesivas

erogaciones a las arcas del Estado.

Esta misma linea de razonamiento fue continuada por su par correntino,
Santiago Baibiene, quien esgrimid sus desacuerdés para votar en contra del
articulo 1° sosteniendo que ademas del elevado coste de mantenimiento que
implicarian estas nuevas unidades administrativas‘, era mas prudente limitar la
presencia estatal en estos territorios, ya que la experiéncia‘habia demostrado
que un “exceso de gobierno” resultaba sumamente nocivo para el desarrollo y

poblamiento de estos espécios.

Como puede verse, en resumen, complementario al argumento sobre lo
oneroso de la nueva existencia de gobernaciones aparece el problema- de la
presencia estatal y la gobernabilidad. Es interesante destacar la pertenencia de
los opositores al proyecto citados aqui. Ambos senadqres son representantes
de las provincjas del litoral argehtino, i-Entre Rios y Cofri_entes, el espacio QUe
se habia conformado junto con Buenos Aires como el eje central de la
economia agricola de exportacion. Esto muestra como se manifestaron
.' escenéri‘o_s de disputas entre el Estado argentino y las burguesias provinciales, |
por resolver la suerte de las fronteras de los Territorios Nacionales (Trinchéro;
2000).

Las argumentaciones que sostenian el numero de gobernaciones en el
proyecto original del PEN y mantenidas en la Camara de Diputados, giraban en
torno a poder garantizar la gobernabilidad y la buena administracion de los
territorios nacionales, lo cual se dificultaria en unidades muy extensas. Para
guienes apoyaban el proyecto, crear nueve gobernaciones equilibraba la

tensién entre los gastos onerosos y las unidades demasiado extensas.
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Ademas de la multiplicacién de las gobernaciones en el marco de los
Territorios Nacionales también fue objeto de ardua discusion la figura del

gobernador de las mismas. Basicamente, el conflicto se establecio a partir de lo

‘sefialado en el articulo 6° del proyecto del PEN para la ley 15632 donde se

indica lo siguiente: “Ef gobe_fnador sera nombrado por el Poder Ejecutivo.
Durara tres afios en el ejercicio de sus funciones, pudiendo ser reelecto, y
teniendo el Poder Ejecutivo la facultad de exonerarlo de su cargo.” (Diario de

Sesiones de la Camara de Senadores - 9 de octubre de 1884). En funcion de la

negativa de varios miembros del Senado a perder las atribuciones que la

Constitucion les habia asignado, se impuso la necesidad de modificar el

proyecto de ley, indicando en el mismo que el gobernador seria nombrado por

el PEN con acuerdo del Senado.

Esta confrontaciéon entre el Senado y el PEN, introduce dos temas que
han resultado de interés en los andlisis actuales sobre los territorios nacionales:
la marcada centralizacién politica con la que se administraban los Territorios

Nacionales desde el PEN y la tension gue esto generd entre este ultimo y el

' Congreso de la Nacion. Para Martha Ruffini esto da cuenta de la vigencia de la

formula alberdiana de la republica posible’ (Ruffini, 2006:62), lo cual se

evidencia en la ciudadania restringida que se da en los territorios nacionales,
resultado de la contradiccion existente entre libertades civiles garantizadas y

libertades politicas reétringidas.
/ :

l;a‘ley 1532 de Organizacié.n'de los Territorios Nacionales fue una de las
expresiones de la centralizacion politica que surgia en el marco de la republica
posible. Las posiciones en el debate legislativo se acomodaroh alrededor de
dos polos (Ruffini, 2006:65-66): por un Iado, el que indicaba la necesidad de

dar a los territorios nacionales la implantacién de un sistema republicano, como

11 Segiin lo entendia Alberdi (2008:85-88) la crisis de gobernabilidad en la que se encontraban los
paises latinoamericanos a mediados del s. XTX los ponia en una encrucijada, cuya solucion era la
formula de la republica posible. No era factible, ni deseable, regresar a las formas monérquicas.
Sin embargo, dado el contexto .politico y el escaso desarrollo social, tampoco era posible la
instauracién de una republica de pleno derecho. Dado que la forma republicana contenia
diferencias de grado, debia primeramente, instaurarse un sistema que contuviera aun
caracteristicas de la monarquia: /a repiiblica posible. Por medio de esta, se mejoraria a los
gobernados, haciéndolos aptos para una republica plena, la republica verdadera.
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provincias en desarrollo; y por otro lado, el que sostenia la incapacidad de
estos espacios para dirigir sus propios destinos, por lo cual necesitarian de la
tutela del estado-nacion argentino, confiando en impedir asi el surgimiento de -

conflictos internos como los que se habian sucedido en décadas pasadas.

La imposibilidad del surgimiento de poderes que resultaran incontfolables
para el PEN “fue garantizada a través de las escasas facultades otorgadas a
las autoridades territoriales y la estricta depéhdencia funcional y financiera del
gobierno nacional” (Ruffini, 2006:66). El correlato de estas limitaciones para los
ciudadanos que habitaban estos espacios fue la restriccion de sus derechos
politicos, negéndoseles inclusive la posibilidad de participar de las elecciones
nacionales, »asi como la représentacién,én el Senado de la Nacién, ya sea con
un legislador pleno o un delegado con voz pero'sin voto. Estas-estructuras no
solo le dieron al Estado nacional un estrecho control sobre las nuevas unidades
politicas, sino que ademas encontré un espaci'o de reproduccion, en el cual

incorporar la creciente burocracia administrativa.

Si bien la Ley 1532 contemplaba la posibilidad de qu'e los territorios
pasaran a constituirse como provinciaé los mecanismos por los cuales esto
~deberia haberse |mplementado fueron dehberadamente retrasados. Segun
indica el artlculo 4° “Cuando la poblaaon de una GobernaC/on a/cance a
sesenta mil hab/tantes, constatados, por el censo general y los censos
suplementarios sucesivos, tendra derecho para ser declarada provincia
argenfina.” Para 1920, tanto la Pampa como Chaco 'y Misiones habian
alcanzado los sesenta mil habitantes, sin embargo los procesos de
provincializacion no se realizaron hasta la década del "50. En este contextd,
“La politica municipal fue el unico ambito de participacion directa con que

contaron I0s habitantes de los Territorios Nacionales” (Leoni, 2004:19)
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EN AMERICA GOBERNAR ES POBLAR.

Como vimos al respecto de las posibilidades de los Territorios Nacionales
de consolidarse como provincias, el problema de la poblacion en estos
espacios se habia instaurado como uno de los elementos clave para una buena
resolucion de las propuestas gubernamentales. Tanto es asi que justamente lo
que determinaria el pasaje al status de prd\\/in’cia -con todas las implicancias

politicas que esto acarreaba- era un determinado numero de habitantes.

El problema del poblamiento del territorio en el ambito nacional antecede
a la creacién de los Territorios Nacionales. Ya Juan Béutista Alberdi hacia 1852,
en la que seguramente sea su mas importante obra, Bases ypuntosj deApartida
para la organizacién politica de la Republica de Argentina., habia reflexionado
sobre este tema. Alli, Alberdi caracterizaba al contirente arjfle"ricano12 como un

“desierto”, el cual debia ser poblado con una nueva oleada migratoria europea.

En funcién de esto, Alberdi tomaré el poblamiento como una suerte de -
medida del éxito y de la eficiencia de la gestion del Estado: “La poblécién
-necesidad sudamericana que representa todas Ias}de_més- es la medida .
exacta de la capacidad de nuestros éobiernos, El ministro de Estado que no
duplica el censo de estos pueblos cada diez afios, ha perdido su tiémpo en

bagate(és y nimiedades.” (Alberdi, 2008:101). La extension logica de esta linea'

de pensamiento lo llevd a Alberdi a postular uno de los aforismos que tomo

mayor notoriedad en el contexto de la organizacion del Estado argentino: en

Ameérica gobernar es poblar.

La explicacion que Carlos Peliegrini da de esta frase esclarece el sentido

de la misma:

“Alberdi, uno de nuestros primeros estadistas, ha

declarado que'én América ‘gobernar es poblar' y el

12 Mas especificamente a Latinoamérica ya que segun su opinion en los Estados Unidos se estaba
- pasando por un exitoso proceso de poblamiento a raiz de Ja constante extension de la frontera
hacia el oeste y la ocupacion de estos espacios.- : ’
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aforismo se ha hecho un principio de gobierno, y para
comprender toda la verdad que ese aforismo encierra,
basta considerar que esas praderas fertilisimas, situadas
bajo un clima privilegiado, cerca de las costas del Océano
0 sobre vastos rios navegables, hasta para los vapores
trasatlanticos, no necesitan mas que el brazo del hombré
para convertirse, con un esfuerzo-minimo y un gasto mas
reducido que en cualquier ofra parte del mundo, en
inmensos campos de trigo o de maiz, o en alfalfares
cubiertos de rebarios, por lo que el pais puede ofrecer
pan y carne en cantidad suficiente para alimentar a

Europa” (en Alberdi, 2003:43. El resaltado me pertenece) .

Retorﬁando los comentarios de Pellegrini, indagamos las formas en las
cuales este aforismo se transformo en un principio de gobierno y en qué
construcciones del territorio se sostiene. Vale la pena revisar brevemente los
argumentos detras de.este enunciadd. Por un lado, resaltar la centralidad que
dio Alberdi al problema de la poblacion, ya que desde su punto de vista ningun
mecanismo alternativo llevaria de mejor manera al puerto del progreso y el
desarrolio industrial. Por otro lado, siendo esto de tal importancia, es necesario
preguntafse con cierto grado de preciéién, de qué habla Alberdi cuando habla
de poblar el desierto americano.

Es. interesante que el autor mismo haya observado la necesidad de
explicar lo que a simple vista parece tan claro. En unaé paginas introductorias a
su obra, escritas con poste_riorid"ad a la publicacién original, aclara que poblar
no se reduce a su sentido mas literal, sino que debe entenderse como si fuera

educar, mejorar, civilizar, enriquecer y engrandecer (Alberdi, 2008:34).

Siendo asi, el territorio debe ser poblado, pero no a partir de la
reproduccién de los habitantes de la nacidn sino por intermedio de una
corriente migratoria europea, que traiga los habitos industriales 'y el espiritu

civilizado. En palabras de Alberdi esto se traduce en la siguiente formula:
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“l a forma mas fecunda.y util en que la riqueza extranjera
puede introducirse y aclimatarse en un pais nuevo, es la
de una inmigracion de poblacién inteligente y trabajadora,
sin la cual los metales ricos se quedaran siglos y siglos en
las entrafas de la tierra; y la tierra, con todas sus ventajas
de clima, irrigacion, temperatura, rios, montafas, llanuras,
p/antés y animales utiles se quedaré siglos y siglos pobre
como el Chaco” (Alberdi, 2003:42)

Para Alberdi entonces, la rhejora, el enriquecirhiento y la educacion de los
habitanteé de la Argentina no sera alcanzada por ningun sistema de instruccion
que se implemente, sino que primero debe crearse un cuerpo que ya posea
esas caracteristicas y para ello es necesario que se fomente una corriente

migratoria europea™.

Esta relacion entre América y Europa, Alberdi (2003:39,95) la expone por
medio del uso de la metafora de poblar el desierto, entendido este ultimo como
el atraso material y la esencia primitiva de nuestro continente, resaltando que
todo lo que hay en suelo americano que sea civilizado es europeo, mientras
que lo no europeo -entre lo que Alberdj incluye a los incjigenés, los salvajes—‘ es
barbaro. En esta combinacion de factores, América, a‘ la qUe Alberdi llama la
madre de la riqueza, proveera el suelo fértil, mientras que el trabajo necesério
para valorizar ese espacio sera importado de Europa, a través de la
inmigracion. Sin el trabajo europeo, que como ya adelantamos debe ser trabajo

industrial, no hay riqueza.

. 13 Si bien la preocupacion de Alberdi no esta en el crecimiento demografico sino en la modificacion
del cuerpo de la nacion, la poblacién argentina venia ya en aumento. Ernesto Maeder (1980:555-
571) seiiala -basandose en un analisis comparativo de los censos de 1869, 1895 y 1914- que la
poblacién argentina no solo ya venia en una curva de crecimiento desde mediados del s. XVII,
sino que en la segunda mitad del s. XIX el crecimiento natural, es decir la diferencia entre los
nacimientos y las muertes tomada anualmente, colabordé en mayor medida (58%) que la
inmigracién (42%) al aumento demografico. El resultado de la combinacion de estas dos causas
distintas pero concurrentes, fue que en el periodo estudiado por el autor (1869 - 1914) la
poblacién se cuadruplicara ilegando a un total aproximado de 8.2 millones de habitantes.

Para la regiéon chaquefa, mientras que no hay datos para el censo de 1869, en 1895 se
contabilizaron alrededor de 10.400 personas en Chaco y 4.800 en Formosa. En 1914, las
poblaciones llegaban a 46.300 y 19.300 respectivamente. ' :
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LA LEY AVELLANEDA.

El marco legal de la inmigracion quepoblaria los desiertos en el caso
argentino fue sostenido especialmente por la ley N° 817 de inmigracién y
colonizacién, méas popularmente referida como la Iey Avellaneda™. La misma,
sancionada el 19 de octubre de 1876, se encontraba dividida en dos partes. En

la primera, se reglamentaban los mecanismos que implementaria el PEN para

fomentar la inmigracion al pais. En - la segunda, se estipulaban Ilas

caracteristicas que tendria la asignacion de tierras a estos inmigrantes.

En la Camara de Senadores de la Nacion se recibio el proyecto de ley por
medio de la comision del interior, tras la aprobacién del mismo en la Cémar_a de
Diputados. Es interesante destacar algunas discusiones que se dieron ehfre los
senadores que sesionaron en torno a los beneficios que traeria la aplicacion de

la ley asi como tos inconvenientes aparejados.

i ) \

Uno de los principales opositores'?al proyecto fue el senador por Santa Fe,
anteriormente gobefnador' de la misma provincia, Nicasio Orofio. En la
discusion del proyecto de ley en forma general el senador por Santa Fe
esgrim'ic’). sus argumentos sobre los problemas que a su entender traeria la
aplicacion de la Iéy Avellaneda en dos frentes: por un lado, haciendo mencion a
las repercusiones que tehdrn’a en las arcas nacionales en tanto implicaba una
emision de fondos publicos™ y por otro lado, recalcando que no existiendo atn

legislacion uniforme sobre los territorios nacionales ni dominio efectivo del

14 En tanto su mayor promotor fue el entonces presidente de la Argentina, Nicolas Avellaneda

15 El presidente Avellaneda habia venido a suceder en este cargo a Domingo Faustino Sarmiento en
el afio 1874. Durante el afio de su asuncion y el siguiente debié dedicarse a lidiar con la crisis
financiera en la que habia entrado el Estado en los ultimos momentos de la gestion de Sarmiento,
para ello Avellaneda realizo un marcado ajuste del gasto piblico que implico la disminucién de
las magnitudes del aparato administrativo por medio de una politica de despidos asi como una
reduccion de los sueldos de aquellos que conservaron su empleo. En consonancia con esto, se dio
cese a la emision de fondos piblicos. '
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Estado no podrian ser llevados alli los inmigrantes europeos (Diario de

Sesiones de la Camara de Senadores - 5 de agosto de 1876).

Como alternativa, sugeria que los inmigrantes llegaran al pais en forma
espontanea, como: venia ya sucediendo y que fueran localizados en los
territorios provinciales, al costado de las vias de comunicacion, ya sean estas

rios navegables o vias ferroviarias. -

Siendo que la intervencion del senador Orofio fue la que abrid la
discusion, las intervenciones siguientes retomaron estos dos sefialamientos
realizados. El ministro del interior Simon de Iriondo, informante de la comision
ante la camara, fue uno de los principales defensores del proyecto e intentd

reflejar el espiritu que la ley contenia para el PEN.

El ministro Iriondo sostuvo que el diagnéstico realizado por Orofio era

cierto y que como resultado existia una politica estatal contra la emision de

fondos, la cual era consecuencia de un desfasaje entre lo que el pais consumia

y lo que tenia la capacidad de producir. Sin embargo, lo que la existencia del
proyecto sefialaba era que:la unica solucién posible a esta situacion era la
inmigracién; ya que la falta de poblacién era para lriondo “La causa de/'
desequilibrio entre nuestros pfoductosi y nuestro consumo [...] porque tenemos
un gran territorio, y sin embargo, no tenemos dos y medio millones de
habitarLtes” (Diario de Sesiones de la Camara de Senadores - 5 de? agosto de
1876).

En torno a la cuestion de’ la necesidad de la legislacion sobre los
territorios nacionales como requisito para el funcionarhiento de la politica de
inmigracion y colonizacion, el ministro del interior sostuvo que el fomento de la-
inmigracion era una obligacion del estado-nacion en todos los sectores del pai’s
y no solo en los espacios que se encontraban mas alla de las provincias. A
pesar de ello, el ministro reconocié la importancia de generar un marco juridico
que reglamentéra estas unidades, lo cual sucederia algunos afios después con

la redaccion de la ley 1532.
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Es interesante destacar que, a pesar de que el senador Orofio y el
ministro Iriondo representan los dos polos de la discusion sobre la ley
Avellaneda, ninguno de ellos cuestiond las ventajas de la inmigracién. Los
aportes de ambos, se destinaron mas a cuestiones de forma y a respbnder
como atraer los migrantes europeos. Esto se evidencia en la intervencion

siguiente del senador por Santa Fe:

“la poblacion de los desiertos, qué parece que es lo que
quiere el sefior ministro, lo que quiere el poder ejecutivo,
y lo que queremos todos, porque nadie puede oponerse a
tan laudable pensamiento. Pero la cuestion aqui es la de
saber si por este medio se puede conseguir ese
resultado, o por algun otro que la experiencia haya
demostrado ser mejor” (Diario de Sesi'ones de la Camara

de Senadores - 5 de agosto de 1876).

Al mencionar los métodos que la experiencia haya demostrado como mas
exitosos, Orofio se referia a la migracion espontanea, la cual segun entendia
debia instalarse como ya seﬁaiéramdé en los alrededores de las vias de
comunicacion. Esta propuesta le valio.la sospecha de sus opositores de querer
impedir que sé destinaran recursos a poblar los territorios nacionales y asi
continuar fomentando el aumento demografico que el norte de Santa Fe estaba
experimentando a través de concesiones a particulares. Como lo senalara el
mismo ministro del interior en su intervencién “E/ principa/ negocio hoy en la
provinéia de Santa Fe, para el que tiene un pedazo de tierra a propaosito para la
agricu/tLlra, es traer colonos” (Diario de Sesiones de la Camara de S_enadores -
5 de agosto de 1876). »

La disputa sobre si la ley Avellaneda resultaba o no estéril sin estar
acompanada por una ley que organizara los Territorios Nacionales se
complejizé atn mas cuando el senador Cortés (por la provincia de Cérdoba)

recordo a los presentes en la sesion que estos territorios son provincias en
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potencia, cuando se cumpla en ellos el requisito de un minimo de poblacién

como para garantizar el proceso democratico de eleccion de representantes.

Finalmente, otro de los tépicos de discusion fue si fomentar una
inmigracion artificial -en oposicion a una espontanea- no seria una forma de
desperdiciaf los recursos del Estado, ya que la inmigracion venia ya
sucediendo, aunque en una escala no muy significativa, en cuyo caso invertir

en ella seria pagar por algo que venia siendo gratuito.

El proyeéto se vot6 en general, resultando aprobado por dos votos. En los
fragmentos aqui comentados pvodemos ver de que manera -siguiendo la
expresion de Pellegrini- el aforismo de Alberdi se transformo en un principio de.
gobierno, guiando buena parte de las discusiones legislativas del Gltimo cuarto
 del s. XIX. También se observa -tal como sucede con las sesiones por la ley de
organizacion de los terriforios nacionales- que es valida la precaucion -
planteada por Trinbhero '(2000), sobre la necesidad de observar estos procesos
en el marco de la disputa entre el gobierno nacional de primécia ‘porteﬁa")"/ las
burguesias regionales, transformando la procedencia de los congresistas en un

dato fundamental para el analisis de las fuentes.

UNA VISION DEL DESIERTO.
LA CONSTRUCCION ESTATAL DEL
ESPACIO DE LOS TERRITORIOS NACIONALES.

Hasté aqui, hemos expuesto algunos elementos necesarios. para poder
visualizar la construccion de los territorios nacionales como un espacio desierto
que se creo desde el poder hegemonico, representado por la primacia portena
en el gobierno nacional. En esa linea, intentamos dar cuenta de las
répresentaciones del espacio que configuraron tanto las dos herramientas

juridicas de mayor importancia. para la ocupacion de los territorios nacionales
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(la ley Avellaneda y la ley 1532), como el pensamiento politico de Juan Bautista
Alberdi. |

Primeramente, realizamos una revision del contexto econdémico de finales
del s. XIX, en el cual la Argentina se encontro tanto con un alza de la demanda
internacional de productos agropecuarios como con una baja de la rentabilidad
de este sector (hacia 1870). Mas alla de las discusiones qu puedan existir
sobre las magnitudes de los diferentes desericadenantes, lo cierto es que la
base del crecimiento se encontraba en la exportacién de bienes primarios, lo
que se dio en un marco de politicas estatales tendientes a sostener la oferta
requerida por la demanda internacional. Esta situacion llevd a promover la
incorporacion de nuevas tierras a bajo precio -y hasta gratuitas- en las cuales

desplegar la produccion ganadera y agricola.

La bromoci‘én estatal gue llevo a incorporar nuévés tierras a la produccion
se efectivizd6 por medio de la legislacién sobre territorios nacionales. Estos
espacios, representaron en la constitucion del estado-nacion, la diferenéia a
salvar entre el territorio concebido como espacio de _Ia soberania y el espacio

sobre el cual el Estado tiene dominacion efectiva.

Para resolver esta falta de correspondencia, el Estado nacional desplego
una serie de dispositivos de ocupacion y dominacion del territorio. Como

argumentan Zusman y Minvielle la utilizacion de la metafora del desierto para

referirse a estos territorios ya permitia cierto tipo de dominacion aun previa a la

ocupacion de los mismos.

El trabajo de Navarro Floria (1999) sobre la imagen creada desde una
geografia nacional, que intenta establecer la existencia de un pais sin indios,
complementa lo mencionado en el parrafo anterior. Segun sostiene este autor
hacia mediados del s. XIX las cartografias de la Pétagonia la mostraban como
un territorio no sometido a la soberania argentina ni a la chilena, sino como un
espacio que no pertenecia efectivamente a ninguno de estos paises. A partir

del gobierno de la Confederacién Argentina (1852 - 1862) y el gobierno de Mitre
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(1862 - 1868, el primero de la Argentina unificada), las cartografias argentinas'®
comenzaron a incluir a la Patagonia mas alld del Rio Negro e intentaron
construir este espacio como libre de la presencia de indios, confiando en atraer

asi inversiones extranjeras e inmigrantes (Navarro Floria, 1999:2-9).

Esta inclusion de las tierras que se encontraban allende del limite interior
de la ocupacion del Estado hacia el sur (el Rio Negro) lleva a Navarro Floria a
la necesidad de discernir entre dos concept\os. La conciencia territorial, en el
caso que trabaja, representaria a la concepcion de un territorio estatal

preexistente a la ocupacion efectiva del mismo, 'es decir la inclusion de la

Patagonia y del resto de los territorios nacionales en las cartografias argentinas

a pesar de que no exista alli ocupacion efectiva. Por otro lado, la construccion
social del espacio se acerca mas a la idea del espacio imaginado como
producto o como invencién ideologica, lo que en el caso de los territorios

nacionales, implicé su representacidén como desiertos. (Navarro Floria, 1999:3).

La 'hipétésis de Navarro Floria, que pretendemos recupera’r'aqui, es que
la etapé de conformacion del estado-nacion argentino implico un doble proceso
de conformacién del espacio territorial en el cual primeramente las elites
habrian construido una verdadera invencién de una Argentin‘a que
materialmente aun no existia pero que podia ser |maglnada (véase Imagen N°.
2), lo cual llevo a la posibilidad de “obrar la adecuacion de los Iimites del pais
real a,los del nuevo pais politico [imaginado por la elite] poniendo en
movimiento Ia conciencia terfitorial creada, inventado el territorio nacional con
tal eficacia y naturalizada su imagen de tal modo, que parecia que siempre
hubiera estado alli” (Navarro Floria, 1999:4).

Como hipotesis de trabajo preliminar podemos decir que la imagen que se
consolidd en la segunda mitad del s. XIX del espacio de los Territorios
Nac1ona|es desde el gobierno nacional se anclo en la representacnon de estos

espacuos por medio de la metafora del desierto. Por medio de esta metafora, se

16 Si bien esta es una afirmacién general, Navarro Floria analiza especialmente las contribuciones
del Museo Nacional de la Confederacién dirigido por Alfred Du Graty asi como la obra de
Martin De Moussy.
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construyd un espacio homogéneo, condicion construida a partir de su condicion

" de vacio.

El rasgo de vacio, pudo ser traducido en diferentes formas, en relacion
ellas a los actores sociales involucrados: el desconocimiento topografico; la
falta de produccion de bien»e's primarios de equrtacic’)n y la conéecuente
carencia de valor social; la ausencia de auto[idadés estatales y de ciudadanos
con derechos plenos en el plano politico; y por supuesto la inexistencia de

civilizacion.

Lo destacable de la operacion es que, siendo que el espacio de los
territorios nacionales no se encontraba empiricamente vacio, esta condicion
debia ser creada en el plano simbdlico. Al referirse especificamente a esta

construccion, Carla Lois se expresa en los siguientes términos:

“el punto de partida era asUmir la existencia de un éarea no
civilizada, pero ql)e'no.estaba vacia. Resultaba necesario,
pdes, vaciarla: para ello, se instalé una imagen territorial |
-el desierto- que recordaba un vacio (de la civi/izacién) y

ello habilitaba, retéricamente, otras acciones en nombre

de las cuales 'se sometio yianiqui/é a una gran cantidad

de minorias étnicas. Es decir, se vacio al Chaco material

y simbdlicamente.

Pensar el desierto, entonces, precedio y acompahd la
transformacién del Chaco en un no-desierto. Imaginar -no
en el sentido- de construir una ficcién sino en el de
conceptualizacion Yy apropiacion intelectual- el desierto
chaquefio constituyé una de las tantas practicas que
operd en distintos planos en el proceso de incorporacion
efectiva del Chaco al territorio naéiona/, due, en términos
discursivos, implico la paulatina desabar/‘cién del ‘'desierto
chaquerio' y la invencion, ahora, del 'territorio chaquefio™
(Lois, 1999). '
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Como podemos ver, el vaciamiento simbdlico de los territo_rios nacionales
se completé con la construccion de estos como espacios potencialmente
yaliosos. El vacio de conocimiento, de poblacion, de valor, de civilizacion y de
gobernabilidad, contrastaba con las 'potencialidades productivas de estas
tierras, las cuales serian édhcretadas mediando “alli la accion estatal, la

inmigracién y el desarrollo de actividades productivas privadas.
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CAPiTULO 3.

DE LA TAXONOMiAAAL UTILITARISMO.

UN ANALISIS DE LAS FORMAS DE REPRESENTACION DEL
ESPACIO EN LA OBRA DE JORGE LUIS FONTANA.

La colonizacién de Formosa implicé una suma de actores heterogéneos

que, por distintas razones y motivaciones, se relacionaron en este espacio a

partir de un escenario de constantes disputas y negociaciones'. Alli conﬂuy’e‘ron,
aborigenes, ihmigréntes europeos y paraguayos, agentes estatales (ciViIes y
militares), emprésas concesionarias, colonos y dis}int_os grupos que ingresaroh
al territorio formoseno desde el oeste (Salta y Bolivia), atraidos por la

posibilidad de utilizar nuevas tierras para actividades ganaderas.

En lo que sigue, nuestra propuesta seré identificar y analizar las formas
de representar el espacio que desplegvaron estos actores que participaron del
proces:oAde colonizacién del terfitorio formoseno. ‘Sostendremos que estas, si
bien se mueven en un marco generado y sostenido en la imagen hegemonica

del Chaco como desierto que se creo desde el Estado nacional (analizada en el

capitulo precedente), se relacionan con ésta en un escenario de oposicion y

disputa.

Especificamente, en el marco del presente capitulo, realizaremos un,
andlisis de las formas de representar el espacio.chaquéﬁo que aparecen en la
obra de Jorge Luis Fontana, El gran Chaco. En tanto Fontana participd de este

proceso como agente gubernamental (tanto civil como militar), creemos que
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observar las formas alternativas de representar el Chaco que aparecen en su
trabajo representan una entrada analitica posible a las disputas que se daban

dentro del Estado.

Esta propuesta se enmarca en el trabajo de William Roseberry (2007),
quien afirma que si bien las clases gobernantes realizan su unidad histérica en
el Estado (concretamente en las relaciones de este con la sociedad civil), esta
unidad no esta dada sino que debe ser sostenida en un marco de constantes
disputas, ya sean internas o hacia el exterior, con las clases subalternas. En
esta linea, consideramos el aporte de Fontana como un ejemplo de estas

disputas al interior del Estado arg’entino;

Con estos objetivos, primeramente daremos una minima des'_cripcio'n de .
los diferentes ciclos de poblamiento y colonizacion del territorio formosefio. A
continuacion, expondremos brevemente algunos comentarios biogréficos sobre
Fontana, que lo construyen como un actor de gran relevancia en el proceso de
colonizacion. Expli‘citad'a esta informacién pasaremos ya a dar. cuenta d"é.' las
formas que tiene Fontana de describir el espaC|o deI gran Chaco. Teniendo en

consideracion que al momento de la redacolon de Ia obra de referencia (1878)

* Formosa no existia aun como una; un:dad Jurnsdlcmonal tomaremos como

valida la obra de Fontana en tanto descnbe espacios que luego conforrnarlan el
territorio nacional formosefio.

S/

EJES DECOLONIZACION EN EL ESPACIO FORMOSENO.

La ocupacion de la ribera de los rios Paraguay y Parana fue la primera en
realizarse, siguiendo un patron de ocupacion del espacio que habia sido ya
utilizado en el Parana desde Santa Fe hasta Misiones. El asentamiento en las

costas de las vias navegables satisfacia por un lado la l6gica economica de la
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colonizacién, que consideraba la vias de comunicacion como un requisito de la
reproduccion del capital y por otro lado, colaboraba a la seguridad de los
~ colonos en un contexto que fue construido por el Estado como un espacio de

“amenazadora presencia indigena”,

Esta mirada militarizante se habia consolidado en el s. XIX como una
justificacion del accionar del ejército en el territorio chaquefio (Trinchero, 2000).
De esta manera, se construyé la imagen del Chaco como un “desierto enemigo
que debe ser pacificado”, en el cual, el éxito de la colonizacion estaba
necesariamente supeditado al despliegue de un eficiente accionar militar. Esta
imagén del indio, como enemigo militar, fomento la accién de grupos armados
privados (Trinchero los caracteriza como paraestatales, en tanto contaron con

la legitimacion del Estado) que realizaban incursiones al espacio chaquefio.

En el marco de las sesiones del Congreso de la Nacion en las que se
discutié la implementacion de la Ley Avellaneda, una intervencion del Senador

Nicasio Orofo (Santa Fe) ejemplifica esta postura:

“;Se cree acaso que vamos a establecer colonias en el
desierto, que vamos a c_onquistar el territorio, a los
salvajes que lo ocupan yiideﬁenden, por ‘medio de la _
poblacion extranjera? [..] Las colonias no deben
establecerse sino al costado de las grandes vias de
comunicac’ién, ya fluviales, ya terrestreé;_ es decir, sobre Ie;
costa de los ferrocarriles o sobre la costa de nuestros
grandes rios” (Diario de Sesiones de la Camara de

Senadores — 5 de agosto de 1876)

Estas construcciones del territorio chéqdeﬁo y sus habitantes fomentaron
una ocupacion del terreno en Formosa que priorizé -al menos iniciaimente- el
espacio de la costa de los rios, “las grandes vias dé comunicacion”, en tanto se
consideraba que alli era posible garantizar la seguridad de los colonos. Como
ya menbionamos, esto sUpo_nia una deliberada exaltacion de la beligerancia de

los indigenas.
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La ocupacién de la costa del.rio Paraguay ya contaba con el antecedente
de la fundacién de la ciudad de Formosa. Tras la mediacién del presidente
Hayes (Estados Unidos), como resultado de la derrota de Paraguay en la

guerra de la Triple Alianza, quedd instaurada la frontera con este pais a través

de la firma de un tratado el 3 de febrero de 1876. En el mismo se establecia

como limite entre ambos paises el canal principal del rio Pilcomayo. En este
contexto Argentina debid trasladar la capital~del Térritorio Nacional del Chaco
desdé Villa Occidental a la actual ciudad de .Formosa, fundada en 1879. De
esta manera, Formosa pas6 a ser la capital del Chaco argentino hasta la
divisién del territorio en 1884 y continué luego siendo la capital del territorio

nacional que le era homénimo.

La colonizacion del este formosefio se caracterizé por la primacia de la
enajenacion de tierras fiscales a empresas concesionarias privadas (Borrini,
1986, 1991) . Los primeros concesionarios se alojaron en las margenes de los
grandes rios y tuvieron entre sus obligaciones las de explorar el terreno y

mensurar la tierra a ocupar.

' En tanto el poblamiento era uno de los requisitos que se les presentaban
a las empresas para hacerse con la propiedad definitiva de la tierra, se inici6
una controversia al respecto de las responsabilidades estatales o privadés. En
el capitulo siguiente, mostramos las mutuas inCrepaciones que se brindéron
sobre este asunto el fundador de Villa Emilia en el oriente formosefo y los

a’gentés estatales.

El precio de la tierra estuvo determinado por la cotizacion oficial. A pesar
de que los valores de los territorios chaquefios eran los menores, el alto _costo
de la mensura y la exploracion impidié que el bajo precio de la tierra redundara
en un poblamiento de colonos (Borrini, 1991:21). En este contexto, fueron las
empresas privadas las que se hicieron cargo de los costos de la mensura y la
exploracion, las éuales, sdmadas a la necesidad de transformar el suelo para

hacerlo apto para el cultivo resultaron altamente onerosos"’.

17 Para tomar una referencia, puede mencionarse que en la colonia Formosa, el costo de la mensura
promedio por hectarea era de $0,60 en 1885. Por otro lado, mientras que la ley Avellaneda
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La preponderancia de las-concesiones a empresas privadas en el oriente
formoserio se evidencia observando las colonias mas pobladas hacia fines del
siglo XIX. Tanto Formosa; con 1537 habitantes, como Cvolonia Bouvier con
776" se sustentaban en sendos ingenios azucareros que ademas de la
inyeccién de capital atraian trabajadores migrantes en épocas de cosecha.
-~ Ambas se encontraban en las costas de los rios y se sostuvieron, en una
determinada forma de ocupacion de la tierra y en una actividad que si bien era
un apéndice de la industria azucarera nacional, resultd de Vital_importancia'para

el impulso poblador.

A dn‘erenCIa de la franja oriental, el oeste formoseno se hacna mas
adverso para su ocupacion por la falta de vias de comumcamon hacia el Rio de
la Plata. Consecuentemente, la colonizacion del espacio se realizé a traves de
la una forma diferencial de reproduccion del capital, la cual se efectuo por
medio de la extensién de las actividades ganaderas que venian desde el Chaco
saltefio-boliviano® (De la Cruz, 1998). Como consecuencia, el oeste formoserio
mantuvo contactos mas fluidos con la Provincia de Salta que con !a'-franja

oriental de Formosa.

La regidn central combind las oleadas colonizadoras del este, el oeste y el

: s .
sur, resultando asi en el Ultimo sector en colonizarse ya hacia inicios del s. XX.
Para ese momento, se encontraban en vigencia nuevos mecanismos juridicos

para fomentar el desarrollo de los territorios nacionales® y en el marco de ellos

estipulaba un valor de $2,00 la hectarea para el territorio nacional de Formosa, lo cierto es que las
empresas concesionarias obtuvieron valores que rondaban los $0,76. De esta manera, puede verse
que la mensura de los terrenos implicé un costo que proporcionalmente equivalia casi al 80% del
precio de la tierra (Fuente: Borrini, 1991).

18 Fuente: Segundo Censo Nacional de fa Repablica Argentina 1895 (Citado en Borrini, 1991:23).
Es dificil realizar una progresién del poblamiento, en tanto el primer censo nacional, realizado

bajo la presidencia de Sarmiento en el afio 1869, no refleja datos para Chaco y Formosa (Maeder,
1980)

19 Segun comenta Borrini (1991:30) la conformacién de estos productores no era homogénea. El
autor los distingue analiticamente en dos categorias, las cuales estructura por la cantidad de
ganado que movilizaban en las actividades de pastoreo: por un lado los que utilizaban el espacio
formosefio dependiendo de grandes hacendados y se trasladaban con un pequefio nimero de
animales; por otro lado, los que manejaban rebafios de hasta quince mil cabezas.

20 Entre estos dispositivos se destaca la nueva ley de tierras sancionada en 1903, cuyo objetivo era
evitar la formacion de latifundios y procurar el conocimiento de las condiciones agrondmicas de
las tierras previamente a su traspaso a manos privadas. Complementariamente, se puso en
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se puso en funcionamiento el ferrocarril que unia Formosa y Embarcacion
(Salta). En este contexto, habrian de constituirse varias colonias y surgir
numerosos pueblos alrededor del trazado de las vias. En etapas sucesivas,

esto repercutid en el augé de la producciéon ganadera, azucarera y algodonera.

UN ACTOR DE LA NOVELA NACIONAL

Las obras de consulta que hemos utilizado para la configuracion de una
biografia de Fontana (Casals, 1977; Maeder, 1977), fueron ambas realizadas a
inicios de la. ltima dictadura militar. A nuestro entender, tomando esto en

consideracion, es necesario observar ciertas precauciones en su lectura, las

‘cuales enmarcamos en los sefialamientos de Trinchero (2000). Segun

argumenta este autor, en ese periodo tuvo lugar una revitalizacion de la
llamada novela nacional, entendiendo por esta “cierta historiografia de la
época, obsesiohada en la vindicacion histérica y monumentalista de las
campaﬁaé militares de conquista y el pretendido ex(erminio de los pueblos

originarios” (Trinchero, 2000:27).

Esta revitalizacion de la novela nacional, se expresé por‘eje“mpto en la

,constr'uccién de Fontana como un héroe de guerra (vease Maeder, 1977:15),

obviando deliberadamente la marcada desventaja bélica en la que se

. encontraban los aborlgenes Como ya mencionamos, esta lectura heroica de

las campanas al Chaco se potenciaba en contraste con la construcmon de la

representacion del indio como enemigo peligroso. - —-—. --

En el plano analitico, puede afirmarse que Fontana es construido por
estos autores como una suerte de metonimia del proceso de expansion de las

fronteras. Personifica como naturalista®™ la forma racional cientifica de

vigencia la ley 5559 (en 1908) de Fomento de los territorios nacionales.

21 Entre los siglos XVII y XIX se¢ dio ¢l nombre de naturalistas a los cientificos que realizaban
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ocupaciéon que se promovia desde el Estado, asi como la militarizacién que

debia ser desplegada para imponer esta racionalidad ante las formas
alternativas de ocupacion del espacio. Complementariamente, juega un papel
muy destacado en la historia politica de la region chaquefia, 'asociado esto a

sus tareas como secretario del gobernador.

En estos andlisis no aparecen reflexiones sobre las contradicciones que
podrian tener lugar en este proceso, sino que la expansion de la frontera es
vista como un movimiento que se da en diferentes esferas (cultural, cie'ntifilca,
economica, politica) que actuan armonica y univ{)camente. Por el contrario,
nuestro interés se deposita en observar estas.contradicciones, ya sean internas

a la accién estatal o en la relacién entre el Estado y los agentes privados.

Fontana fue nombrado secretario del gobernador del Chaco en 1875 por
el presidente Nicolas Avellaneda y se desempeino én. estas funciones durante
casi una década para diferentes funcionarios. En este rol participé de varias
expediciones cientificas asi como de misiones diplométicas, entre las qué se
destaca la entrega-de Villa Occidental_ y el resto de las tierras al Paraguay
después del laudo Hayes. Como expedicionario participo’ en el reconocimiento
de la costa occidental del Paraguay y en el marco de este, realizé la fundacion

de la colonia Formosa. Ademas, realizo viajes recorriendo el cauce del

Pilcomayo y fue enviado a realizar la:apertura del camino entre Corrientes y

Salta. / -

Hacia 1884, en el marco de la ley 1532, es transferido a Chubut como
primer gobernador de este territorio nacional. Durante su gestién, en reiteradas
ocasiones se dirigid a la frontera dejando al secretario como gobernador

interino. Finalmente, diez afos después renuncia y es nombrado miembro de la

estudios sobre ciencias naturales o historia natural. Poseian conocimientos simultaneos en areas
como la botanica, la zoologia, la medicina, la geologia, la geografia y la oceanografia. Han sido
incluidos en esta categoria Linneo, Lammarck y hasta el propio Darwin. Entre los naturalistas
que realizaron investigaciones en €l territorio argentino, pueden incluirse a Guillermo Enrique
Hudson y el francés Aimé Bonpland.

A los 21 afios Fontana conocié en Buenos Aires, a Karl Burmeister, un naturalista aleméan que
oficiaba de director del Musco Nacional de Ciencias Naturales. Alli, Fontana se desempefio como
ayudante de investigaciones y docente.
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comision de limites con Chile, en .Neuquén. Luego, se instalaria en San Juan,

donde muere en 1920.

Esta breve descripcion biografica tiene sentido en el intento de recalcar la
tension existente entre su rol como funcionario, politico y militar. Un comentario

de Maeder (1977:12-13), da cuenta de esta composicion:

“A partir de entonces [1875, noﬁibramiento de Fontana
como secretario de la gobernacion del Chaco] y durante
casi una década, la vida de Fontana se repartié entre las
aventuraé del explorador y los riesgos de! soldado, mati-

zadas por las actividades sedentarias del funcionario...”.

Méas alla del caracter polifacético de Fontana, lo que cabe destacar es que
si bien puede parecer a simple vista como un personaje atipicamente complejo, -

su representacion encarna la heterogeneidad inherente al proceso de

expansion de las fronteras interiores, en tanto combinacion —muchas veces

contradictoria- de elementos juridicos, militares, econdmicos, politicos y

cientificos.

Esta superposicion de aristas sé evidencia en el.contexto de produccion
de la obra de Fontana que reseﬁarembs_ aqui. El Gran Chaco fue concluido en
1878 y publicado tres afios mas tarde. La introduccién de la obra fue solicitada
por el '/éu’(or al presidente Avellaneda, quien concibe a Fontana como un
soldado, mas que como un cientifico? y por tanto, lo-excusa por el lenguaje
austero y rigido con el que escribe. Sin embargo, reconoce la impdrtancia del
acto de conocer y el rol de la ciencia en el proceso de construccion del territorio

nacional:

22 “El Sr: D. Luis Jorge Fontana es soldado y es explorador y no es escritor, ni hombre de ciencia,
sino en cuanto se lo han consentido los ocios del campamento, o los escasos medios de
instruccién que pueden encontrarse en los territorios desiertos. Asi, al hablar de las aves y de
los cuadripedos del Chaco, los designa por sus nombre vulgares o indigenas...” (Avellaneda, en

- Fontana, 1977:29)
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“Empieza asi para nuestro pais y, para esta parte de
América, la segunda creacion, es decir, su posesion por la

ciencia, su fecundizacion por la inteligencia humana.

La tarea es inmensa, pero es una grata nueva el que
podamos en adelante contar, a mas del auxilio extrafio,
con nuestro propio esfuerzo. Ahi esta como testimonio y
nucleo de estos nobles trabajos la 'Sociedad Cientifica’
que cuenta ya algunos afos de existencia y que deberia
ser revestida de un caracter publico por4un acto solemne
del Gobierno” (Avellaneda, en Fontana, 1977:38) |

La redaccién es esclarecedora. Por un lado, puede ser vista como uno de
los tantos intentos por parte del estado-nacion argentino de dotar la ocupacion
del espacio de los territorios nacionales de razén cientifica. Por oftro lado,
introduce uno de los problemas que tratamos en esta tesis, al combinar el acto
cientifico de conocer y representar con la creacion de un lugar. En esta"lfi"nea,
sostendremos que para la extension de las fronteras interiores de la Argentina,
se realizé un acto de la creacién del territorio que fue sustentado por la

produccion de conocimiento sobre el espacio de los territorios nacionales.

EL GRAN CHACO

Lo que hemos intentado destacar hasta aqui es justamente que los
procesos de ocupacion de los territorios nacionales, como parte~d.e esa
resolucion de la falta de correspondencia entre el territorio concebido como -
propio y aquel sobre el que se sostiene dominio efectivo, han requerido de una
determinada forma de conceptualizacion del espacio. Como ya hemos tenido

oportunidad de indicar (cfr. capitulo 2), este proceso se enmarca en un contexto
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economico internacional de demanda de productos primarios, lo que repercutio
en una caracterizacion de la tierra (en tanto factor de produccion) como la

ventaja competitiva de la Argentina.

Tomando esta premisa, describimos formas alternativas de representar el
espacio chaquefio, las cuales se constituyen de alguné manera como una
ruptura ante la imagen hegemonica del desierto. Una de estas formas
alternativas de representacién aparece en la obra de Fontana, quien, era ya un
hombre reconocido en el ambiente cientifico nacional por sus multiples aportes
a la divulgacion de las ciencias naturales. El gran Chaco fue el resultado de la
combinacién de varios de esos aportes previos, realizados por encomienda del
ministro del interior. Esto da muestra de cuan enlazadas estaban las razones

estatales, militares y cientificas en el proceso de extension de la frontera.

Como mencionamos, la introduccion a la obra de Fontana fue escrita por
el presidente Avellaneda. Luego, se compone de unas palabras preliminares,
en las qué en forma muy breve se comenta la formacion geologica de la régién
chaquena. Al respecto,t Fontana ubica ese momento_en la transicién entre los
periodos terciario y cuaternario caracterizandola comb una serie de cataclismos
que dieron lugar a la formacién actual de América qel Sur. Destaca alli, la
aparicion de la cordillera de los Andes y la consecue‘nte caidé de las aguas
hacia la region chaquefia, un espacio bajo y plano. '

7

Luego, el libro se encuentra dividido en cuatro partes. Lo interesante que
presenta esta divisién y los capitulos que .integran cada una de las partes, es
que se superponen topicos que oscilan entre la informacién geoldgica,

hidroldgica, etnologica, militar, politica, agropecuaria y hasta diplomatica.

La primer parte de El Gran Chaco esta destinada a la Geognosia® e
Hidrografia. En primera instancia describe la circunscripcion y la extension del
Chaco, al que caracteriza en lineas genefales como una planicie extensa,
cubierta por alta vegetacion y cruzada por tres rios importantes (Pilcomayo,

Bermejo y Salado) de noroeste a sureste. El chaco es construido como un

23 Parte de la geologia que estudia la estructura y composicién de las rocas que forman la Tierra.
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espacio salvaje, tanto en términos de vegetacién como de cultura, rodeado por
tres naciones civilizadas. Quiza la declaracion mas resonante en este sentido

sea la siguiente:

“De este modo, tan ‘éxtensa region, pues lo es tanto como
la Patagonia, se encuentra, como ésta, casi en su
totalidad, en estado salvaje y esta fuera de duda que
estas dos porciones de tierra, no sélo por su prodigiosa
magnitud, como por sus respectivos climas y que, en
conjunto, ofrecen todas Iés zonas del :mundo, y pbr la
diversidad de los productos naturales que g'uardan, estan
destinadas a concurrir al engrandecimiento futuro de la
nacion argentina, de la cual son partes integrantes.”

(Fontana, 1977:48. El resaltado me pertenece)

Este exfracto de los escritos de Fontana es testimonial, en tanto que no
solo esta caracterizando el Chaco, sino que ademas y en el mismo écto,
contribuye a crear el territorio nacional, requisito para la constitucion de u'n
estado-nacion. Como Navarro Floria (1999) sefala lo que se esta desarrollando -
es un tipo de discurso que contribuye a inventar una Argentina que podrl’é

materialmente no existir (cfr. capitulo 3). Para ello, Fontana invoca las dos

-principales regiones en las que la Argentina de la época se encontraba

extendiendo las fronteras interiores.

Sobre los rios y las formaciones fluviales, sefiala que el mas importante
por su n_avegabilidad y su importancia en términos de vegetacion es el
Bermejo, sin embargo, su importancia es opacada por Ié trascendencia politica
del Pilcomayo, cuyo brazo principal (el cual es muy dificil de determinar por lo
erratico de su curso, lo que ha provocado reiterados conflictos) conforma la
frontera internacional entre la Argentina y el Paraguay, dos paises que se
habian encontrado en guerra no mucho tiempo atras. Esto se reflejo en la

inclusion de un apéndice que consta de una expedicion al- mismo.
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Finalmente, un capitulo especifico sobre la Isla del Cerrito cierra la primer
parte. La isla habia sido escenario de conflictos internacionales ya desde la
primera mitad del s. XIX y jugd un rol fundamental en la Guerra de la Triple
Alianza, en.tahto alli funcionaba una de las mayores bases militares de los

aliados®.

Durante la guerra, la isla fue ocupada por Brasil y luego Argentina
protesté la ocupacion, por considerarla ilegitima. En 1876 se firm¢ el tratado de
limites entre Paraguay y Argentina, donde se reconocia la soberania de esta

Ultima sobre la isla. Fue el propio Fontana, quien en su caréacter de secretario

del Gobernador Uriburu trasladd en octubre de ese afo la sede del gobierno

desde Villa Occidental (a partir de entonces en territorio paraguayo) hacia la

isla.

Es en este contexto que Fontana se dedica a la Isla del Cerrito, un
espacio que habia sido impo’rtante'no solamente en su propia vida, sino
también en la politica de fronteras de la Argentina, de la cual el formo pérte.
Asi, puede decirse que contintia con la construccion simbolica del territorio al

afirmar lo que se expone a continuacion:’ -

“En todo el litoral del Ch‘aco? este es el ‘punto\‘ mas notable
[la isla del Cerrito]; el ha sido objeto de grandes
discusiones diplomaticas entre los representantes de tres
naciones, dos de las cuales, nos referimos al Imperio dé
Brasil y a la Republica de Paraguay, han pretendido
indebidamenté la posesion de este pedazo de tierra
argent_ina cUya importancia es incuestionable con respec-
to a su fertilidad y su extension, y més gue todo, por su
situacion en la conf/uehcia de los dos rios mas extensos
del mundo” (Fontana, 1977:71)

Nuevamente, la importancia que parece asignarle contrasta con la

referencia a la isla como un pedazo de tierra 'y con las descripciones que hace

24 Argentina, Brasi] y Uruguay; especificamente la Triple Alianza
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de la misma en otros tramos del texto, describiéndola como un &mbito limitado

tanto para la agricultura como para la ganaderia.

Ademas, el texto es acompanado -como sucediera con la exploracién del
Pilcomayo— por un acta de toma de posesion de la isla firmada por el propio
Fontana. De esta manera, se visualiza que la construccion de un texto cientifico
se mezcla con las descripciones militares,. al considerar a la isla como un
espacio estratégico vital, para cubrir la embo.c‘:adura del Parana ante posibles

invasiones extranjeras (Fontana, 1977:73-74).

La segunda parte del libro versa sobre meteorologia. Basicamente, lo que
intenta el autor es describir el ciclo estacional de la regién, dando cuenta de la
existencia de una estacion calida y lluviosa que contrasta con una estacion.

templada y seca (sefiala que solo hay pocos dias frios en el afio, que coinciden

‘con la presencia de vientos del sur). La Unica referencia a los indios que se

realiza en esta parte del libro sefala que la estacién humeda dificulta la

supervivencia causando algunas muertes por falta de alimentos.

Es aqui también,. donde desde nuestro punto de vista, puede observarse
con mayor claridad Ia. concepcion Qtilita'rista "de los informes que redacta
Fontana, en tanto refiere constanteme}lie alas posibilidades de los cultivos en
la zona. Si‘n embargo, el autor insiste en diferenciar lo que es de utilidad para la

agricultura, de aquello que presenta interés cientifico, concebido como neutral:
:/ - . -

“1...] creemos que estas observaciones son de utilidad
positiva-cpn feSpecto a la agricultura y a la fisica en
general, tanto méas cuanto que ellas estan hechas con
toda la exactitud posible. Ademas |[...] conceptuamos de
algun interés cientifico el que ellas sean comparadas con

las de igual género” (1977:82) -

La tercera parte del libro se titula Etnologia y ha sido rescatada, tanto por
Avellaneda en la introduccion como por otros comentadores contemporaneos

como uno -de los aportes mas perdurables del trabajo de Fontana, en funcion
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de ‘“las buenas condiciones del autor para la descripcion natural y
antropolégica. Al hablar de los indios, sobresale su buen criterio para el calculo
de poblacién y la clasificacion de la lenguas” (Maeder, 1977:21).

La tension existente entre la conceptualizacion del Chaco como un

espacio rico en vegetacion (vergel) y como vacio (desierto) aparece en estas

paginas. En el fragmento que incorporamos a continuacién Fontana recupera el

lenguaje del “desierto”, como una antesala a las descripciones etnograficas
posteriores. La necesidad de crear un espacio desértico, en el que' la
supervivencia fuera una suerte de milagro para 'qui'enes alli habitaban, se
extiende a la construccidn de un'territorio en el que, siendo carente de todo
(elevaciones, metales compactos, rios importantes, bosques espesos, etc.),

tampoco la historia sucede ni el tiempo transcurre:

“Esto es un desierto inmenso que carece de divisiones
naturales y desde una época que se pierde en el caos de-
los siglos, miles de seres humanos han vivido sélo con el
fruto de sus bosques y rios;A millares de hombres han
sucumbido al impulso invariable de las Iéyes naturales;
todas las aves, todos los cu}adrapedos, todos los reptiles,
todos los insectos, hasta los mas pequeﬁos\han muerto
y vuelto a nacer infinitas veces; los arboles gigantescosl
, en dimensiones y en edad han cedido a la accién
devastadora del tiempo, para tornarse en polvo
(Fontana, 1977:91. El resaltado me

]

feéundante... ’

pertenece)

E! tiempo transcurre en el Chaco, empezo en los violentos cataclismos

que le dieron origen, pero parece ser un tiempo ciclico, reiterativo, redundante,

en el que la existencia se reanuda una y otra vez.

El problema del origen reaparece al referirse’a la etimologia del término
Chaco. Segun Fontana, proviene del quechua, en el cual chacu designa a un

grupo de guanacos que se refugia en los montes impenetrables de un pais
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misterioso (1977:92). El propio origen entonces ya seria exdgeno, al Chaco no
le pertenece ni siquiera el principio de las cosas, solo la reiteracién de un
estado que le fue dado por el imperio Inca, al designar ese espacio como el
fugar de ultimo refugio de aquellos que no querian someterse a sus designios.

Fontana sostiene esta afirmacién en los siguientes términos:

T...] ellos [los indios] no conservan ni la méé oscura
tradicién, ni tienen fa mas remota 'nocic’)nrde su origen;
dicen que son duenos de la tierra,'porque_ alli nacieron
sus padres, ignorando el tiempo y la forma en que se
presentaron los hombres blancos, y por este olvido
ignoran también la excesiva crueldad con que fueron
tratados en los primeros tiempos de la conquista; sin
embargo, por una intuicién .Ievantada en el danimo de
estos, sin duda en el momento que llego a extinguirse
el recuerdo de su antigua libertad, ellos temen y
sienten odio hacia el hombre civilizado que les tiende la

mano” (Fontana, 1977:93. El resaltado me pertenece).

Es interesante la argumentacion sobre el temor al hombre civilizado.
Como primera medida, se destaba la imagen negativa\de fos conquistadores,
siendo estos unicos responsables del temor de los indigenas hacia los bla’ncﬁos,
'e'xo-nerando asi de cualquier culpa a los colonos, militares y agentes estatales

_ que alli arribaron desde la independencia.

Es curioso también, el recurso de Fontana a la intuicién, al instinto, para
explicar el temor al hombre civilizado, en ese lugar en el que ei tiempo se
reedita ad infinitum y en el que la memoria parece no tener lugar. Gregory
Bateson ha comentado ya, en uno de sus celebres metalogos (1998:65-84),
que referir al instinto es hacer uso de un principio.explicativo que puede dar
cuenta cualquier ﬁpo de conducta humana, en tanto que mas que explicar la
causa de ese comportamiento lo que hace es estableéer un acuerdo cientifico

de no ir mas alla. En este sentido y en relacion al parrafo anterior, podemos
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afirmar que el recurso al instinto representa un intento por silenciar la existencia

de las campafias militares violentas que se desplegaban en el Chaco.

Pero no son los indios chaquefios los Gnicos que realizan construcciones
del ‘pasado, el mismo Fontana describe un tiempo anterior a la presencia del
estado-nacion que es aun mas salvaje que el Chaco primigenio. El tiempo de la
conquista representa la suma de las atromdades efectuadas por la civilizacion a
los. indios. Estos ultimos lo han perdido de la. memoria y solo lo refieren .
indirectamente a través de su amor a la libertad (Fontana, 1997:93-94), -

aforanza de tiempos més antiguos que el instinto aun conserva.

El resultado de la'conquista, entiende Fontana, ha sido la desaparicion de
la enorme variabilidad étnica del Chaco, nefasta tanto para el naturalista que
desea conocer y clasificar, como para el agente estatal que -al ménos desde lo
discursivo- desprecia el maltrato que fuera propiciéd‘o a los aborigenes. Por
supuesto, esta consideracién debe ser enmarcada en la renuencia constante
de Fontana para objetivar y describir el proceso de intrusiones violentas q{je el

ejército esta desplegando en el Chaco.

La diversidad etmca del Chaco entonces quedo reducida hacia fines del
s. XIX a seis naciones, divididas Imgwstlcamente ‘
“Fabuloso parece, en efecto, el nimero de salvajes que
los conquistadores hallaron a six arribo; el asombro quée
esa noticia nos causa ¢es acaso mayor qué el horror que
nos domina al. recordar las matanzas ordenadas y
efectuadas por ellos, cien veces mas barbaros que los
mismos salvajes? No podriamos decirlo; sélo sabemos
que miles de seres humanos, completamente ajenos al
mal y d/spuestos a ser cuanto el hombre que se /Iamaba
civilizado hubiese quendo que fuesen perecieron al
golpe sangriento de la crueldad y el fanatismo”

(Fontana, 1977:94. El resaltado me pertenece)
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Varias cuestiones aparecen en este fragmento. Por un. lado, como ya
hemos mencionado, la exacerbacién de la crueldad de los esparioles, “mas
barbaros que los mismos salvajes”, creando asi un pasado chaquefio con el

cual romper a partir del estado-nacion argentino.

Por ofro lado, la complementaria y opuesta imagen de los indios como
inocentes e ingenuos, traicionados en su buena fe por el demonio conquistador.

Finalmente, la referencia al fanatismo (que puede ser asociado con la religion,

como una de las fuerzas movilizadoras del movimiento conquistador europeo .

en América) contrasta con la labor cientifica de Fontana, su metodismo y su

racionalidad moderna.

Las seis naciones qué considera Fontana (en el orden por él expuesto)
son chiriguanos, matacos, tobas, chunupies, payaguas y mocovies. Para
establecer esta division, toma criterios Iingﬂisticoé, ante la imposibilidad de
establecer categorias raciales (por descender todos los grupos del Chaco de la
misma Iinéa). En las descripciones se da éuenta de la ubicacion de los grdbos,

aunque.se reconoce el caracter némade de varios de estos y del numero de

integrantes de cada nacion. En los dos primeros casos, siendo estas de mayor

envergadura, se hace imposible para el autor establecer una cantidad
| 5

aproximada.

Los chiriguanos son ConSIderados los mas avanzados. Esto se expresa
en multlples dimensiones tales como el mayor grado de sedentansmo caracter
mas dulce y menos beligerante, practica de la agricultura, domestncacnon de

animales, utilizacion de vestimenta, etc. Fuera de estas excepciones son tan

salvajes como los demas. La escala de valores que despliega Fontana para .

~referir a los chiriguanos incluye una descripcion de las mujeres como ‘las mas

pasables entre las indias del Chaco, en general feas y repugnantes;’ (Fontana,

1977:98. Resaltado en el original).

Los tobas son construidos en oposicion, sus fracciones del interior (no
riberefias) son, por el mismo aislamiento que su ubicacion les confiere, las que

han conservado mas puras sus costumbres primitivas. En este caso son
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especialmente resaltadas las cualidades fisicas tales como el color del cabello,
los ojos, la forma de la boca, el tamano proporcional de pies y manos y la
altura. La valoracion estética de las mujeres tobas se acerca a la comentada
anteriormente para el caso dé los chiriguanos: “[...] en general son de una
fealdad salvaje a que sin duda concurre el uso del tatuarse el rostro de un
modo indeleble” (Fontana, 1977:115).

No hay especificaciones sobre los mocovies, ya que segun Fontana, la
descripcion de los tobas los incluye, habiendo sido ambas naciones una unica

afios atras. Tampoco hay mayores referencias a los matacos.

Con los chunupies Fontana empieza a ufilizar las figuras de la
decadencia, la ruina y la extincion. Es interesante la explicacion que da de este
fenomeno, ya que no explica las dificultades 'por las que estan pasando los
pueblos indigenas en términos histéricos -ni siquiefa"como una consecuencia
de la conquista, a la que ya hemos visto cuestiona severamente- sino que la
causa es Ié indolencia‘, un defecto en el caracter de los indios que los IIe’Vé a
rechazar los beneficios que el estado-nacion les ofrece. Ante esta situacion,
Fontana sugiere la sedentarizacion forzada y la formacién de colonias agricolas
indigenas con los mismos benéficio__s (provision de tierras, herramientas y

. . _

animales) que se le brindaban a los ihrhigrantes (Fontaha, 1977:129).

Contmua con las mismas formas para referirse a los Payaguas Estos’
u!tlmos son los que mayor interés causan al autor, en tanto que siendo
solamente 17 individuos repelen cualquier influencia de la civilizacion y han
radicalizado sus tradiciones retirdandose al interior de los montes. Esto para
Fontana, es indicio incuestionable de que ha llegado el ultimo tiempo de este

grupo, al que solo le espera la desaparicion.

La seccion dedicada a la etnologia cierra con una serie de
consideraciones sobre la forma de los matrimonios, los utensilios, las medidas
corporales, la explicitacion de algunos términos nativos, las creencias religiosas
y hasta los enterratorios. A estos temas, que Fontana trata muy brevemente, se

suman algunas consideraciones que consideramos de interés sobre la
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inteligencia de los indios. El autor cuestiona la opinidn, vigente en su época, de
que los indios chaqueﬁos bien carecian de inteligencia o solamente la poseian
infimamente. Para llevar adelante su argumentacion, invoca algunos ejemplos
exitosos de instruccion en Patagonia y Tierra del Fuego, llevados a cabo por

misioneros ingleses.

Lo que res_u'lta interesante de la explicacién brindada, es que la medida de
la inteligencia esta en términos occidentale\s. Es decir, la inteligencia es la
capacidad de civilizarse por medio de la instruccion. Mas alla de eso, que
puede resultar hasta esperable, lo que nos resulta importante es la geografia
que Fontana le imprime al asunto, no solo que la inteligencia es una suerte de
medida de occidentalizaciéon, sino que ademas, eso solo puede mensurarse

fuera del Chaco:

“Con respecto a los indios del Chaco, creemos que, hasta ‘
el dia, los Unicos que han llegado a Buenos Aires para
instruirse son los que se encuentran a nuestro cuidado
inmediato: dos jovenes de la nacion toba y una nina de
seis afios perteneciente a loS matacos: y [...] podemos
aflrmar contra la opinion de muchos, que /os indios del
Chaco son mas /nte//gentes mas d/spuestos y, sobre
todo, méas observadores que los indios de la Pampa y la
Patagonia” (Fontana, 1977:136-137).

Las afirmaciones sobre la inteligencia de los indios son matizadas en el

apartado dedicado a las enfermedades y las formas de curarse. Alli, se sugiere

_que si bien existe en el Chaco una inmensa variedad de plantas con cualidades

medicinales, los indios carecen del conocimiento de las mismas, por lo que
varios han muerto existiendo a su alcance los medios para eliminar la

dolencia®

25 Esto pareciera remitir al juego metaforico que Carla Lois (1999, cfr. Capitulo 1) sefialaba, de la
construccion del Chaco como un vergel en términos naturales, pero también como un vacio de
civilizacién, combinados los dos sistemas en la metafora del desierto. N
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La cuarta y Gltima parte del libro estd destinada a la zoologia. y la
botanica. Como regla general, podria decirse que oscila entre el menosprecié
por las especies chaquefias, en tanto “El Chaco no tiene flora ni fauna que le
sea especial” (Fontana, 1977:160) y cierta fascinacion que se éxbresa én
afirmaciones como la siguiente: “Tal es el grandioso cuadro desarrollado a
nuestra vista, tal es el inmenso escenario en que se despliega, desde hace tres

afios, nuestra actividad” (Fontana, 1977:156)..

El desprecio del naturalista, que no ha podido mas que establecer una
taxonomia de la zona, contrasta con el valor que el hombre de Estado le da a la
region. Ese inventario de plantas y animales que Fontana describe, no presenta

novedad alguna a quien, como €él, estuviera ya familiarizado con la zoologia y la

“botéanica de las civilizaciones que rodean al Chaco.

Sin embargo, esas mismas especies que no con'siguen llamar la atencién

- del taxonomista, pueden resultar de sumo interés para la actividad comercial. -

En la redaccion, esto repercute en un elevado nivel de detalle’ y de
especificidad, que se evidencia por ejemplo en el extracto que se expone a

continuacion:

"‘Desgraciadamente, por él momento, estos campos
donde se encuentran el indigo y la cochinilla, y estos
bosques, abundanteé en maderas preciosas, en resinas
utiles a la industria y a la medicina, como la copaiba y el
barniz natural, en miel y cera y muchos productos textiles
y tintéreos; estas selvas, en cuya espesura pulula
infinidad de cuadrupedos de valiosisima pieles,. lujosos
gallinaceos que facilmente podrian reducirse a la
domesticidad, no podran ser explotados benéficamente
antes que un camino sostenido convenientemente por
una linea de fortines atraviese diagonalmente el Chaco”
(Fontana, 1977:157) |
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En la cita que antecede pUede observarse una argumentacion que parece
confirmar una de las hipétesis de este trabajo. Vale decir, que el proceso de
expénsién de la frontera productiva, implicd no solamente elementos militares o
comerciales, sino que témbién y no solo como antesala de estos, necesito de la
elaboracién de un sistema de conocimiento del espacio a colonizar en el cual
los territorios nacionales fueran construidos como parte “integrante de la

Argentina. .

CHACU, EL ULTIMO REFUGIO.

Como se ha visto, la represéntacién del espac-idchaqueﬁo a través de la
metafora del desierto ha tenido cierta influencia en el trabajo de Fontana y
hasta ha sido retomada por él. Sin embargo, lo que nos interesa resaltar"e"s/due
mas allda de ese antecedente"y teniendo especial consideracién sobre la
situacion de Fontana como agente estatal, aparecen -algunas diferencias‘ y

contradicciones con esta imagen que merecen ser resa!tadasl

Desde nuestra perspectiva, es posible argumentar que la formacion
multiple. de Fontana -como naturalista, militar, funcionario- ha tenido marcada
influencia en la forma en la que construyo el territorio chaquefo. Como se ha

visto en las paginas precedentes, la escritura oscila en una tensién entre lo que

_puede ser de interés cientifico (concebido como neutral) en contraste con lo

que resulta de importancia al Estado argentino, ‘esferas solo distinguibles en el

plano analitico.

En su rol de agente estatal, Fontana ha realizado las exploraciones
encomendadas con el fin de ubicar y describir-zonas aptas para los cultivos
(como el naranjo), productos explotables en forma intensiva (madera de

quebracho) y hasta puntos estratégicos para las relaciones internacionales de
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la Argentina, tales como la isla del Cerrito o el Rio Pilcomayo. En varios de
estos casos, la importancia que podian revestir para el Estado estos espacios

contrasto con la indiferencia con las que refiri6 a ellas el naturalista. -

La zoologia y la botanica son parte de la misma oscilacion, no hay nada
que atraiga al naturalista en el Chaco, que cuestione su neutralidad y su falta
de asombro, nada alli es anico. Sin embargo, hay varias de esas especies
animales y especialmente vegetales (dedica buena parte de Ia atencion a las
maderas existentes en el area) que pueden ser explotadas en la industria
nacional, mediando la pacificacion del area y la mplementacuon de un ciclo

extractivo.

Cerrando este capitulo es interesante entonces reflexionar nuevamente
sobre la etimologia del término Chaco, e! cual (como ya mencionamos) parece
provenir del quechua chacu, término que designa a un grupo de gUa'nacos que

se refugia en los montes.

Consideramos que es en este significado del Chaco donde podemos

encontrar una referencia analoga a la forma de representar el espacio que

~encontramos en la obra de Fontana. Es posible argumentar, que la imagen

construida por este es justamente la de un ultimo refugio, el lugar final de las
cosas que se encuentran destinadas por el peso de la historia y la incontenible

mﬂuenc»a de la civilizacion a desaparecer (los indios, las especies sa!vajes las

~ zonas mexploradas los bosques yermos).

Es en el Chaco por ejemplo, en coincidencia con el nombre que le
asignaran los lncas donde aun existen los payaguas, destlnados a sucumbir

por el avance incontenible de la cnvmzacnon consecuencia de su caracter

‘ mdolente, de su necedad, que los lleva a rehusar las ventajas que ofrece el

estado-nacion, como otros antes que ellos rechazaron el dominio inca.

En este L'Jltimo espacio de las cosas, Fontana cumple muiltiples funciones.
Como agente estatal garantiza la transicion, promueve a través de sus

informes y de sus acciones la colon|7ac10n del espacio y la consecuente
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transformacion del paisaje. Dentro.de esta faceta, ha descrito a la regién como
un espacio apto para los cultivos, pero que por.su caracter indomito, tanto el de
los salvajes como el de las especies animales y vegetales, requiere de una
“pacificacion” militar y de una ocupacion racional (lo cual en el contexto de
produccién del texto se traduce en utilizacion del terreno para actividades

agropecuarias para exportacion).

Por otro lado, como naturalista -y quiza no sea de menor importancia que
se haya formado en un museo- esta alli para documentar, para conservar la
evidencia de la variabilidad biologica del Chaco: En correlato con el espiritu
cientifico de la época, Fontana le da sentido a las especies en tanto estas
forman parte de la taxonomia, por lo tanto el lugar de las especies, no es el
Chaco (donde nada es unico), sino una determinada posicidon entre reinos,

ordenes y subordenes de la clasificacion linneana.

Finalmente, mas alla de sus informes y concepciones sobre el espacio, '
Fontana participd directamente de la colonizacion del territorio. Recorrio el
trayecto entre Corrientes y Salta, a través del territorio formosefio, con el
objetivo de abrir caminos entre estos dos puntos. En este trayecto, la comision
que lideraba fue atacada por indios topa's sufriendo vari\as béjas y costandole a
Fontana la perdida de uno de sus brazos. Liegado a Colonia Rivadavia (Salta),
escribe la siguiente nota al presidente Avellaneda:

,/

“Estoy en Rivadavia. Queda el Chaco reconocido. Hé
perdido el brazo izquierdo en un combate con los indios,
pero me queda otro para firmar el plano del Chaco que he
completado en esta excursion.” (Fontana, 14 de octubre
de 1880. Citado en Casals,1977:55)

La expedicion es por supuesto'un acto de construccidén material del

territorio, la puesta en contacto de diferentes puntos que se encuentran bajo

" control estatal por medio de una linea que atraviesa territorio “salvaje”. Sin

embargo, es posible afirmar que esta construccion material del territorio, no

solo es antecedida por una construccion simbdlica del mismo-(como parece
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esta desplegando.

afirmar Navarro Floria, 1999) sino qué el proceso mismo de apropiaciéon del
espacio por el estado-nacion argentino implicd, al unisono de este, el
conocimiento. del espacio salvaje, el espacio de los territorios nacionales y al
mismo tiempo, la creacion ideologica de estos por medio del acto de conocery

de representar.

Para concluir, nos queda interrogarno§ sobre la forma en la que se
resuelve la tension que hemos sefalado eﬁtre la labor de Fontana como
naturalista y su rol de agente estatal (civil y militar). Segun entendemos, es
posible afirmar que si bien Fontana describio la diversidad y la riqueza del
Chaco (que organizd por medio de un ejercicio taxonémico), enmarco esta

variabilidad en un contexto de utilitarismo y racionalidad burguesa, en el cual

“aquello que no servia a los fines de la reproduccion del capital no tenia razén

de ser.

Para las especies salvajes que no se prestan a la domesticacion, asi
como para los indigenas que no se incorporen al proceso productivo ‘como
mano de obra, el Chaco sera su ultimo refugio, un espacio de diversidad que ya

no parece tener lugar en el nuevo proceso de utilizacién del territorio que se

\
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CAPiTULO 4.
LA GENESIS DE JUAN PIRU

REPRESENTACIONES DEL ESPACIO EN UN CONTEXTO DE
COLONIZACION PRIVADA.

_ Para la colonizacién de los territorios nacionales, tal como se estipulaba
en la Ley Avellaneda, el Estédo argentino promovia dds modelos de ocupacion
de la tierra: la colonizacion estatal directa o la concesion a empresas'privadas.
Donde funciond este_seguhdo modelo, los Qoncesionarios debieron gé'réﬁ{izar
el poblamiento por medio de la inmigracién europea, asi como la entrega a los
inmigrantes de los elementos necesariosxpara la produccién agricola: animales,

herramientas, semillas, etc. .

El Estado, por otro lado, tomaba a su cargo los costos ocasionados por el
transporte de las familias de colonos desde el puerto de desembarco en el pais
hasta el punto en el que fueran a instalarse. De la misma manera, el PEN tom¢ -

responsabilidad por la sedentarizacion de los indios™.

26 Esto se encuentra estipulado en los articulos 97, 98, 99 y 100 de la Ley Avellaneda:

Art. 97. Entre seccion y seccion subdividida y entregada a la poblacion se dejara una seccion sin
subdividirse, pero amojonada en las esquinas superiores. Estas secciones seran destinadas 1) A la
colonizacion por empresas particulares;.2) A la reduccién de‘indios; y 3) Al pastoreo

Art. 98. El poder ejecutivo podra conceder para colonizar a toda compafiia 0 empresa particular
que lo solicite, una de las secciones determinadas en el articulo anterior bajo las siguientes
condiciones: 1) Sujetarse en la mensura y subdivision del terreno a la traza prescrita en esta ley.
2) Establecer ciento cuarenta familias agricultoras, por lo menos, en el término de dos afios. 3)
Donar o vender a cada familia un terreno de cincuenta hectareas a lo menos. [...] 5) Proporcionar
a los colonos que lo solicitaren, habitacién, dtiles de labor, animales de servicio y de cria,
semillas y mantencién por un afio al menos [...]

Art. 99. Las compafiias o empresas a que se refiere el articulo anterior, tendran derecho a pedir el
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Al respecto de la coexistencia de estas modalidades, Borrini (1991:17) ha

sefialado que “Ambas formas de implementar la colonizacion seran aplicadas

en el Territorio Nacional de Formosa a fines del siglo XIX, péro la inmensa

mayoria de las tierras se enajenaran a favor de concesionarios particulares.”

En este capitulo, teniendo en cuenta el peso relativo que adquirié este
modo de poblamiento en el Territorio Nacional de Formosa, damos cuenta de
las formas de representar el espacio que se‘ desplegaron en los contextos de
colonizacién privada. Soétenemos que entre los concesionarios primo una
mirada utilitarista del espacio chaquefio, que lo concebia como un lugar de
caracteristicas extraordinarias para la reproduccion del capital por medio de
actividades extractivas y agricolas. En funcion de ello pueden observarse dos
clasificaciones subsidiarias, que se refuerzan mutuamente: por un lado, la
distincion entre el interior (el “monte”) y la costa; y, por otro lado, la
jerarquizacion étnica de los pueblos nativos segun su disponibilidad y

potencialidad como mano de obra.

Para sostener estas afirmaciones damos cuenta de las tensiones entre el
Estado y las empresas concesionarias en relacién a la distribucion de
responsabilidades (cfr. nota al pié 26) en el proceso colonizador que derivo en

; X v

multiples enfrentamientos entre concesionarios y las agencias estatales en el

_Territorio Nacional de Formosa.

y

En primera instancia, realizamos una descripcion de las caracteristicas
que adquirio la colonizacion del este formoseno, una zona en la que tuvo gran
importancia la colonizacion privada; luego, revisamos la obra Formosa, de Juan
Manuel Chueco, uno de los agentes privados que consiguid del PEN una
concesion para explotar este territorio; y, finaimente, brindamos una reflexion

acerca del rol jugado por los agentes privados en el proceso de extensién de

transporte por cuenta del estado de los inmigrantes destinados a sus colonias, desde el puerto de
desembarco hasta el puerto de destino.

Art. 100. El poder ejecutivo procurara por todos los medios posibles el establecimiento, en las
secciones, de las tribus indigenas, creando misiones para traerlas gradualmente a la vida
civilizada, auxiliandolas en la forma que crea mas conveniente y estableciéndolas por familias en
lotes de cien hectareas. ' :
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las fronteras interiores, enmarcado esto en las formas de representacion del

espacio y de construccion de lugares, objeto de la presente investigacion.

LA FRANJA ORIENTAL

Impulsadas por el auge colonizador que habian fomentado tanto la ley
Avellaneda como la ley de organizacién de los Territorios Nacionales y en un
contexto econdmico- nacional e internacio-nal que‘ favorecia la produccion
primaria para exportacion, algunas colonias de produccion agropecuaria se
fueron estableciendo en el oriente formosefio hacia finales del s. XIX. Esta

franja constituia la zona mas humeda del territorio y se conectaba en forma

directa con el rio Paraguay, la via navegable mas impor_tante en aquel

entonces.

Los primeros ensayos que se habian llevado a cabo en esta porcion del

territorio formosefio habian demostrado la factibilidad de la produccion de

. : Lo \ .
algunos productos tropicales como tabaco, mani, girasol o algoddn. Entre estos
destacaba la cafia de azdcar (Borrini, 1986:10), base de la economia local en

algunos, puntos de la ribera del Paraguay y esperanza de progreso en el area.

La preponderancia y precocidad de la colonizacion del este se evidencian,
por ejemplo, en el hecho de que la primera division departamental del Territorio
Nacional creara cuatro jurisdicciones, todas ellas a orillas del Paraguay vy el

Parana y solamente una para todo el centro y oeste (véase imagen N° 3). .

Con excepcion de la colonia Formosa (1537 habitantes segun el censo de
1895), el nlcleo.poblacional que. més se desarrollé fue colonia Bouvier (776
habitantes). Ubicada en el tercer distrito, esta ultima se sostenia en la
produccion de cafia de azlcar (al igual que Formdsa) y fue uno de los multiples

ejemplos de colonizacion privada que se dieron en la franja oriental. Haciendo
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uso de la legislacién vigente, era. una empresa concesionaria (en.este caso
propiedad del Sr. Camilo Bouvier) la que tomaba la responsabilidad de la
mensura, la exploracion y la modificacién demografica del territorio. Cumplidos
estos pasos, podia solicitar al Estado nacional una inspeccion que, en caso de

resultar positiva, concluiria en la entrega del titulo definitivo de propiedad.

Otro ejemplo de colonizacién privada en ‘la ribera del rio Paraguay,
aunque de menor importancia demografica y econdmica que el ahterior,_ fue
Villa Emilia (258 habitantes), ubicada entre las colonias Formosa y Dalmacia,

donde Juan Manuel Chueco habia recibido una concesion para dedicarse a la

‘produccion agropecuaria. Si bien es dificil de determinar, puede afirmarse con

cierta seguridad que el nombre de la colonia es un homenaje a su hija Emilia.

Este formato de colonizacion pdr concesion a erhpresas privadas provoco
en Formosa multiples tensiones entre estas y los égentes gubernamentales.
Chueco, por ejemplo, sostenia que el poblamiento y Ié puesta en produccion de
las tierras de Villa Emilia eran su aporte a la “gloria de la patria” y que para esta

tarea no habia recibido ayuda financiera alguna del Estado argentino:

“En la creacion de la colon)ja 'Emilia’, ha sucedido lo que

de ordinario acontece a Elos iniciadores ‘ de grandes

empresas: sufren y pierden,l y el provecho corresponde a

los que vienen en pos dé ellos; y con mayor razon,
~ -cuando como en el presente caso ninguna ayuda oficiaul
" se debe” (Chueco, 1894:86)

Declard también haber pagado el precio oficial por las 40.000 hectareas
que le fueron cedidas, en efectivo, sin haber recibido por ello 'brerrdﬁéﬁvas,
recompensas ni excepciones de tipo alguno?. Ya hemos déjado_ constancia (cfr.
nota al pié 17), de que si biven la cotizacion oficial era la que supuestamente se

utilizaba en las adquisiciones de tierras en los Territorios Nacionales, lo cierto

27 Segln sefalan Paz y Sbardella (1999:167), dependiendo de las fuentes consultadas, la concesion
que le fue otorgada tenia una extensién de entre 32.000 y 40.000 hectareas. En 1892 obtuvo el
titulo de propiedad. '
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Fuente: Borrini (1986)
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es que las empresas concesionarias supieron obtener precios que en algunas

ocasiones ni siquiera liegaban a la mitad del valor legal.

Siendo asi y en un contexto nacional de f_omentd de la inmigracion
(acorde a las formulas alberdianas), sobre‘ este tema se desplegd una de las
multiples tensiones entre éstos actores, de la cual el caso de Chueco nos
brinda claves interesantes. Este ultimo alegaba que produmda la llegada de los
inmigrantes se. encontraba cumpliendo con sus diversas obligaciones como

concesionario: proveer a estos amplios plazos de financiacion, herramientas,

- semillas y transporte desde el puerto (Paz y Sbardella; 1999:171).

Como -pbdemos ver, estas construcciones, asi como las referencias al

_aporte a la “construccién de la patria” y al rol jugado en la extensién de

soberania en Ias' fronteras, le dieron a los concesionarios una trama discuréiva
mas compleja, con la cual encarar con mayor dénéidad la disputa con los
agentes estatales. Esto sumado al riesgo empresarlal que, segun- sosteman
implicaba el desarrolio de actividades productivas en los: Terrltonos Namonales

Iegitimaba‘ moral y econémicamente la obtencion de ganancias extraordinarias.

A pesar de estas afirmaciones, el gobernador Luna Olmos, insistia en que

el concesionario no estaba realizando la incorporacion de inmigrantes a la

colonia. En estos términos comenta su llegada a Villa Emilia, en un viaje de

expedicion:

“Apenas desembarcado, pregunté donde estaban los
pobladores, y el anico que encontré [...] me . contestd:
somos dos solamente los ocupantes de este 'campo.j yo,
el primero; el otro, es un obrajero que se ocupa en-el
corte y extraccién de maderas. [...] Como no habia nada
mas que visitar, y toda la poblacidn estaba ya vista, una

hora después segui mi viaje” (Luné Oimos, 1905:7)

Mas alla de la ironia y la deliberaba exageracion con la que Luna Olmos

describe la colonia, lo cierto es que acusé a Chueco de cobrar sqobreprecios por
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el arrendamiento de las parcelas que repercutian en la escasez de pobladore's
inmigrantes. Muestra de estas diferencias es el informe del gobernador en el
que expresaba que de la totalidad de las hectareas concedidas un tercio de las
mismas se. encontraban despobladas y que los pobladores no habian visto

cumplidos sus derechos de arrendatarios.

El otro frente de conflicto se establecio alrededor del problema de la
disponibilidad de la mano de obra. Sobre este eje, Chueco cuestiona la accion
estatal al respecto de las comunidade's aborigenes. Realiza al respecto una
analogia en la que evidencia la imagen del indio como mano de obra y la de su
muerte como un error econémico: los indios se estan extinguiendo, como los
tigres, pero mientras que hay utilidad en la muerte del tigre por la venta de la
piel, no hay ninguna explicacion racional para la desaparicion de los indios. El

acto de dar muerte a los indios, pudiendo estos ser incorporados a la

civilizaciéon por medio del trabajo, es un acto de barbarie ain peor que los que '

pudieran cometer los salvajesv (Chueco, 1894:35).

Nos resultd interesante esta analogia, en tanto recrea la relacion que:los

concesionarios establecieron con el territorio formosefio y sus habitantes. A

nuestro entender, estos agentes construyeron este espacio como un ambito de
B 3 '

reproduccion del capital, lo cual, por las caracteristi‘cas de la produccion,
implicaba la disposicion de una masa de trabajadores asalariados. En ese
contextg, como mostramos a continuacion la “liberacion” de los indl'gvenas del
“yugo” de los caciques y de su “condicién primitiva” fue un requisito para poder

desarrollar las actividades productivas.

¢

Esta forma de incorporacion de la mano de obra desestimaba el modelo

de prIamiénto por inmigracién promovido por el Estado. Como podemos Ver, :

da cuenta de la densidad del conflicto y de las tensiones ocurridas entre los
agentes estatales y los concesionarios en tanto estos ultimos estaban

realizando un cuestionamiento deliberado a las competencias del Estado.
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CARTAS A EMILIA

Manuel C. Chueco naci6é en Buenos Aires en 1847. Desde su juventud se
dedico a las actividades comerciales, recibiéndose de contador. Dentro de este
rubro, publicé numerosas y reconocidas obras, siendo la mas destacada de
estas “Republica Argentiné en su primer centenario”, editada en dos tomos de

~

gran formato, en 1910.

Fue, ademas, un renombrado educador, que se desempefio como director

del establecimiento de educacién mejor conceptuado que tuvo en su época la

provincia de Buenos Aires (Instituto Comercial y Mercantil). En 1887 formé

parte de la comisién directiva del censo de la ciudad de Buenos Aires, donde

luego se desempefiaria en el cargo de contador de la municipalidad.

Como podemds ver, Chueco era un integrante muy representativo de una
nueva burguesia que establecié una relacién con el territorio argentino que se
sostenia principalmente en la implementacién- de la doctrina liberal. Con
posterioridad a su desempefio como funcionario municipal, obtuvo una
concesidon en las costas del rio Paraguay para fundar alli una colonia,

encontrando asi un espacio en el cual materializar esta forma de relacion.

En este contexto, observamos que a pesar de esta distribucién de
responsabilidades relativas a la incorporacion de mano de obra -asalariada
(concesionarios—inmigrantes y Estado—-aborigenes) en los espacios de
colonizacién privada h‘ubo por parte de los concesionarios una tendencia a
reforzar la incorporacion de indigenas al proceso producti\)o, en tanto era mas
barato que el asentamiento de los inmigrantes (a quienes ademas habia que
proveerles herramientas, semillas y animales). Reforzando esta tendencia,
existia ademas la posibilidad de contratar a los indios estacionalmente y que
regresaran a las.actividades de caza y_rec'oleccién en los periodos que no

fueran necesarios.
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Con el objetivo de identificar.cudl fue la representacion del espacio que

fue desplegada por estos agentes, recuperamos los aportes de Lois y Troncoso

© (1998), quienes sefialan que las formas de caracterizar al indio en los procesos

de colonizacién del Chaco se inscribieron en construcciones de p,r'ocesos mas
amplios que incluian a estos de alguna manera. Por lo tanto, dentro de esta
propuesta, sostendremos que la representacion del espacio chaquefio como un
ambito de reproduccion del capital se correspondio con una concepéién del

indio como mano de obra asalariada.

Varias y diversas fueron las iméagenes del indio que se pusieron en juego

en la colonizacién del espacio. formosefio. Como sefiala Hugo Beck:

“El indio fue considerado a partir de entonces [1884]
desde‘ los mas diversos enfoques como un’ ciudadano
incapaz del derecho civil que merecia Ia proteccién del
‘Estad_o,- como un enemigo contra el cual no se podia
Iuchér pues ya no presentaba batalla, como una mano de
obra barata cuya destruccion era un error econoémico, o
como una persona que neces:taba de una guta espiritual

y educativa para ‘alcanzar su plen/tud" (1994 5)

Puede decirse que en el Chaco, por los motivos que se expondran a

contmuacmn ‘entre estas cobrd vigor la imagen del indio como mano de obra

_barata cuya erradicacion ponia en riesgo el proceso general de puesta en

produccion de las tierras: Se planted entonces la necesidad de no repetir los
“errores econdmicos” de la campafia del General Roca, evitando la aniquilacion

de los indigenas.

f

Al respecto, resulta esclarecedor el aporté de Trinchero (2000:132), quien
afirma que, si bien existen elementos comunes dentro de las conquistas de
Pampa y Patagohia por un lado y del Chaco por otro, las caracteristicas’
diferenciales de cada uno de estos escenarios (demograficas, econdmicas,
culturales) imprimieron éspecificidades a Cada uno de los procesos. Mientras

que en el sur el problema central fue la cuestion limitrofe con Chile y el control
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territorial; en el Chaco la necesidad de mano de obra para los emprendimientos
agroindustriales de la zona transformé el control social y el disciplinamiento de

los aborigenes en la cuestion central a resolver®.

El libro Formosa (Chueco, 1894) fue una compilacion de las cartas que el
autor enviara a su hija Emilia, residente en Buenos Aires. El tono general de la
obra, segun nuestra apreciacion de la miéma, se caracteriza por recrear las
experiencias del autor en un contexto que le 5r‘oduce una sensacién que oscila
entre el asombro y la realizacion de los intereses economicos: “Inmensos
tesoros de incalculable valor, acumulados por la naturaleza, encierran las
selvas formosefas. [...] jQue espléndida magnificencia! jQue infinita variedad!

iQue imponente grandeza!” (Chueco, 1894:15). Chueco -si la metafora pictorica

le cabe- describe como un expresionista® y como tal su intencion es recrear

para su hija el asombro que él mismo ha experimentado.

Segln entendemos, la obra de Chueco puede ser pensada como un
documento que da cuenta de estos dispositivos de disciplinamiento tendiéntes
a resolver el problema de la mano de obra. Como veremos, se despliega una
caracterizacion del indio en la cual se desvalorizan las actividades productivas
tradicionales y el espacio del “monte”, donde estas son mayormente llevadas a
cabo, en oposicion a la ribera de los rios, el esp\acio de la produccion

agroindustrial.

;

Sobre las actividades productivas tradicionales, Chueco da un minucioso
comentario sobre la practica de “mariscar”, la cual define en los siguientes

términos:

28 Si bien entendemos que esta afirmacion es valida en términos generales, no debe pasarse por alto
que en el Chaco también el problema fronterizo planteaba inconvenientes al control estatal.
Gordillo (2001) ha dado cuenta ya de los conflictos internacionales que se disputaron en el
Pilcomayo ante las dificultades de determinar con certeza el cauce principal del rio, frontera entre
Argentina y Paraguay.

29 El expresionismo fue un movimiento cultural surgido en Alemania a principios del siglo XX, que
se corporalizd en un gran nimero de campos: artes plasticas, literatura, masica, cine, teatro,
danza, fotografia, etc. Suele ser entendido como la deformacion de la realidad para expresar de
forma mas subjetiva la naturaleza y el ser humano, dando primacia a la expresion de los
sentimientos mas que a la descripcion objetiva de la realidad.
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“Imariscar] sighiﬁca mucho mas que buscar mariscos, que
cazar, puesto que quien marisca, no sblo persigue a
muerte a todo mamifero o ave que ve y se pone al
alcance del arma que tiene, sino que acecha también con
la fija en la mano al pez del arroyo o la laguna que
detiene su marcha, y se apodera de la miel de la avispas,
y de los huevos de los péjaros, y de las yerbas
medicinales de los campos y de las frutas de los arboles”
(Chueco, 1894:43-44) |

Esta imagen, donde prepondera la indistincion, contrasta con la compleja
6rganizacién que describe para la caza de conejos, actividad que se realiza por
medio de una serie de fogatas encendidas al unisono que rodean a las presas
dejando una Unica salida posible. Participan de ella no sélo hombres adultos,
sino también mujeres y jovenes. La descripcion, coherente con el tono general
de la obra, se construye con un lenguaje épico en el que las presas y los
cazadores son enemigos y la caceria una batalla que se desenvuelve en "rﬁ/edio

de Sangre, humo, fuego, gritos y un profundo temor.

Finalmente, Chueco se dedica a describir la forma en la que algunos
grupos indigenas, compuestos por tfes 0 cuatro far\hilias, dan caza a los
carpinchos para intercambiar sus pieles. Dice el autor de estos indios que son
catolicog y que si bien su tarea es fatigosa, su recompensa es obtener al

menos cierto grado de libertad ante el cacique.

A lo largo de la obra Chueco responsabilizara -junto con los agentes
estatales- a los caciques por la renuencia de los aborigenes a residir en las
colonias y a trabajar alli en forma permanente. Segun el autor, también con los
caciques se debe entrar en competencia por hacerse con la fuerza de trabajo
de los indigenas. En esta contienda, los caciques reclaman la presencia de los
indios de forma ilegitima, ya que lo hacen por interés personal y no como

Chueco, para la “gloria de la patria”.
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Como puede verse, mientras que mariscar y cazar cohejos son practicas
que se realizan para proveerse de alimentos, la autosustentacion, la basqueda
de los carpinchos tiene como objetivo la venta o el intercambio de las pieles.
Esta diferencia tiene, como veremos, consecuencias multiples que se expresan
tanto en el patron de residencia de los aborigenes como en larelacién de estos

con los concesionarios y con los caciques.

La descripcion de estas practicas asi como la dlStInCIon entre ellas sirven
de introduccion a uno de los temas mas trascendentes de la obra: la
clasificacién de los indios segun el tipo de actividades productivas que realizan,
el uso del espacio y la relacion de estos topicos con el grado de asimilacion a la

civilizacion.

Chueco no distingue en ningun momento a -los aborigenes por su
pertenencia étnica, ante la cual parece ser indiferente, sino que lo hace en
términos econdmicos. En funcién de lo precedente, ordena a estos en las

- siguientes categorias (Chueco, 1984:47):

los que trabajan y estan radicados en los establecimientos industriales,

independientes y libres del dominio de los caciques;

- los que estando aun bajo la autoridad del cacique, solamente trabajan

en las industrias estacionalmente;
:/ . . ' -

~ vy finalmente los que viven en interior y temen la persecucion de los

agentes de la Nacion.

Dos cuestiones resultan de esta ordenacién. Por un lado, aparece la
figura del temor de los aborigenes a los agentes del estado-nacion argentino,
construido como responsable en uitima instancia de la renuencia de los

indigenas para incorporarse a las actividades productivas burguesas.

Por otro lado, se explicita la asociacion entre las diferentes formas de

trabajo y las modalidades de concebir y ocupar el espacio. En un contexto de
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requerimiento de mano de obra como el que tenia fugar en Formosa,
necesariamente, esta relacién fue expresada como una critica ante las
falenciasA del Estado en su tarea de convocar a las poblaciones aborigenes,
separandolas de la inﬂuenéia de los caciques y asi garantizar la disponibilidad

de un plantel de trabajadores.

_ Tomando en cuenta la clasificacion que presentamos mas arriba, Chueco
caracteriza a los primeros (los trabajadores plenamente incorporados) en los

siguientes términos:

“l os primeros son los peones mejores que se encuentran
en el territorio: fuertes, sumisos, obedientes, sobrios.
Trabajan desde que el sol sale, hasta que el sol se pone,
por un pufiado de maiz al dia, un pedazo de carne, unas
cuantas galletas y un poco de sal a la 'séména, y una
paga mensual apenas les alcanza para comprar unos
metros de percal y btros tantos de lienzo; y aunque fueron
sefiores absolutos de aquel suelo, que no enajenaron, no -
hay uno que pueda decir hoy: yo levanto mi toldo en la
tierra mia!” (Chueco, 1984:47) '

Como vemos en este fragmento la- incorporacion plena de los indios

como mano de obra tiene un correlato en la construccion de Chueco en una

. exacerbacuon de sus virtudes como trabajadores (fuertes, obedlentes) que no

deja, por otro lado, de reconocer la importancia del bajo precio (“un puriado de

- maiz al dia, un pedazo de carne”) que se paga por estas labores.

Solamente un aborigen -eé'personificado en la'obra y el mismo es
construido por el autor como la viva exacerbacion de estos excelentes -y
baratos- trabajadores que son los indios instalados en los- establecimientos
industriales: Juan PirG*, quien ademas de e'mpleafse en la villa para trabajar,

se mudo alli con el resto de su extensa familia.

30 En guarani piru significa flaco.

-90 -

POSPRGEE



La forma de dar cuenta del personaje remite a las caracterizaciones
hechas previamente. Pir( es la completa realizacion de las potencialidades de
fos indios, no solamente se ha mudado a la colonia con su familia, sino que se
ha destacado como trabajador -lo que la ha valido la asignacion de tareas cada
vez mas importantes- e inclusive ha instruido a sus hijos sobre la negativa

influencia de los caciques.

Por su buen desempenfo, habia sido bg)nificado con una yegué, la cual
tuvo un potrillo al poco tiempo de recibirla. Dice Chueco sobre esta entrega,
que ‘[Pird] no era tan inculto, para no saber que la simple posesién no le daba
la propiedad definitiva y reclamé el boleto de venta legalizado en forma”’
(1894:105). El indio podria intercambiar algunos de los potrillos por vacas, otros
por bueyes para arar y acercarse asi a la vida Civilizada por médio de la

propiedad privada:

“;Podia haber una aspiracién mas legitima? Por cierto
que no. El logro de esa legitima aspiracion, dio grandes y
benéficos resultados: muchos otros indios quisieron /Iegar
a ser por medio del trabajo como Juan Piru, propietarios”
(Chueco, 1894:106). ’

\

Puede verse en estas descripciones, que Juan Pird fue pensado por
Chueco/;como un indio plenamente incorporado a .Ia esfera de la produccion
capitaliéta, lo que implicaba para el autor un conocimiento de la distincion entre
posesion y propiedad privada y, por otro lado, la asimilaciéon de las ventajas

intrinsecas de la propiedad.

Los trabajadores temporales (el segundo tipo), reciben una paga menor
que los permanentes, ya que solo acuden a-vender su fuerza de trabajo cuando
el hambre apremia y pueden liberarse del yugo del cacique. Como podemos
ver, los caciques fueron sefialados como uno de los obstaculos que debian ser

superados para llegar a la sedentarizacion de los aborigenes.
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Finalmente, los de existencia mas misera son aquellos que, asustados de
la civilizacién, se esconden en el “monte” y sobreviven como las antiguas tribus

del Chaco: marisqueando en medio de incertidumbre, sangre y humo.

Siguiendo la propuesta de Lois y Troncoso (1998), consideramos que esta
clasificacion de los indigenas debe ser contextualizada en un proceso mayor.
En este sentido, sostenemos que la ordenacién realizada por Chueco se
enmarca en un proceso que ha sido identificaao por Trinchero (2000) como una
“liberacion” del territorio (el espacio del “monte” en este caso) para imponer alli
formas de produccién capitalista y una “liberacion” de los indios, para ser
incorporados a estas nuevas pautas productivas como mano de obra

asalariada.

Los concesionarios, segun entendemos, promovieron esta “liberacion” por

" medio de la estigmatizacion tanto de las actividades productivas tradicionales

de los indigenas como del espacio del “monte”, donde estas se realizaban. .

Complementariamente, entablaron una disputa con los agentes estatalés, a
quienes hacian responsables de las dificultades para la utilizacion de los indios

como trabajadores.

Carenzo (en prensa) ha dado cu:;enta ya de la deévélorizacién del monte
chaquefio como espacio de autonomia alimenticia. Segun sostiené, las
activida/des que se desarroliaban en el mon:[e fueron fuertemente
estigm’zlat_izadas por los conquistadores espafioles, en su intento por Pomper con
la l6gica productiva de los aborigenes, lo que implic la desvalorizacion del
algarrobo (uno de los productos del monte) y de su contexto ritual. A pesar de
que la melada, nombre que se le daba a la extraccion de miel, se desarrollaba
en el monte y -al igual que la algarroba- servia para la produccion de bebidas
fermentadas, esta practica fue tolerada por los conquistadores, en tanto la miel
era utilizada como una moneda de cambio muy valorada en la region. De esta
manera, se evidencia que las formas de representar el espacio no son
construcciones mono!itiéas, sino que estas se nutren de imagenes que pueden,

como en este caso, ser contradictorias. -
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Dentro de este contexto, la represéntacién de Juan Pird puede pensarse
.como una metonimia que refiere al tipb de desarrollo regional que promueven
los concesionarios, es decir, la utilizacion en la produccidon agroindustrial de
mano de obra indigena en reemplazo de los inmigrantes, que representaban un

costo sensiblemente mas oneroso.

Para concluir este apartado, nos parece apropiado realizar algunos
breves comentarios sobre el devenir de la colonia de Chueco, que refuerzan
nuestras afirmaciones previas. Villa Emilia tuvo dificultades de diferentes
ordenes para alcanzar la ansiada prosperidad y en ese contexto Chueco se
encontré en la necesidad de vender las tierras de las que se habfa hecho
propietario tan solo algunos afios antes. Entre los motivos que da el autor para
explicar el fracaso del emprendimiento esgrime una serie de' causas que
podrian llamarse naturales: la inundacién provocada por la creciente del rio
Paraguay, el paludismo, una prolongada sequia que afect6 la produccion de
tabaco y la invasion de langostas que provocd dafios severos a las cosechas
(Chueco, 1894:94) ' o

Complementariamente, Chueco enumera los inconvenientes que -siendo
concesionario- tuvo que superar para gjisponer de la mano de obra necesaria.
Ademas de sus ya conocidos seﬁaléfhientos hacia la decepcionante gestion
estatal, hacia el final de Ia.obra establece que el conflicto por disponer dé la
mano de obra no solo se expreso entre agentes privados y estatales, sino que

también enfrenté a emprendimientos de diferentes ramas productivas.

En este marco, aparecen en su obra algunas criticas a los obrajes, para
las cuales nuevamente remite a la clasificacion de los aborigenes. Sobre los
trabajadores de los obrajes, los cuales no estan permanentemente asentados

en las colonias, dice lo siguiente:

“Y si fuertes y resistentes son los carros, no lo son menos
los hombres que los conducen. No siempre trabajan, mas
cuando lo hacen, no hay hombres de otras razas que

puedan igualarles en la penosisima tarea que

-93-



pacientes y sufridos desempenan” (Chueco, 1894.75.

El resaltado me pertenece)

En este fragmento pueden verse dos de las criticas que Chueco realizaba
a los obrajes. Por un lado, esta el caracter estacional de los trabajadores; por
otro, las malas condiciones laborales que se les brindaban a los indios,

dificultando asi la asalarizacion definitiva de estos.

Ademads, resulta de gran importancia, la declaracion de la igualdad de

condiciones de los indios como trabajadores ante les hombres de otras razas.

Como pude verse, se retoma aqui la postura de los concesionarios,
desacreditando la inmigracién y promoviendo un modelo de trabajador

alternativo: el indio.

Debe ser sefalado, que si bien las tierras arrendadas a los colonos de
Villa Emilia tenian en la mayoria de los casos como objeto la produccion de

tabaco, Chueco poseia un aserradero en el nucleo urbano, el cual explotaba en

" forma directa. Por este motivo, este conflicto con los obrajes debe enmarcarse

en las dificultades que acarreaba para este no disponer de la materia prima’

necesaria.

: \

Hacia el final de la obra Chueco resume de alguna manera lo que ya
hemos comentado aqui: resalta las virtudes de los indios como trabajadorés, la
docilidaﬁ del terreno para las actividades produbtivas y la importancia del
poblamiénto de la regién para la “gloria nacional”. No pierde oportunidad de
respohsabilizar al gobierno nacional por los inconvenientes que se encontré en
la empresa, pero considera que la mala distribucion de las tierras puede
solventarse con leyes reparadoras. Cuando el momento llegue ‘1...] el tabaco
reemplazaréa al junco, el naranjo al fiandubay, y solo se conservaran laureles

para poder coronar con sus hojas a los héroes del trabajo” (thueco, 1894:141)
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DEL “MONTE” AL “TRABAJO”

En este capitulo hemos podido mostrar la importancia que tuvieron las
empresas concesionarias en la coionizacién de la franja oriental del Territorio
Nacional de Formosa. Estas empresas usufructuaron porciones amplias de
terreno, adquiridas a precios menores a los oficiales y se les exigio como
contraprestacién garantizar el poblamiento de las areas que le eran asignadas
por medio de la inmigracion. Esto provocd mditiples disputas entre los agentes’

privados y los representantes estatales.

Como pudimos ver, el problema de la mano de obra provoco dos
enfrentamientos en territorio formosefio. Por un lado, los concesionarios
reprocharon al Estado estar “espantando” a los indios al interior de los montes,
dificultando asi la obtencion de mano de obra barata. -Por otro lado, no fue de
menor importancia, la disputa que se establecié entre empresas de distintas
ramas de la produccion, las cuales recurrian a diferentes formas de integracion
de la mano de obra indigena. Esto, puede verse por ejemplo en los reclamos
de Chueco a los obrajes, que contratan mano de obra estacional, manteniendo
asi el vinculo de los indios con el monte y con los caciques, generahdo una
demanda de mano de obra que compétl'a con los requérimientos de fuerza de

trabajo estable requerida en los aserraderos de Villa Emilia.

E-ﬁ/concord-ancia con la propuesta de esta tesis, creemos que esta disputa ‘
por hacerse con la mano de obra indigena se expres6 en dos construcciones
espaciales opuestas pero complementarias, es decir, en la creacion de dos
lugares: la costa, considerada como el espacio del “trabajo” y el “monte” como
un espacio, de autonomia indigena, plena o estacional, ante las nuevas formas
productivas. En la costa, la franja oriental formosefa, tanto el Estado como los
agentes privados habian logrado cierto grado de control poblacional; mientras
que el interior era construido como un espacio indé‘mito, donde solo el ejército

podia adentrar la civilizacion.
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La clasificacién que realiza Chueco de los indigenas, da cuenta de la
imbricacién que tienen en estas construcciones el espacio (“monte” o costa) y
las relaciones sociales que alli se establecen. Mientras que el monte es el
espacio de la “mariséa”, en la costa se produce de acuerdo a la racionalidad

burguesa, lo que implica una incorporacién de los indios como mano de obra.

Sin embargo, no debe pasarse por alto, que en el Territorio Nacional de 4

Formosa existian también otras ramas produétivas (ingenios, obrajes, etc.) que
hacian un uso estacional de la mano de obra indigena. En estos casos, el
manteni_miento del “monte” como un espacio de reproduccion para los
indigenas, permitio hacer -uso de la mano de obra estacionalmenie y rebajar

mas aun los salarios.

Entre estas ramas de la produccion y aquellas que (como el aserradero
de Villa Emilia ejemplifica) reclamaban un asentamiento definitivo de los
indigenas en las colonias se planted también una contienda, ya que el

mantenimiento del “monte” dificultaba esta asimilacion.

Como sefialamos, para Chueco la explicacion del bajo salario de los

trabajadores migrantes se explicaba por su renuencia al trabajo asalariado, al

que solamente recurrian en ocasiones penosas o cuando podian escapar del -

ojo vigilante del cacique. Distancidndonos de esta caracterizacion, y -en
consona/ncia con la propuesta de Claude Meillassoux (1999), podemos
sostenér que lo que se da en estos casos, es un mantenimiento del modo d_e
produccion tradicional, encarnado en el “monte”, lo que permite pagar sueldos
aun mas bajos, ya que algunos componentes de la reproduccién de la mano de

obra se garantizan en este espacio®. La evidencia de este proceso puede

31 Estas afirmaciones deben ser enmarcadas en el debate que se ha dado en la antropologia al.

respecto de las relaciones que se establecen entre las economias indigenas y el capitalismo. Sobre
este tema, resulta importante referenciar el trabajo de Gordillo (1992), quien recupera esta
discusion y sostiene que, a su criterio, el aporte mas rico para entender estas situaciones es la

_ categoria marxista.de subsuncion del trabajo al capital. Por subsuncion, Gordillo entiende una
forma de supeditacion del proceso de trabajo al capital y en funcion de ello se separa de las
posturas “articulacionistas” (que plantean que en situaciones como las mencionadas tiene lugar
la articulacién entre dos modos de produccién diferentes: el doméstico y el capitalista).

Para Gordillo, las profundas modificaciones que el capitalismo provocé en los antiguos modos de
produccion -especialmente. en aquellos que tenfan una alta dependencia del ambiente- los

- 96 -



encontrarse, por ejemplo, en las, migraciones laborales de los aborigenes

chaquefios a los ingenios en Jujuy (véase Trinchero, 2000; Gordillo, 1992).

Estas construcciones disidentes que realizan del espacio del “monte” los
concesionarios, nos permiten sostener que las formas .de representar el
espacio no son construcciones monoliticas, sino que estas se nutren de
imagenes que pueden, como en este caso, ser contradictorias. Mientras que en
algunos casos el requerimiento estaCIonaI de la mano de obra coadyuvo al
sostenimiento del monte como espacio de autonomia relativa mdlgena gue
permitia abaratar los sueldos, en casos como el de Chueco de demanda plena
de esta mano de obra el “monte” fue visto como un obstaculo a resolver para

garantizar la disponibilidad de trabajadores.

Estas formas de relacionarse con el espacio nos llevan a recuperar el
concepto de formacién social de fronteras 4(Trincherd, 2000) y pensar entonces
en Formosa como un espacio de contacto entre dos logicas productivas y
reproductivas diferentes (construidas como lugares en este caso a través de las
figuras del “monte” y la costa), en la cual la extraccion de valor se efectua por.

medio de una relacién determinada entre capital y trabajo.

En funcion de lo precedente er:itonces, es posible concluir que en los
contextos de colonizacién privada como el que hemos analizado, se ihtenté
desplegar una representacuon del espacio que construia dos lugares. Por un
lado, se encontraba el “monte”, concebido como el ambito tradicional indigena,
en el cual aun se daban las formas previas de produccnon y reproduccion. Por
otro lado, la costa formosefia fue pensada como el primer bastion en el terreno
de racionalidad capitalista, construido entonces como un espacio de “trabajo”,

entendiendo por tal trabajo asalariado.

Estos dos espacios estaban conectados, por medio de la extraccion de
valor que se hacia desde el “monte”. hacia la costa. En tanto este traspaso se

sustento en una determinada relacion de dominacion entre capital y trabajo, la

desarticuld del tal manera que ya no constituyen una totalidad sino que estan integrados a la
periferia del capitalismo, por lo que no resultaria apropiado hablar de dos modos de produccién
articulados.
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' -construccnon de los lugares |mp||co una imagen del indio como mano de obra

que debia ser incorporada plena o estacionalmente a'los procesos productlvos

capitalistas.
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CAPITULO 5.
LA FRONTERA ERRANTE.

UNA MIRADA SOBRE LAS REPRESENTACIONES
DEL ESPACIO DEL PILCOMAYO.

De las diferentes expediciones que tuvieron como objetivo llevar a cabo la
exploracion del Pilcomayo las que tomaremos en cuenta en este capitulo
partieron unas desde los nucleos de poblacion que se encontraban enla franja
oriental del Territorio Nacional de Formosa y otras desde la franja occidental.
Como hemos sefialado oportunamente, en estas porciones del té-rritorio
formosefio se desarrollaron diferenfes frentes de colonizacion con
_caracteristicas que les eran propias: mientras que -en términos generales- en el
este cobrd mayor fuerza un modelo dé; co!onizacién‘ por concesion a empresas
“privadas, en el oeste la colonizacion del espacio se efectud por medio de la
extension desde el Chaco saltefio de las actividades ganaderas que alli se

l/'
desarrollaban.

De las expediciones que partieron desde la franja oriental, hemos elegido
realizar un analisis de las que fueron encabezadas (asi como documentadas)
por agentes estatales locales, principalmente la expedicion del gobernador
Luna Olm‘o's, quien partié de la colonia Formosa en 1905 con el objetivo de
elevar informes al PEN, por medio de la persona del ministro del interior Rafael

Castillo.

Por otro lado, utilizamos como fuente la expedicion que, encabezada por

Domingo Astrada, partié desde la colonia Buenaventura (en la frontera con
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Salta) en junio de 1903. Esta empresa fue documentada tanto por el mismo
Astrada como por Otto Asp, un ingeniero que se desempefo como jefe técnico

de la empresa.

Analizamos estas fuentes con el objetivo de sefalar las diferencias que
existen en las formas de representar el espauo que se despllegan en las
expediciones orientales (estatales) y las del oeste (privadas): mientras que las
expediciones estatales provenian de un espaC|o mayormente agricola vy
promovian la aplicacion de la ley Avellaneda por medio de colonias agricolas,
las expediciones del oeste eran efectuadas por agentes privados que
desarrollaban actividades ganaderas y que por lo tanto no solo provenian de
una situacién geografica diferente, sino que también dependian de modelos

alternativos de reproduccion del capital.

Esto nos permitira también indagar de que manera la construccion del
Pilcomayo como un espacio de peligrosa presencia indigena se configura en
estos documentos, en un contexto en el cual las relaciones de” los

expedicionarios con los indios se establecen mayormente por medio de

~intercambios y negociaciones.

Antes de adentrarnos en el anélésis de estos puntos, creemos necesario
brindar un minimo fondo de mformacmn que permita. visualizar cual era la
construcmon del Pllcomayo preeXIStente a las expediciones menmonadas
Segun entendemos el lmagmano sobre el rio no solo fue el contexto en el cual
ias expedICIonles se realizaron, sino que también (por motivos que se exponen
a continuacion) representaba la inform'acic’m- que debia ser completada,
afirmada o refutada. Por lo tanto, las representaciones del Pilcoméyo fueron
tanto una guia o un mapa para las expediciones como una construccion con la

cual debatir. -

Por lo dicho, la exposicion se encuentra orgahizada en cuatro apartados.
En el primerb de ellos, damos cuenta de la construccion histérica del Pilcomayo
que operaba hacia fines del s. XIX. Luego, problematizamos las diferencias que

puedan existir en las representaciones de los expedicionarios en funcion de su
- 100 -
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procedencia (este-oeste) y su condicion de agente en el espacio formosefio
(estatal—privado). En tercer lugar, indagamos de qué manera, dentro de este
marco géneral, las expediciones analizadas conciben a la presencia indigena
en este territorio. Finalmente, brindamos una reflexion final sobre estos puntos
en la cual dar cuenta de ld relacién que se establece entre las concepciones

del indio y las representaciones del espacio en el Pilcomayo.

UN RiO DE PROFUNDIDAD HISTORICA.

Para entender las formas en las que esta porcuon de territorio formoseno
fue representada construida como un lugar de profunda significacion historica, .
es necesario primero conocer algunas de sus parhcu'larldades. El Pilcomayo es
un rio que tiene su origen en las cordilleras orientales. del altiplano boIiViéno,
desde donde desciende por medio de Ia regién chaquena32 hasta desembocar
en las aguas del rio Paraguay (véase |magen N°4). La mayor parte de su curso
se caracteriza por tener un curso erratico y por desbo\rdarse de su cauce, lo

que provoca la existencia de numerosos esteros y bafiados.

Segun sostiene Luis Maria De la Cruz (2000), para los indigenas de la
regic’)n,f esta discontinuidad del rio -por su cauce errante y desbordes
reiterados- se explicaba por la violacion del tabu original de cazar al pez
dorado. En este sentido, las modificaciones del cauce no fueron para los
indigenas una novedad problematica con la cual lidiar, sino que por el contrario,
existen desde los origenes. En consecuencia, segun el autor, estos pueblos
construyeron su experiencia historica en torno a -y no a pesar de- los caprichos
del recorrido del Pilcomayo, los cuales fueron incorporados por medio de un
modelo dinamico del espacio, en el cual la naturaleza no era un elemento inerte

e invariable.

32 Habitualmente, se refiere al Pilcomayo como la frontera entre el Chaco Boreal (al norte) y
Austral (al sur).
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Diferente fue la apreciacién que hicieron del curso del Pilcomayo tanto los
conquistadores espafoles como los actores involucrados en la colonizacion de
este espacio hacia fines del s. XIX. A pesar de las caracteristicas del rio, desde
el s. XVI los conquistadores espafioles lo imaginaron como una corriente de
agua ininterrumpida, por medio de la cual contactar Potosi con Asuncion.
Luego, con la creacién del virreinato del Rio de la Plata en 1776, el Pilcomayo
fue visto como una via navegable posible para el transporte de la plata potosina

directamente al Atlantico.

De la Cruz (2000) sostiene que si bien esta representacion del Pilcomayo
“ref/eja mas un esfuerzo de ensofiamiento que una realidad geografica” la
misma movilizé numerosos, aunque al mismo tiempo infructiferos, intentos por
navegar la totalidad del cauce del rio. A pesar de estos reiterados fracasos,
entiende el autor, la idea de un rio continuo vy _navegéble permed las

representaciones cartogréaficas sobre el Pilcomayo hasta nuestros dias.

Hacia mediados del s. XIX las expediciones se incrementaron (ahdra
organizadas en su mayoria por el gobierno de Bolivia), siempre motivadas por
el deseo de comunicar por medio de una via navégable el altiplano con la
cuenca del Plata. El excesivo calado de las embarcaciones, el erratico cauce
del rio, los grandes esteros que se forﬁwaban en consecﬁuenciay los frecuentes
ataques indigenas obligaron a estas expediciones a regresar a su punto' de
partida,-potenciando asi el imaginario que existia sobre el Pilcdmayp (Gordillo,
2001). | .

Para fines del s. XIX, ningtin Estado ejercia un dominio efectivo sobre los
margenes del Pilcomayo. A pesar de ello, la imagen creada (como vimos con
gran arraigo histérico) de un rio continuo y de cauce estable, fue el contexto en
el cual, en 1876 el brazo principal del Pilcomayo quedé establecido como la

frontera entre Argentina y Paraguay®. Los consecuentes conflictos entre estos

13 Esta determinacion fue el resultado del laudo del presidente de los Estados Unidos, Rutherford B.
Hayes, quien oficié de arbitro en las disputas territoriales entre estos dos paises al finalizar la
guerra de la triple alianza.
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paises por determinar cual era el cauce “real” del Pilcomayo, potenciaron aun

mas, la imagen del rio “indémito”.

En estos nuevos contextos, el “caprichoso” cauce del rio fue pensado
como uno de los elementos que configuraban el caracter “indomito” de este
espacio, sumado esto a la resistencia ihdigena al dominio militar. Estas
caracteristicas, sostiene Gordillo (2001), se combinaron por medio de un
ejercicio de antropomorfizacion de la naturaleza (resistente, rebelde, enganiosa)

y una naturalizacion de los indigénas gue hébitaban este espacio.

Este es el escenario historico al cual vienen a incorporarse las diferentes

exploraciones que tratamos en este trabajo. Como pudimos ver, la idea del
Pilcomayo como un “espacio salvaje”, donde aun no han sido “pacificados” los

indigenas y donde la naturaleza pareciera complotarse contra la civilizacion,

~tiene una pfofundidad historica de larga data. Sin embargo, hacia fines del s.

XIX y principios del XX, estas imagenes, no eran un mero recuerdo de tiempos
pasados, una supervivencia de supersticiones ya olvidadas, sino que. por el
contrario habian sido renovadas y hasta potenciadas por siglos de fracasos en

los intentos de recorrer el cauce del rio*.

y;

LA CORTINA DE HIERRO FORMOSENA.

Como sefialamos oportunamente (cfr. capitulo 3) el oeste formosefio fue

-en términos generales- colonizado por medio de la expansiéon de actividades

34 Un ejemplo de la vigencia de estos imaginarios desplegados sobre el Pilcomayo puede observarse
en la repercusion obtenida por la suerte corrida por el explorador francés Jules Crevaux (muerto
junto con la maybria de sus acompaiantes), quien fue atacado por los tobas bolivianos apenas
iniciada la navegacion del rio. Sobre esta expedicion, Asp (1905:7), seniala lo siguiente: “Casi no
necesito recordar el fin tragico de su expedicion, enteramente exterminada por los indios, con
excepcion de un muchacho Zeballos que hace ahora parte de nuestra expedicion. La noticia de
la muerte de Crevaux despertd honda sensacion en todo el mundo y determind el envio de dos
exploraciones en busca de lo que podia quedar de sus compaiieros”
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ganaderas que se desarrollaban en territorio saltefio. En este contexto, la franja
occidental se encontraba mas conectada con esta provincia' que con la zona

oriental de Formosa.

Esta manifestacién general puede observarse tomando como referencia el
caso de la colonia Rivadavia. Esta fue fundada en 1862, a orillas del Bermejo
en territorio saltefio. En 1877,' el cauce del Bermejo se desvié hacia su canal
actual, provocando la perdida de pastos aptos para las actividades ganaderas
(De la Cruz, 2000). Por estos motivos, estas actividades se extendieron hacia
el territorio formosefio, donde se fundé la que seria la mas prospera de sus
Colonias 'del oeste: colonia Florencia, en lé orilla norte del nuevo cauce del
Bermejo. En este espacio, amparado en las innovaciones juridicas que
legislaron la colonizaciéon de los espacios de los territorios nacionales (cfr.
capitulo 2), el proyecto colonizador adquirié rasgos Iatifundistas (De la Cruz,
2000), desplazando a los arrendatarios agricolas al este y a los productores

ganaderos hacia el norte.

En el marco de este desplaz_amie'nto de las actividades ganaderas al norte
de la franja occidental, se funda la colonia Buenaventura en 1902, lugar de
partida de la expedicién de Astrada. La ocupacién del espacio de la colonia
Buenaventura se habia realizédo en férma espontéhea\ como una respuesta a
Ias presmnes ocasionadas tanto por las propiedades Iatlfundlstas en la colonia
Florencra como por la sobrecarga de actividades ganaderas lo que habia
provocado la perdida de pastizales aptos para tal actividad. Sin embargo, el
nuevo contexto juridico sefialaba la necesidad -si se queria fmalmente acceder
al titulo de propiedad- de adecuarse al formato de las concesiones a empresas
privadas. En este marco, Astrada solicitd al PEN la adjudicaciéon de esta

colonia, de la cual era ademas administrador.

Por otro lado, como mostramos ya en el capitulo anterior, la colonizacién
del este formosefio se caracterizo por la preponderancia de las concesiones a
empresas privadas. Las actividades productivas priorizaron alli la agricultura

(tabaco, mani, girasol, algodon y principalmente cana de azucar). Estas
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empresas concesionarias se enmarcaron en un contexto de colonizacién con

una presencia estatal mayor a la que existia en el oeste.

Desde estos dos espacios, de caracteristicas diferentes en cuanto a la
presencia estatal asi como a las formas de colonizacion y de reproduccion del
capital, se.desplegaron expediciones al Pilcomayo. Como regla general, podria
decirse que los objetivos de las expediciones eran crear un conocimiento sobre
el rio que complementara y rectificara las cartografias existentes, a partir del
cual promover la colonizacién de un espacio que, para la transicion al s. XX,
aun no contaba con un control territorial fuerte por parte del Estado (Gordillo,
2001).

Desde colonia Buenaventura, en el oeste, parti6 en 1903 la expedicion
que comandaba Domingo Astrada. En ésta ademas, participd como jefe técnico
Otto Asp. La lectura de los diarios de eXpedicién de ambos autores, junto con
las notas periodisticas y correspondencia que los acompanan, permite sostener
que la imagen del Pilcomayo que se cred a partir de esta expedicion, fue la de

un espacio en el cual, asentar colonias indigenas a la ribera del rio.

Como ya sefialamos, el curso de este rio es erratico y se producen
ademas reiterados desbordes del n{ismo en época‘de crecientes, lo que
provoca la existencia de numerosos‘baﬁados y esteros. Segun entendian
Astrada/y Asp, por este motivo, el terreno que se encontraba entre los dos
brazos del Pilcomayo® y sus orillas, constituian un espacio inmejoréble para la
practica de la agricultura. Méas alla, hacia territorio argentino, por la Qalidéd de

los pastizales, el terreno se presentaba apto para la ganaderia.

Sosteniendo esta conviccion entonces, la propuesta de estos autores fue
la implementacion de colonias agricolas, trabajadas por los indigenas pero
propiedad de algun colono, en el espacio aledario al rio. La posibilidad de traer

extranjeros o criollos era desalentada por Astrada (1906:56), quien senala que

35 Hay que tener en cuenta que si bien se encontraba en disputa la determinacién del brazo principal
del Pilcomayo y en consecuencia la demarcacion de la frontera argentina — paraguaya, Astrada y
Asp consideraban que el limite se establecia por el brazo norte, por lo cual el espacio entre ambos
cauces del rio constituia territorio argentino.
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v“Pensar en llevar alli a gente extranjera, italianos por ejemplo, es perder tiempo

inutilmente. Y sobre todo al criollo [...] ;Qué destino se le daria?”

La imaginacion territorial de Astrada entonces, produjo un espacio de
reproduccio’n de la actividad ganadera en el interior formosefio, que contaria
con un soporte de productos agricolas producidos por indigenas en las costas
del Pilcomayo. Para Asp (1905:4), este formato acarreaba una triple Ventaja:
una valorizacién de la tierra a un precio miniho (la-mano de obra indigena es
barata); entrar en buenas relaciones con los indigenas, lo que reper’cutia en
evitar ataques y garantizar el comercio; y, finalmente, mostraba a los indigenas

" las ventajas del contacto con el hombre civilizado.

Diferentes son las construcciones de este territorio que se desplegaron |
desde la franja oriental. Alli, la presencia estatal era mucho mas fuerte y en ese
contexto fueron justamente los agentes estatales quienes llevaron a cabo .
expediciones al Pilcomayo. Por la condicion de quienes documentaron estas
exploraciones®, entendemo's, cobré mayor importancia la aplicacion dé las
propuestas del PEN como forma de colonizacion del espacio del Pilcomayo y la

delimitacién de la frontera.

En este sentido, puede decirse q:iue -tal como se corporizd luego en la Ley -
Avellaneda-, Fontana (1875) propone un modelo de ocupacién del éspacib que
prlorlza la actividad agricola en los margenes de los rios y subsidiariamente la
ganadera como una entrada al interior que favorece el contacto con los mdlos
(Fontana, 1875:17).

Veinte afios después, Luna Olmos (1905) informo al ministerio del interior
que los terrenos gue se encontraban en los alrededores del Pilcomayo no eran
aptos para la agricultura al vmomento de la expedicion. En este contexto, la
Unica incorporacion posible de estos espacios a las actividades productivas era

la ganaderia.

36 Al momento de la realizacion de las expedmonus Fontana (1875) era secretario del gobernador
del Territorio Nacional de Chaco (que en ese momento incluia el espacio fom]oseno) y Luna
Olmos (1903) gobernador del Territorio Nacional de Formosa.
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Sin embargo, es de destacar que para el gobernador, esto era solo un
paso intermedio. Es decir, para conseguir la modificacion del suelo necesaria
para los cultivos, este espacio debia primero ser poblado por medio de la
inmigracion y en las condiciones dadas eso solo podia desarrollarse por medio

de la cria de ganado.

Como vemos, en ambos caéos -Fontana (1875); Luna Olmos (1905)-, la
produccion de cultivos exportables fue eI\ objetivo perseguido en ultima
instancia, mientras que las actividades ganaderas fueron pensadas bien como
un complemento en espacios limitrofes o como una forma de modificacion del

espacio con la cual arribar finalmente a la practica agricola.

LOS INDIOS BRAVOS

Si nos fuera posible hacer una afirmacion general sobre la caracterizacion
del indio en el Pilcomayo a partir de la lectura de las fuentes que utilizamos,
esta deberia ser la siguiente: a pesér de que la evidencia parece indicar lo
éontrario, el indio siguio siendo construido como un enemigo al que temer. ¢$En
qué sentido hacemos esta afirmacion? La lectura de los documentos muestra
que la supervivencia de los expedicionarios no solo dependio ~Ade no ser
atacado por los indios, sino que ademas, en todos los casos, estos cooperaron
en varias formas (bagueanos, lenguaraces, trabajadores) que permitieron el

éxito de la expedicion.

Por el “éxito de la expedicion” debe entenderse no solo la llegada a salvo,
sino también la realizacion de la cartografia y el andlisis topografico con los que
se buscaba determinar zonas aptas para actividades ‘productivas. En este .

contexto, nos resulté de sumo interés que la constante desorientacion de los
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~ expedicionarios fuera resuelta por medio de la utilizacion del modelo dinamico

del espacio (De la Cruz, 2000) de los indigenas.

Segun indican las fuentes documentales, la imposibilidad de cartografiar
el erratico cursd del Pilcomayo y el temor constante a extraviarse en estas
tierras fue resuelto por medio de las referencias de- ocubacién indigena en el
territorio. Es decir, donde no fue posible determinar eI~ cauce del rio por
evidencias “naturales”, los exploradores debieron confiar en el criterio indigena
y guiarse por restos de campamentos de pesca, fogatas y otros asentamientos

temporales que daban cuenta de la utilizacion de esos espacios.

A pesar de que como podemos ver la cooperacion de los indios fue de
gran importancia, en los docﬁmentos no dejan de aparecer referencias a estos .
como un peligroso enemigo, oculto en el monte, casi mimetizado con el paisaje.
Un ejemplo de esta imagen puede encontrarse al referir a ia expedicion de
Luna Olmos¥. El entonces gobernador de Formosa, partio hama el rio desde la
colonia Formosa en junio de 1903. Entre las preguntas que gwaban la
exploracion, se destacaba el interés por determinar si los indios aceptarlan'
someterse a las reducciones, liberandd asi el espacio que bcupaban para el
poblamiento por inmigracion (lo cual ya vimos es de vitaI impo'rtancia para la
transformacion del suelo). Segun entendemos esto puede ser pensado como'
un ejefcicio de construccién del desierto: el VaCIO al que referia Carla Lois
(1999) /o solo se construye por medio de la |nV|S|b|I|zaC:on de_los indios
(Navarro Floria, 1999) sino que también se construye eliminando la presenc:a

indigena.de estos espacios.

En la representacion de Luna Olmos, la forma de resolver esta aparente
paradoja entre el indio como constante amenaza y la colaboracion de algunos
de estos es utilizar una distincién entre los “indios bravos” y los “mansos”. Los

tobas y los pilagés (“indios mansos”)®, segun sefala, celebraron una ~a|ianza

37 Subsidiariamente puede considerarse la expedicion realizada por Fontana, qu1en partid de la Villa
Occidental en julio de 1873. Tan solo tres dias después de haber partido y sin haber recorrido un
tramo significativo, Fontana decide regresar por temor a adentrarse mas en el desierto, espacio
ocupado por fieras y diversas tribus salvajes que pueden atacarlos (Fontana, 1875:54).

38 Si bien los tobas habian sido acusados del asesinato de Crevaux, Luna Olmos éntiende quc desde

-109-



oowy
3

off

Y

defensiva que les permitia enfrentar el peligro de los “lenguas o machines y los
soleay, indios bravos del Chaco Paréguayo” (Luna Oimos, 1905:36). La
expedicion tuvo varios encuentros con “indios mansos”, que resultaron en
intercambios de animales, informacién y servicios. Con los “indios bravos”, por
el contrario, no hubo encuentros. A pesar de ello, su presencia amenazadora se
torna uno de los ejes del relato, el cual se da en una constante espera de un

encuentro inminente.

Es necesario aclarar, que éSta separacion que realiza Luna Oimos, lejos
de ser una distincion férrea tiene fuertes contradicciones internas. Un ejemplo
de estas puede verse, a nuestro criterio, en la caracterizacion de uno de los
caciques con los que se encuentran los expedicionarios: Cagnoski. Luna Olmos

relata el encuentro en los siguientes términos:

“Estabamos para almorzar, cuando - se divisaron a’ la
distancia, saliendo de entre un monte préximo, - a dos
indios que se dirigian hacia nosotros con las flechas
inclinadas hacia el suelo, en senal de paz [...] Les hice .
dar tabaco y yerba y un . buen almuerzo ensegwda
Hablamos encontrado lo que tanto neceSItabamos un
indio baqueano que nos gwara y nos notlc1ara acerca de
| la region que cruzabamos. El de mas edad de los dos era
, toba y resulto ser el cacique mayor de todas las tolderias
' de estos lugares. lLlamabase Cagnoski” (Luna Olmos,
1905: 43) ‘ -

El fragmento precedente da muestra de varias de las afirmaciones que
habiamos ‘édéla_ntado. Puede verse en este, por un lado, que la relacion se
establece en términos de intercambi-os de bienes (yerba, tabaco) y servicios (la
guna y la informacién que provee el baqueano), matizando -al menos- en
consecuencia la imagen del indio como un enemigo constante de los

expedicionarios.

ese momento se han adﬂptado mejor que ningan otro gr upo a las misiones y a la presencia de
exploradores en el espacio del Pilcomayo.
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Por otro lado, los servicios que prestan los indios, resultan imprescindibles
para el “éxito de la expedicion”, ya sea en su arribo a destino (la guia del
baqueano), como en la realizacion de informes fidedignos del terreno (el

conocimiento del baqueano).

Estos elementos, de forma complementaria, dan cuenta de la afirmacion
general de este apartado: no solo la imagen de los indios como el mayor
peligro de los expedicionarios es al menos mcompleta sino que ademas en los
documentos que hemos consultado, el papel jugado por los aborlgenes resulta

imprescindible para el éxito de la expedicion.

t
A pesar de esto, la relacién de Luna Olmos con Cagnoski puede ser vista

como una muestra mas de la persistencia de la imagen del indio como un
enemigo. Si bien el cacique pertenece a un grupo de “indios mansos” y se ha
desenvuelto como bagueano con muchos beneficios para la expedicion, Luna
Olmos no deja de tener reservas con respecto a él. Al Ilégar a una laguna,
Cagnoski se separa del resto de sus acompanantes y se dirige al monte, donde
dice haber visto a un grupo de indios. El regreso de Cagnoski, acompanado de

los indios, es relatado por Luna Olmos (1905:44);

“Al cacique Caghoski se le :‘:veia suelta al viento su larga y
poblada melena, galopar al frente de las tropas. Recorria
la linea de un extremo a ofro, los arengaba, daba voces
de mando, voces guturéles, salvajes, que oiamos desde

el campamento, sin comprender lo que decia.

;De qué se trataba? ¢Venian a acometernos y Cagnoski,
nuestro amigo y baqueano, me habia preparado esta
emboscada? Hice preparar las armas y me dispuse para

lo que pudiera ocurrir”

Podemos ver como, el relato se distancia del lenguaje del intercambio y
los beneficios mutuos en los que reposaba para dar lugar a todo un vocabulario

de indole militar, en el que aparecen figuras como las “tropas de indios” y “las
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lineas de batalla”. Entre estas, estd también la voz de mando del cacique,
donde se combina con el lenguaje bélico la imagen del salvajismo indigena en

“la voz gutural, salvaje, incomprensible”.

Para fortuna de Luna Olmos, su imaginacién recorrié caminos infundados
y los indios no atacaron a los expedicionarios. Por el contrarlo Cagnoski referia
a los indios como “su gente” (tobas), la cual segun aparece en el diario de la
expedicién estaba dispuesta a acompanar al gobernador para pelear con los
“indios bravos”. Una vez aclarado el malentendido, la narracion recupera el

tono del intercambio y la escolta de los indios es retribuida por Luna Olmos:

‘Les mande dar yerba y tabaco, una hoja a cada uno, harina, anzuelos y

algunos géneros para las chinas” (Luna Olmos, 1905:45).

A partir de ese momento, la asimilacion de Cagnoski como un miembro

valioso de la expedicion habia liegado a un punto tal, en el que el Cacique fue

rebautizado ‘por Luna Olmos como “Sargento Cabral”®, nombre con el que

“aparece en el resto del relato. Recuperar algunas de las primeras nociones que

volcamos en esta tesis (cfr. Introduccion; Roseberry, 2007), nos permite pensar
que rebautizar a Cagnoski rﬁodiﬁca también su historia (diferentes nombres,
diferentes historias): su nombre toba Io marcaba como un aliado externo al que
aun no se le puede deposnar conflanza plena por su naturaleza salvaje y
beligerante; sin embargo, al ser designado como “Sargento Cabral” se silencia
su condicion, bajo un velo que pretende negar esa desconfianza _.pas‘ada asi
como la posibilidad consecuente de que se sucedan enfrentamientos armados.
Por medio de éste giro, entendemos que se pretendia afianzar una relacion que
era necesaria para el “éxito de la expedicion”, pero que ocurria en un contexto
de fuertes contradlcuones con respecto a la sﬂuamon de los mdngenas como

enemigos pehgrosos.

A diferencia de la anterior, en la expedicién que realizaron Domingo

Astrada y Otto Asp desde el occidente formosefio, podemos ver que se prioriza

39 Juan Bautista Cabral fue un soldado argentino perteneciente al Regimiento de ‘Granaderos a
Caballo, que murié en el combate de San Lorenzo al socorrer al entonces coronel José de San
Martin, cuyo caballo habia caido por el fuego enemigo. :
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la construccién del indio como un agente con el cual intercambiar bienes .y
servicios, opacando la imagen del indio como enemigo. En el marco de esta
empresa, la colaboracién de los indios fue ya desde el principio de central
importancia. Tanto es asi, que pre\)iamente a la partida, Astrada adelanto una
comision para que entablara relaciones amistosas con jos indios, para ello, de
acuerdo a la habitual practica de intercambio que ya mencionamos ‘llevaron

también algunos regalos” (Astrada, 1906:17).

A pesar de esto, seria demasiado audaz afirmar que en el oeste se habia
desplegado una construccion alternativa del indio en relacion a los territorios

que recorria el Pilcomayo. Al respecto, debe observarse que mientras que

" Astrada necesita de los indios para el éxito de la exploracion, en la colonia

Rivadavia (Salta) las autoridades provinciales han iniciado una campana para
desanimar la colonizacién de la colonia Buenaventura en Formosa y las

exploraciones del Pilcomayo. Esta campafia se llevo a cabo por medio del

envio de emisarios del gobierno saltefio que visitaban a los expedicionarios

contandoles la suerte corrida por Crevaux e Ibarreta*, vaticinando igual destino

para quien acompafiara a Astrada (Astrada, 1906:41).‘

Segun entendemos, esta campana iniciada por el gobierno saltefio da
muestra de la disputa entre el Estado:nacional y las pFovincias por determinar
Ias.formas de 0cupacivén de los Territorios Nacionales (Tﬁnchero, 2000) y'por
hacerse con el cdnocimiento sobre estos espacios. Ademés, Amuestra la
vigenéia de la imagen del Pilcomayo como un territorio indémito en el que
seguramente espera la muerte, a manos de los indigenas o de la naturaleza
indomable e inquieta (Go‘rdillo, 2001; De la Cruz, 2000).

Para .Astrada, la condicion de mantenimiento de las relaciones pacificas
fue que no involucrara en su expedicion a ningun miembro del ejercito, ya que

a sus manos, “han muerto muchos caciques, dicen [los indios], y les han

40 Ambos muertos por ataques indigenas en expediciones al Pilcomayo. Astrada (1906:41) describe
esta campafa en los siguiente términos: “Emisarios clandestinos se constituian en el domicilio
de estos {los expedicionarios] y les pintaban con imagenes terrorificas el fin desastrosos de las
expediciones de Crevaux e Ibarreta; que ninguno de tales locos volvio para contar el cuento, y
que igual cosa iba a sucederles a ellos si consentian en acompaiarme.”
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robado sin piedad a sus hijos, cuando vivian las tribus de sus antepasados a

inmediaciones del Teuco o Bermejo” (Astrada, 1906:27).

Como conclusién de su expedicion, Astrada sefiala haberse encontrado
con mas de cinco mil indios, con los cuales (por medio de mutuos intercambios)
se establecieron relaciones cordiales. Para esto, fue central la capacidad de los
expedicionarios de mostrar que la seguridad de los indios estaba garantizada
siempre que estos aceptaran someterse a “a vida pacifica del trabajo”. Como
resultado, Astrada atestigué ante los caciques, que una vez implementadas
~ colonias indigenas, el Estado nacional velaria por'su seguridad, evitando los

excesos de las fuerzas militares.

LA LIBERACION DEL RiO

Como pudimos ver en las pégina's precedentes, el proceso de exploracion
del Pilcomayo se caracterizd por la diversidad de representaciones que se
desplegaron. A pesar de ello, creemQé necesario dar un fondo comun a estas
que nos permita, siguiendo la propuesta dé Lois y Troncoso-(1998), identificar
de que manera las formas de caracterizar al indio en los procesos de
coIoniZa(;ién del Chaco se inscribieron en construcciones de prc;cesos mas

amplios que incluian a estos de alguna manera.

Al respecto podemos_seﬁalar que las diferentes apreciaciones sobre los
indigenas .que tratamos en este apartado pueden, a pesar de sus diferencias,
ser enmarcadas en un-mismo marco de referencia dentro del cual explicar la
vigencia de la imagen del! indio como enemigo (Luna Olmos) y el rol destacado

del ejercito en la 'cdnstitucién de esa imégen (Astrada).

Hacia fines del s. XIX existia cierto consenso, recuperado luego por lineas

historiograficas recientes, que sefalaba que la ocupacion del Chaco en el
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periodo colonial no pudo ser mas que marginal. Segun indica Trinchero
(2000:106 y ss.) esto se debe a que la ocupacién colonial del Chaco no se
baso en el control territorial y en la conformacién de espacios administrativos,
sino en una politica militar tendiente a la extraccion de mano de obra. En-este

contexto, las reducciones y las misiones religiosas (especialment’é'ias jesuitas) |
se transformaron en los principales poderes econémicos de las fronteras con el

Chaco, por el elevado numero de indios que incorporaban como mano de obra.

La ausencia de centros administrativos y de formas de control territorial,
se sumaron a los frentes de resistencia indigena en la conformacion de una
imagen del Chaco como un espacio en el que aventurarse en la busqueda de
mano de obra representaba un riesgo tanto economico como militar. Dentro de
este escenario general, el Pilcomayo aparecia como la exacerbacion de estos
riesgos (Gordillo, 2001).

Con el advenimiento de los estados-nacion, el .control territorial se
transformd en un elemento clave de Iés-politicas estatales. Como vimos, los
Territorios Nacionales conformaron en este marco un espacio clave para la
construccion del territorio. En este sentido, si bien las expediciones que tenian
como objetivo la extraccién de mano de obra indigena continuaron, el modelo
de los estados-nacion implicaba una forma de control e\n la que se combinaban
tanto el control territorial como el poblacional, con la conformacién de espacios

administrétivos locales.

La colonizacion del Chaco entonces, tal como la entendia el Estado
argentino, implicaba subsanar los errores militares de la administracion colonial
por medio de una ocupacion del desierto enemigo. En este marco entonces, se '

desplegd 'una mirada del Chaco que servia como legitimacion de las las

incursiones militares que se encrudecieron en la segunda mitad del s. XIX. Esta

mirada beligerante se constituia tanto por la minimizacion de la ocupacion

colénial, como por una constante referencia a la belicosidad de los indigenas.

Por lo expuesto es posible afirmar que la construccion de la imagen del

indio como enemigo vino a legitimar un proceso mas general.de “liberacion”
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(tanto del territorio como de la mano de obra) de los territorios que se

encontraban mas alla de las fronteras interiores. -

_ En esta linea de indagécic’)n, podemos ver que si bien las imégenes del
indio que se desplegaron enlas expediciones no son concurrentes, ambas
plantean una liberacion del espacio para actividades productivas burguesas, ya
sean estas ganaderas (Astrada, 1906; Asp, 1905). o agricolas (Luna Olmos,
1905). | )

Este razonamiento reposaba en un modelo de pensamiento en el cual el

- @sSpacio y sus habitantes eran pensados en esferas separadas. En este marco,

la consecuencia de Ia “liberacidon” del espacio de los pastizales de la presencia

indigena, fue irénicamente la desaparicion de esos pastizales. Tras las dos

primeras décadas del s. XX, estos espacios fueron cubiertos por especies'

lefiosas, lo cual es explicado por-Lu.is Maria de la Cruz (2000) como una

consecuencia del nuevo patrén de utilizacion del espacio y de la interrupcion de

la practica de incendiar el suelo periddicamente efectuada por los indigena"s:
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CAPITULO 6
'CONCLUSIONES

En el presente trabajo de investigacién hemos dado de cuenta de
multiples representaciones del espacio que confluyeron en el proceso de
constitucion de Formosa como Territorio Nacional. Para ello, siguiendo la

propuesta de Gordillo (2006), hemos partido de la premisa de considerar a los

~ Jugares, no como un espacio fisico inerte, sino como una construccién histdrica

creada a través de practicas y de relaciones sociales.

Entre estas representaciones, en:primera instancie\a sefialamos la vision de
este espacio como un “desierto”, que fije desplegada desde el Estado nacional,'
gjerciendo a través de esta construcciéon una forma de dominacioén y
apropiacion del territorio. Como senalan Zusman y Minvielle (1995) estas
representacnones implican “una determinada relacion de poder que adquiere
nuevas caracteristicas a partir del momento de la exploracion efectiva de estos
territorios, la que se realiza desde la propia visién del mundo y desde el propio

lenguaje”.

Podemos decir entonces, que en la colonizacion de Formosa y en su
constitucion como Territorio Nacional esta relacion de dominacion se sostuvo a
partir de la metafora del “desierto”, con la cual el Estado nacional, refirio al

espacio de los Territorios Nacionales en su conjunto. Esta construccion, como
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hemos podido ver, representd a estos espacios como un lugar “vacio” vy

homogeneo.
«

En ese contexto, el “desierto” se instauré como un vacio que podia ser

traducido a distintos ordenes tales como: la inexistencia-de cartografias y el

desconocimiento topografico; la ausencia de control estatal; la falta de valor

social de estos espacios donde no se habian implementado aun las légicas

productivas capitalistas; y la inexistencia de civilizacion.

Dentro de esta representacion general de los. Territorios Nacionales, que
se caracteriza por la negacion de las particularidades historicas y culturales de
los diferentes espacios que la componen, Formosa fue construida como un
fragmento de ese espacio vacio y homogéneo. Los criterios para implementar
este recorte, se basaron en las posibilidédes que brindaban las.arcas publicas,

por un lado y en la necesidad de garantizar la presencia estatal por otro.

Como pudimos ver, el complemento de esta imagen fue el despliegue de

una concepcion sobre el potencial valor de estos espacios. En un contexto

nacional ‘e internacional que resultaba propicio para-la exportacion de bienes
primarios, la tierra como factor de produccion fue considerada como la ventaja
comparativa del territorio argentino. ' Esta valorizacién del espacio de los

Territorios Nacionales arribaria, segun el propio Estado argentino, mediando alli

la preéencia estatal, la inmigracion (écorde a las formulas de Alberdi) y el

desarrollo de actividades productivas capitalistas.

Entre los lugares alternativos a la imagen del “desierto” que se
construyeron en el espacio formosefo, nos parecié muy importante mostrar las
disidencias que podian existir dentro del Estado, evitando asi una idea
monolitica de las representaciones del mismo. Con esta motivacion,

' . . v
observamos la obra de Fontana, quien como pudimos ver se desempeno como

un agente estatal a nivel local.

Fontana, segin entendemos, da muestra de una construccién del

territorio que puede ser pensada a través de la.eti'mologia de la palabra Chaco.
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Segln nos sugiere este autor, Chacu remite a una palabra quechua que
designa a un grupo de guanacos que se refugian en el monte: Entendemos
entonces, que la imagen que despliega Fontana no es la de un lugar vacio sino
la de un esbaéio de amplia diversidad ecoldgica y cultural. Sin embargo,
construye su relacién'qon el espacio a través del utilitarismo, lo que implico una

reduccion de esta diversidad propia del Chaco.

Los elementos utiles segln la instrumen\talidad burguesa, como el naranjo
y los indios inéorporados al proceso productivo capitalista como mano de obra,
seran mantenidos, seguiran existiendo. Los elementos restantes, entre los que
se pueden contar las especies nativas no domesticables y los nativos
payaguas, encontraran en el Chaco su refugio final, el ultimo lugar de las cosas

que estan destinadas a perecer ante la ineludible marcha de la civilizacion.

De esta “decadencia” que concluye en la homogeneizacion del espacio
- formoseno segun la racionalidad utilitarista del capitaiismb Fontana no es solo
un espectador neutral. Ha participado directamente de campanas militares qﬁe
se englobaron en la llamada “Campafia del Chaco’, caracterizada por la
violencia con la cual el ejercito argentino (del cual el Teniente Coronel Fontana
fue un destacado miembro). desplego centenares de soldados armados con
altisimo poder de fuego para enfrentarse a hombres mujeres .y nifios en
completa desigualdad de condiciones. La “condena” de Fontana por esta
participacién es un altar en una iglesia de la ciudad de Formosa, ubicada en su

calle principal, que homenajea la memoria.del “fundador”.

Otro de los agentes que tuvo gran peso en la colonizacion del espacio
formosefio fueron las empresas concesionarias, quienes en el marco juridico
de la Ley Avellaneda obtuvieron permisos para explotar fracciones del territorio
formosefio en forma directa y arrendar parcelas a los inmigrantes que alli

desearan asentarse.

Como ya hemos sefalado, estos actores construyeron el espacio
formosefio como un lugar de reproduccion del capital, a partir de la puesta en

marcha de ciclos productivos agroindustriales. En un contexto caracterizado
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por la disputa por hacerse con la mano de obra indigena, desplegaron una
imagen del indio que contri'bu‘yo a la creacion de dos espacios opuestos, pero

complementarios: el “monte” y la costa.

El “monte” fue representado como el espacio de las actividades de
produccién y reproduccion tradicionales de los indigenas. En contraste, la costa
del rio Paraguay constituia el espacio en el cual se habian asentado las
colonias agricolas, los aserraderos e inge\h‘ios, lo que implicé que fuera
pensada como el émbifo del “trabajo”, entendiendo por tal el trabajo asalariado

acorde a las formas de produccion capitalistas.

Como pudimos ver, la disputa por la mano de obra indigena hizo erupcién
a través de contiendas que se dieron tanto entre las agenéias estatales y las
empresas concesionarias como al interior de estas Ultimas. Entre el Estado y
las empresas, la tension provenia del modelo de trabajador que cada uno de
estos propiciaba: mientras qu el Estado promovia una incorporacion de mano
de obra inmigrante que corporizara las premisas de Alberdi, Iios concesionarios

defendieron la utilizacion de los indios como trabajadores.

Hemos sefialado ya, que esta tendenCIa a incorporar a los indigenas a los
ciclos productivos de la costa, provoco tensiones también al interior de los
agentes privados. Esto se exphca por el uso diferencial de la mano de obra que
existia en las diferentes ramas de Ia produccion. En este marco, se dio la
contlenda entre quienes requerian de una plena incorporacion de los indigenas
al proceso productivo y quienes, a diferencia de aquellos, encontraban mayores

beneficios en la utilizacion estacional de la mano de obra.

En este contexto observamos la estigmatizan al “monte” como un espacio
arcaico de produccion. La propuesta tedrica de Meillassoux nos da el marco en
el cual sostener que a pesar de esta desvalorizacion el espacio del “monte” es
mantenido, ya que alli los indigenas pueden garantizar elementos de la
reproduccién de la mano de obra, permitiendo asi a los empresarios abonar

sueldos aun mas bajos
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Esta situacidon nos lleva a asumir que estos contextos se crearon dos
lugares conectados entre si por medio de un proceso de extraccién de valor
desde el “monte” hacia la costa. Como mencionamos oportunamente, esta
éfirmacién se sostiene tedricamente en el concepto de formacion social de
fronteras, con el cual Trinchero (2000) define‘el proceso de contacto entre
légicas productivas y reproductivas diferentes, caracterizado por una

dominacioén del capital sobre el trabajo.

_ Finalmente, dimos cuenta de las formas de representacion que surgieron
de los viajes exploratorios al rio Pilcomayo. Sobre este tema observamos que
la diferencia de procedencia de las expediciones (este — oeste) implicaban
- ademas diferentes prioridades en las formas de explotacion del espacio
(agricola — ganadera) y grados de presencia del Estado nacional (mayor -

menor).

Estas divergencias implicaron que el Pilcomayo fuera construido de
acuerdo a diferentes propuestas de integracion. Desde el este, los ag'e’htes'
estatales promovieron una utilizacion del espacio que se correspondia con el
espiritu de la Ley Avellaneda, lo que imp\libaba la utilizécién de ese terreno para
la produccién de cultivos exportables. En este cont\exto, la utilizacion - del
terreno como pastizales que sostengén una produccibn ganadera, solo fue

concebida como una actividad subsidiaria de la anterior.

’ ' -
Opuesta era la imaginacion territorial desplegada desde el oeste, cuya

propuesta se basé en la calidad de los pastizales del interior formoseno, aptos'
pafa el despliegue de actividades ganaderas. Complementariamente, las tierras
fértiles generadas por el cauce erratico del Pilcomayo podrian ser utilizadas .
para colonias agricolas de pequefias dimensiones, que proveyeran a las

anteriores.

En ambos casos, pudimos ver la vigencia de la imagen del indio como un
enemigo peligroso del avance colonizador. Esta imagen, segun sostenemos,
complementéd a la negacion de la ocupacion colonial en el Chaco para

conformar una legitimaciéon de las acciones militares en estos espacios. Estos
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avances del ejército argentino vinieron a permitir la “liberaciéon” de las tierras
para someterlas a formas de produccion capitalista, asi como la “liberacién” de
los indigenas, garantizando de esta manera su ocupacion como mano de obra

de bajo costo.

En funcion de lo hasta aqui expuesto, creemos que es posible concluir

que en el proceso de constitucion de Formosa como Territorio Nacional varios

lugares confluyeron en un mismo espacio fisico. Estos diferentes lugares que
se construyeron en el espacio formosefio, recrearon diferentes historias, lo cual
equivale a decir -en correlato con el planteo de Trouillot (1995)- que destacaron
una determinada perspectiva y unos determinados actores en este procesoy al
mismo tiempo, negaron otras formas de representacion y de relacién con el

espacio.

Como pudimos ver en las paginas precedentes, las representaciones que

'se desplegaron sobre el espacio formoseno, las diferentes construcciones de

este como un lugar, no se manifestaron en un escenario de igualdad jerarquica,
sino que por el contrario fueron una muestra de las desigualdades sociales que

eran inherentes a los diferentes actores sociales que las produjeron.

En este sentido entonces, aﬁrmémos qué de las multiples visiones que
construyeron al Territorio Nacional de Formosa como un lugar, la que profesaba
el Estado argentino fue la hegemomca Esto, siguiendo a Roseberry, implica
que esta imagen se instauré como un “marco material y cultural comun para
vivir en, hablar de y actuar sobre los ordenes sociales caracterlzados por la
dominacion” (Roseberry, 2007:127). |

Después de haber consultado y analizado las diversas fuentes

documentales de indole local y regional que utilizamos para componer esta

investigacién, asi como los trabajos de distintos profesionales de las ciencias
sociales, observamos que esta metafora permed con mucha fuerza las
diferentes representaciones del espacio formosenio. Tal es asi, que creemos
que de la fnisma manera que hoy presentamos este trabajo, que intenta dar

cuenta de las divergencias en las construcciones de lugares, seria posible
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realizar también una investigacion sobre las recurrencias de la imagen del

“desierto” en las diferentes representaciones del Territorio Nacional de

Formosa.

Sln embargo, acorde al planteo de Roseberry (2007), hemos optado por.

pensar las relaciones hegemonicas que se dieron entre las representacnones
no como un consenso, sino por el contrario como un escenario de disputas y
confrontaciones. En este sentido, consideram\d‘s que la metafora del desierto, al
constituirse como imagen hegemonica sobre los Territorios Nacionales asento
el marco de referencia en el cual las’ construcciones aiternativas debieron
desarrollarse; si se quiere, planteé el terreno ‘dentro el cual se daria la

contienda.

Por lo tanto, entendemos que si blen los multlples lugares que confluyeron

en el espacio formosefio remitieron de .una manera U otra a esta metafora, lo

hicieron en tanto que, como hemos mencionado, ésta se instituyé como el
fmarco comun en el que se daria la disputa. A partir de este marco comun; los
diferentes agentes que formaron parte de este procésos produjeron
construcciones divergentes del espacio que dieron cuenta de historias que no
necesariamente eran la de la consghdacic’)n de la presencia estatal en el

A

territorio formosefo.

POSIBLES LINEAS DE CONTINUACION

1

Partiendo de la presente investigacion y teniendo en consideracion los

mterrogantes que fueron surglendo en el transcurso de la misma, se abrian

: segun nuestra caracterizacion, dos lineas p03|bles de continuacioén: en primer

término, una transversal basada en una ampliacién del recorte espacial

desarrollado en este trabajo, lo cual permitiria encarar un analisis comparativo
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de procesos analogos situados en el resto del territorio nacional; en segundo
lugar, otra longitudinal que permitiera profundizar la diacronia y la visualizacion
de los cambios en torno a la construccion del territorio en el marco de la

provincia de Formosa.

De estas dos lineas posibles hemos tomado la segunda. De esta manera,
las futuras investigaciones proponemos centrarlas en el problema de la

implementacion de proyectos de desarrollo rural en Formosa a partir de la

' década de 1950, problematizéndo,-en concordancia con la propuesta aqui

presentada- las construcciones territoriales que’ se despliegan en_estos
contextos desde una perspectiva que recupere el nivel de las practicas y los
sentidos conferidos a las mismas por los actores involucrados en dicho proceso
(el Estado argentino en sus diferentes’ niveles, organizaciones no
g_ubernamentales, organizaciones de pequenos productbres rurales 'y

comunidades indigenas, entre otros).

Dentro de esta propuesta general, el objetivo esta ‘centrado en -poder
contrastar estas representaciones del espacio formoseno con las diferentes
teorias del desarrollo que sirvieron de sustento y de legitimacion a los

diferentes proyectos que se implementaron.
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