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ARQUEOLOGIA DE CERRO DE LOS INDIOS
Y SUENTORNO

GunLervoL. MENGONIGONALONS*
HucoD. YACOBACCIO*

INTRODUCCION

a informacion que aqui presentamos surge de los trabajos de investigacién' que

desde 1993 se llevan a cabo, sin interrupcion, en la cuenca de los lagos Posadas-
Pueyrredon, en el noroeste de Santa Cruz (Aschero 1996 ay b; Aschero et al. 1999; De
Nigris 1999, 2000; Figuerero Torres 1999, 2000; Guraieb 1998, 1999, 2000; Mengoni
Jofialons 1999; Mengoni Gofialons y De Nigris 1999; PereyrayGumele 3; Yacobaccio
yGuraieb 1954, 1999). Reci elareadei liada haciaelnorte,
incorporando el sector cordillerano surcado por losrios Ghno Jeinemeniy Los Antiguos,
dado el interés por estudiar arqueolégicamente el corredor natural que une las cuencas
de los lagos Buenos Aires v Posadas-Pueyrredon (Mengoni Gofialons y Figuerero
Torres 1999). También se hatrabajad 1 ana dellago Sali (Goiii2000;
Gofii y Barrientos 2000).

Por razones vinculadas con la historia de los estudios arqueologicos en el NO de
Santa Cruz, sumadas a consideraciones Ioglsncas yotras prioridades (ver Ascheroeral.
1999), los trabajos se c« enelrele y ion de la localidad de
Cerrodelos Indios 1,CI1 (47°35743”S,71°43° 0: 270 msnm). Esta localidad esun amplio
alero rocoso. ubicado al pie del farallén que presenta la cara norte del cerro homénimo,
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aunos 3.5 km del pueblode Hipolito Yrigoven (ex Lago Posadas. IGM Hoja4772-28: Figura
1). Aqui se incluyen los resultados gi les aportados por las di lineas de
trabajo desarrolladas en e! estudio de la evidencia recuperada en esta localidad.

complementada con informacion de escalaregional.

De la evaluacion general del registro superficial y subsuperficial de CI1 surgen
varios asp d bles. Esta localidad pi unaamplia superficie potencial con
evidenciasarqueoldgicas superficiales (de ca. 240 m?), cuyaexcavaciénreveld: (a)unalto
grado persistencia y congruencia en laocupacion dela localidad, y (b) una estructuracién
marcada del espacio habitado. Estos rasgos se asocian con abundantes y variadas
manifestaciones de arte rupestre correspondientes a algunos de los grupos estilisticos
del Rio Pinturas (Grupos B1, D y E; Aschero et al. 1999; Gradin et al. 1979).

Los trabaj Cll sereali dentrodel deunproyectoespecifico para
la localidad, cuyos objetivos fueron:

»

acotar la cronologia de las diferentes ocupaciones,
determinar el grano de las unidades estratigraficas d
establecer la resolucion temporal y espacial de los episodios de ocupacién conteni-
dos en ellas,

*  caracterizar los di j p

*

*

a4,

Sobre labase de lo anterior, nos propusimos discutir la yor
de las diferentes ocupaciones en velacion con la utilizacién global de Ia localidad,
midiendo su redundancia y el grado de estructuracion del espacio efectivamente
aprovechado (Aschero et al. 1999).

Los trabajos intensivos de excavacion se concentraron en dos areas diferentes
delasuperficiedel alero, d inados AreadeE: ion 1 (AE1)y Areade Excavacion
2(AE2)(Ascheroeral. 1999). Enestailtima area, AE2, fue donde se focalizaron las tareas
desarrolladas en los ultimos afios (Figura 2). A partir de ellas se excavaron, hasta la fecha,
11 unidad; igraficas principales (Fig Torres, eneste vol :Figural). Las
dataciones radiocarbénicas, obtenidas sobre la base de muestras de carbon vegetal de
las distintas capas de ambas dreas de excavacion, han posibilitado armar un modelo
cronolégico para la localidad que plantea la existencia de cinco periodos principales de
ocupacion (Aschero er al. 1999). Estos se pueden agrupar en dos bloques temporales,
unotemp que abarca las ocupaci prendidas entre los 3.860y 3.150afios A.P.,
y otro mas tardio entre los 1.810 y 990 afios A.P. Los trabajos que siguen presentaran
y discutiran la evidencia recuperada en el Area de Excavacion 2 referibles al bloque
temporal tardio.
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CONCEPTOS TEORICOS

Estos objetivos tuvieron su punto de partida en la hipétesis planteada por
Aschero (1996 a) respecto del uso de esta localidad como /ugar de agregacion social
en algunos momentos de la secuencia. La dispersion v agregacion poblacional es un

rasgo caracteristico de diversas sociedades cazadoras-recol ,jugando en éstas un
papel rel en su organizacion social y ial (Kelly 1995:213-214). Aquiel
término*“‘ag; ion" hacerefe iaal feno caracterizado por laconcentracion de
bl agrupos locales di nun lugar especifico. Independien-
temenle de los factores que lad inan o dici (ambi les, sociales, econo-

micos osimbolicos), este fend i iertas impli factiblesde ser di
logi Estas si i de a,revacmn y desagregacién poblacional ge-

neran localidades dominanies, como podria haber sido Cerro de los Indios 1.
Entendemos portal aun lugar cuya ubi influyeenelemp i deotras
localidades dentro de un sistema regional de ocupacién del espacio y afecta el ordena-
miento de las redes de interaccion social. Son varios los rasgos que pueden servir para
definir a una localidad dominante. Los criterios empleados en el caso de CI1 son:

(a) Una sit ién de ! i de da dentro del paisaje. CI1 se
encuentra a770 msnmy desdeélse puede teneruna visiénmuy ampliade todalacomarca.
Al sed 1 paisaje hasta unos 55 km, al norte se alcanza a ver

¢! borde de lameseta del lago Buenos Aires, distante unos 45 km, y haciael :ste se divisa
hasta unos 50 km. A su vez la localidad puede ser vista desde puntos lejanos mas bajos,
por lo menos desde unos 25 km de distancia.

(b) Una alta densidad de artefactos liticos y descarte dseo. Por ejemplo, para

pas se ha calculado una densidad de 11.5 instr liticos/m*yde 502175

fragmentos 6seos/m”, para los restos de . Esto bl con las

densidades registradas para materiales superficiales relevados en las diferentes unida-

des geomorfologicas que rodean a la localidad, cuyas densidades oscilan entre 0.004 y
0.03 artefactos/m? (esta categoria incluye instrumentos, lascas y nucleos).

(¢) Una alta diversidad y grado de concentracion de arte rupestre. Si bien se
descubrieron otras localidades con arte en el area circundante, tales como aleros y
cuevas, ninguno de ellos posee la cantidad y variedad de motivos que exhibe CI1. Enel
area que abarca los lagos Posadas y Pueyrredon (hasta el limite con Chile), la Sierra
Colorada y el valle del Ghio. de unos 1900 km*se detectaron hasta el momento un total
de 9 cuevas y 9 aleros con signos de ocupacién en superficie, ninguno de os cuales posee
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la densidad observada en CI1. a pesar de que algunos de estos lugares tienen un tamario
comparable e incluso mayor.

Entrabajos anteriores (Yacobaccioy Guraieb 1994, 1999) se observé un aumento
considerable en latasade ocupacion de los sitios logicos del area del Rio Pinturas
y zonas vecinas hacia el Holoceno tardio, particularmente a partir de los 3700 afios A.P.
Esto estd evidenciado por un aumento en la cantidad de lugares ocupados v el nimero
de capas contenidasen ellos. Esm llevo aplan(ear, entonces, la posibilidad deque hubiera
ocurrido un d fico u otro fe blacional que incidiera en esta
cuestién (Yacobaccio y Guraieb 1994). Lo notzble es la mayor redundancia en el uso de
ciertas localidades y, la delug: pleadosen
anteriores como el caso de Cerro de Los lndlos 1.

Esto puede responder a usos complejos del espacio regional. Los cazadores
recolectores poseen formas complejas de organizacion espacial y uso de localidades. El
espacio es una parte activa en la organizacion de los cazadores y refiere a un sistema
interconectado de comportamientos y cogniciones socialmente especificas (Casimir
1992). Laterritorialidad en un grupo no es algo fijo, sino que es flexible y se reacomoda,
no sélo ante situaci de estrés ambiental, sino también como consecuencia de
diversasrelaciones sociales (Barnard 1992; Williams 1982).

Cuando los territorios estan bien definidos sus limites tienen influencia en todos
los aspectos de la vida social. Estas unidades territoriales siempre estan geograficamente
definidas y sus limites son generalmente accidentes geogrificos notorios, tales como
mesetas, rios, bosques, y otros (Bhanu 1992). A su vez, estos territorios representan
unidades espaciales que concuerdan con las socioeconémicas. Es decir que los indivi-
duos que habitan en cada uno de estos territorios tienen derechos de uso especifico para
esaarea (Kelly 1995), disponiendo alli de gran parte de los recursos necesarios. Almismo
tiempo, es importante destacar que la movilidad de los miembros de un grupo soual no
estarestringida al espacio de su territorio, sino que puede incluir aquellos per
a otros grupos. Esta situacion activamecanismos de formacion de alianzas reciprocas y
de intercambio entre los miembros de los grupos que habitan en distintos territorios pero
en lamismaregion (Bhanu 1992; Kelly 1995).

Estas consideraciones tedricas nos llevan a plantear que lamovilidad y el uso del
espacio en una escala regional, pudo ser mas compleja que la discutida tradicionalmente
en Patagoniaentornoal concepto de “nomadismo” (ver Nacuzzi 1998). almenos durame

el Holoceno tardio. Esto mar con los model bl

P

propuestos para Patagonia(e.g.. Borrero 1994-5), donde se suponen mecanismos simples
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de usodel espacio. como los referidos a poblaciones madres de las cuales se desprenden
grupos derivados que eradualmente van llenando el espacio regional. Asi la territoria-
lidad surge como consecuencia del incremento del tamaio de la poblacién. En otros, se
plamea un uso pumo a punto de ciertas localidades, siendo el espacio intermedio

rte del recorrid llas(e.g., Aschero 1996 2), dependiendo siempre
de factores amblemalcs condicionantes o de la estructuraregional de recursos, especial-
mente los liticos.

Las consideraciones referidas al uso del espacio y la territorialidad plantean la
necesidad de trabajar sobre esta perspectivateérica y monitorear arqueologicamente los
modelos resultantes. Esto nos va a permitir calibrar variables tales como la cantidad,
tamafio y duracion de las ocupaciones, que junto a la vanacmn en Ia estrucmraclon
espacio-temporal de cada unade las localidades no. pennmra
cias arqueoldgicas originadas por situaciones de agregacion respecto de palimpsestos.
En los trabajos que siguen se discute este aspecto, planteandose los acercamientos
metodolégicos necesarios para distinguir distintas ocupaciones a lo largo de la historia
de uso de la localidad.

CONCEPTOS INSTRUMENTALES

La arqueologia de Patagonia ha puesto énfasis en el analisis de r.onjunlos
artefactuales y restos de faunarecurriendo al empleo deunidades de definici®n
y Je contenido funcional (e.g., areas de actividad, sitios de actividades limitadas o
muitiples, campamentos, y otros). A partir de ellas se ha interpretado la variabilidad del
registro arqueoldgico. El estudio de CI1 nos dio la posibilidad de explorar otras
alternativas. Desde ya, esto no significé dejar de lado los estudios de conjuntos, ya que
estos han sido también desarrollados, especialmente en el anilisis litico, 6seo y de arte
mpcsn'e  Aunque fue necesario inyectar al proyecto de nuevas ideas y un acercamiento
ideraralos asp for les delregistro, |
relacion con eI uso continuado del lugar.

El registro arqueoldgico puede ser estudlado desde diferentes perspectivas
tedricas y medir su variabilidad leand instr Esto remite al
concepto de “unidades”, cuya definicion exige establecer su contenido y escala de
aplicacion (Ramenofsky y Steffen 1998). Por eso suempleosignifica especificarel grado
de detalle que implican y la naturaleza de los materiales abarcados por ellas. El grado de

resolucion e inclusividad que invol dad

estas uni son propiedades de la escala
empleada para hacer nuestras observaciones y conducir nuestro analisis (ver Figuerero
Torres, en este volumen).
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En ese sentido, fue necesario precisar varios conceptos relacionados con la
estrategia desarrollada en ladocumentacion y anlisis del registro arqueolégico de Cerro
de los Indios 1, requiriéndose al mismo tiempo discutir la proyeccion que tiene esta
localidad para la arqueologia de la region. La decisién de abocarnos al estudio de la
historia de la ocupacion de esta localidad nos condujo a la definicion de una serie de
unidades de analisis y también a distinguir las unidades de claro i
de aquellas definidas en términos sistémicos. El interés de estudiar el reglslro arqueolo-
gico de Cl1 con cierto grado de detalle parti6 del convencimiento de que a través de su
comprensién se podrian discutiralgunos problemas de comin interés para otros colegas,
tales como la organizacion de las actividades cotidianas, su plamﬁcaclon la lecnoluvla
que implicasuejecucion, y surelacion con laconfi i6n del registro arq en
diferentes escalas espacio-temporales.

Alresp hay dos modelos tedricos enfrentad s que sintetizan la forma en que
se configura el registro arqueoldgico dentro la perspectiva p 1. Por un lado, los
enfoques distribucionales(e.g., Ebert 1992: 147, 188-189) enfatizan que la variabilidad en
Ios conjuntos, definida -por ejemplo- sobre la base de la variacion clinal en la densidad

f I, es el ) de ocupaci discretas que se superponen espacialmente,

snendo imposible su distincion. Por otro, los enfoques que ponen su acento en la
variabilidad organizativau ocupacional (¢.g., Sullivan 1995), conciben al registro arqueo-

légico como producto derivado d paci también discretas aunque no superpues-
tas. Ambos modelos generan expectativas observables, respecto de la variacion entre
las difé o j En el primer caso, la variabilidad entre

concentraciones suele ser reducida, y por el contrario, en el segundo aquella seria
sustancial. En parte, estos dos modelos involucran los conceptos de grano grueso y
grano fino respectivamente (segin Binford 1981). El grano grueso representa una baja
resolucién y un mayor grado de inclusividad, y lo opuesto el grano fino. Para los fines
de nuestro trabajo consideramos que el modelo de Sullivan (1995) es el mas apropiado.

Estas diferencias planteadas por los modelos tedricos mencionados proponen un
punto de partida interesante para comparar los resultados obtenidos sobre la base de los
estudios de la variabilidad entre conjuntos (Guraieb; De Nigris y Mengoni Gorialons,
ambos en este volumen) y la variabilidad espacial intralocal (Figuerero Torres, en este
I ). Los ltados que se adel reflejan parcial el estado de avance

en las investigaci En los articulos que siguen se ha puesto énfasis en
aquellas variables que han servido para marcar cieftas tendencias en las caracteristicas
de los conjuntos analizados o modos en el uso del espacio de la localidad.

De los andlisis de los contextos liticos y 6seos que se presentan a continuacion
se desprenden ciertas tendencias diferenciales de cambio. En cuanto a los instrumentos
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liticos, Guraieb (en este volumen) concluye que hay un patron tecnolégico estable. Esto
ha permitido plantear que los requerimientos tecnolégicos de las actividades que se
3] en la localidad fueron simil a través del tiempo. no dando lugar a la
necesidad de variaciones en las estrategias desarrolladas. aunque en los altimos
de la ia hay un plazo de materias primas equiparandose Ja
ﬁecuenc:a de rocas locales y exoticas. En cuanto a los resultados del analisis
el @ sigue siendo domi en todo el segmento temporal
considerado, algo que fue ya observado anteriormente (Mengoni Gofalons 1999). Sin
embargo, se verifican modlﬁcaclones en las formas e intensidad del procesamiento de
este animal (De Nigris y M i Goflal en este voli ).

Por su parte, el anlisis de estructuracion del espacio (Figuerero Torres, en este
volumen) muestn un allo grado de persnstenma y congruencia en el uso de rascos e
d luir que setratad

plazo. Esto es coherente con Ia falta de estrés p para las gi

tecnolégicas liticas. Para las n:upac:ones mas tardias, en cambio, hay una disminucion

enelgradodeestr que podria cor i e con unamenor planificacion de
las ocupaciones.
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FIGURA 1
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