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Esta tesis es el corolario tardio de muchos afios de investigacion
desordenada acerca de una tematica para mi insospechada en mis primeras
aproximaciones al terreno de la etnohistoria, hace mas de veinte afios. Lejos de
Argentina y llena de interrogantes sobre el rumbo que queria darle a una carrera
profesional que imaginaba mas proxima al terreno, mas cercana a los seres de carne
y hueso que a los polvorientos papeles de los archivos, tuve una primera revelacion
cuando el profesor Yves Collart, del Instituto Universitario de Altos Estudios
Internacionales de Ginebra, me dio la oportunidad de escribir un trabajo sobre las
relaciones diplométicas entre los Estados Unidos y las naciones amerindias en un
seminario dedicado a la politica exterior de los Estados Unidos. Encarar las
interacciones de un Estado con los pueblos indigenas desde la perspectiva de las
relaciones internacionales era para mi un enfoque absolutamente novedoso y
enriqguecedor. Descubrir el modo en que los tratados habian servido a la joven
nacion norteamericana como medio legal para “extinguir los titulos nativos a la tierra”
y para subordinar progresivamente en lo politico, lo econdmico, lo social y lo cultural
a las sociedades indigenas, transformandolas en “naciones domésticas
dependientes”, me hizo tomar consciencia de la importancia de ese tipo de actos
juridicos, poco conocidos y estudiados por entonces en el ambito de la historiografia

acerca de la Hispanoamérica colonial.

Entre 1992 y 1994, en el marco de una larga pasantia en el entonces llamado
Centro de Derechos Humanos de las Naciones Unidas de Ginebra (hoy Oficina del
Alto Comisionado para los Derechos Humanos), tuve el privilegio de cooperar con
Miguel Alfonso Martinez, miembro del Grupo de Trabajo sobre Poblaciones
Indigenas de la ONU y Relator especial sobre los tratados, convenios y otros
acuerdos constructivos entre los Estados y las poblaciones indigenas. Fue él quien
me propuso que buscara informacion sobre el tema de su estudio en el territorio de
lo que actualmente constituye la Argentina. Del analisis comparativo que este
destacado jurista cubano realiz6 acerca de una gran variedad de casos procedentes
de distintas épocas y de los cinco continentes retuve la importancia que asigna a la

lectura no eurocéntrica de los tratados y acuerdos entre pueblos indigenas y



Estados, su advertencia acerca de la generalizada ausencia de una version indigena
de esos instrumentos -lo que lleva a cuestionarse acerca de cual debe ser
considerado el “texto auténtico” de pactos de los que solo suele conocerse la version
no indigena-, la relevancia que otorga a las tradiciones juridicas nativas y a la
transmision oral de los acuerdos y, por fin, la pertinencia de no atenerse
exclusivamente al texto de los tratados, sino también a las circunstancias de su
negociacion y a los efectos que produjeron en las relaciones entre pueblos
originarios y Estados a lo largo del tiempo. Desde sus primeros informes, Alfonso
Martinez observaba que, en el caso particular de la colonizacion de América del
Norte por ingleses y franceses, las partes europeas tenian clara conciencia de estar
tratando con naciones soberanas dotadas de todos los atributos juridicos formales
exigidos para que se las reconociera como tales, a saber un territorio, una poblacién
permanente y especifica, capacidad para entablar relaciones internacionales y
formas de gobierno facilmente identificables. A partir de las primeras décadas del
siglo XIX, el relator especial constataba en diversas partes del mundo una tendencia
estatal encaminada a despojar a las naciones originarias de sus derechos y atributos
soberanos, en particular sus derechos a la tierra, tendencia que resumié en la nocion
de “domesticacion de la cuestion indigena”. ¢Habia habido algo de todo esto en el
territorio de lo que hoy es la Argentina? Esta pregunta orientd mis primeras

busquedas bibliograficas.

En esos afios llegd a mis manos, providencialmente enviado por mi
entrafiable amiga y colega Marisa Pineau, el libro de Carlos Martinez Sarasola,
Nuestros paisanos los indios, que no sélo aborda con originalidad y empatia una
completa sintesis histérica acerca de los pueblos indigenas que conforman lo que el
autor designa como la “primera matriz cultural” de nuestra identidad nacional sino
gue, entre otras muchas cuestiones relevantes, resefla una enorme cantidad de
tratados firmados tanto en el periodo independiente como colonial y propone una
densa bibliografia, a partir de la cual comencé a indagar en un terreno para mi
totalmente nuevo. A esas primeras lecturas siguieron muchas otras, y en sucesivos
viajes a Argentina tuve instructivos encuentros con investigadores de larga
trayectoria, como Abelardo Levaggi -que venia trabajando el tema con admirable
sistematicidad y amplia proyeccién geogréafica y cronoldgica-, Martha Bechis,

prolifica y de curiosidad multiforme, o el desaparecido Jorge Fernandez, que me hizo



Utiles sugerencias bibliograficas. Una generacibn mas joven de investigadores
estaba cuestionando el enfoque antropoldgico tradicional para destacar la apertura a
la innovacion de los grupos indigenas no sometidos y los multiples vinculos que los
ataban al sistema de la economia colonial, y abriendo nuevas sendas en cuestiones
hasta entonces inexploradas como el “negocio pacifico de indios” de tiempos de don
Juan Manuel de Rosas. Miguel Angel Palermo compartié generosamente conmigo
su produccion académica, su reflexion inteligente y su bonhomia; Silvia Ratto puso a
mi disposicion sus propios articulos sobre la politica indigena de Rosas, estimulantes
y seriamente documentados, y me orientd en la actualizacion bibliografica. Sus
trabajos me confirmaron la importancia de considerar el caracter oral de los
acuerdos diplomaticos suscritos en ese periodo con las “tribus amigas”, que no por
falta de texto escrito los hacia menos serios ni obligatorios para ambas partes, y de
tener en cuenta las maniobras politicas de los “blancos” tendientes no sélo a cooptar
a determinados grupos como aliados sino a construir a otros como enemigos a

exterminar.

Pronto se apoderaron nuevamente de mi las ganas de incursionar en los
archivos y la casualidad quiso que los primeros legajos que cayeron en mis manos
en el Archivo General de la Nacion de Buenos Aires trataran de pehuenches,
ranqueles, puelches, pampas y huilliches que participaban en parlamentos en la
frontera mendocina y se enfrentaban en ciclos de violencia y de cambiantes alianzas
gue parecian no tener principio ni fin. ¢Quiénes eran esos pueblos? ¢A qué se
debian sus rivalidades? ¢Qué acuerdos alcanzaron con el poder colonial? Intrigada
por estas preguntas, en el 2000 viajé a Mendoza, donde ademas de tomar contacto
con generosos investigadores locales que me orientaron en mis busquedas
documentales y bibliograficas —Roberto Barcena, Victor Durdn, Monica Parisii,
Margarita Gascon, Patricia Dussel, entre otros- tuve el placer de trabajar en el
apacible ambiente del pequefio Archivo Historico de Mendoza, que resultd ser una
riquisima fuente de documentacion acerca de la vida cotidiana de una frontera que
se me revelaba sumamente dinamica. Tras mi breve estancia en esa ciudad, segui
contando con la inestimable colaboracién de Maria José Ots, quien durante varios
meses continud la paciente tarea de transcribir y enviarme los documentos que le iba

solicitando.



El azar me habia llevado a asomarme a la tematica de las relaciones
diplomaticas entre el Estado colonial y las naciones indigenas por la ventana de
Mendoza, una region bisagra entre la Capitania General de Chile —o, como entonces
se la llamaba, el “Reino de Chile"-, del que habia formado parte hasta 1776, y el
virreinato del Rio de la Plata. Al ser incorporada a éste, Mendoza no dependia
directamente de la capital sino de la Gobernacion o Intendencia de Cérdoba, que
estuvo a cargo entre 1783 y 1797 del marqués don Rafael de Sobremonte, un
funcionario ilustrado injustamente recordado por la historiografia argentina sélo como
el virrey que en 1806 huyd a Cérdoba con el arca de caudales, abandonando
Buenos Aires a los ingleses. A caballo entre ambas jurisdicciones, Mendoza siguio
estrechamente vinculada a Chile, tanto en lo comercial como en lo social y lo
cultural. Uno de los elementos centrales de ese vinculo eran los indios pehuenches
que segun las estaciones frecuentaban una u otra frontera para comerciar y
parlamentar con las autoridades. Estas Ultimas se mantenian en constante
comunicacion, transmitiéndose novedades sobre indios y coordinando acciones. La
politica indigena que se gestd en Mendoza a fines del periodo colonial estuvo pues
naturalmente influida por la tradicion chilena de diplomacia hispano-indigena.
Cuando, empapada de la realidad mendocina, abordé la lectura de las fuentes
bonaerenses del mismo periodo, me saltaron inmediatamente a la vista profundas
diferencias. Constaté que habia partido de la falsa idea de una “frontera sur” de
rasgos homogéneos y extrapolables y que la documentacion reflejaba en cambio
fuertes particularismos que se vinculaban con la historia especifica de cada espacio
regional, conclusion analoga a la que habia llegado David Weber —aplicandola a una
escala muchisimo méas vasta que la mia- al advertir que las fuerzas locales dieron
forma a la implementacion de las politicas imperiales. La frontera no podia ser

pensada monoliticamente sino en plural, atendiendo a lo especifico de cada region.

A medida que avanzaba en mis lecturas, un inesperado obstaculo me
desvelaba. Al querer deshacer la madeja de las relaciones hispano-indigenas
siguiendo el hilo de los tratados, yo esperaba ingenuamente encontrar partes
contratantes claramente reconocibles: por un lado, un Estado colonial, por el otro,
naciones indigenas de contornos nitidos, con una territorialidad y un nombre
inequivocos que permitieran identificarlas sin pestafiear. Pero no habia nada mas

lejano a esa imagen pristina en la documentacion que iba viendo. Los grupos
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parecian moverse continuamente, los apelativos cambiaban, se superponian, se
contradecian, las transcripciones tanto de los etnénimos como de los nombres
propios de los cacigues eran tan variables que generaban la impresion de una
realidad inasible en un panorama en constante evolucion. Cuando lei el titulo del
libro de Lidia Nacuzzi, Identidades impuestas. Tehuelches, aucas y pampas en el
norte de la Patagonia, intui que su enfoque me resultaria indispensable para
comprender la utilizacibn aparentemente antojadiza y contradictoria de roétulos
étnicos que a esa altura me provocaban desconcierto y serios dolores de cabeza. No
me equivoqué: al proponerse discutir la adscripcion étnica que la antropologia
tradicional ha hecho de los grupos de la region cercana al fuerte de Carmen de
Patagones, Lidia daba un paso fundamental en la necesaria tarea de des-
esencializar y re-historizar a esos grupos, tomando en cuenta tanto las propias
dinamicas de transfiguracion étnica que los afectaron como los fendmenos de
atribucién de identidades de los que fueron objeto a lo largo del tiempo. Si la
memoria no me falla, nos conocimos en el 2000 y de inmediato surgié entre ambas

una fuerte afinidad intelectual y personal que nos vincula desde entonces.

El regreso a los archivos cambido mis proyectos. Los pehuenches me
cautivaron y, si bien me inscribi en la Universidad de Lausanne con la ambiciosa
intencion de escribir una tesis sobre los tratados entre las colonias espafiolas y las
naciones indigenas de las pampas en el ultimo siglo de la dominacién colonial, el
impetu inicial hacia una vision de conjunto en un periodo relativamente largo se fue
desacelerando a medida que me zambullia en la vida cotidiana de esos pastores y
guerreros cordilleranos y que descubria con fascinacion personalidades poderosas
como la de don José Francisco de Amigorena, el comandante de fronteras de
Mendoza en el Ultimo cuarto del siglo XVIIl. Antes de proponer arriesgadas
generalizaciones, queria aprovechar la riqueza del material documental que iba
encontrando y abordarlo desde una perspectiva micro-historica que me permitiera
recuperar la huella de las voces apagadas, la trama de los parentescos, el humo de
los fogones en los toldos, el martilleo de los caballos lanzados a la carga, el latido de
las vidas que brindaban esos textos. Yo buscaba tratados y encontraba distintas
versiones de un mismo acuerdo, donde lo mas importante era quizas lo que no
habia sido escrito, pero aparecian ademas entre lineas un sinfin de otras realidades

gue me interpelaban: indios cautivos transformados en aliados, cacicas que



encabezaban negociaciones diplomaticas, rehenes retenidos en las ciudades,
baqueanos mestizos que un dia traficaban en las tolderias, otro hacian la guerra y al
siguiente traducian en los parlamentos, capitanes de amigos, caciques
gobernadores con secretarios letrados, renegados blancos adoptados por familias
indigenas, redes transcordilleranas de comercio y contrabando... Un mundo
infinitamente variado y colorido poblado de hombres y mujeres que establecian entre

si todos los contactos imaginables. El mundo de la frontera.

Cada vez que me proponia escribir el primer capitulo de aquella tesis surgia
en cambio un articulo sobre alguno de los multiples temas que iban acaparando mi
atencién y poco a poco mi meta parecia alejarse indefinidamente. Mas de una vez
recordé a mi padre observando con benevolente ironia que yo persistia en creer que
el camino mas corto entre dos puntos era el ovillo... En Suiza pude compartir con las
antropdlogas Sabine Kradolfer y Florence Galland mis tribulaciones sobre las
ventajas y desventajas de una tesis consagrada a estas tematicas, tan ajenas a las
preocupaciones helvéticas. La paciente escucha y los sabios consejos de ambas me
fueron preciosos. Sabine me puso ademas en contacto con un joven y brillante
historiador instalado en Neuquén: Pedro Navarro Floria. Empezamos intercambiando
y comentandonos algunos trabajos y pronto surgié de ese diadlogo cibernético una
genuina complicidad que terminé convirtiéendose en sdlida amistad. En el aislamiento
intelectual al que me condenaba la distancia geogréfica, Pedro fue un interlocutor
invalorable. Agudo, riguroso, disciplinado, generoso, lleno de humor y de buena fe,
no dejoé de alentarme a que escribiera esa tesis y de ofrecerme su ayuda en lo que
pudiera necesitar. De nuestros debates virtuales, a los que pronto se sumé su
discipula Gabriela Nacach, surgieron cantidad de pistas que enriquecieron mis
reflexiones sobre la frontera, las identidades indigenas, los personajes mediadores y
el rol de la ciencia, la politica y la historiografia en la construccion de la imagen de

los pueblos indigenas en la Argentina. Mi deuda con €l es incalculable.

El tiempo pasaba, cada tema que exploraba se abria sobre lineas de
investigacion igualmente vastas e interesantes, mi curiosidad saltaba de una a otra 'y
aquel proyecto de tesis termin6 por disolverse en la nada. En el 2009, tras una
relectura del denso diario de viaje de Luis de la Cruz, adverti que si me tomaba el
trabajo de seguir las trayectorias personales de cada uno de los caciques que lo

habian acompafiado en su expedicién del fuerte de Antuco a Melincué, aparecia una
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informacion riquisima sobre la tematica de las territorialidades y las identidades
étnicas, colectivas e individuales, que permitia ahondar en la complejidad de esa
cuestion insoslayable para cualquier abordaje de la problemética indigena. Luego de
escribir un articulo que publicé la Revista Complutense de Historia de América, la
celebracion del bicentenario argentino me hizo pensar que seria interesante explorar
esa misma cuestion en el conjunto de relatos de viajeros de la primera década del
siglo XIX, para tener una nocion de cual era la informacion etnografica con la que
contaban los criollos de 1810 y sobre qué bases definieron su politica indigena.
Empecé a trabajar esa documentacion parsimoniosamente, con la idea de escribir un
libro de divulgacion sobre un tema que podria interesar a un publico mas amplio que

el de los ambitos académicos.

A fines del 2010, la muerte prematura de Pedro Navarro Floria me
conmocioné profundamente. Junto a la enorme tristeza que me causé su
desaparicion, me asaltd un sentimiento de urgencia por cerrar un ciclo pendiente y
comprendi que ese libro que tenia en mente podia convertirse en una tesis, con un
tema mas acotado y manejable que el que me habia llevado a un punto muerto.
Lidia Nacuzzi tuvo la generosidad de aceptar inmediatamente el pedido de ser mi
directora, me guié y ayudd en todos los tramites burocraticos, ley6 los sucesivos
capitulos con perspicacia y espiritu critico y me alenté constantemente a
concentrarme en mis objetivos sin sucumbir a la tentacion de nuevas distracciones.
Sin su apoyo, su paciencia y su estimulo incondicionales no estoy segura de haber
podido llegar hasta el final. Las palabras no me alcanzan para expresar cuanto le
debo.

Mucha otra gente se ha hecho merecedora de mi gratitud en este largo
trayecto: a riesgo de olvidar a varios, quisiera mencionar a Beatriz Bellelli, que
transformé mis mapas caseros en gréficos prolijos y presentables; a Celina Bonini
por animarse a leer algunos capitulos y favorecerme con su mirada siempre licida; a
Marina y Nico Garcia, que me recibieron varias veces en su hermosa casa de la
calle Abades en Sevilla; a Juan Carlos Garavaglia, por hacerme tomar conciencia de
las profundas fronteras epistemoldgicas que operan en nuestra propia disciplina a la
hora de abordar la problematica fronteriza; a Maria Teresa Garrido por su estimulo; a
Gabi Nacach por fotografiarme legajos del AGN, ayudarme con dificultades

informaticas y sostenerme con teson, pero sobre todo por su imperturbable buena
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onda y su célida amistad; a Maria Andrea Nicoletti por sus ayudas bibliograficas y el
hermoso vinculo que hemos ido tejiendo; a Abel Roth, del Instituto de Historia
Argentina y Americana “Emilio Ravignani”, por facilitarme la bibliografia que
buscaba; a David Weber, por su confianza y por inspirarme para pensar las fronteras
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Introduccién

Asegurar para siempre nuestros campos

de las incursiones devastadoras de sus barbaros vecinos,

hacer de ellos una misma familia con nosotros,

extender nuestras poblaciones hasta las faldas de la cordillera famosa de Chile,
formar provincias ricas en las producciones de los tres reinos de la naturaleza,

y dar un vuelo rapido a nuestro comercio, a nuestra industria, a nuestra agricultura,
gue lleven luego la opulencia a nuestra afortunada patria:

hacernos verdaderamente independientes de las provincias del continente americano
y de la Europa por la posesion de las primeras riquezas de las naciones,

he aqui los grandes objetos que se propuso este gobierno

cuando me confié la comisién del arreglo de fronteras.

Pedro Andrés Garcia, 1811

El 15 de junio de 1810 —no habia transcurrido un mes siquiera desde los
tumultuosos sucesos de mayo que llevaron a la deposicion del virrey Cisneros y su
reemplazo por una primera junta de gobierno en el Rio de la Plata- Cornelio
Saavedra y Mariano Moreno, respectivamente presidente y secretario de dicha junta,
dieron mandato al coronel Pedro Andrés Garcia para que visitara todos los fuertes
de la frontera sur bonaerense y elaborara una propuesta acerca de la conveniencia
de modificar su ubicacién, mejorar su servicio y reunir en pueblos a la dispersa
poblacion rural. Cumplida esta mision, que lo convencié “de la nulidad absoluta de
las guardias y de la necesidad de adelantarlas”, el coronel Garcia considerd
indispensable reconocer por si mismo el territorio ocupado por los indios a fin de
resolver donde debia situarse la nueva linea de frontera. Con este objeto se ofrecié
a conducir en los ultimos meses del afio una expedicién a las Salinas Grandes —
ubicadas en el actual partido de Atreucd, provincia de La Pampa- durante la cual se
proponia realizar las observaciones precisas para emprender el traslado de la
frontera, “demarcando facultativamente los terrenos, levantando sus planos” y
averiguando “el numero de sus habitantes, sus usos y costumbres, y cuanto mas
pudiese convenir al intento”. Su mandato incluia la recomendacion de observar las

tolderias y habituales paraderos de los indios, el uso que daban a sus cuantiosas

! Garcia 1811: 276-277.



tropillas y rebafios, su divisidbn en parcialidades y las relaciones pacificas u hostiles
gue entre si mantenian. Estas indagaciones preliminares eran un requisito
indispensable para llevar adelante, con “moderacion y prudencia”, el proyecto de
obtener la posesion de los territorios indigenas por convenio con los indios y
establecer con ellos relaciones econdémicas asimétricas que los volvieran
comercialmente dependientes, buscando en ultima instancia “hacer servir a las miras
politicas del Estado las numerosas tribus que infestan hoy esas inmensas
campafias” (Garcia 1811: 280, 278-279)°. Avance territorial fundado en la
negociaciéon politica y en el establecimiento de vinculos comerciales con los
indigenas, eventualmente complementados por uniones sexuales con sus mujeres,

tal era en sintesis el proyecto cuya factibilidad debia sondear Garcia.

La premura con que se le encargd esta mision sugiere la importancia
prioritaria que tuvo para el gobierno surgido de la Revolucién de Mayo el tema de
las relaciones con las sociedades indigenas de la frontera sur. La preocupacion de
ensanchar los dominios del Estado y de someter a la poblacién autéctona no era sin
embargo nueva, sino el epilogo de una larga serie de planes gestados en el periodo
colonial que no habian producido hasta entonces resultados convincentes. Para
comprender el contexto en que se gestd este primer proyecto de la Junta
revolucionaria hacia los pueblos nativos del sur hay que trazar a grandes rasgos las

lineas de algo mas de dos siglos de historia de contactos interétnicos.

Hacia fines del siglo XVI el proceso de fundacion de ciudades se habia
frenado, paralizando virtualmente el avance territorial. Dos centurias mas tarde éste
no habia superado -sino de modo precario y en base a iniciativas individuales- la
frontera militar que jalonaban las guardias y fortines erigidos en lo que otrora fueran
los confines de las Gltimas estancias®. Tal freno a la expansién colonial se explica
por varios factores. En tiempos de la conquista, no habia en el contexto rioplatense
ni una densa poblacion agricultora nativa productora de excedentes, ni riguezas
minerales accesibles, ni recursos naturales comercializables que incitaran a entrar

en tratos mercantiles con los indigenas de tierra adentro. Buscada con afan por mas

? Las reflexiones y propuestas a que dio lugar esa mision figuran en la memoria que sometié a las
autoridades de la Junta de gobierno el 26 de noviembre de 1811, que fueran publicadas por Pedro de
Angelis en 1836 (Cf. Garcia 1811: 261-292).

% Dos excepciones a este estado de cosas: la fundacién en 1779 del fuerte del Carmen de Patagones
cerca de la desembocadura del Rio Negro, y la ereccion en 1805 del fuerte de San Rafael en la
confluencia de los rios Diamante y Atuel, de la que hablaremos en el capitulo 3.
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de dos siglos a través de tierras inhdspitas, la mitica Ciudad de los Césares, sus
rubios pobladores y sus calles y edificios de plata se revelaron un espejismo inasible.
Habia en cambio, al sur de las ultimas ciudades del imperio colonial, una vasta
llanura donde enseguida proliferaron caballos salvajes y mas tarde ganado vacuno
cimarron que los espafioles comenzaron a explotar por si mismos, con la asistencia
de una reducida tropa de peones y de indios auxiliares, en expediciones llamadas
vaquerias que penetraban al interior del continente en un breve movimiento de ida y
vuelta, sin establecer vinculos con las sociedades nativas®. Ademéas de las vacas,
los colonizadores tenian otras razones para incursionar tierra adentro: la captura de
mano de obra indigena destinada a ser esclavizada y la extraccién de sal. En efecto,
cuando la escasez de brazos apremiaba entre los vecinos no encomenderos que no
eran bastante ricos para comprar esclavos africanos, se organizaban expediciones
que atacaban las tolderias por sorpresa, matando a los hombres y cautivando a las
mujeres y nifios para repartirlos como botin entre la tropa: las malocas®. Desde fines
del siglo XVII se tuvo la certeza de que las pampas escondian también un recurso
crucial para el desarrollo de la actividad ganadera: la sal, que abundaba en unas
lagunas ubicadas a unos seiscientos kilbmetros de la ciudad puerto, descubiertas en
1668. Este hallazgo brindé un nuevo motivo a los hispanocriollos para penetrar
periédicamente en territorio indigena y nuevas ocasiones de choques con sus

pobladores.

Breves y a menudo violentas, las incursiones espafiolas no favorecieron los

multiples intercambios culturales ni la busqueda de compromisos y sentidos

* Se consideraba que el ganado vacuno cimarrén descendia del que habian aportado a partir de 1580
los fundadores de Buenos Aires y del que se iba perdiendo a los propietarios de estancias al
desplazarse al sur del Salado en busca de agua y buenos pastos. Segun la doctrina imperante, esos
animales pertenecian a los descendientes de los vecinos fundadores y a los duefios de estancia que
denunciaran la pérdida de su ganado, quienes solicitaban ante el cabildo una “accion” o permiso para
vaquear en las campanias. Los titulares de esos permisos de vaqueria eran por consiguiente llamados
“vecinos accioneros”. Sus expediciones tenian por finalidad arrear vacunos con que reponer el stock
de sus estancias y abastecer de carne y sebo a la poblacion urbana asi como extraer los cueros
destinados a la exportacion.

® El término “maloca” deriva del verbo mapudungun malon o malocan, “hacer hostilidad al enemigo, o
entre si por agravios”. En Chile, la practica de las malocas, “rdpidas incursiones al territorio enemigo,
no con la finalidad de infligirle una derrota aplastante, sino de apoderarse de cautivos y ganados”, se
convirtié en la tactica bélica por antonomasia durante la guerra de Arauco (Jara 1981: 146). De ahi
gue la palabra adquiriera el sentido de “asalto por sorpresa que daban los espafioles a los indios para
robar y hacer prisioneros de guerra’ (Rodolfo Lenz.1910. Diccionario etimoldgico de las voces
chilenas derivadas de lenguas indigenas americanas. Santiago: 467-469, citado por Jara 1981: 144).
La préactica se difundié pronto al Rio de la Plata como forma de obtener mano de obra esclava (sobre
la esclavitud indigena en Chile véanse el trabajo citado de Jara y el mas reciente de Obreg6n lturra y
Zavala Cepeda, 2009; falta, para el area rioplatense, un andlisis que use el mismo enfoque).
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comunes a que da lugar la convivencia interétnica sino que sembraron resentimiento
e incomprension. Hasta mediados del siglo XVIII no hubo sacerdotes, comerciantes
ni colonos que se instalaran entre los indios y tampoco hubo cautivos retenidos
contra su voluntad ni transfugas que encontraran en las tolderias seguro refugio
contra las arbitrariedades del poder estatal. Es por eso que, en el primer siglo y
medio de contacto, los testimonios sobre el mundo indigena son parcos,
superficiales y fragmentarios y no alcanzan a dar cuenta de los profundos
reacomodamientos demograficos, politicos y étnicos a que dio lugar la instalacion de
europeos -y colateralmente de criollos, mestizos, africanos e indios de otras

procedencias- en parte de esos territorios.

Pero hacia fines de la década de 1730, las formas de resistencia indigena a
las practicas coloniales cambiaron: si hasta entonces habian consistido en fugas
individuales y colectivas, robo de caballos y agresiones ocasionales contra vaqueros
y comerciantes que ingresaban tierra adentro, los ataques simultdneos de una vasta
coalicion de grupos nativos contra los pagos de Arrecifes, Lujan, Matanza y
Magdalena en noviembre de 1740 marcaron el inicio de la practica del malén como
forma de guerra orientada “a cambiar la estructura de las relaciones con el mundo
colonial” (Crivelli Montero 1991: 8)°. Por primera vez, la violencia indigena se desaté
contra poblaciones fronterizas desprevenidas provocando un altisimo numero de
muertos y cautivos’. El rescate de estos Ultimos seria el principal objetivo de las

negociaciones de paz iniciadas por las autoridades de Buenos Aires en 1741. El

® En un trabajo pionero, este autor —que define el malén como “atagque sorpresivo a las poblaciones o
establecimientos fronterizos, con apropiacion de ganados y de cautivos, seguido de una rapida
retirada tierra adentro’- critica las difundidas interpretaciones del malén como expresion del
salvajismo indigena o como mero acto de rapifia con finalidades estrictamente econémicas y propone
verlo como accién de guerra que responde a metas politicas.

" Las cifras sobre el nimero de muertos en este asalto oscilan entre 70 y 200: el procurador general
Miguel Antonio de Merlo informa a dos dias de los hechos sobre 120 muertos y varias personas
cautivas “de todos sexos y edades” (AGI Charcas, 317); el gobernador Miguel de Salcedo los rebaja a
70 “y algunos cautivos con porcion del ganado que pacia en aquellos parajes” en carta al rey del
17.1.1741 (AGI Buenos Aires, 42); el Cabildo de Buenos Aires, en su sesion del 27.2.1741 estimaba
los muertos en 100 personas y los cautivos en otros tantos (Acuerdos del Extinguido Cabildo de
Buenos Aires —en adelante AECBA- Libros XIV-XXV, 1739-1744: 264), cifras con la que coincidia el
padre Pedro Lozano, en las Cartas Anuas, contabilizando ademas cuatro mil vacunos robados
(Moncaut 1981: 52); el mismo cabildo duplicaria meses mas tarde la cifra de cautivos, elevandola a
doscientas personas (acta capitular del 22.7.1741, AECBA XXIV: 288). Similar estimacion da el
cronista jesuita Pierre Francois-Xavier de Charlevoix: 200 muertos y alin méas cautivos (Charlevoix
1757, VI 157). Curiosamente, una Real Orden del 23.9.1745 da oficialmente la cifra de “cien
personas muertas y doce cautivos” (Tabossi 1989: 21, n. 4). Por ultimo, el jesuita Thomas Falkner no
precisa sino la cantidad de ganado que fue robado: “Mataron muchos espafioles, e hicieron cautivas
un gran namero de mujeres y nifios, y robando ademas, pasadas de veinte mil cabezas de ganado,
fuera de caballos” (Falkner 1969: 725).
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estado de conflicto abierto o larvado que marco las relaciones interétnicas entre
1740 y grosso modo 1790 llevd a la militarizacion de la linea de fronteras y a una
retraccion efectiva del espacio por el que circulaba la poblacién blanca: aparte de los
cautivos llevados tierra adentro contra su voluntad, so6lo algunos renegados y
profugos de la ley se internaban en territorio indigena, donde antes penetraban
vecinos accioneros en sus vaquerias y tropas del presidio de Buenos Aires en sus
malocas. Desde mediados de la centuria, arrieros, comerciantes y viajeros preferian
la ruta de postas entre Buenos Aires, Cordoba, San Luis de la Punta, Mendoza y

Santiago, mas larga pero mas segura.

Ante la imposibilidad de extender su dominio hacia el sur, las autoridades
coloniales optaron por una politica defensiva, que privilegio la ereccién de fuertes y
fortines, la creacion de compafilas de soldados profesionales -llamados
blandengues en la frontera bonaerense-, la concentracién de la poblacion rural en
pueblos que se iban formando en torno a los fuertes, las expediciones focalizadas
contra algunas tolderias y los tratados de paz con determinados grupos indigenas de
los que se esperaba que defendieran la frontera y hostilizaran a grupos enemigos.
Los intentos reduccionales de los jesuitas en el norte de la Patagonia (1670-1717) y
el sur bonaerense (1740-1752) fracasaron, asi como infructuoso fue el proyecto de
“entrada general” propuesto por el virrey Ceballos en 1778 y concretado con poco
éxito en 1784%. Frente a la creciente pujanza de cacicatos fuertes, bien armados y
con gran poder de convocatoria militar, los hispanocriollos habian comprendido que
una politica basada en la conclusién de tratados, en el comercio y en la cooptacion
de algunos aliados clave era el medio ideal para realizar buenos negocios, generar
en sus contrapartes indigenas una dependencia cada vez mayor hacia los bienes

producidos por la economia colonial y asegurar de ese modo la paz en sus fronteras.

Luego de varios tanteos y paces parciales con distintos grupos a partir de
1741, desde la década de 1780 se fue consolidando un sistema de tratados con las
distintas naciones indigenas que estabilizo las relaciones fronterizas: entre 1780 y
1787 lo hicieron las autoridades mendocinas con los pehuenches de Malargie y de

Neuquén; en 1790 las de Buenos Aires con los aucas del cacique Lorenzo Callfilqui

8 Sobre la opcién espafiola por una politica defensiva y la negociacion de paces con distintos grupos
indigenas véanse Marfany 1938, Tapson 1962, Tabossi 1989 y Levaggi 2000. Sobre el proyecto de
entrada general de Cevallos véanse Beverina 1935 y Comando General del ejército. 1973, I: 171-180.
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y en 1796 las cordobesas con los caciques ranqueles Treglem y Carripilum. Esta
serie de convenios diplomaticos formales sentaron las bases de una efectiva
pacificacién de las relaciones hispano-indigenas y de un fluido comercio interétnico.
Los limites territoriales quedaron bien definidos, ya sea en la letra misma de los
tratados —como fue el caso de Buenos Aires, que en 1742 fij6 expresamente el rio
Salado como lindero entre jurisdicciones aunque los indios tuvieran derecho a
potrear al norte de éste hasta las guardias y los criollos fueran extendiendo poco a
poco sus estancias de ganado hacia el sur- ya sea en la practica consuetudinaria
gue fue surgiendo como consecuencia de las paces: el rio Diamante al sur de
Mendoza, y el Cuarto en Cordoba (cf. Levaggi 2000 y Roulet 2002).

Si bien favorecio la expansion demografica y el desarrollo de la ganaderia en
las estancias, el statu quo asi obtenido no habia permitido progresar en la ocupacién
del espacio y ese estancamiento preocupaba porque no solo era un freno al apetito
voraz de tierras de la produccion ganadera en expansion sino también un eventual
aliciente para la instalacion en las costas patagonicas de alguna potencia colonial
rival de Espafia. Desde 1778 se habian disefiado sucesivas propuestas de avance
de la frontera hasta las sierras bonaerenses, las salinas y los rios Colorado, Negro y
Diamante pero el desconocimiento de los terrenos ocupados por los indios, la
enorme extension del territorio a cubrir con fuertes, la gran distancia que separaria
los nuevos puestos fortificados de las ultimas poblaciones, la cantidad de hombres
motivados que requeriria la empresa y el alto costo que implicaba fueron otras tantas
razones de no haberlas puesto en ejecucion’. Viendo como impracticable una
iniciativa meramente militar de ocupacion del territorio en manos de los nativos, se
pensO que la apertura de rutas comerciales que pasaran por las tolderias mismas
podria en un primer tiempo dar pacifica entrada en esos espacios a viajeros y
negociantes y predisponer favorablemente las voluntades para la ulterior instalacion
de enclaves coloniales, a la vez que facilitaria el transito de mercancias entre los

puertos del Atlantico y del Pacifico por caminos mas cortos que los existentes™®.

® Las numerosas propuestas de traslado de la frontera elaboradas desde 1778 en adelante han sido
comentadas por Quesada 1864, Juan Carlos Walther 1947; Marfany 1938; Martinez Sierra 1975 I:
136-146; Tabossi 1989, entre otros. La mayoria de esos planes fueron publicados a partir de 1836 por
Pedro de Angelis en su Coleccion de Obras y documentos relativos a la historia del Rio de la Plata.

% Asi lo disponia una real orden de 1795, que ordenaba “realizar las comunicaciones de las
Provincias de Chile con las de Buenos Aires por los paises de los mismos indios, para descubrir sus
situaciones, fuerzas, producciones y demas circunstancias locales hasta ahora ignoradas”. El rey
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La cuestion crucial a resolver era, entonces, definir cuales serian las rutas a
sequir, los interlocutores nativos a persuadir y mediante qué subterfugios se lograria
su consentimiento al proyecto de expansion territorial. Con ese fin, desde mediados
de la década de 1790 varias expediciones habian sido organizadas desde Chile y
Buenos Aires para adentrarse en tierras indigenas e informarse sobre la topografia,
los recursos y las disposiciones de las naciones que las habitaban, las més
importantes de las cuales tuvieron lugar en la primera década del siglo XIX. La

documentacién que generaron es muy abundante aunque de calidad despareja™”.

El explorador chileno Santiago Cerro y Zamudio atraveso por primera vez la
cordillera entre Talca y Mendoza en noviembre de 1802, regresando a fines de 1803
desde Buenos Aires para volver a partir enseguida a principios de 1804; el capitan
José Barros cruzo territorio neuquino entre febrero y marzo de 1804; Justo Molina
viajo de Chillan a Buenos Aires entre abril de 1804 y enero del afio siguiente y
regreso por territorio ranquel en 1805. El segundo viaje de Santiago Cerro y Zamudio
de Buenos Aires a Talca, de enero a abril de 1805, dio lugar a una serie de informes
independientes. A su escueto testimonio personal se sumaron los itinerarios
redactados por sus acompafiantes, el gedgrafo Sourryére de Souillac y el capitan
Esteban Hernandez, comandante de blandengues de Buenos Aires. Por ultimo, el
conocido viaje del alcalde de Concepcion don Luis de la Cruz entre el fuerte de
Ballenar y Melincué en 1806. La expedicion del coronel Pedro Andrés Garcia a
Salinas Grandes se inscribe pues en esta linea de viajes exploratorios iniciados en

las postrimerias del periodo colonial.

pedia que se redactaran informes sobre el estado de las fronteras, acompafados de planos en los
gue debian figurar “los territorios que ocupan en sus confines y en lo interior de las tierras las
naciones barbaras amigas y enemigas y los parajes por donde se intente abrir la comunicacién”. Real
Orden hecha en San lldefonso el 16.9.1795, en AGN IX, 30-7-4.

™ Un primer relevamiento topogréafico sobre el camino entre Valparaiso y Buenos Aires, cruzando los
Andes por el paso del Portillo y siguiendo desde Mendoza el camino de postas, fue hecho en 1794
por José de Espinosa y Felipe Bauza. Su resultado mas notable fue una “Carta Esférica de la Parte
Interior de la América Meridional” elaborada en Madrid en 1808 e impresa en 1810 (Martinez Sierra
1975 I: 192-196). En Chile, tras la refundacion de la villa de Osorno en 1796, el capitan Tomas
O’Higgins recorrié la Araucania de sur a norte en los primeros meses de 1797 y relatd sus
impresiones en un interesante diario de viaje parcialmente publicado (O’Higgins 1943: 30-82). Ese
mismo afio, el capitan de navio Félix de Azara hizo un reconocimiento de las guardias y fortines de la
frontera de Buenos Aires, proponiendo los sitios méas apropiados para ensancharla (Azara 1972: 107-
163).
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Salvo excepciones™®, esos viajeros no fueron cientificos metropolitanos
ilustrados que descubrian un mundo para ellos enteramente desconocido y exotico
sino aventureros locales de extraccion mas bien modesta, baqueanos y lenguaraces,
hijos del pais familiarizados con la indole y costumbres de sus habitantes. Estos
hombres de terreno culturalmente mestizos, que mantenian fuertes vinculos
afectivos y politicos con las sociedades nativas, prestaron sus conocimientos y
contactos al proyecto de expansion colonial al interior del continente. Entre los
exploradores criollos, so6lo don Luis de la Cruz respondia cabalmente al estereotipo
del viajero cultivado, urbano, de espiritu y formacion racionalistas que, por su misma
distancia cultural con el mundo que observaba, indagd a sus acompafantes indios
con prodigiosa atencién, singular respeto e infrecuente empatia®®>. Debemos a su
amena pluma el mas completo testimonio acerca de las sociedades cordilleranas y
pampeanas en las postrimerias del orden colonial y el Gnico intento de sistematizar
en una monografia exclusivamente dedicada a ese tema los conocimientos acerca
de los indios pehuenches adquiridos durante su viaje'*. Menos curiosos y calificados
gue Luis de la Cruz para la indagacion etnografica, mas concisos y lacénicos, los
demas viajeros fueron parcos en detalles acerca de los grupos que iban conociendo
y casi mudos en lo relativo a sus propios informantes y guias indigenas, que eran
una fuente de datos mucho mas rica que sus propias y forzosamente limitadas

constataciones.

Esos diarios de viaje y los imprecisos mapas que los acompafiaron fueron

estudiados y evaluados por los érganos ejecutivos competentes — los cabildos de

' |a del matematico y gedgrafo francés José Sourryére de Souillac y la del capitan de navio espariol
Félix de Azara.

'3 Mary Louise Pratt (1997) propone una excelente caracterizacién del viajero naturalista que en la
segunda mitad del siglo XVIII se lanza a explorar los territorios interiores del mundo extraeuropeo
guiado por el proyecto de construir un conocimiento universal basado en la historia natural (Pratt
1997: 52). Se trata de un “sujeto [...] europeo, masculino, laico e instruido [cuya] conciencia planetaria
es el resultado de su contacto con la cultura de la imprenta” (Pratt 1997: 62). Los viajeros de que aqui
trataremos son mayoritariamente criollos y varios de ellos culturalmente mestizos, lo que da un sesgo
muy diferente a sus miradas sobre el mundo indigena. Este les resulta menos exético y distante que
lo seria para un europeo recién desembarcado.

* Me refiero al “Tratado importante para el perfecto conocimiento de los indios peguenches, segun el
orden de su vida”, que Luis de la Cruz incluyé como anexo a su diario de viaje. En él discurre acerca
de los origenes de este pueblo, su aspecto fisico, su caracter, su modo y razones de hacer la guerra,
su vestuario, su distribucién territorial, sus relaciones con las naciones vecinas, sus viviendas, su
constitucion politica y leyes, su gobierno militar, su religion y practicas funerarias, su modo de dividir
el tiempo, su retdrica, poesia, educacion, medicina, su modo de practicar la hospitalidad, de tratarse y
nombrarse entre si, sus matrimonios, su division sexual del trabajo, sus habitos alimenticios, musica,
bailes y juegos, asi como de la historia de su amistad con los espafioles de Chile y de sus guerras
con otras naciones indigenas (Cruz 1969c).
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Buenos Aires y de la ciudad chilena de Concepcion o Talca, los respectivos
tribunales de Consulado, las secretarias del Virrey del Rio de la Plata y del Capitan
General y Presidente de Chile- y constituyeron la principal fuente de informacién con
la que contaron nuestros primeros gobernantes para orientar sus politicas hacia sus
vecinos nativos™. Ademas de las descripciones mas o menos detalladas acerca de
la practicabilidad del terreno, calidad de suelos, disponibilidad de agua y pasturas,
diversidad de la flora y fauna y perspectivas de explotacion de potenciales riquezas
mineras, esos informes contienen valiosas observaciones etnograficas. Aunque de
modo desordenado y disperso, ya que ese tipo de informacién era de interés
secundario para los viajeros y sus mandantes, estos documentos condensan los
conocimientos que entonces se tenia en ambas jurisdicciones acerca de las
naciones indigenas que bordeaban la larga frontera entre Buenos Aires y
Concepcidn, sus modos de vida, su organizacion politica, sus alianzas y conflictos
entre si y con los blancos. Ellos nos permiten ver cuanto sabian los hispanocriollos al
alba de la independencia acerca de esas sociedades, qué curiosidad manifestaban
por ellas, como percibian las relaciones interétnicas, qué diagnéstico formulaban —si
lo hacian- acerca de las causas del fracaso de la empresa colonial entre esos
pueblos aun libres, qué métodos proponian para concretar el anhelado avance

territorial y qué lugar tenian las sociedades aborigenes en esos proyectos.

Nos proponemos pues analizar qué percepcion tuvieron los agentes
coloniales que recorrieron el territorio indigena en la primera década del siglo XIX
acerca de las identidades étnicas y las territorialidades de los grupos indigenas del
ambito cordillerano y pampeano. Procuramos igualmente apreciar a partir de este
corpus documental la dindmica de poblamiento de esos territorios, las relaciones que
los distintos grupos mantenian entre si y con el poder colonial y los proyectos que
alentaban la administracion borbdnica y sus agentes locales para esas regiones y
sus habitantes nativos, quienes no solo reaccionaron ante tales propuestas
poniéndoles claros y duraderos limites sino que formularon explicitamente las
propias. Las informaciones que provee este conjunto de textos permiten una mejor
comprension de los mecanismos del mal llamado fenbmeno de “araucanizacion de

las pampas” en la etapa previa a las guerras de la independencia, asi como una

5 Se encuentra una buena resefia acerca de la informacién geografica y cartogréfica aportada por
esos viajes en Martinez Sierra 1975, 1: 196-220.
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apreciacion de las diferencias regionales en la manera de encarar la “cuestion
indigena” a lo largo de la frontera sur. La lectura de los dos viajes de Pedro Andrés
Garcia —a Salinas Grandes en 1810 y a Sierra de la Ventana en 1822- permite por
ultimo evaluar cual es el legado de aquellos proyectos coloniales tardios al gobierno
surgido de la revolucion de Mayo y en qué aspectos se iran marcando rupturas con

respecto a la politica hispanica.

La tesis esta organizada en tres partes, cada una compuesta de dos capitulos.
En un eje vertical sigue un orden logico y cronologico que va de lo general a lo
particular y permite restituir el contexto de produccion y de circulacién de las fuentes
utiizadas. Tal orden vertical es cruzado por ejes teméaticos horizontales que
desarrollan con mayor extension algunos aspectos de la dinamica de las relaciones
sociales en las que se inscriben las observaciones de los viajeros: los desafios de la
mediacion cultural, la complejidad de los protocolos diplométicos, la construccion de

las etnicidades colectivas y de las identidades individuales, entre otras cuestiones.

La primera parte presenta la tematica de la tesis de manera general, con un
capitulo inicial consagrado al desarrollo del estado de la cuestion en términos
amplios -ya que la bibliografia especifica sera discutida al abordar los diferentes
temas- y un segundo capitulo que propone una sintesis de lo que sabian los
hombres de principios del siglo XIX acerca de las etnicidades de los grupos
indigenas cuyos territorios se extendian mas alla de la frontera sur, discriminando
esa informacioén por fronteras (bonaerense, cordobesa y mendocina). A tal fin utilizo
documentacion de archivos de los siglos XVII y XVIII. En la transcripcion de los
documentos he suprimido las mayusculas (salvo para los topdénimos, gentilicios y
nombres propios) y modernizado la ortografia. En esta parte, como en el resto de la
tesis, he optado por traducir yo misma al espafiol las citas textuales de bibliografia

en inglés y francés.

La segunda parte presenta las fuentes documentales generadas por los viajes de
exploracion de la primera década del siglo XIX en su contexto de produccién, sin
tocar aun el tema de las identidades étnicas. En el capitulo 3 narro las circunstancias
de los viajes de Santiago de Cerro y Zamudio, José Barros, Justo Molina, Esteban
Hernandez y José Sourryére de Souillac, inscribiéndolas en el marco de los

proyectos expansionistas tardocoloniales que culminaron en la fundacion del fuerte
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de San Rafael. Transversalmente analizo la aplicabilidad del concepto de middle
ground (White 1991) a la descripcion de las relaciones interétnicas en el ambito de
la frontera mendocina, prestando particular atencion a los fenomenos de mediacion
cultural. En el capitulo 4 abordo el contexto cultural en el que se desarrollaron los
contactos entre viajeros y sociedades indigenas tierra adentro, para sacar a la luz las
tradiciones diplomaticas indigenas y el significado de los gestos tipificados por el
protocolo nativo. Este andlisis permite comprender cémo fueron percibidos los
sucesivos viajeros por las sociedades indigenas que los acogieron y de qué manera
su comportamiento —adecuado o inapropiado segun los canones diplomaticos
nativos- condiciond el tipo de interaccion resultante y la consiguiente percepcion de

las identidades étnicas.

La tercera parte esta consagrada a la temética especifica de la etnicidad, las
identidades individuales y los estigmas atribuidos a los diferentes grupos por la
mirada colonial. En el capitulo 5 sistematizo la informacion contenida en este corpus
documental acerca de las etnicidades en el &mbito de la cordillera, la Patagonia y las
pampas, que refleja un punto de vista fundamentalmente chileno y mendocino. Por
altimo, intento reconstruir en el capitulo 6 la mirada portefia hacia los grupos de la
frontera sur de Buenos Aires, en un ambito donde no se habian favorecido los
compromisos ni suscitado la aparicion de instituciones de mediacion cultural propias
de un middle ground. EI diario del reconocimiento de la frontera bonaerense por
Félix de Azara en 1796, el del viaje a Salinas Grandes del coronel Pedro Andrés
Garcia en 1810 y el del viaje de este mismo funcionario a Sierra de la Ventana en
1822 proveen informacién no sélo acerca de la percepcién de las etnicidades sino
también acerca de las continuidades y rupturas que se advierten entre la politica
tardocolonial y los primeros gestos del gobierno surgido de la revolucion de Mayo

hacia los indigenas del sur.

Este largo recorrido nos permite enfocar el tema de las etnicidades en una
perspectiva geografica y diacrénica, desde sus antecedentes en el temprano periodo
colonial hasta las primicias del proceso que llevaria, a partir del periodo
independiente, a la construccion de una aboriginalidad no constitutiva de la identidad
nacional, consagrada en mitos y estereotipos que la literatura, la historiografia, la
historia del arte y la antropologia contribuyeron a anclar en el sentido comudn de los

argentinos. Al brindar herramientas criticas para deconstruir esas visiones sesgadas
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acerca de la historia y de los aportes de los pueblos indigenas del ambito
pampeano-patagonico a la génesis del Estado nacional, esperamos contribuir a la

elaboracion de una nocion inclusiva y multiétnica de nuestra identidad.
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PRIMERA PARTE

Los modos de nombrar la alteridad.
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Capitulo 1

El tema de la etnicidad en la historia de los espacios fronterizos.
Un estado de la cuestion.

Hace ya algunos afios, Rosana Guber advertia que en la Argentina, como en
otras partes del mundo, las reflexiones sobre el nacionalismo y la etnicidad habian
seguido carriles diferentes. Mientras que el primer tema interpel6 a los historiadores
gue analizaron el fendmeno del surgimiento de ideologias nacionalistas en las
primeras décadas del siglo XX, el estudio de las relaciones interétnicas y de las
identidades sociales quedd en manos de los antropdlogos, quienes buscaron
comprender el etnocentrismo, la discriminacion hacia las minorias y la sobre-
explotacion de las poblaciones indigenas. Este “divorcio investigativo” habria
generado “una visién de la nacion y la etnia como dos fendmenos independientes
gue responderian a distintas l6gicas” siendo que se trata de “dos categorias sociales
vinculadas tedrica e historicamente” (Guber 1995: 61). Quisiéramos arguir que,
mucho antes de volcar su reflexion sobre estas tematicas relativamente novedosas,
ambas disciplinas contribuyeron de manera decisiva a construir imagenes poderosas
acerca de los pueblos aborigenes en el devenir pasado, presente y futuro del pais.
Mientras que la historia confin6 lo indigena a un pasado remoto y condenado a la
extincion —que, sin embargo, habria persistido durante tres siglos en irrumpir
violentamente en el desarrollo lineal de la nacion argentina en gestacion para luego
diluirse en el caldo homogéneo de una argentinidad ajena al mosaico étnico que la
compone (cf. Quijada 2000a: 8-9)-, la antropologia se interesé inicialmente por
describir los rasgos culturales y raciales de pueblos considerados en vias de
desaparicibn o de completa asimilacion, y mas tarde por analizar los modos de
articulacion dependiente de los grupos indigenas como minorias étnicas en la
sociedad contemporanea (Radovich y Balazote 1992: 8). Ambas disciplinas
abordaron al indigena como un Otro radicalmente diferente y externo a la percepcion
colectiva de una identidad nacional autodefinida como blanca y de matriz cultural
europea (Quijada 2000a:10; Escolar 2007: 18).

La historiografia, tratando a la poblacion indigena no reducida como exterior y

antagoénica a la sociedad colonizadora, redujo sus identidades diversas a la
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enunciacion de su mera alteridad y no se ocupé de indagar acerca de sus
territorialidades ni acerca de la légica de sus acciones. Los manuales escolares con
los que se formaron generaciones de argentinos irian ain mas lejos, presentando
consistentemente a los indigenas como los enemigos que debian ser derrotados
para afirmar la nacion (Romero 2004: 204). Ausente de la reflexion historiografica, el
tema de las identidades étnicas resulta sin embargo esencial para comprender la
racionalidad tanto de las politicas hacia los pueblos indigenas como de las
estrategias de éstos entre si y hacia la sociedad invasora. ¢Entre quiénes se
firmaban los tratados de paz? ¢Qué grupos realizaban malones y en qué
circunstancias? ¢Contra quiénes se dirigian las “entradas” y demas “camparfias
pacificadoras”? ¢ Qué caciques buscaban acercamientos hacia los blancos y por qué
razones? ¢De qué modos operaban los agentes coloniales para manipular en su
provecho las relaciones que los grupos indigenas mantenian entre si, buscando
alianzas estratégicas con algunos y favoreciendo, o al contrario procurando calmar,
los conflictos intertribales? ¢Como fueron incorporados los distintos pueblos
indigenas a la comunidad nacional tras la apropiacion de sus territorios? ¢En qué
medida se reconocen sus identidades particulares como componente fundacional de
la identidad argentina? Ninguna de estas preguntas puede obtener respuestas
satisfactorias si no se procura averiguar qué grupos concretos de seres humanos se
disimulan bajo las confusas apelaciones que nos brindan las fuentes y qué nos
revelan esos rotulos acerca del modo en que se construyé en cada momento

histérico la alteridad. Esta tarea esta en gran parte por hacerse aun.

Los historiadores tradicionales abordaron el tema de la relacion con la poblaciéon
nativa desde una perspectiva belicista, refiriéndose genéricamente a los aborigenes
como “indios”, “infieles”, “barbaros” y “salvajes”. Cuando usaron algin etnénimo se
limitaron a reproducir las designaciones brindadas por sus fuentes sin interrogarse
acerca del fenémeno de atribucion de esas identidades. Esta escuela historiogréafica
arranco en la década de 1820 con el objetivo de “conquistar la memoria” para
legitimar la apropiacién imaginaria y material del &mbito pampeano-patagoénico y
predominé hasta la recuperacion de la democracia en la década de 1980 (Navarro
Floria 2005). Algunos de sus rasgos caracteristicos son el desentenderse del andlisis
de las culturas y logicas indigenas -territorio abandonado a arqueodlogos y

antropdlogos-, el des-jerarquizar politicamente a los colectivos indigenas tratandolos
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de “tribus”, “hordas”, “familias” o “bandas” y el reiterar hasta la ndusea epitetos
despectivos que tendieron a asociarse de modo indeleble en el imaginario colectivo
con los grupos a los que eran atribuidos. En estos textos, los indios no tienen historia
y su presunto salvajismo se traduce en calificativos recurrentes: “feroces”,
“sanguinarios”, “indomables”, “traidores”, “ladrones”, “primitivos”, “desconfiados”,
“supersticiosos”, “borrachos”, “ociosos” y “lubricos” hacia las mujeres blancas. Segun
esta logica, la violencia irracional e indiscriminada es un elemento constitutivo de la
condicion del “salvaje”, que aparece invariablemente como agresor del blanco,
irrumpiendo en escena desde su “guarida” en el “desierto”, imagen que justifica las

“campafas punitivas” organizadas en su territorio.

A diferencia de Chile, donde la elaboracion literaria de la resistencia de los
araucanos por cronistas como Alonso de Ercilla, Ger6onimo de Bibar, Alonso de
Gongora o Francisco Nufiez de Pineda y Bascuiian dio materia a la elaboracion de
un mito nacional acerca de los heroicos guerreros amantes de la libertad, no cuajo
nunca en Argentina un relato equivalente sobre los pueblos nativos. Ninguno de sus
lideres fue incorporado al pante6n nacional de los préceres, ni siquiera como
villanos. Su resistencia fue reducida a mero saqueo y el malén se presenté como la
forma de relacion interétnica predominante y atemporal, signando tres siglos y medio
de devenir de una frontera que se supuso igualmente intemporal®. La historiografia
de buena parte del siglo XX perpetu6 de este modo los procedimientos de pensar y
de clasificar las realidades indigenas propios de los periodos colonial y republicano
(Boccara 2005: 32). Mientras que el guerrero araucano tiene nombre, rostro e
incluso discurso, el “indio malonero” que invoca la historiografia argentina es un
elemento oscuro e indiferenciado de una horda salvaje y amorfa, que por su misma
condicion queda excluido del cuerpo de la nacién, ya que “lo salvaje [...] puede ser
concebido como un limite a la soberania inscripto en la ‘propia subjetividad’ y ‘modo

de vida’' de los actores subalternos” (Escolar 2007: 152).

En paralelo a esta tendencia generalizadora a la “salvajizacion” se advierte en
textos destinados a un publico mas especializado otra, que retoma algunas

nomenclaturas étnicas de la documentacién cargandolas valorativamente. Podemos

! Voceros de esta corriente que incluye militares de frontera, historiadores amateurs y algunos
profesionales, son, entre otros, Pelliza, el comandante Prado, Schoo Lastra, Morales Guifiazd,
Sanchez Zinny, Marfany, Pastor, Walther, Comadran Ruiz y mas recientemente, Tabossi.
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rastrear esas imagenes en autores como Zeballos y Olascoaga (cf. De Jong 2002),
hombres de terreno que escribieron en un contexto de conflicto entre Chile y
Argentina por la extension de la soberania estatal sobre los territorios indigenas,
imponiendo a los pueblos oriundos de uno u otro lado de la cordillera categorias
nacionales (“indios chilenos” o “indios argentinos”). En ambos casos, los grupos
considerados “extranjeros” fueron asociados respectivamente con valoraciones
negativas (“ladrones”, “maloneros”, “salvajes”). Acorde con esta légica nacionalista y
xenofoba, los tehuelches fueron erigidos en “elemento mas representativo de los
‘aborigenes argentinos’, ya que serian quienes habrian padecido la invasion

transcordillerana” de los indios chilenos (Delrio 2002: 237, el destacado es mio).

En las décadas de 1970 y 1980 un conjunto de historiadores renovd y
profesionalizé la disciplina introduciendo el andlisis de los procesos econémicos y
sociales como motores del devenir politico, lo que enriquecié indudablemente
nuestra vision del pasado nacional. Estos autores (Halperin Donghi 1963, 2005;
Florescano 1973; Gallo 1984; Cardoso y Pérez Brignoli 1984; Clementi 1987, 1994,
entre otros) adhieren a la tesis turneriana de una América caracterizada por “grandes
espacios vacios”, “tierras desiertas” y “zonas bravas” sobre las que lenta e
inexorablemente avanza una frontera definida como interna al territorio de los
modernos Estados en construccién®. Esta corriente historiogréafica —que minimiza la
presencia e ignora el protagonismo de los nativos en la historia nacional- derivo, a
partir de la década de 1990, en los estudios agrarios, que transformaron nuestro
conocimiento acerca de la economia y la sociedad de la campafia bonaerense tardo-

colonial pero no innovaron en el tratamiento de la cuestion indigena.

El objetivo de los estudios agrarios es “reconstruir la economia, las estructuras
sociales, las formas de sociabilidad y de trabajo y la cultura que emergieron del
mundo rural argentino a lo largo de varios siglos”, apelando a metodologias
cuantitativas y a fuentes censales, catastrales y contables, entre otras (Graziano

2001). Gracias a tales investigaciones, la importancia de la produccion ganadera

% Me refiero por ejemplo, a la coleccion de Historia Argentina de la editorial Paidés, dirigida por Tulio
Halperin Donghi, que rompiendo con la tradicion de iniciar la historia nacional en el momento de la
conquista espafiola dedica un primer tomo de enfoque arqueoldgico a “La Argentina indigena:
visperas de la conquista”. Pese a este auspicioso comienzo, los indigenas van siendo virtualmente
evacuados del relato en los siguientes volimenes. Cuando aparecen, los indios libres de la pampa
son presentados como grupos araucanizados que a fines del siglo XVII “provocan dafios” en las
haciendas y “estrechan el cerco” en torno a Buenos Aires, concitando mucho menos interés en el
autor que las vacas (Beato 1986: 172).

25



como fuente de riqueza y de poder ha sido relativizada al advertirse la prosperidad
de la agricultura pampeana y la presencia de un nutrido sector de pequefios
productores rurales, los “labradores”, integrado por familias campesinas que vivian
esencialmente de esa produccion (cf. Garavaglia 1999b). Paralelamente, quedd
establecido el predominio del capital mercantil y la supremacia econdémica, social y
politica de los comerciantes exportadores e importadores de la ciudad-puerto, que
detentaban el poder, el prestigio y la riqueza en la sociedad colonial (Socolow 1991;
Moutoukias 1988). Se sabe ahora con certeza que el surgimiento de una clase
terrateniente con vocacion esencialmente ganadera (“los hacendados”, mas
adelante designados como “estancieros”) y su acceso al poder fue un fenémeno
posterior a la independencia, mientras que en el periodo previo predominé la
pequefia y mediana propiedad rural (Garavaglia 1999b; Mayo 1995). Fenémenos
como el vagabundaje y el bandidismo de la escasa mano de obra rural eran
favorecidos, entre otros factores, por la existencia de una “frontera abierta” con los
indios, cuyas tolderias ofrecian un modo de vida alternativo a los habitantes de la
campafa que trabajaban en relacion de dependencia (Mayo 1988). Si bien se
interesa por el fenomeno de los grupos marginales marcados por la experiencia del
cruce de la frontera —en particular, cautivos y renegados-, esta corriente vuelca su
mirada resueltamente hacia el lado “blanco” de la misma, dejando en pie mitos
pertinaces como el de la agresividad de los indigenas “araucanizados”, que habria
limitado el desarrollo de la ganaderia en tiempos prerrevolucionarios (cf., por
ejemplo, Mayo 1985). Nuevamente, las sociedades aborigenes libres de las pampas

guedan fuera del “mundo rural” y sélo irrumpen en él de modo violento.

Coincidiendo con la recuperacion de la democracia, algunos investigadores
produjeron sin embargo un cambio radical en el tratamiento historiografico de las
relaciones interétnicas. En un clima intelectual libre y fecundo se conjugaron
entonces dos fenomenos cruciales: la colaboracion entre distintas disciplinas del
ambito de las ciencias sociales -en particular, la historia y la antropologia, que
convergieron en la etnohistoria- y la colaboracion entre historiadores argentinos y
chilenos, lo que amplié el marco tedrico y metodolégico, introdujo nuevas tematicas,
favorecié la adopcion de un enfoque regional y dio lugar a una completa revision del
conjunto de supuestos sobre los que se basaba la caracterizacion de las sociedades

indigenas pampeanas.
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Los trabajos del historiador Raul Mandrini y del antropdélogo Miguel Angel
Palermo inauguraron una serie de estudios que revelaron un mundo indigena
pampeano y cordillerano profundamente transformado por la adopcion de elementos
propios de la cultura europea. Asi fue posible el rapido desarrollo de economias
pastoriles especializadas en la cria de caballos, vacunos y ovinos, combinada con
actividades comerciales y artesanales, entre las que se destacaban la elaboracion
de textiles de lana de oveja por las mujeres y mas tarde la plateria. Sobre esta base
se fue conformando una extensa red de intercambios que llevé a una especializacion
regional de las economias indigenas y a una estrecha interdependencia de éstas
entre si y con la sociedad hispanocriolla. Estos trabajos permitieron dejar de lado la
vision de las economias nativas como depredadoras y repensar el fenémeno del
malon, que no habria sido una mera empresa econdémica fundada en el robo sino,
con frecuencia, un hecho bélico destinado “a obtener el cumplimiento de una

promesa o la reparacién de un agravio” (Crivelli Montero 1991)%.

La interdependencia econémica entre la sociedad blanca y las indigenas sélo era
posible —como ya lo venian ilustrando los trabajos de los historiadores chilenos (cf.
Villalobos 1982 y Villalobos et al. 1989)- en un contexto en el que prevalecieran las
relaciones pacificas. Tras una primera recoleccion de tratados de paz con los indios
del Chaco (Miranda Borelli 1984) que venia a desmentir la afirmacion del historiador
norteamericano Charles Gibson segun la cual los espafioles, a diferencia de los
ingleses, holandeses, franceses y portugueses, no habian firmado tratados con los
pueblos indigenas americanos (Gibson 1978)* las investigaciones de Abelardo
Levaggi en la década de 1990 sacaron a la luz decenas de tratados con distintos
pueblos indigenas del actual territorio argentino, que dieron por tierra con la imagen
consagrada de tres siglos de guerra fronteriza ininterrumpida (cf. Levaggi 2000 y

2002; véase también Bustos, Gonzalez y Peronja 1994 y Briones y Carrasco 2000).

% El historiador chileno Leonardo Leon Solis (1986) distingue en cambio entre actos de guerra, por un
lado, y por el otro malocas o malones, que caracteriza como incursiones cortas y por sorpresa de un
reducido niumero de guerreros sobre estancias ganaderas con objetivos econémicos. Esta nueva
forma de violencia habria sido la consecuencia de la transformacion progresiva de “los épicos
guerreros de la Araucania en maloqueros” atraidos por la riqueza ganadera pampeana (Ledn Solis
1991: 65). Si bien sefiala la dificultad de establecer la identidad étnica de los indios maloqueros, este
autor se inclina por un origen mayoritariamente trasandino e insiste en “la dimension violenta de la
araucanizacion de las pampas [...] durante el siglo XVIII” (Leén Solis 1986: 75, 85).

* El historiador espafiol Carlos Lazaro Avila también se interes6 por el anélisis comparativo de
sociedades indigenas no sometidas al poder espafiol con las cuales éste se vio obligado a firmar
tratados: los araucanos de Chile, los chichimecas de México, los chaquefios, chiriguanos y pampas
del actual territorio argentino (cf. Lazaro Avila 1997).
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Levaggi toma sin embargo la precaucion de advertir que no pretende dilucidar, en su
historia de las relaciones diplomaticas con las naciones indigenas, la cuestién de las
denominaciones con las que éstas aparecen en las fuentes, dejando la cuestion al
cuidado de los etndlogos (Levaggi 2000: 28). Gracias a estos trabajos, pueblos que
hasta entonces habian figurado en la historiografia “como meros saqueadores objeto
de expediciones pacificadoras”, aparecian como agentes historicos soberanos que
“obligaron al sistema politico-econdmico europeo a replantear sus directrices de
dominacion” (Lazaro Avila 1999: 645).

En Chile, una serie de historiadores encabezados por Sergio Villalobos y Jorge
Pinto Rodriguez venian cuestionando el mito de la incesante guerra entre los
Estados colonial e independiente y los “belicosos araucanos”. Los trabajos de la que
dio en llamarse corriente de Estudios Fronterizos demostraron que tras un periodo
inicial signado por la violencia, a partir de mediados del siglo XVII preponderaron
distintos tipos de relaciones pacificas, entre las que se destacaban las misiones
religiosas (cf. Casanueva 1982 y Pinto Rodriguez et al. 1988), el comercio y, por su
importancia politica, simbdlica y econémica, los parlamentos (Méndez Beltran 1982,
Zapater 1989). En estas condiciones se forjo una “sociedad fronteriza formada por
indigenas y criollos que compartian el territorio, conservando cada uno practicas
culturales y economicas que con el tiempo se habian tornado complementarias”
(Pinto Rodriguez 1998). Frente al mito de la guerra permanente, Villalobos pretendio
erigir el mito antitético de una “incorporacion espontanea” de la Araucania al Estado
chileno, producto de las transformaciones experimentadas por la sociedad indigena
a raiz del contacto fronterizo que la habrian vuelto cada vez mas dependiente de la

economia colonial (Villalobos 1982: 22)°.

® Villalobos define a los pueblos indigenas como etnias (“agrupaciones humanas de culturas menos
desenvueltas”) cuya interaccion violenta o pacifica con la sociedad estatal habria constituido “un
hecho menor, una perturbacion momentanea [de la expansion de la cultura occidental] que carecié de
trascendencia” (Villalobos 1997: 1-2, la cursiva es mia), por lo que impugna el uso del concepto de
relaciones interétnicas para designarla, prefiriendo el de “relaciones fronterizas”, donde la frontera
seria “un amplio espacio donde se produce el contacto de una nacién y una etnia” (idem: 16). Segun
este autor, “existe una historia nacional, de una colectividad compuesta por blancos y mestizos,
constituida en Estado [...], que se ha impuesto a los grupos autdctonos [...]. Y esa es la historia en
qgue hay que poner énfasis, porque al fin y al cabo representa el sentido evolutivo y es la que llega
hasta nosotros...”. Los indigenas no sometidos quedan asi fuera de la “historia nacional”, materia de
estudio de los historiadores, mientras que el andlisis de “las reacciones, cambios, adaptacion y
sufrimientos” de las etnias indigenas corresponde, segun este autor, “a antropologos vy
etnohistoriadores, poseedores de herramientas de precision” (idem: 2-3).
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Por su parte, el historiador Leon Solis —que desarroll6 sus primeros trabajos al
margen de la corriente de Estudios Fronterizos- subray6 la importancia de los
conflictos intertribales que desgarraron a las sociedades indigenas impidiéndoles
hacer frente coman contra los espafoles, sugirid que la violencia interétnica de la
Guerra de Arauco no habia desaparecido en el siglo XVIII sino que se habia
trasladado al este de los Andes tomando la forma de la maloca —entendida como
sinbnimo de malon- y atribuyé el establecimiento de un sistema regular de
parlamentos al impacto de las reformas borbdnicas tendientes a lograr la pacificacion
y el compromiso politico entre ambas sociedades (Ledn Solis 1986 y 1991)°. Segun
este autor, la corona espafiola, motivada por consideraciones politico-morales,
intervenia en las guerras intestinas “para el bienestar de todos sus vasallos,
incluidos los indios” (Ledn Solis 1982: 54). A tal fin, las autoridades chilenas crearon
una serie de instituciones mediadoras que intervenian para poner término a los
conflictos suscitados entre grupos indigenas: los capitanes de amigos, los
comisarios de naciones y los caciques gobernadores (Le6n Solis 1982). Mientras
gue la hipotesis de Villalobos de que la interdependencia econémica debia derivar
necesariamente en decadencia cultural y subordinacién politica de los indigenas de
la Araucania ha sido abundantemente criticada’, los trabajos de Le6n Solis han
suscitado menos réplicas a despecho de sus afirmaciones a veces provocadoras y
de su manejo no siempre riguroso de la evidencia documental. Pese a las
limitaciones de ambos enfoques, esta serie de trabajos contribuyé a pensar de

manera menos simplista y con criterio regional el tema de las relaciones interétnicas.

En los mismos afios, y en forma paralela y autbnoma, otro investigador chileno
procuraba por primera vez escribir la historia “de los vencidos [...] esta historia
olvidada, negada, silenciada por nuestras culturas intolerantes” (Bengoa 1985: 5).
Partiendo del relato de los descendientes, remitiéndose a la memoria indigena
reflejada en su tradicion oral y complementada por el recurso a la documentaciéon de

la época para mejor contextualizar los recuerdos de sus informantes —que por esa

® Carlos Lazaro Avila propone una interpretacién mas compleja de las razones que explican el recurso
a los parlamentos con los indigenas no sometidos: evitar que se convirtieran en potenciales aliados
de los rivales europeos de Espafia, controlar las transacciones comerciales y el contrabando con esas
poblaciones exteriores a las regulaciones del mercado colonial e impedir que se volvieran refugio para
renegados, esclavos profugos, delincuentes y cautivos aquerenciados. Lejos de ser una muestra de
la benevolencia de la Corona espafiola, esta politica seria el resultado de la incapacidad colonial de
someter militarmente a los indios de sus fronteras y al alto costo de tales guerras (Lazaro Avila 1999).
’ Algunas criticas a la postura de Villalobos pueden encontrarse en Foester y Vergara 1996, Boccara
1998 y Zavala 2000.

29



misma razon no se remontan mas alla del siglo XIX-, José Bengoa pretendié hacer
audible la voz de los mapuches. A partir de la década de 1990, cuando se
conjugaron las transiciones democréticas, la conmemoracion del quinto centenario
de la conquista de América y las reformas constituyentes y legislativas que
reconocieron derechos indigenas en el ordenamiento juridico de varios paises
latinoamericanos, el fendbmeno de reemergencias étnicas y las crecientes demandas
mapuches contra los desalojos, la construccion de represas en sus territorios y la
falta de participacion en la toma de decisiones (cf. Bengoa 2007, Correa y Mella
2010) habilitaron la adopcion de un enfoque y de un lenguaje cada vez mas
comprometidos. En un estilo adaptado al publico no especializado y adoptando la
mirada “de un amigo de los mapuches sobre los mapuches” (Bengoa 2007a: 16),
este autor ha escrito acerca de la sociedad indigena prehispéanica y el primer periodo
de relaciones interétnicas en Chile hasta las paces de Quilin en 1641 (Bengoa
2003), tratado que considera “uno de los documentos més importantes de la Historia
de Chile” porque al reconocer la frontera del Bio Bio “estableci6 un modelo de
relaciones entre mapuches y esparfoles” que durd casi dos siglos y medio (Bengoa
2007a: 7, 10). Al publicar en version facsimilar la sintesis de los puntos acordados en
Quilin, Bengoa pretende poner en manos de “los propios mapuches [...] una
herramienta importante en pro de sus reivindicaciones” (Bengoa 2007a: 10).
Buscando las raices de la larga historia de desencuentros entre los mapuches y la
sociedad chilena independiente que perduran hasta la actualidad (Bengoa 2007b),
sus trabajos toman un caracter militante que se ubica en las antipodas de los
presupuestos de la corriente de Estudios Fronterizos, la cual postulaba que la
asimilacién espontanea habia llevado a los indigenas “a reducir su resistencia vy,
finalmente, a aceptar de alguna manera la intromision hispana y chilena” (Villalobos
1989: 30).

Postura que algunos representantes de esa escuela fueron abandonando
gradualmente, en la medida en que, como Bengoa, se vieron interpelados por la
vigencia y la intensidad de los reclamos mapuches en el Chile post-dictatorial. Una
democracia que no comprenda la génesis de los conflictos y que siga reaccionando
“con la misma ceguera e intolerancia del siglo pasado”, ignorante del devastador
efecto en la sociedad indigena de “la construccion de un Estado y una nacion que

aplasté la diversidad”, sera incapaz de completar el proyecto inconcluso de los
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dirigentes decimononicos de crear un verdadero Estado nacional, conformandose
con “un Estado de facciones que no logra involucrar a toda la poblacién chilena”.
Ese “Estado de faccionalismo [...] pone en tela de juicio la fortaleza de la nacion” y
“mantiene abierta una herida” causada por una interminable serie de injusticias y
discriminaciones (Pinto 2000: 7, 11, 229)8.

Mas alla de sus discrepancias en la interpretacion de la historia de las relaciones
interétnicas, los historiadores chilenos coinciden en tratar de modo somero el tema
de las identidades étnicas. Villalobos (1989a) distingue “araucanos” de “huilliches” —
gentes del sur- y de “pehuenches” —gentes de los pinares-, lo que presupone acotar
la Araucania al territorio situado entre los rios Bio Bio y Toltén, excluyendo el area
cordillerana, habitat de los pehuenches, y el sector meridional, entre el Toltén y el
golfo de Reloncavi, patria de los huilliches. Considera a los pehuenches un pueblo
montafiés distinto del araucano pero fuertemente influenciado por éste ya desde el
siglo XVI (Villalobos 1989b). Ledn Solis, que en sus trabajos de la década de 1980
se referia a los “araucanos”, o con mas frecuencia a “los indigenas de la Araucania”,
incluye en cambio en este conjunto a pehuenches, costinos, llanistas y huilliches. La
Araucania de Ledn Solis es pues geograficamente mucho méas vasta que la de
Villalobos. En la década siguiente, los términos cambian, probablemente como
reflejo de la creciente visibilidad de la cuestion indigena en Chile. A “araucano”, Ledn
Solis empieza a preferir el etnonimo “mapuche”, que englobaba como otros tantos
segmentos en competicion a llanistas, huilliches, pehuenches, costinos y arribanos
(cf. Ledn Solis 1991)°. Ya desde 1988 Jorge Pinto optd por “mapuche” en el mismo
sentido en que Villalobos usaba “araucano” (es decir, sin incluir a pehuenches ni a
huilliches), aunque mas adelante, ademas de usar el término con ese sentido
estricto, emplea la expresion “pueblo mapuche” con una acepcién amplia e inclusiva
para referirse al conjunto de la poblacion indigena que habitaba al sur del Bio Bio,
por oposicion a los “huincas” o “no mapuches” (Pinto 2000 109, 122). José Bengoa

postula una identidad entre mapuches (o0 “antiguos mapuches”) y araucanos en su

8 Otros intentos de comprender las raices histéricas del conflicto mapuche contemporaneo en el
contexto de la transicion de Chile a la democracia en Casanueva 1998 y Casanova Guarda 1998.

® En su libro consagrado a los pehuenches de Malargiie, Le6n Solis trata de los sangrientos conflictos
gue opusieron a huilliches y pehuenches durante el siglo XVIII —que interpreta como una lucha por el
control de los pasos cordilleranos y los recursos procedentes de las pampas-, pero no profundiza el
tema de las identidades étnicas, ya que “estos conflictos carecian de un perfil étnico nitido, debido al
intenso mestizaje y mutua aculturacién que experimentaron ambas comunidades durante el siglo
XVIII" (Leén Solis 2001: 2).
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sentido mas amplio y una continuidad histérica ininterrumpida entre estos y los
mapuches actuales, al punto de afirmar que hay evidencias “de que, alrededor de los
afios 500 a 600 a.C. ya existia una cultura que se puede denominar mapuche”
(Bengoa 1985: 14).

Considerando que las apelaciones de araucanos o mapuches estan ausentes en
la inmensa mayoria de los registros documentales de los siglos XVI a XVIII, llama la
atencion la naturalidad con que se usan estas designaciones cuanto menos
anacronicas y el esencialismo que sobreentienden. Tal empleo, sin embargo, se
debe a que el tema que en el fondo preocupa a gran parte de estos autores en el
contexto de re-emergencia y militantismo étnicos inaugurado en la década de 1990
es el de la identidad nacional chilena. Constatando que “nos une el territorio pero no
necesariamente un discurso cohesionador acerca de lo que somos” (Bengoa 2006:
115), la reflexién de los historiadores chilenos gira en torno a una serie de preguntas
de candente actualidad politica: ¢como ha sido representado el indigena en el
imaginario colectivo a lo largo del tiempo? (Casanova Guarda 1998; Casanueva
1998). ¢ Qué lugar se reservo al pueblo mapuche en la construccion del Estado y la
nacion chilena? ¢ Como se paso de la inclusion simbdlica de los antiguos araucanos,
erigidos en modelos de coraje y amor a la libertad por los patriotas que lucharon por
la independencia, a la exclusion social, econdmica y politica del cuerpo de la nacién
reservada a sus descendientes? ¢No debemos buscar en el proceso de despojo y
de agresion del que histéricamente fueron victimas, en la negacion de su aporte a la
construccion del pais y al caracter mestizo de la identidad nacional las raices del
conflicto no resuelto que hoy nos aqueja? (Pinto 2000). “En nuestro pais continla
pegada a nuestra piel una profunda angustia acerca de nuestro pasado, que afecta
nuestra accion colectiva”, admite José Bengoa (2006: 15). El desafio de la sociedad
chilena, apegada a los valores de la libertad y de la igualdad, es reconocer en la
diversidad “el tercer pilar articulador de la construccion democratica moderna y de lo
gue podria ser nuestro ideal de comunidad”, ideal que debe dar “respiro para las
multiples identidades y comunidades que forman el pais” (idem: 17, 19). En Chile,
concluye este autor, el relato indigena apela a una memoria profunda “que no ha
sido incorporada ni a los ritos ni a la memoria e identidad ritualizada ni tampoco al
discurso nacional”, lo que conduce inevitablemente a la elaboracién de un discurso

paralelo y opuesto” (idem: 110). Aparecen asi mapuches que no se identifican como
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chilenos y levantan banderas de autonomia politica y territorial y chilenos que tienen
miedo al mapuche y le endilgan el mote de terrorista. Frente a los esfuerzos
estatales por construir un discurso que uniformiza a los habitantes de su territorio y
frente al embate homogeneizador de la globalizacién, Bengoa rescata el valor de la
diversidad y subraya que las identidades son procesos en permanente construccion,
proyectos y no esencias fijas, que otorgan sentido a los individuos y colectividades
(idem: 138). En ese contexto de erosion de la vieja nocion de identidad nacional, los
mapuches “expresan las nuevas formas de integracion en la diversidad, no
necesariamente relacionadas con la unidad del Estado y la homogeneidad de la

Nacion”, a las que se oponen (idem: 160).

En paralelo a estas reflexiones histéricas y filoséficas sobre la formacion y la
esencia de la sociedad chilena y en un mundo brusca y violentamente sacudido por
el renacer de identidades que se creian sepultadas bajo otras identificaciones
nacionales (desintegracion de la Union Soviética, guerra y limpiezas étnicas en la ex-
Yugoslavia, genocidio Ruandés, bombardeo quimico contra los kurdos de Iraqg...) 0
gue se suponia disueltas en categorias sociales no étnicas como las de
campesinado o clase trabajadora, el tema de las identidades indigenas en Chile
interpelé a los antropologos José Manuel Zavala y Guillaume Boccara. Ambos
intentaron deconstruir la mitica imagen del guerrero araucano y comprender las
razones de la vitalidad historica del pueblo mapuche. El primero, descartando el
etnonimo de araucano y consciente del anacronismo que implica utilizar
retroactivamente el término mapuche, elige sin embargo explicitamente el “que hoy
es reconocido por aquellos a quienes designa como siendo su nombre verdadero, a
saber mapuche” (Zavala 2000: 13)*°. De este modo proporciona una forma de
reconocimiento que legitima el discurso indigena sobre su propia identidad y brinda
profundidad histérica a sus demandas presentes. Guillaume Boccara, partiendo de
las mismas constataciones, encuentra que el término con que mas probablemente
se autodesignaban en el siglo XVI los habitantes de los territorios situados entre el
Bio Bio y el Toltén es el de “reche”, “gente auténtica”. La transformacion historica de
esos reche en mapuche se fue dando en el contexto de los cambios sociales,

economicos, militares, politicos e ideologicos inaugurados por la conquista espafiola,

% En trabajos mas recientes, Zavala adopta la designacion “araucano-mapuche”, juxtaposicion que,
“sin ser idonea [...], vincula las dos designaciones utilizadas en épocas distintas” con la ventaja de
“clarificar una situacién terminoldgica confusa” (Obregén lturra y Zavala 2009: 9).
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en parte endégenos —resultantes de procesos de fision de un grupo originario, fusion
de un segmento con un segundo grupo o asimilacion de individuos sueltos, asi como
de las transformaciones politicas y las formas de definicién identitaria de un mismo
grupo a través del tiempo, procesos designados como etnogénesis (Boccara 2002:
71)"-, en parte fruto de operaciones clasificatorias de los agentes colonizadores
quienes, a través de la escritura y otros dispositivos de poder, tendieron a fijar las
movedizas realidades que observaban, a sobredimensionar su coherencia cultural, y
a ordenarlas a semejanza de sus propias concepciones, operaciones que designa
con el término de etnificacion y que tienen por finalidad el erigir a esas entidades
étnicas como contraparte en las negociaciones politicas. La etnificacion seria por lo
tanto una conversién identitaria producto de manipulaciones coloniales que buscan
crear entidades socio-politicas concebidas como culturalmente homogéneas e
inscritas en un espacio bien delimitado (Boccara 2002: 52-57). Otro fenédmeno de
manipulacion de identidades étnicas propio de la situacion colonial es la etnizacion o
lectura de los fendmenos sociales y politicos nativos a partir de un prisma racial o
étnico-cultural a través del cual la sociedad “blanca” asigna identidades, rasgos
culturales y de caracter, circunscribe territorios e interpreta los conflictos entre

indigenas en términos étnicos (Boccara 2002: 69)*2.

El caso de los mapuche muestra que, lejos de ser una esencia inmutable, la
identidad es producto de un largo proceso de reconstruccion estratégica, de
intercambios biologicos y de invencion de si fuertemente influido por los dispositivos
de poder puestos en practica por el Estado colonial. En este contexto, los
pehuenches, inicialmente distintos de los reche, habrian sufrido un proceso de
mapuchizacion progresiva, integrandose gradualmente al espacio politico de la

emergente etnia mapuche (Boccara 1998: 360-361).

En sintesis, para los investigadores argentinos, estos numerosos aportes de los
historiadores y antropologos chilenos tuvieron el gran mérito de sustituir la clasica

imagen de la frontera como limite de separacién entre la “civilizacion” y la “barbarie”

1 Sobre la historia del concepto de etnogénesis desde que William Sturtevant lo acufiara en 1971
para relatar la emergencia de los seminoles, véanse Boccara 2002: 56-57 y Escolar 2007: 26-29. Este
ultimo propone una actualizada discusion tedrica.

2 No confundir la nocién de etnizacion que usa Boccara y que retomaremos en este capitulo con el
concepto de etnicizacion propuesto por Briones (2004: 74), que remite a “aquellas formas de
marcacion que, basandose en ‘divisiones en la cultura’ en vez de ‘en la naturaleza’ [como es el caso
de la racializacién], contemplan la desmarcacion/invisibilizacion y prevén o promueven la posibilidad
general de pase u 6smosis entre categorizaciones sociales de distinto grado de inclusividad”.
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por la de “un vasto espacio geografico y social en el que se desarrollaba un complejo
conjunto de relaciones entre esos mundos en contacto, relaciones que afectaban por
igual a ambas sociedades” (Mandrini 1991b: 142)*3. En ese espacio geogréfico y
social proliferaron diversos “tipos fronterizos” —“grupos o fuerzas provenientes de las
sociedades en contacto, que maduran y subsisten al amparo de él’- que cumplian
importantes funciones de mediacion cultural (cf. Pinto Rodriguez et al. 1988 y Leo6n
Solis 1989-90 y 1991). Otro aporte fundamental fue el trascender la rigidez mental
impuesta a las investigaciones por los modernos limites internacionales para adoptar
un enfoque regional -enfoque que también propulsaba la antropologa argentina
Martha Bechis (1984)** - y para colaborar estrechamente con sus colegas argentinos
en el marco de coloquios regulares y asociaciones profesionales binacionales, asi
como en la elaboracion de proyectos de investigacion y de publicaciones conjuntas.
Last but not least, desde mediados de la década del 90 buena parte de los avances
realizados en la investigacion sobre el pasado de las relaciones con los indigenas no
sometidos partian explicitamente de interrogantes contemporaneos acerca de la
identidad nacional y se vinculaban con la busqueda de soluciones creativas y
pacificas al largo y aun vigente conflicto entre indigenas y Estado. Con toda
evidencia, “son las luchas, los jeux y enjeux politicos y culturales del presente los

gue condujeron a una relectura del pasado colonial” (Boccara 2005: 31).

Este contexto politico y académico explica el interés de los historiadores
argentinos actuales por el fenobmeno de los espacios de frontera, que algunos
prefieren designar como middle ground (White 1991: X) o “zonas de contacto” (Pratt
1997: 26). Descartando la imagen turneriana de limite y linea de avance de una
sociedad dinamica y agresiva sobre otra condenada a disolverse, estos estudios
optan por el andlisis de las relaciones sociales que caracterizaron a tales ambitos
(Nacuzzi 2010) conformados como “mosaicos étnicos” en los que se desenvuelve
una “cultura de contacto” donde la coexistencia no implica ausencia de conflicto
(Gonzélez Coll 1996).

3 por cierto que el interés por los espacios fronterizos tanto en Chile como en Argentina debe
inscribirse en lo que Guillaume Boccara califica como “boom” de los estudios dedicados a todas las
fronteras americanas (Boccara 2005: 29).

4 Reconociendo que “los limites juridicos y/o geograficos resultan siempre inadecuados para la cabal
comprension de los fendbmenos socioecondmicos que se vuelven ininteligibles en la rigidez de un
espacio dado porque nunca comienzan y terminan en él”, se parte de considerar la regién “como un
sistema abierto, solo comprensible en las relaciones de y con la totalidad”, donde los agentes locales
interact(an con otros, procedentes de contextos mas amplios (Bandieri 1993: 111).
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Adquieren asi protagonismo los “indios amigos”, “aliados” y “fronterizos” (Ratto
1994, 1998; Jiménez y Villar 1996, Roulet 1999-2001, De Jong 2010, 2011), agentes
esenciales de toda politca de acuerdos negociados entre indigenas e
hispanocriollos, asi como diversos grupos de blancos y mestizos que actuaron como
mediadores y passeurs culturales en las tolderias y en los pueblos de campafa:
criollos “aindiados” (Jiménez y Villar 1997, Jiménez 1998), renegados y ex-cautivos
devenidos en lenguaraces, baqueanos o pulperos (Mandrini 2006, Mayo 1996 y
2000, Roulet 2003, Salomén Tarquini 2004, Villar y Jiménez 2005) -equivalentes
rioplatenses de los “afuerinos” que estudia Ledén Solis para Chile (2006)-, “sefiores
de guerra” amparados en vastas redes sociales que envolvian tanto a la sociedad
cristiana como a la indigena (Miguez 2003), cautivos y cautivas indigenas retenidos
y explotados por la sociedad estatal (Aguirre 2007), caciques y jefes de frontera
fungiendo de interlocutores validos en la comunicacion intercultural (Nacuzzi 2002b,
Roulet 2002, Ratto 2005), asi como mediadores nativos que hacian lo propio en las
tolderias (Roulet 2009). Calladas actrices del fendbmeno del mestizaje propio de
estos espacios fronterizos, las cautivas blancas e indias suscitan creciente interés
(Gindbili 1996, Bjerg 2007, Aguirre 2007, Roulet 2008). Mas alla de la realidad vivida
por estos personajes fronterizos, rara vez acordes a la vision romantica posmoderna
del “cruzador de fronteras” que incorpora en el propio si mismo la riqueza de la
diversidad (Jelin 2000), las investigaciones se interrogan asimismo sobre la
subjetividad del ojo externo que mira al “otro” y lo describe, ya se trate de criollos o
europeos que nos legaron imagenes duraderas acerca del mundo indigena (Navarro
Floria 1994, 1996, 1998, 1999, 2000; Roulet 2004) como de los nativos, cuya vision
acerca de los “blancos”, aunque evasiva, puede ser rastreada en los textos (cf. Irurtia
2002 y 2010).

Fenomeno histérico acotado en el tiempo, poblado de criollos, indigenas,
mestizos y negros, el mundo fronterizo se nos revela hoy “abierto y conflictivo”
(Miguez 2003), permeable, poroso, “cruzado por multiples lineas de interaccion,
aculturacién e influencias reciprocas” (Quijada 2000b: 60), espacio de transicion
donde lo caracteristico fuera quizas la falta de dominacién, de normatividad y de
sanciones legales efectivas tanto por parte del Estado como por parte de las

autoridades politicas nativas (Boccara 2005, Roulet 2006).

36



A pesar de las multiples direcciones que tomo la investigacion sobre los espacios
de frontera en los ultimos afios, el tema de las identidades étnicas en su relacion con
la formacion de la identidad nacional no ha suscitado entre los historiadores
argentinos la atencién que merece®®. Forma primera de recorte y clasificacion de la
alteridad que permite disecarla y ordenarla para mejor enfrentarla y, en lo posible,
dominarla, la cuestion de las etnicidades quedd como patrimonio privilegiado de los
antropologos*®. Estos manifestaron desde las primeras décadas del siglo XX una
verdadera fascinacion por desentrafiar el galimatias etnografico y la diversidad
linglistica que presenta el mundo indigena pampeano-patagonico. Los trabajos de
los primeros etnégrafos —Harrington (1968, 1946), Escalada (1949), Vignati (1936a y
b), Casamiquela (1965, 1985, 2007), Canals Frau (1953)- procuraron establecer los
limites geograficos y los rasgos culturales de grupos que consideraban condenados
a una inevitable desaparicion, basandose en entrevistas con hablantes de las
lenguas patagonicas, en la hipotética reconstruccion de genealogias y en la lectura
de un conjunto acotado de textos producidos por viajeros que recorrieron la region
entre mediados del siglo XVIII y visperas de la “conquista del desierto” (los jesuitas
Falkner y Sanchez Labrador, funcionarios coloniales como Villarino, Viedma y Azara
o el alcalde Luis de la Cruz, viajeros extranjeros como d’Orbigny, Cox y Musters o
agentes estatales con pretensiones cientificas como Moreno y Zeballos). Méas alla de
sus discrepancias puntuales en cuanto al “verdadero gentilicio” y la territorialidad de
cada grupo, estos autores sistematizaron un panorama etnologico confuso,
esencialista y ahistorico —en la medida en que proyectaron su presente etnogréafico
hacia el pasado (Nacuzzi 1998: 51)-, panorama que sSin embargo se impuso como
autoridad indiscutida hasta afios recientes: la region patagonica habria sido habitada
originalmente por los tehuelches —subdivididos regionalmente- mientras que la

pampa por grupos de origen incierto —los llamados pampas en la llanura bonaerense

!5 Una excepcion reciente son los trabajos de Julio Vezub (2006 a y b ; 2007), quien intenté discernir
en un corpus documental originado en la sociedad manzanera qué papel jugo la etnicidad para los
propios actores, llegando a la conclusién de que ésta revestia menos relevancia para aquellos que las
redes de parentesco Yy la territorialidad, verdaderas claves de la complejidad social en Patagonia : “No
se trata de negar el peso de las identidades, sino de advertir la crisis de las taxonomias de la
etnografia clasica” (Vezub 2006b).

!® pese a las convergencias tematicas y metodoldgicas que han ido desarrollando al calor de su
colaboracion en el terreno de la etnohistoria de los espacios de frontera, historiadores y antropélogos
mantienen sin embargo sus respectivos “cotos de caza”: a grandes rasgos y salvando honrosas
excepciones (i.e. Delrio 2010), una tendencia a ocuparse mas de las relaciones interétnicas desde la
perspectiva “huinca”, por parte de los primeros, y una predileccion por los temas de la economia, la
estructura sociopolitica, la guerra y los fendmenos de emergencia étnica por parte de los segundos.
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y cordobesa, los puelches mendocinos-, fuertemente araucanizados en tiempos

posteriores a la conquista espariola (cf. Nacuzzi 1998: 98-99).

A partir de la década del 1930, en un contexto de auge del nacionalismo
argentino y de apogeo de la escuela historico-cultural en los estudios antropoldgicos,
cobré un aura de prestigio académico el concepto de “araucanizacion” de las
pampas (Lazzari y Lenton 2000), entendido como la sustituciébn gradual de la
poblacion pampeana originaria por pobladores procedentes de Chile, quienes
impusieron varias de sus caracteristicas culturales -en particular la lengua
mapudungun-, al tiempo que transformaban otras propias abandonando el
sedentarismo y la agricultura para reconvertirse en cazadores nomades que también
pillaban el ganado manso de las estancias. Como lo sefialan estos ultimos autores,
el concepto de araucanizacion lleva implicita “una amenaza de polucion”, de pérdida

de originalidad y de degeneracion de las culturas aborigenes sometidas a su influjo.

La imagen consagrada por el concepto de araucanizacidbn esta siendo
fuertemente cuestionada: Eduardo Crivelli Montero (1994: 15) demostré que “la
penetracidbn araucana en las llanuras no significé la sustitucion drastica o el
sojuzgamiento general de la poblacion preexistente” sino que fue “un proceso de
infiltracion y de fusién, que comprendié alianzas tanto comerciales como
matrimoniales” mientras que Sara Ortelli (1996) estudio las transformaciones
internas en la organizacién econdmica vy territorial de los grupos pampeanos que
favorecieron la adopcion de elementos culturales exdégenos, tanto europeos como
araucanos, llegando a la conclusion de que la llamada “araucanizacion” es mas bien
una construccion de los etnologos que una realidad histérica. El propio Rodolfo
Casamiquela, etndélogo convencido de que la araucanizacion “es un hecho
unanimemente aceptado” gracias a pruebas tan irrefutables como la toponimia y la
documentacioén, constata sin embargo como hecho curioso que no hay pruebas
arqueoldgicas que la sustenten y concluye que no hubo una conquista armada de
pueblos pampeanos y patagonicos por parte de los araucanos sino un proceso de
metamorfismo étnico que siguié multiples etapas (Casamiquela 1995: 2-3). Mandrini
(2002, 2008), por su parte, sefiala que bajo ese término se suelen englobar procesos
distintos aunque relacionados: la incorporacion de elementos culturales trasandinos
por parte de grupos pampeanos mediante relaciones de parentesco, matrimonios

interétnicos e intensos procesos de mestizaje y, tras la ruptura del equilibrio colonial
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generada por el proceso revolucionario, el asentamiento masivo al este de la
cordillera de grupos mapuches. Lazzari y Lenton (2000) subrayan, por dltimo, que
los enunciados acerca de la araucanizacién constituyen “una formacion discursiva
[...] que articula y da significacién a la ‘reciente penetracion de una etnia/cultura de
origen extranjero’ en un espacio-tiempo identitario nacional”, lo que tiene por efecto
legitimar una percepcion de los grupos araucanos o mapuches en territorio argentino
como “invasores”, “extranjeros” o, “en el mejor de los casos ‘recién llegados™. Esta
maniobra constituye una “tentativa autoritaria de delimitacion moral tanto entre lo
étnico (indigena) y lo no-étnico (nacional), como entre los diversos grupos étnicos
indigenas de la zona segun un pardmetro de aloctonia/autoctonia”. La controversia
sobre la aboriginalidad de los araucanos —que curiosamente también habia sido
agresivamente cuestionada a principios del siglo pasado en el mismo Chile, donde
se los llegd a describir como “un pueblo guerrero [que] se incrustdé como cufia en la
cultura [chincha-diaguita] a la altura de Cautin, cortandola en dos porciones™'-
trasciende asi los limites nacionales: caracterizada como un Otro irreductible,
excluida de la construccion imaginaria de la comunidad nacional, la “gente de la
tierra” es estigmatizada como extranjera a ambos lados de la cordillera (cf. Escolar,
Delrio y Malvestitti 2010). En palabras de Lazzari y Lenton, la relacién entre el
discurso etnoldgico y el /los discurso/s nacional/es “echa luces sobre las paradojas

identitarias sobre las que se construye la ‘cuestion indigena’ en la actualidad”.

Si la cronologia y las modalidades de la llamada araucanizacion de las pampas,
asi como los fundamentos ideoldgicos del concepto en si mismo se prestan a
debate, los conocimientos historicos acerca de los demas grupos que poblaban el

territorio pampeano, cordillerano y patagonico antes y durante ese proceso siguen

17 Erancisco Antonio Encina. 1954. Historia de Chile, I, cap. lll, acapite 3°. Santiago: Ed. Nascimiento,
citado por Bengoa 1985: 12. Ricardo Latcham, ingeniero inglés, arquedlogo y uno de los fundadores
de la etnologia chilena, emiti6 en 1908 la hipétesis de que el pueblo conocido como araucano,
ocupando el territorio entre los rios Itata y Toltén, habia inmigrado de las pampas argentinas
(Latcham 1929: 250). Afios mas tarde reflotaba la tesis de su contemporaneo, el arqueologo aleman
Max Uhle, de un posible origen brasilefio de los araucanos inferido de la presencia en ambas lenguas
de la palabra co, con idéntico significado: agua. En el mismo articulo, en apoyo de su hipétesis de
gue “el pueblo araucano verdadero fuese advenedizo en la zona que ocupaba entre el Bio Bio y el
Toltén” daba cabida a una serie de opiniones de otros estudiosos, entre los cuales Horacio Lara,
autor de una Crénica de la Araucania en 1889, quien afirmaba con vehemencia digna de sus pares
argentinos que “no data de muy remotos siglos la radicacion de la actual raza araucana. Parece que
la familia de los araucanos invadié nuestro territorio en lejanos tiempos en que yacia otra raza en
nuestro suelo la que fue subyugada y absorbida por la araucana” (Latcham 1930: 246, 258). En Chile,
la tesis de la aloctonia de los mapuches fue reproducida durante décadas en los libros escolares,
antes de ser definitivamente abandonada (Bengoa 1985: 13).
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siendo muy limitados, pese a algunos avances auspiciosos. Las etnicidades son
descritas como realidades objetivas y evidentes, que existen de manera autbnoma e
independiente del contacto interétnico, y no como producto de éste, como otros
tantos resultados de un proceso de categorizacién que refleja el modo en que la
sociedad dominante veia y clasificaba al complejo mundo indigena para mejor
operar en sus intersticios. “Los estudiosos han tendido a deshistorizar los actos de
dominacién, construccion simbolica y territorializacion realizados por los agentes

coloniales” (Boccara 2005: 34).

Mientras que el fenbmeno de las re-emergencias étnicas interpela a varios
antropologos (cf. Briones 1988, 1989; Radovitch y Balazote 1992 y Kradolfer 2011
para los mapuches; Escolar 2000, 2007 estudiando a los huarpes; Hirsch 2000 a los
guaranies de Salta y Lazzari 2012 a los ranqueles, entre otros), s6lo un pufiado de
investigadores ha abordado la cuestion de las identidades étnicas pampeano-
patagonicas en el periodo hispanico. Lidia Nacuzzi (1998, 2002a) ha procurado
desmontar las categorias utilizadas por la etnografia clasica para asignar identidades
a los grupos indigenas, proponiendo dejar de lado esas adscripciones, evitar el
considerar las pertenencias étnicas como esencias inmutables, restituirles su
caracter historico, variabilidad y apertura al cambio, y volver a las fuentes de archivo,
cuyo caudal de informacién dista mucho aun de haber sido cabalmente explotado.
Su paciente reconstruccion de las “identidades impuestas” parte de un cuidadoso
examen acerca de la composicion social de los grupos, en particular en torno a sus
jefaturas, y de su territorialidad. Con similar espiritu analitico trabajé Guillame
Boccara (2002) abordando la etnogénesis de los ranqueles, entre quienes verifico
igualmente maniobras de etnificacion por parte de las autoridades hispanocriollas, es
decir manipulaciones politicas tendientes a cristalizar elementos culturales y politicos
anteriormente fluidos en una construccion tipificada como “nacion ranquel”. Martha
Bechis (2003, 2004) llamé la atencion sobre el doble uso (como adjetivo personal
negativo y como gentilicio) del término auca en la documentacion del siglo XVIII, que
deberia alertarnos sobre la presencia de un proceso denominativo de “auquizaciéon”
de los pampas por el que ciertos grupos locales fueron incorrectamente
considerados como mapuches o araucanos. Yo misma he propuesto recientemente
un abordaje preliminar del tema de la percepcion de las identidades étnicas

colectivas e individuales en la obra del alcalde chileno Luis de la Cruz (Roulet 2011).
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Estos trabajos proponen lecturas criticas y contextualizadas de la documentacion
histérica y muestran la factibilidad de un andlisis diacronico del fenémeno de
atribucion de identidades, asi como de los procesos de etnogénesis y etnificacion
gue no pueden ser desvinculados del contexto colonial en el que se originan y
cobran sentido. Si, por un lado, se advierte una notable fluidez de las identidades y
una intensa movilidad de los individuos a través de las fronteras étnicas, se constata
por el otro una serie de operaciones discursivas tendientes a “conocer a la vez que
construir el ser social indigena con el fin de poder actuar sobre este ultimo de
manera eficiente y positiva” (Boccara 2005: 40)*. Si bien las manipulaciones
coloniales en la fabricacion de etnicidades contrastantes resultan omnipresentes, no
son las Unicas que operan ya que los propios actores indigenas, como
pretenderemos demostrar en esta tesis, formulan distinciones, crean alteridades y se
posicionan diferentemente frente al poder colonial y a los demés grupos indigenas.
No son meros objetos de operaciones clasificatorias generadas por agentes
estatales sino protagonistas que ponen en juego sus propias categorias para
autodefinirse, asi como para distinguir y caracterizar alteridades en funcién de sus

objetivos politicos en cada regién y coyuntura.

Para abordar esta compleja temética, concentraremos nuestra atenciébn en un
periodo breve pero crucial: la primera década del siglo XIX, dltima de la era colonial,
durante la cual se anticipan los primeros sobresaltos de la crisis de emancipacion.
En esos afos, una serie de viajeros logré recorrer, al menos parcialmente, los
territorios indigenas contiguos a la linea de fronteras entre las ciudades chilenas de
Talca y Concepcion y las rioplatenses de Mendoza, Cérdoba, Melincué y Buenos
Aires, penetrando en espacios que durante siglos habian quedado sustraidos a la
mirada colonial. Las observaciones geograficas y etnogréficas que contienen los
diarios de viaje de Santiago de Cerro y Zamudio, José Barros, Justo Molina, Esteban
Hernandez, Joseph Sourryere de Souillac y Luis de la Cruz y su correspondencia
con las autoridades mandatarias en Chile y Buenos Aires permiten apreciar qué

imagenes llevaban consigo al aventurarse tierra adentro, en qué contexto

8 para una actualizada discusién del concepto de etnogénesis véase Escolar 2007: 26-29. Segln
Brooks (2002: 37), que describe el surgimiento histérico de comunidades étnicas en el sudoeste de
los actuales Estados Unidos, las etnicidades resultaban a menudo del intercambio bioldgico, de la
reconstruccion estratégica y de la invencion politica en la medida en que la esclavitud sexual, la
penetracion del mercado y las politicas de pacificacion estatales cerraron ciertas vias de identidad
mientras favorecian otras. Su analisis es pertinente también para el extremo meridional de América.
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sociocultural debieron moverse y qué conocimientos empiricos adquirieron acerca de
los grupos indigenas que encontraron y acerca de las relaciones que éstos
mantenian entre si y con sus vecinos criollos. En ellos se vislumbran asimismo los
diferentes proyectos que debatian las élites de ambas jurisdicciones sobre el destino
de los territorios libres del sur y de sus habitantes, proyectos que se verian
postergados por las guerras de la independencia pero que seguirian inspirando a los

tomadores de decision del nuevo Estado en vias de construirse como nacion.

Este corpus documental brindd al gobierno surgido de la Revolucion de Mayo la
materia prima para la reflexion acerca de la politica a adoptar acerca de los indios
del sur. Complementado con otras fuentes de archivo del mismo periodo, refleja
también la agencia indigena ante los planes coloniales buscando diversas formas de
acomodamiento que facilitaran el intercambio de regalos, la proteccién militar ante
enemigos comunes, el establecimiento de relaciones comerciales y diplomaticas
regulares y la mediacion hispanica en los conflictos con otros grupos nativos, al
tiempo que preservaran el control territorial indigena sobre los espacios en disputa.
A través de estos textos advertimos que los indios con quienes tratan los viajeros, de
objeto pasivo de observacion, pasan a ser sujetos activos que proponen acuerdos,
formulan condiciones, encauzan y ponen limites precisos a la empresa colonial en

sus territorios.

Para analizar este corpus documental recurriremos a distintos aportes
metodoldgicos. La investigacion se inscribe en primer lugar en una historia de
fronteras, entendidas como el terreno de encuentro y contienda (Weber y Rausch
1984, Guy y Sheridan 1998) en el que se confrontan las respectivas
representaciones que una sociedad se hace de la otra a través del contacto personal
directo y con la mediacién de go-betweens o passeurs, individuos culturalmente
mestizos que pueblan los “espacios intermedios” y resultan indispensables para el
dialogo entre culturas (Merrell 1999, Gruzinski 1999, White 1991). Buscando obtener
ventajas personales de su papel de intermediarios, estos personajes traducen
palabras, gestos y aspiraciones de las partes, interpretandolas y distorsionandolas
con frecuencia (Murray 1991, Richter 2003). A menudo invisibles en las fuentes e
ignorados en la reconstruccion historica, estos “cruzadores de fronteras” son el

ineludible filtro a través del cual pasé la informacion recogida en nuestras fuentes.
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Cada uno a su manera, los relatos de estos viajeros ilustran las posibilidades y
los limites de la mediacion cultural en los espacios fronterizos. A través de sus
testimonios -y de sus silencios- procuraremos acceder, con un enfoque etnohistorico
“que se ocupa del otro social desde la perspectiva de la etnicidad y considerando
sus transformaciones a través del tiempo” (Lorandi y del Rio 1992: 10), a las visiones
indigenas de la identidad y la territorialidad. Esto implica “decodificar constantemente
los enunciados que generalmente son expresados por una persona de una cultura
pero que nos remiten a situaciones [...] producidas o pensadas por otras personas,
gue pertenecen a su vez a otra u otras culturas” (ibidem: 32). Tal tarea de
decodificacion debe atender en particular a la reduccion “de la voz y del discurso
indigena en y a través de la escritura de tradicion europea” que implica una serie de
operaciones: la traduccion desde la lengua nativa al castellano, el traslado de un
discurso oral -por naturaleza efimero- a una version escrita fijada en una “version
definitiva” (forzosamente suscinta y acorde a las formas gramaticales del castellano)
y la sustitucién de una logica occidental a la indigena en la exposicion narrativa de
los hechos, lo que autoriza a hablar de un “cautiverio del discurso indigena”
(Lienhard 1998: 10).

Teniendo en cuenta estos recaudos metodolégicos y siguiendo la propuesta de
Lidia Nacuzzi (1998, 2002a), abordaremos el tema de la etnicidad dejando de lado
los rétulos atribuidos por la etnografia clasica para concentrarnos en la informacion
provista por nuestras fuentes, debidamente contextualizada, considerando que todas
las designaciones “sugieren un falso sentido de pureza étnica o de continuidad
étnica”, cuando la realidad era que “la gente se encontraba y se mezclaba, se volvia
bilingtie o multilinglie y se movia hacia adentro y hacia afuera de los grupos étnicos”
(Weber 2005: 16). Segun este enfoque -que retoma el planteo de Barth (1976)
acerca de la persistencia de las fronteras étnicas a pesar de los flujos de personas
gue las atraviesan y del cambio de contenidos culturales-, “es la sociedad la que
define la etnicidad del individuo -tanto la del miembro como la del outsider- y no los
individuos quienes cristalizan la identidad étnica de una sociedad [por lo que] no
puede haber un individuo ‘étnico’ sino Unicamente grupos étnicos” (Stavenhagen
1990: 9). Es esta “relacion dialéctica entre definiciones exdgena y enddgena de la
pertenencia étnica lo que hace de la etnicidad un proceso dinamico siempre sujeto a

redefiniciébn y a recomposicion” (Poutignat y Streiff-Fenart 1995: 155). En estos
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incesantes procesos de redefinicion étnica juegan un papel crucial los mestizajes, las
guerras intertribales, las alianzas politicas, militares y matrimoniales, el comercio, la
memoria y las manipulaciones de las autoridades coloniales (Nacuzzi 1998, Roulet
2011).

De ahi que, intentando superar la perspectiva historica de corta duracion que
aportan los viajeros mediante el cotejo de sus diarios con otras fuentes de archivo,
gueramos prestar especial atencién a los simbolos de diferenciacion, es decir, las
diferencias que perciben unos grupos respecto de los demas, lo que “dicen del Otro”,
poniendo el énfasis en diferencias emblematicas que generan diversidad étnica alli
donde una mirada exterior tiende mas bien a advertir cierta homogeneidad cultural
(Poutignat y Streiff-Fenart 1995: 141). Seguimos a estos autores en la conviccion de
que “la existencia y la realidad de un grupo étnico no pueden ser probadas sino por
el hecho de que se designa a si mismo y es designado por sus vecinos por medio de
un nombre especifico” y que “la nominacion [...] es en si misma productora de
etnicidad” (ibidem: 156-157). Detras del mero acto de nombrar, procuraremos poner
de relieve los atributos que se asignan a cada conglomerado étnico y dilucidar su
sentido politico en un contexto colonial. Esperamos asi poder aclarar fendbmenos
histéricos de mediana y larga duracion -como los procesos de emergencia étnica
gue se advierten en el ambito seleccionado- y demostrar la historicidad de nuestras

representaciones sobre el Otro indigena asi como su caracter contingente y relativo.

Convencida de que el analisis de las etnicidades debe prestar especial atencion a
la visibilidad de ciertos lideres, y en particular de constelaciones de caciques entre
quienes se establecen relaciones de jerarquia, de alianza o de oposicion que
articulan pertenencias étnicas no siempre definitivas, adopto un enfoque
microhistérico para rastrear en las fuentes datos que permitan reconstruir
semblanzas de importantes actores indigenas del periodo®. Siguiendo sus
trayectorias personales y su discurso, intento asimismo rastrear como se generaban

y transmitian las identificaciones, las memorias y los relatos del pasado de los

® Giovanni Levi define a la microhistoria como la practica histérica basada “en la reduccién de la
escala de observacion, en un analisis microscépico y en un estudio intensivo del material documental”
para abordar el analisis de estructuras sociales complejas “sin perder de vista la escala del espacio
social de cada individuo y, por tanto, de las personas y su situacion en la vida”. Este analisis en
escala microscopica produce una “descripcion densa” permitiendo revelar circunstancias o hechos
gue en un abordaje mas amplio “resultarian evanescentes, pero que son susceptibles de
interpretacion al insertarse en un contexto, es decir, en el flujo del discurso social” (Levi 1996: 122,
126).
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sujetos colectivos (Escolar 2000, 2007) y qué papel jugaba en la atribucién de
determinados rasgos a ciertos colectivos étnicos el tipo de relacion que éstos

mantuvieran con la sociedad colonial y sus agentes.

Aun cuando observan y describen los territorios indigenas como ocupados y
adecuadamente explotados por sus duefios nativos, los expedicionarios de la
primera década del siglo XIX son portadores de un ideal de conquista que los lleva a
representar el espacio como desierto y disponible. A sus ojos, los aborigenes
carecen de derechos territoriales y estan destinados a ser integrados tarde o
temprano a la sociedad dominante por el comercio, el trabajo y la evangelizacién o
bien a ser sometidos por las armas o exterminados: “el 0jo que explora perspectivas
en el sentido espacial sabe que esta mirando también perspectivas en el sentido
temporal: posibilidades de un futuro [...] codificado como recursos a desarrollar,
excedentes a comercializar, ciudades a construir” (Pratt 1997: 113). Los proyectos
de conquista de los que eran portadores condicionaron su percepcion tanto del
territorio como de las etnicidades y personalidades con las que interactuaron.
Aunque no siempre fueran conscientes de ello, se presentaban ante sus
contrapartes indigenas como agentes coloniales con designios no siempre explicitos
y con una agenda secreta que sus interlocutores intuian. Tal imagen fundaba
recelos, hesitaciones, rumores y desmentidos que los observadores interpretaban
como rasgos del inestable y poco fiable caracter indigena que transformaban en
atributos de etnicidad, sin advertir que se relacionaban directamente con la
naturaleza doble de su propia accién en tierra de indios: proponer la amistad
mientras hacian el inventario de los recursos que pretendian apropiarse en un futuro

cercano.
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Capitulo 2

Ignotos vecinos:
los indigenas del sur vistos por espafioles y criollos del Rio de la Plata

en el transcurso del periodo colonial

Procurara averiguar con sagacidad el nimero de indios

gue habitan las pampas desde aqui al Diamante,

cuales son sus costumbres, si se ocupan en algun trabajo,

como adquieren lo necesario para comer y vestir,

si sus matrimonios son indisolubles y qué educacion dan a los hijos,
si cada parcialidad vive aislada o si forman federacién entre si...*

Externos y a la vez préximos, depositarios de variadas fantasias e
inquietantes en su concreta corporeidad, los indios que en visperas de los
movimientos de la independencia vagaban libres entre la cordillera y el litoral
atlantico encarnaban el obstaculo a remover o el aliado a cooptar para acceder a lo
Unico que realmente interesaba a los hispanocriollos: la tierra. Lejos de ser vecinos
distantes, enemigos al acecho o entelequias invisibles, los nativos de las pampas, de
la cordillera y del norte de la Patagonia eran una presencia cotidiana tanto en los
fuertes de la frontera como en las ciudades de Buenos Aires, Cérdoba, San Luis de
la Punta, Mendoza y el enclave de Carmen de Patagones. No pasaba semana sin
gue se presentaran en las guardias partidas de indios e indias con cargas de sal,
finos quillangos de piel de guanaco, riendas, lazos, botas de cuero, plumas de cisne
y de Aandu, pieles de nutria y de zorro delicadamente curtidas, coloridos ponchos y
mantas de lana que pretendian trocar en las ciudades por cereales, yeguas,
utensilios de hierro, alcohol, yerba, tabaco y ropas espafiolas. Obtenida la
autorizacién para cruzar la frontera, los caciques y su séquito, conducidos por
soldados e intérprete, acudian a visitar a gobernadores y virreyes para presentarles
a sus familiares y llevarles noticias de tierra adentro: conflictos de sucesion a la
muerte de un cacique, rumores de invasion de otros grupos hostiles o enérgicas

desmentidas ante las pérfidas acusaciones proferidas por indios enemigos.

! Instruccién dada por el Real Consulado de Buenos Aires a don José Santiago del Cerro y Zamudio,
30.6.1803, en AGN IX 19-7-4.
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En aquellos encuentros solemnes se renovaban las promesas de paz y
fidelidad, se reclamaba ocasionalmente la devolucién de cierto pariente cautivo o se
sugeria el nombramiento en algun puesto de frontera de Tal o Cual criollo conocido y
amigo. Bien agasajadas por las mas altas autoridades, estas embajadas indias se
retiraban recorriendo las ciudades con ojo atento y porte altivo, montadas en
caballos ricamente enjaezados mientras en un tintineo de pesados pendientes y
pulseras de plata las indias atesoraban en sus cargas las agujas, cascabeles y
bolsitas de afil con que habian sido regaladas. Sobre sus brufidos cuerpos
impregnados de olor a potro y humo de fogones lucian los unos chaqueta o chupa
de terciopelo obsequiada por el virrey, los otros camisa de manga abullonada,
sombrero y pafiuelo nuevo al cuello. En las ocasiones especiales en que se
confirmaba en su cargo a un cacique gobernador, salia éste empufiando el bastén
con mango de plata que lo distinguia. El espectaculo de tales grupos de hombres y
mujeres llegados de las vastas tierras del sur a hacer negocios y hablar de politica
con las méximas jerarquias locales no tenia en aquel tiempo nada de exotico.
Aunque el aspecto de los visitantes despertara curiosidad y a veces burla por lo
bizarro de sus atuendos, se habia convertido en una vision corriente en las ciudades
gue jalonaban el limite sur del virreinato del Rio de la Plata.

Sin embargo, bien poco sabian las gentes del comun y las autoridades acerca
de sus vecinos indigenas. Ni los primeros conquistadores, ni los sucesivos
administradores coloniales enviados desde la metrépoli, ni los moradores hispano-
criollos de la region habian cultivado la curiosidad por los nativos. Como en toda
situacion de contacto colonial, cada parte inventaba su representacion del otro de
acuerdo con sus propias y preexistentes categorias culturales y la primera imagen
de los aborigenes pampeanos que nos transmiten las fuentes es la de barbaros
semidesnudos, poligamos, miseros y holgazanes?.

Los indios interesaban a los primeros observadores como infieles a ser
reducidos y encomendados —y en este caso importaba mas registrar el nombre de
sus caciques y el numero de vasallos que sus pertenencias étnicas y sus

costumbres-, 0 bien como enemigos a ser combatidos y exterminados, escenario en

2 Sobre la necesidad de clasificar al otro de acuerdo con categorias conocidas antes de poder
observarlo véase Pagden 1982; sobre la mutua invencion del otro en el terreno del middle ground,
véase White 1991. Para una descripcion temprana de los indios de los alrededores de Buenos Aires
véase la Visita de Diego de Gongora a las reducciones de indios, 2.3.1620, en AGI Charcas 27 (hay
copia en MET C.10).
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el que se tendia a designarlos genéricamente con epitetos despectivos que aludian
a su supuesta depravaciéon moral. Solo la imposibilidad practica de concretar uno y
otro objetivo habia llevado gradualmente y con infinitas reticencias a adoptar una
solucién de compromiso que permitiera negociar diplomaticamente la convivencia.
Compromiso transitorio, ya que nunca se perdid de vista el objetivo final de
apoderarse de los territorios que aquellos controlaban. Para entonces, los
hispanocriollos empezaban a verlos con otros 0jos. Si bien el estereotipo del barbaro
infiel perdurd, transformado ahora en formidable contrincante militar capaz de
sembrar la desolacién en sus ataques sorpresivos, aparecio junto a él la imagen de
lo que mas tarde se llamaria un homo oeconomicus de comportamiento racional,
avido consumidor de bienes producidos por la economia colonial, quien a su vez
podia aportar a ésta productos interesantes para un mercado interno asfixiado por el
costoso monopolio comercial de la metrépolis. Este potencial cliente y proveedor fue
también visto como un homo politicus que sostenia los intereses de su grupo,
reconocia jerarquias, valoraba las marcas de distincion de que era objeto, perseguia
afanosamente el prestigio y se revelaba un fino negociador en el terreno de la
diplomacia.

Pacificadas las fronteras gracias al sistema de tratados, los caciques se
presentaron en los centros coloniales con sus familias enunciando por si mismos sus
nombres, los de sus respectivos pueblos y los de las naciones vecinas. Es asi como
fueron apareciendo en los textos de la época designaciones étnicas tomadas en su
mayor parte del mapudungun, la lengua indigena entonces dominante en todo el
ambito pampeano y cordillerano, que vinieron a sustituir en buena medida a las
vagas apelaciones con que los espafioles habian sucesivamente rebautizado a los
habitantes de esa vasta area. Estos nombres, que los cristianos repetian,
transcribian y deformaban sin entender a menudo su significado, resultan ser a
menudo tan imprecisos como los anteriores y tienden a revelar mas acerca de la
situacion relativa de quien los enuncia que acerca del grupo que pretenden designar.
Lidia Nacuzzi, estudiando las adscripciones étnicas que se han hecho de los grupos
gue habitaban la region de la desembocadura del rio Negro en la época fundacional
del fuerte de Nuestra Sefiora del Carmen (1779-1784), llegd a la conclusién de que
los blancos utilizaron diferentes rétulos —que mas bien eran adjetivos que etnénimos-
para otorgar o imponer identidades con la finalidad de hacer posible la convivencia y

el trato con esos grupos (Nacuzzi 1998: 133).

49



Este fendmeno de construccion artificial de identidades es tan antiguo como la
conquista y ha dado lugar, ahora como en el pasado, a un sinfin de confusiones y
malentendidos, asi como a la atribucion de rasgos estereotipados a ciertos grupos —
la fiereza e indomable belicosidad para algunos, contrastando con la mansedumbre
y buena predisposicion de los otros- en flagrante desconocimiento de sus
circunstancias y de su historia. Es Util entonces tener presente que, antes de
aventurarse a través de la cordillera y las pampas para observar territorios y
pobladores nativos, los viajeros del incipiente siglo XIX poseian ya un caudal de
nociones y de supuestos acerca de esos pueblos que han quedado reflejadas en la
documentacién de las dos centurias previas. Tales nociones eran comunes a sus
contemporaneos pero variaban de una region a otra dependiendo del tipo de
contacto establecido en cada frontera con los indios circundantes. Para tener una
idea de cudl era la base sobre la que se asentarian luego los conocimientos
adquiridos por experiencia directa, pasaremos revista a algunas de las etiquetas y
caracterizaciones que habian sido impuestas a estos grupos a lo largo de mas de
dos siglos de contacto tal como se reflejan en los papeles de archivos®.

No se trata aqui de procurar circunscribir grupos étnicos, de rastrear
filiaciones o conjuntos significativos de rasgos culturales ni menos de atribuirles
nuevas etiquetas, sino de relevar a partir de los registros que dan cuenta de los
contactos mas inmediatos y directos —los malones, las campafas militares, las
tratativas de paz, los debates en el cabildo, las declaraciones de cautivos y las
visitas de caciques-, como percibieron y nombraron los espafioles del Rio de la Plata
a los pueblos nativos de la region y qué conocimientos tenian acerca de su
territorialidad. En este primer capitulo, concentraremos nuestra atencién en las
nociones hispanocriollas acerca de la etnicidad, tratando en lo posible de establecer
de dénde provenian y qué significaban los gentilicios que fueron aplicando a sus

vecinos nativos, independientemente de como se llamaran estos a si mismos.

® Expresamente dejamos de lado las nomenclaturas propuestas por los cronistas jesuitas, primeros
etnégrafos y linglistas de la region bonaerense. Si bien algunos de ellos vivieron entre los indios,
fueron agudos observadores de su vida y costumbres y aprendieron el mapudungun (Falkner,
Cardiel), mientras que otros accedieron a valiosa informacion de primera mano transmitida por sus
colegas que trabajaban con informantes indigenas sobre el terreno (Lozano, Sanchez Labrador,
Charlevoix), sus intentos de sistematizacion en el tema de las identidades étnicas resultan en un
panorama mucho mas sofisticado que las escuetas clasificaciones que presentan los papeles de
archivos, pero confuso y contradictorio. Estas Ultimas reflejan a nuestros ojos mas cabalmente la
informacion que tenian los agentes coloniales que definian entonces la politica de fronteras.
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Veremos asi que pese a su gan vaguedad, esas nociones ya dan una idea de
la enorme complejidad étnica de una region abundante en recursos para grupos
cazadores, recolectores y, en cada vez mayor medida, pastores y comerciantes, de
movilidad potenciada por la incorporacién del caballo a sus culturas®. Ademés de los
desplazamientos estacionales motivados por las necesidades de sus economias
cazadoras y pastoriles, hay familias y grupos que recorren enormes distancias para
vender su produccion y obtener los bienes con que esperan seguir alimentando un
vasto circuito comercial que vincula la llanura atlantica con las costas del Pacifico.
Esos desplazamientos de fragmentos de sociedades mas vastas implican alianzas y
conflictos, guerras y mestizajes asi como continuas recomposiciones de los grupos,
que daran lugar a distintos procesos de emergencia €étnica en un espacio
multicultural ocupado de manera discontinua, “salpicada”, mixta y en constante
evolucion.

Observamos por un lado fendmenos de etnogénesis que dan origen a nuevas
identidades étnicas tras procesos de fision o fusion grupales, asimilacion de
individuos sueltos o transformacion a través del tiempo de las formas de definicion
identitaria de un mismo grupo. Por otro lado, se verifican actos de etnificacion -en los
gue la administracion colonial circunscribe determinados segmentos de sociedad a
partir de la posibilidad de alianza con sus lideres y erige al colectivo asi definido en
contraparte valida en las negociaciones politicas- y de etnizacién, mediante los
cuales la sociedad “blanca” asigna identidades, rasgos culturales y de caracter,
delimita territorios e interpreta los conflictos entre indigenas en términos étnicos
(Boccara 2002: 56-57, 69).

Los indios del sur en el siglo XVII: de querandies y puelches a pampas y serranos

Los habitantes de la margen sur del Rio de la Plata donde se fundd Buenos
Aires fueron llamados querandies por los primeros cronistas. Ulrico Schmidl, soldado
aleman que formo parte de la expedicion de Pedro de Mendoza, describié a los
“carendies” como indios nomades “que dan vueltas a la tierra, como los gitanos en

nuestro pais; y cuando viajan en el verano suelen andarse mas de 30 millas (leguas)

* Entre los muchos trabajos que abordan el impacto en las sociedades indigenas de la introduccién de
especies animales y vegetales europeas en esta region a partir de la conquista, siguen siendo
insoslayables Mandrini 1987, 1991a, 1993 y 1994 y Palermo 1986, 1988, 1991 y 2000. Una breve
sintesis del tema puede verse en Bechis 1998.
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por tierra enjuta sin hallar una gota de agua que poder beber”, alimentadndose con la
sangre de los animales que logran cazar (Schmidl 1995: 16), practica que los
indigenas de la region perpetuaron en las siguientes centurias. El religioso Martin del
Barco Centenera, que llegd al Paraguay en 1575 y public6 su poema histérico La
Argentina o la Conquista del Rio de la Plata en 1602, ubicaba a la “gente
guerandiana” cerca de la “torre de Gaboto”, rio Parana arriba de las islas del delta.
Los describia como indios pescadores y cultivadores de maiz, muy porfiados en la
venta de sus productos a los cristianos y vecinos de los “beguaes”. Tras la muerte de
Garay en manos de los indios “mafiuds” riberefios del Parana, Barco Centenera
menciona una alianza de estos con los guaranies y querandies, “indios belicosos”,
para llevar la guerra a Buenos Aires. Entre las naciones que ponen sitio a la ciudad
se cuentan “chiloazas, beguaes, querandies y guaranies” (Barco Centenera 1969:
40, 177, 195, 370, 372). Primer historiador criollo y mestizo del Rio de la Plata, el
asuncefio Ruy Diaz de Guzman —que escribié en 1612- omite mencionar el nombre
de los indios que poblaban la costa sudoeste de aquel rio. El etnénimo de
“querandies” esta igualmente ausente en el primer repartimiento en encomienda de
los indios comarcanos de Buenos Aires, realizado por Juan de Garay en 1582
(Garay 1969). Aparecen en cambio varios caciqgues de los “guaranies de las islas”,
de los “chanas” y de los “meguay” (¢, mbeguas?), asi como varias “naciones” que no
volveran a figurar en la documentacion de la época: lojae, curumeguay, llosumbes,
dulluseembes, locultis, cubujé, denocunalacas, ajay, secti, calcilacas, caltis, etc.
Indémitos, reacios a la vida en reduccion, al trabajo agricola y a la
servidumbre forzada impuesta por la encomienda y por la practica de las malocas,
los indios del &mbito pampeano y norpatagdnico habian sido muy pronto calificados
de barbaros irredimibles, “incapaces y enemigos de la sujecion a ningun género de
trabajo™. Tal juicio excluia de plano cualquier interés por sus lenguas, culturas,
modos de vida, organizacion politica e identidades étnicas. A tal punto que algunos
de los etnonimos relevados por los primeros conquistadores cayeron por completo
en desuso y fueron sustituidos en el transcurso del siglo XVII por una clasificacion
binaria fundada en un criterio geografico muy general: los grupos indigenas que
tenian sus asentamientos en la llanura fueron denominados pampas; los que vivian

o procedian de regiones montafiosas —los Andes y las sierras al sur de Buenos

5 Carta de José Martinez de Salazar al Rey, 23.6.1664, en AGI Charcas 22.
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Aires-, fueron llamados serranos, pero no faltdé tampoco la paraddjica apelacion de
pampas serranos para algunos indios de las sierras bonaerenses.

Los designados pampas solian ser los grupos nativos mas cercanos a los
establecimientos cristianos situados entre Buenos Aires y Mendoza, razén por la
cual la mayoria de ellos habia pasado por una experiencia aunque fuera transitoria
de sujecidon a las instituciones coloniales -encomienda o reduccién- y poseian a
menudo rudimentos de castellano. A principios de la centuria quedaron englobados
en ese impreciso apelativo los indios sujetos a los caciques Tubichamini, Bagual,
Caguané y Vilachichi o Velachichi -inicialmente conocidos como mbeguas y
querandies- encomendados en las inmediaciones de la ciudad-puerto®.

Idéntico fendmeno se verifica al sur de Cordoba: en los primeros tiempos de
la conquista, los pobladores nativos de las sierras y valle de Calamuchita, entre los
rios Segundo y Tercero, fueron llamados comechingones. Entre ellos se usé también
el etnébnimo de naures, hablantes de la lengua camiare. Al sur del rio Quinto, los
pueblos de cazadores modviles de las pampas, designados como muturos a
principios del siglo XVII, fueron reducidos a encomienda en estancias junto a los rios
Tercero y Cuarto y pronto rebautizados pampas (Barrionuevo Imposti 1986, I: 9-10).
Estos ultimos constituian ya a fines del siglo XVII un conglomerado “de individuos de

distinta procedencia geografica y extraccion étnica” debido a los traslados forzosos

® Entre los caciques repartidos por Garay figuran Bagual y Quengipén, “que por otro nombre se llama
Tubichamiri, de nacién Meguay” (Garay 1969). En 1619, el gobernador Diego de Goéngora visité tres
reducciones creadas por su antecesor una década atras: la del cacique Juan Bagual sobre el rio
Areco, la de Tubichamini o Bitubichamini “cerca de la costa del Rio grande de la plata” y la del
cacique guarani Bartolomé, en Santiago del Baradero (cf. carta del gobernador Diego de Gongora al
rey, 2.3.1620, en AGI Charcas 27; hay copia en MET C.10). Las designaciones de querandies y
mbeguéas han desaparecido. En la tercera década del siglo XVIII, el historiador jesuita Pedro Lozano
relatd la vana resistencia de los querandies y guaranies de las islas a la refundacion de Buenos Aires
en 1580. Tras derrotarlos “esparciendo el terror de las armas espafiolas con las muchas muertes que
en aquella gente ejecutd”, Garay logré reducir a los nativos comarcanos, “dejandose empadronar en
aquel territorio mas de dos mil indios cuyos caciques principales eran Tubichamini y Cahuanies,
cabezas de los numerosos pueblos de aquella costa” (Lozano 1874, 3: 243). Si bien el nombre de
Cahuanies no aparecia en el repartimiento de Garay, si se vuelven a encontrar indios “caguanes”,
junto con “chanas”, “tubichaminis”, “laguneros”, “baguales” y “vilachichis” encomendados a vecinos de
Buenos Aires en el siglo XVII, lo que manifiesta una continuidad biolégica de estos indios con los que
fueran encomendados por Garay un siglo antes (cf. el Testimonio de las encomiendas que hay en
aquella ciudad [...] enviado por el gobernador Andrés de Robles al rey el 24.5.1678, en AGI Charcas
283, copia en MET F.6). Para ese entonces, el conjunto de esas “naciones” suele ser englobado bajo
el nombre de “pampas”. El jesuita Lozano confirma el cambio de apelacion genérica que habian
sufrido los indios comarcanos a Buenos Aires: “la nacion de los querandies fue célebre al tiempo de la
conquista por su valor, por su nimero y por su barbaridad. Hoy, con nombre de pampas, se conserva
igualmente barbara, pero menos numerosa [...]. A veces se retiran la campafa adentro, mas de
doscientas leguas de Buenos Aires héacia el estrecho de Magallanes, otras se acercan segin su
antojo” (Lozano 1873, I: 431). Sobre el despoblamiento de esas primeras reducciones y la estrategia
de huida tierra adentro ante el asedio colonial, véase Carlén 2006.
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realizados por sus encomenderos, las desnaturalizaciones fuera de sus territorios de
origen y las huidas tierra adentro (Michieli 1999: 196)".

Iniciada desde Chile, la colonizacién espafiola de Cuyo se hizo con guias
nativos de habla mapudungun, lo que explica que el primer nombre que recibieron
los naturales del sur de Mendoza, entre los rios Tunuyan y Colorado, fuera el de
puelches, “gente del este” en aquella lengua, término que solia ser usado por los
indios procedentes de Chile para nombrar a todos los grupos asentados al este de la
cordillera. En el gran conjunto de los puelches mendocinos se distinguian
parcialidades identificadas con el nombre de diversos linajes de caciques: los
morcollames o morcoyanes, los oscollames, chiquillanes y goicos®. Como veremos
en detalle mas adelante, en el transcurso del siglo XVIII se tendié a extender sobre
todos estos puelches el comodo apelativo de pampas, para distinguirlos de los
cordilleranos pehuenches.

En cuanto a los serranos, se los ubicaba siempre mas lejos, tierra adentro
hacia el sur -las sierras de los sistemas de Tandilia y Ventania, los rios Colorado y
Negro- y hacia el oeste -la lejana cordillera y Chile-, sosteniendo con los pampas
relaciones que oscilaban entre el conflicto abierto y una complementariedad
econdémica que derivaba a menudo en alianzas politicas. A grandes rasgos, si en un
principio los pampas eran percibidos como mas domeésticos y cercanos, los serranos
encarnaban la barbarie irredimible, la otredad radical. En 1636 el capitin Amador
Baez de Alpoim fue enviado a castigar a unos indios serranos que “han perdido el
respeto y han venido en busca de los indios que llaman pampas que estan reducidos
[a] ocho leguas de esta ciudad [de Buenos Aires]” con la intencion de acabarlos. Se
ordenaba a Baez de Alpoim ir con sus hombres “a las partes y lugares que tuviereis
noticia estan los dichos indios serranos”, inquiriendo previamente con lenguaraces
indios y espafioles “si tienen noticia donde estan los indios que vais a buscar”.

Aunque nadie parecia saber muy bien donde vivian, porque pocos se internaban

" Estos pampas son considerados “los mas belicosos indios que se conocen en estas provincias”
(Declaracion del testigo José Quevedo, en AHC, Trib. Escribania 1, afio 1655, Leg. 105, expte. 5,
citado por Barrionuevo Imposti, I, 1986: 18). En el siglo siguiente, los autores jesuitas (Lozano en las
Cartas Anuas de 1735 a 1743 y Falkner) los denominan “pampas cordobeses” o picunches, “gentes
del norte” (cf. Furlong 1938: 34-35).

8 Sobre el origen del gentilicio “puelches” -registrado por primera vez en la obra de Gerénimo de Bibar
en 1558-, véase Duran 1994: 10. En un “Expediente levantado a raiz de una invasiéon de indios a
algunas estancias australes de la jurisdiccion de Mendoza” en 1658, se menciona la existencia de
distintas pacialidades o “naciones” de puelches que vivian al sur del rio Diamante: los Morcollames,
Oscollames, Chiquillanes y Oicos (idem: 16-17). Para un analisis de estos grupos, véase también
Prieto 1989 y 1997-1998: 72-73.
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entonces al sur del rio Salado bonaerense, el hecho de que el gobernador de
Buenos Aires los incluyera en “su” gobierno sugiere que debian venir de las sierras
de Tandil o Casuhati -hoy conocida como Sierra de la Ventana- y no de la la regién
cordillerana, que entonces dependia de la jurisdiccién chilena. Pero ya en aquellos
tiempos se tenian noticias ciertas de la presencia en las pampas de indios
trasandinos que recorrian la llanura en busca de ganado caballar. Baez de Alpoim

debia averiguar asimismo

si es cierto que los indios de el reino de Chile pasan la cordillera para esta parte y
rescatan y llevan caballos para aquel reino, y de quien se valen y con qué indios
comunican y en qué tiempo pasan la cordillera para esta banda y hasta donde llegan
y qué generos de armas tienen y qué practica tienen con los indios que comunican
de estas pampas y distrito y hasta donde llegan y qué rescatan y qué géneros traen

por rescateg.

Con los afios, algunos grupos procedentes de las sierras del sur bonaerense
y del norte de la Patagonia llegaban de manera intermitente a las inmediaciones de
Buenos Aires buscando oportunidades comerciales o refugio ante sus enemigos. En
1670 se habian acercado los caciques serranos Colcol, Salacata, Caguanisuca y
Altuna, que terminaron siendo encomendados a particulares'®. Siete afios méas tarde
se aproxim6é un cacique Nusanach, conocido como El Bravo, que pretendia el
amparo de los esparfioles por los dafios que recibia de otro cacique del “rio de los
Sauces”, nombre que se aplicaba entonces al rio Negro. Al afio siguiente se lo
deportaria con su gente a la reduccion de Santo Domingo Soriano, en la otra banda
del rio de la Plata, donde al tiempo que se explotaba su fuerza de trabajo en las
vaquerias se procuraba evitar las oportunidades de huida. La sujecion a encomienda
de estos pequefios grupos de serranos los llevé a vivir en estrecha vecindad con los
pampas. Pronto, los espafoles amalgamaron discursivamente los rasgos de unos y
otros para tratarlos como un binomio con idéntica caracterizacion negativa. Los

pampas antes “domésticos” fueron salvajizados por contacto con los serranos:

® Copia de una orden del Maestre de Campo don Pedro Esteban Davila al Capitan Amador Baez de
Alpoim dada en Buenos Aires el 6.10.1635, y de la correspondiente Instruccion del 8.10.1635, en
Coleccién Mata Linares, tomo Xl. Estos documentos han sido publicados por Schindler 1972-78.

% Testimonio de las encomiendas que hay en la ciudad de Buenos Aires, anexo a la carta del
gobernador don Andrés de Robles al rey, 24.5.1678, en AGI Charcas 283. Copia en MET F 6.
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Los indios Pampas y Serranos de esta jurisdiccion, gentio muy barbaro e irreductible
gue habita en los desiertos y campafias empezaron a mostrar su osadia mas que

otras veces haciendo muertes, robos, causando terror y otras vejaciones...“.

Ya desde la década de 1660 se aplica también el nombre de serranos a los
indios procedentes de la cordillera y més alla. Para entonces, “Serranos, Puelches y
Veliches [probable transcripcion adulterada del término huilliches o “gentes del sur”]”
son considerados “enemigos de las pampas” que obstaculizan el transito entre
Buenos Aires y Santiago de Chile®. Aunque no siempre pacificos, sus vinculos con
los pampas son cada vez mas estrechos y complementarios, como lo sugiere el
testimonio de Gregorio Suarez Cordero, cura de Buenos Aires, quien registra la
consolidacion del circuito comercial ya bosquejado en las primeras décadas del
siglo, articulando a los grupos pampeanos -proveedores de caballos baguales y de
armas obtenidas en sus tratos con los espafioles- con los indios cordilleranos. Por
gozar de absoluta libertad -se inquietaba el sacerdote-, los indios pampas vecinos de
los espaiioles “se retiran por tiempos a las cordilleras y comunican con los Serranos
y los proveen de caballos y armas”. Aqui, el término serranos designa explicitamente
a los “enemigos de aquel Reino [de Chile]”, que en la época incluia Cuyo y la
vertiente oriental de los Andes™. El propio gobernador de Buenos Aires explicaba
gue, maltratados por sus encomenderos, los indios de las inmediaciones de Buenos
Aires, “que llaman Pampas, y algunos Serranos” robaban a veces caballos de las
estancias de sus amos y se internaban en las sierras del sur donde comunicaban
“con los Serranos y Araucanos y se los dan en trueque de mantas, frenos y otras
cosas y algunos esclavos™*. La presencia de los grupos trasandinos parece ser
esporadica y con motivaciones esencialmente comerciales centradas en la obtencion
de equinos capturados por los indigenas pampas.

También en el ambito cordobés se observa con recelo la creciente
convergencia de intereses entre nativos de las pampas e indios procedentes de

Chile, que lleva entre otras cosas a un cambio en el armamento ofensivo y defensivo

! Carta del gobernador José de Garro al Rey, 4.3.1681, en AGI Charcas 28. Hay copia en MET G.4.
12 Certificado de servicios hechos por el Teniente Sebastian Cabral de Ayala librado por el Capitan
Juan Gémez de Saravia el 4.2.1663, en AGI Charcas 103. Hay copia mecanografiada en MET,
Carpeta F 10.

13 carta de Gregorio Suéarez Cordero a la reina, 1.9.1673, en AGI Charcas 283. Hay copia en MET,
Carpeta E 15.

14 carta del gobernador Andrés de Robles al Rey, 24.5.1678, en AGI Charcas 283. Copia en MET,
Carpeta F 6.
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de los primeros: “de pocos afios a esta parte -declaraba un habitante de la region del
Rio Cuarto en 1681- [los pampas] usan lanzas y adargas y coletos y corseletes” de
cuero, “armas que no han sido del uso de los de su nacion” y que procedian de la
“comunicacion que tienen con los indios infieles guerreros de Chile”, quienes les
compraban vacas, caballos y yeguas a cambio de armas y de “muchachos y chinas
esclavos™®. En el area mendocina, contigua a la cordillera, no se habla de serranos
ya que la mayor parte de los grupos indigenas tiene su habitat, en ciertos momentos
del afio, en los valles andinos. Pero desde mediados del siglo XVII va apareciendo
un etnénimo que cobrara cada vez mas importancia en la centuria siguiente:
pehuenches, “las gentes del pehuén”, oriundos de los bosques de araucarias de la
cordillera al sur del rio Neuquén®.

Ya durante el siglo XVIl se habia hecho evidente para los espafioles del Rio
de la Plata y de Chile que la llanura pampeana entre el océano y la cordillera era un
hervidero de pueblos sumamente mdviles que convergian en ese espacio para
explotar las innumerables caballadas silvestres del litoral atlantico, para intercambiar
productos de la caza, el pastoreo y la recoleccion asi como cautivos de otros grupos
indigenas por textiles y objetos de metal y para obtener mediante el trueque o el
robo los bienes generados por la economia colonial: alcohol, yerba, tabaco, armas,
ropas y, cuando la ocasion lo permitia, tropillas de equinos de las estancias. Entre
estos grupos se habia tejido una densa red de relaciones economicas, de
parentesco y politico-militares que, a ojos espafioles, los volvian cada vez mas
peligrosos. Habiles comerciantes, los indios de Chile comenzaban a interesarse
también, a fines de la centuria, por el menguante ganado cimarron —de buena
colocacion en el mercado chileno-, ganado que ya se disputaban con safia los
vecinos accioneros de Buenos Aires, Santa Fe, Cordoba, San Juan, San Luis y
Mendoza, penetrando cada vez mas adentro en la pampa para obtenerlo. Si bien no
se mencionan agresiones de indios trasandinos contra establecimientos cristianos
rioplatenses, la presencia de estos guerreros bien armados y con largo
entrenamiento en un conflicto que tenia en jaque a los espafioles de Chile favorecié

sin duda la resurgencia de una combatividad entre los grupos pampas y serranos de

!> Causa criminal del capitan José de Cabrera contra los indios pampas de la encomienda de su
padre, en AHC, Tribunales, Juzgado Capital, Leg. 1, 1664-1687. Citado por Barrionuevo Imposti
1986, I: 29.

18 En 1658, tras haber atacado estancias en la zona del rio Maule, en Chile, una confederacién de
puelches y pehuenches marché hacia Mendoza pero fue atajada por las milicias cuyanas antes de
concretar el asalto que planificaban. Véase Espejo 1913 y 1952, |: 193-199.
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la region, que parecen empezar a recuperarse lentamente de la debacle
demogréafica que siguié a la conquista. A fines de la centuria, los altercados entre
indios e hispanocriollos se suceden con notoria frecuencia, siempre en la campania,
cuando vaqueros 0 viajeros se topan con grupos indigenas cada vez mas reacios a
admitir las correrias de los cristianos en sus territorios y mejor equipados para
hacerles frente (cf. Bechis 2003). La competencia por los recursos y por ende la
violencia en las relaciones interétnicas van in crescendo pero se ejercen solo en
territorio indigena e involucran esencialmente a grupos locales designados como

pampas o0 Como serranos.

Las transformaciones del mundo indigena en el siglo XVIII vistas desde la frontera

bonaerense

a. Los pampas

Organizadas por el cabildo portefio desde los primeros afios del siglo XVIII (cf.
Colombato y Pumilla 1996), las expediciones a las Salinas Grandes salian al campo
con fuerte escolta militar y eran pretexto para realizar batidas hacia las tolderias de
las sierras, trayendo de regreso un considerable botin humano. Obligados a
internarse cada vez mas lejos en busca de la sal y del exhausto ganado cimarrén,
los hispanocriollos parecen haber ampliado su nocion de las pampas para englobar
en ellas a las serranias de Tandilia y Ventania, con lo que sus habitantes fueron
rebautizados como pampas, aungue a veces se precisara que se trataba de pampas
serranos. El rotulo de pampas recubria entonces a pueblos muy diversos, que
hablaban distintas lenguas, tenian diferentes historias de relacién con la sociedad
colonial y estaban a veces enemistados entre si. Ante un uso tan simplificador y
caprichoso de los apelativos étnicos, adoptamos el rastreo de los caciques
principales y de las territorialidades atribuidas como método de analisis para
determinar a qué grupos concretos se aplicaban en cada momento. Ademas de los
menguados descendientes de los primitivos habitantes de las zonas costeras del rio

de la Plata, virtualmente extinguidos al iniciarse la centuria'’, en el ambito

17 pedro Lozano menciona en la década de 1730 la extincién del pueblo de indios de Baradero, donde
habian sido reunidos indios guaranies, mbeguas y chanas, la de los caguanés del rio Arrecifes -
pueblo del que no quedaban rastros “ha mas de 50 afios”, la de los Baguales sobre el rio Areco que
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bonaerense se reconocia como pampas a los grupos liderados por los linajes de
Mayupilqui-ya, Maiupilquian o Manipilqguan y Yahati, Ya Ati, Yatil o Yati, “que habitan
en la sierra de Casuhati [Ventana]” y “corren la campafia con sus parcialidades
desde las sierras del Casuati hasta las Salinas y la costa del mar hasta la sierra de la
Tandil"*®.

Desde principios de siglo, los caciques Mayupilquian y Yahati se habian visto
envueltos en varios conflictos con troperos hispanocriollos de las ciudades cuyanas
de Mendoza y San Luis —entonces chilenas- que entraban a las pampas a cazar
ganado cimarron y que eventualmente molestaban a sus mujeres. Aungque estos
episodios violentos acarrearon campafias punitivas, apresamiento, destierro y
asesinato de indios, los vecinos de Buenos Aires consideraron que la belicosidad de
este grupo era util a los intereses portefios en la medida en que amedrentaba a los
vaqueros de Cordoba y Cuyo, que competian con los de Buenos Aires por el
declinante ganado cimarron (cf. Bechis 2004). De ahi que, con el objetivo de “celar
estas campafias de toda extraccion de ganado vacuno y sus matanzas [por parte] de
las ciudades circunvecinas”, los miembros del cabildo de la ciudad-puerto resolvieran
en 1717 nombrar como “guarda mayor’” de esos campos “a los indios gentiles
pampas nombrados Manipilguan y Yatil, que habitan hacia las serranias muy
distante desta ciudad, para que haga [sic] correrias y que de cualquiera movimiento
o noticia [que] supiere la participe a la sefioria de este Cabildo™®. Tal funcién de
guardianes parece haberlos enemistado con otros grupos indigenas que también
aspiraban a proveerse de ganado en las pampas y esos conflictos intertribales
repercutirian en la agitada vida de las reducciones jesuiticas pampeanas entre 1740

y 1753, constituyendo uno de los maltiples factores que incidieron en su abandono?.

no conservaba ningun vestigio visible sobre el terreno “ni se tiene hoy otra noticia que la que
franquean papeles antiguos” y la de los guagunambis, entre el rio Lujan y el de las Conchas, actual
Reconquista, “que eran seiscientas familias pero ni aun el sitio de su poblaciéon se supiera si no
hubiera habido curioso que mas ha de 50 afios hubiese anotado su asolacién (sic)” (Lozano 1873, I:
140-142).

18 petitorio del procurador de San Luis de Loyola Bernardo Igostegui, octubre de 1710, reproducido
por Bechis 2004: 29, 30. Un cacique “serrano” Mayupilquia con sus indios habia bajado a Buenos
Aires en 1705 con la pretension -segun el encomendero capitan Diego Lépez Camelo- de “agregarse
a los indios [tubichaminis] de mi encomienda” para ser convertido al cristianismo (cf. Expediente
iniciado por diego Lopez de Camelo en 1708 sobre confirmacion de encomienda de tubichaminis y
serranos, AGI Charcas 255, copia en MET Caja H18). Vemos asi que, en pocos afios, estos
“serranos” de Mayupilquia pasaron a ser considerados “pampas”.

19 Acta capitular del 17.2.1717, en AECBA, Serie Il, Tomo lll, Libros XVIy XVII: 379.

%0 Sobre la breve vida de las misiones jesuiticas bonaerenses pueden consultarse los trabajos de
Moncaut 1981, Tejerina 1996, Iglesias 2000, Hernandez Ascencio 2003, Irurtia 2007 y 2008 y
Néspolo 2007.
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También eran considerados pampas los nativos que en las décadas de 1730
y 1740 encabezaban Calelian o Galelian o Caleliyan padre e hijo, cuyo territorio se
extendia al oeste y al norte del de los anteriores, entre el rio Tercero y las Salinas
Grandes. Tanto entre los pampas de Yati como entre los de Calelian vivian
asimismo indios procedentes de la cordillera, lo que indica seguramente matrimonios
mixtos, mestizajes y probables fusiones®'. Aunque considerados por Falkner como
pampas cordobeses, a principios de siglo los indios de Calelian habian estado
sujetos a encomienda en las inmediaciones de Buenos Aires. A fines de la década
de 1730 buena parte de la tribu fue masacrada a orillas del rio Salado bonaerense,
en un sitio desde entonces conocido como “los pozos 0 manantiales de Calelian”.
Varios sobrevivientes de esa masacre, ladinos en la lengua castellana y
experimentados baqueanos, seguian residiendo en el pago de Lujan en la década
de 1740%>. Es de notar la frecuente vinculacién de Calelian y sus indios con el
territorio de Salinas, incluso afios después de la muerte de dicho cacique, que habia
guiado expediciones a las lagunas de sal entre 1742 y 1744%,

Vemos asi que en la primera mitad del siglo XVIII, el rotulo de pampas recaia
en la frontera bonaerense tanto sobre los indios a quienes se suponia descendientes
de los querandies de tiempos de la conquista -los baguales, tubichaminis, caguanés
y vilachichis- como a distintos grupos de origen serrano, cordillerano, patagénico e
incluso trasandino instalados en la llanura. Quien mejor ha descrito la variada
realidad étnica que subyacia a esta etiqueta englobadora es el jesuita Joseph
Sanchez Labrador, segun el cual esta nacion no era sino una

junta de parcialidades de los indios [Pampas, Puelches o Serranos, Peguenches,
Thuelchus o Patagones, Sanquelches, Muluches, Picunches y Vilimuluches], que se

%I La informacion proviene de las cartas anuas de Lozano, citadas por Furlong 1938: 35 y Moncaut
1981: 24-25, y de Falkner 1969: 719. Si en la mayor parte de los documentos Calelian figura como
pampa, a veces se lo consideraba picunche, “gente del norte” (cf. acta del cabildo eclesiastico de
Buenos Aires, 30.10.1747, citada por Garcia de Loydi 1968: 300).

2 Hay abundante informacién etnografica sobre este grupo en el “Expediente seguido para esclarecer
si el Cacique Calelian y sus parciales han sido complices en el robo de haciendas, despojo de casas,
muertes y cautiverios que ejecutaron los Indios en el Pago de Lujan por el mes de Julio del presente
afno” hecho en Buenos Aires en septiembre y octubre de 1744, AGN IX, 19-2-2

2 En 1744, el capitan Joseph Sampaio explicaba que no queria conducir la tropa de carretas a las
salinas por “no tener amistad con el Cacique Caliliano quien tiene su habitacion inmediata a las
Salinas” (Acuerdo capitular del 15.2.1744, en AECBA, libro XXV: 486); en 1757 el cacique Rafael Yati
informaba “que un cacique que esta sobre las Salinas de la parcialidad de Caleliano no ha querido
bajar donde élI” (carta de Joseph Antonio Lépez al teniende de rey Alonso de la Vega, 15.4.1757, en
AGN IX, 1-4-5). En 1765, a veinte afios de la muerte de Calelian todavia rondaba cerca de las
Lagunas de Mitre, a unas 25 leguas de la frontera de Lujan, “una tropilla de indios que fueron de un
cacique malisimo que hubo en estas campafias llamado Calellan” (Carta de Manuel Pinazo al
gobernador Pedro de Cevallos, 18.8.1765, en AGN IX, 1-6-1).
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reconocen en las tierras australes. Por esta causa entre dichos Pampas se hablan
todas las lenguas de las naciones mediterraneas, y no otra peculiar y propia
(Sanchez Labrador 1936: 29).

b. Los aucas

“Los serranos -decia el gobernador de Buenos Aires en 1686- suelen darse la
mano con los Aucas de Chile a quienes venden las caballadas y los robos que aqui
hacen™*. Aucas, aucas, aucaes, ahucas, aucax 0 aucaces es un rétulo que se hace
frecuente en los textos de la época y que tendré larga vigencia. Si bien no se trata
de un gentilicio, con el tiempo tenderia a ser usado como tal y asi fue interpretado
por muchos estudiosos que lo consideraron sindbnimo de araucano o “indio de Chile”.
Es cierto que en sus primeras apariciones designaba a aborigenes procedentes de
lo que entonces era jurisdiccion chilena: se lo encuentra por ejemplo en documentos
de 1707 relativos a una convocatoria de los indios del Rio Cuarto a una junta de
caciques pampas y serranos, a la que se sumaron “indios aucas de Chile, armados
con espadas, lanzas, bolas, arcos, flechas y macanas™. Pero el hecho mismo de
poner el acento en su armamento ayuda a precisar el sentido genuino del término.

En la lengua general de Chile, se llama aucaes a los indios que no reconocen
sujecion a los espafioles y a todos aquellos grupos que les manifiestan su hostilidad
de manera violenta. Martha Bechis (2003: 38) rastrea el origen quechua de la
palabra y la traduce como “sefiores de la guerra”, “militares”, “guerreros”, “soldados
valientes” o “enemigos”. La autora sefiala que en el &mbito pampeano se uso6 para
calificar de malhechores a grupos que se consideraban enemigos, ya sea que
procedieran de Chile o de las pampas. El jesuita Thomas Falkner, que vivié de 1744
a 1751 entre los indios de las sierras bonaerenses, dice que auca “es un mote, que
significa rebelde, salvaje o bandido” y abunda en ese sentido aclarando que “la
palabra aucani significa rebelar, levantar o amotinar y se aplica a hombres y a
bestias” (Falkner 1969: 716). Lidia Nacuzzi advierte que los propios indigenas usan
el término para referirse a “gente peligrosa para los espafoles” (Nacuzzi 1998: 119).

En este contexto, indios aucas es el concepto opuesto del de “indios amigos”°.

24 Carta de Herrera y Sotomayor al rey, 5.12.1686, en AGI Charcas 283. Hay copia en MET G 29.

B En Cabrera, Pablo, 1933. Tesoros del Pasado Argentino, citado por Villanueva Imposti 1986, I: 30.
% Esta oposicion es evidente en el uso que se da al término en Chile. En 1758, Painequeu, cacique
pehuenche, pregunté a Fray Pedro Angel de Espifieira por qué “si los indios aucas tenian patiru
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El significado de este calificativo fue evolucionando: si en el siglo XVII se
aplicaba en Chile a quienes resistian con las armas al poder colonial, en el siguiente
se atribuia en las pampas a los grupos de cualquier origen étnico que asaltaban a
los cristianos y en el XIX aludiria a los indios insubordinados o “alzados”, que ni
siquiera admitian la autoridad de sus propios jefes. Se puede apreciar esta evolucion
semantica en las siguientes citas: en 1612, en Chile, el padre Luis de Valdivia relata
la visita que recibié de “cinco indios de guerra con sus lanzas, y adargas, y caballos
armados” que venian a hablar de paces con él. Valdivia se alegré de que todos los
“indios Aucaes” -es decir, sus interlocutores- se quisieran aquietar y aborrecieran la
guerra. Los indios le replicaron que todo lo que el rey les ofrecia (no sufrir el servicio
personal en las casas y en las minas, no “dar mitas ni reconocer vecinos”) ellos ya
“lo tenfan y posefan siendo Aucaes™’. Aqui auca califica la condicién de quien
guerrea para sustraerse a los dispositivos de poder del aparato colonial, acepcion
que el término conserva en Chile. Un siglo mas tarde, en el &mbito rioplatense, auca
es todo aquel grupo de indios que ataca a los espafioles. En 1738 unos “indios
pampas ladinos” —es decir, que hablaban castellano, lo que supone cierta
familiaridad con los colonizadores- habian hecho destrozos en una tropa de carretas
en el camino a San Juan y Mendoza. La expedicion que salié a castigarlos costo6 al
erario publico 799 pesos. En febrero de 1739 se presentaron al cabildo las cuentas
de “la expedicidén contra dos mil Aucas”, que ascendian a 799 pesos dos reales y
medio, lo que nos permite saber que estos aucas son los mismos “pampas ladinos”
mencionados el afio anterior®®. Por fin, a principios del siglo XIX, auca es el individuo

0O grupo que no reconoce ningun tipo de autoridad legitima: esta raza de

indémitos nunca prestan obediencia a su sefior el rey Inga [sic], siempre han vivido

[sacerdote jesuita] siendo alzados en su tierra [...] ellos no siendo alzados nunca, sino fieles vasallos
del rey y amigos del espafiol no lo han de tener” (Espifieira 1988: 240-241. El subrayado es mio). En
la misma época, el gobernador de Chile don Manuel de Amat y Junient suaviza el contenido bélico del
término al aseverar que “desde el Biobio para el sur estan las tierras ocupadas de indios Aucaes, esto
es no reducidos a politica ni religién, pues aunque los mas vecinos tratan y comercian con los
espafoles, pero siempre es con ciertas condiciones y pactos que establecen en los parlamentos”
gAmat y Junient 1927 [1760]: 397). Aucaes seria en esta acepcion sindnimo de indios libres.

" Carta de Luis de Valdivia al provincial Diego de Torres, 2.6.1612, en Coleccién Mata Linares, Tomo
XI: 126-132 v.

2 gobre estos hechos, véanse el acta capitular del 8.6.1739, AECBA, Libro XXIV: 64-65; la carta al
rey del procurador general de la Ciudad de Buenos Aires, Miguel Antonio de Merlo, del 5.12.1740, en
AGI Charcas 317 y el acta capitular del 16.2.1739, AECBA, Libro XXIV: 31. Estudiando otros casos
similares, Martha Bechis propone que se tenga en cuenta el proceso denominativo de “auquizacion
de los pampas” por el cual se extendi6 la voz “auca” a individuos y grupos de origen pampeano
(Bechis 2004: 27).
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en partidas, con sus cabos que les llaman caciques, su propio nombre es Aucas, que
en su idioma significa gente alzada"®.

Asi es como, particularmente en la documentacion de mediados del siglo
XVIII, los nativos de las pampas de cualquier procedencia étnica son tratados
despectivamente de aucas -rebeldes, bandidos- cuando agreden a los cristianos.
Este frecuente uso del epiteto injurioso para nombrar a distintos grupos que
recurrian a la violencia explica por qué aparecen tantos aucas en las fuentes de ese
periodo y por qué se presentan generalmente como agresores, al punto que la
historiografia tradicional los inventa como grupo étnico de origen trasandino,
describiéndolos fantasiosamente como “el pueblo méas indémito de cuantos
habitaban las regiones de la cordillera”, que una vez llegado al suelo bonaerense se
impuso “a las demas tribus utilizdndolas muchas veces como instrumento ejecutor
de sus proyectos vandalicos” (Marfany 1940: 128)%*. Esta simplificacién llevé a
postular un origen exclusivamente chileno y una actitud belicosa de todos los
llamados aucas en las fuentes, lo que en un andlisis mas minucioso se revela como
una generalizacion injustificada. Asi como hay grupos pampas que son llamados
aucas cuando cometen una agresion, hay también indios llamados aucas por su
procedencia trasandina que se muestran sorprendentemente respetuosos de las
autoridades rioplatenses, a las que solicitan permiso o informan acerca de sus
proyectos guerreros contra otros indios de la llanura (cf. Bechis 2004).

Junto al fendmeno de aplicacion del mote auca como calificativo despectivo —
gue siguiendo a Marta Bechis llamaremos de “auquizacion de los pampas’-, los
registros documentales muestran que fue insinuandose en la pampa bonaerense un
uso paralelo del término que acab6 convirtiéndolo en gentilicio, en un claro proceso
de etnificacion en el cual los espafioles otorgaron a un grupo indigena los atributos
de un conglomerado étnico para constituirlo como interlocutor privilegiado frente a
otros grupos locales menos manipulables.

Llegamos a la sierra dicha de Casuati, donde al mismo tiempo de mi llegada llego el

dicho indio Francisco con un cacique Aucé a quien regalé del mejor modo que pude y

2 gerra y Canals, Francisco de, 1800. El celo del espafiol y el indiano instruido, 22. conversacion, en
Comadran Ruiz 1955: 50.

% Mas préximo a nosotros, Ledn Solis (1986: 84, 85) también traduce aucas como “indios de Chile” y
afirma que “los indios provenientes de Chile [...] actuaban como los principales protagonistas de las
depredaciones que ocurrian en las zonas fronterizas”.
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qued6 conmigo de que iria a llamarme a don Agustin Mayl y a Juan Gallo y los

demas caciques, como asi lo ejecutdé con grande empefio y puntualidad31.

El maestre de campo Cristobal Cabral de Melo no consideré necesario dar el
nombre de ese cacique aucd ni indicar su procedencia geografica, pero queda claro
que no es un “indio de guerra” con intenciones hostiles, que estd en excelentes
términos con los serranos Mayu y Juan Gallo en cuyas inmediaciones vive y que,
frente a Cabral de Melo, actia como “duefio de casa”.

La frecuente asociacion que hacen los documentos de la época entre aucas y
pehuenches sugiere el origen cordillerano de buena parte de estos indios e ilustra el
uso corriente por entonces de nombrar a un mismo grupo de maneras distintas,
yuxtaponiendo las designaciones y epitetos dados por los distintos informantes. En
1744 el procurador de la ciudad de Buenos Aires reprocha a los indios pampas de
Calelian el haber introducido a las inmediaciones de Lujan, so pretexto de comercio,
a “indios infieles de distinta jurisdiccion, como lo son los aucaes y Peguenches de la
de Chile”. En el mismo expediente se afirma que Calelian habia llegado a la frontera
de Lujan con “porcién de indios Pampas y Serranos” para vender ponchos. Unos
dias después de haberse retirado, varios de estos indios volvieron sobre la
desprevenida poblacion fronteriza y la atacaron. Uno de los testigos interrogados
responsabiliza al cacique Cancalca, auca, como autor de esos robos y destrozos.
Otro testigo, un indiecito capturado en la persecucioén, se dice “de nacién Peguenche
y que vino del paraje nombrado Peguenche” y nombra a cuatro caciques
pehuenches que habian acompafiado a Calelian cuando bajé a Lujan a vender
ponchos. Este documento nos permite inferir que los indios designados por los
espafioles como serranos o aucas se autoidentifican como pehuenches®.

Segun el jesuita Thomas Falkner, los indios que los espafioles llaman aucas y
araucanos vienen de Chile y de ambas vertientes de la cordillera, se designan a si
mismos moluches -es decir, “guerreros”, término que suele asimilarse con

nguluches, “gentes del oeste™-, y se dividen en tres naciones: la de los picunches o

% Informe de Cristobal Cabral del Melo inserto en una carta del gobernador Miguel Salcedo al rey,
20.11.1741, en AGI Buenos Aires 302. Hay copia en MET 1.14.

%2 Expediente seguido para esclarecer si el Cacique Calelian y sus parciales han sido complices en el
robo de haciendas, despojo de casas, muertes y cautiverios que ejecutaron los indios en el pago de
Lujan por el mes de julio del presente afio, octubre de 1744, en AGN IX, 19-2-2. Los destacados son
mios. En este caso se trata, en una misma fuente documental, de tres modos distintos (auca, serrano
y pehuenche) de nombrar a un Unico grupo.
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“gentes del norte”, la de los pehuenches y la de los huilliches o “gentes del sur”. Su
lengua, juzgada por Falkner como la méas pulida, era de uso tan generalizado en el
ambito pampeano que fue la Unica aprendida por el misionero para evangelizar a los
indios patagénicos (Falkner 1969: 716, 743)%.

Algunos de estos aucas estéan soélo de paso, otros se terminan quedando en la
pampa. En efecto, varios grupos que las fuentes distinguen de los pampas y
serranos se instalan en las sierras de Tandilia y Ventania promediando el siglo XVIII.
Pronto, se habla de una “nacion auca” residente entre dichas serranias y las Salinas.
Aparece en un primer tiempo subordinada a los caciques locales pampas o serranos,
con quienes también suelen mantener ocasionalmente conflictos. Asi, en 1757 el
cacique pampa Rafael Yati avisaba en el fuerte de la Matanza que “han venido a sus
tierras [...] dos o tres caciques Aucaes con su indiada y que estan esperando méas"*.
También habia aucas entre los indios serranos que habian sido del difunto cacique
Bravo®. Pese a su fama de aguerridos, los aucas instalados cerca de las Salinas
solian mostrarse bien dispuestos hacia los espafioles que anualmente iban a buscar
sal: “Nueve caciques, los mas aucaces, han estado con nosotros comiendo y
durmiendo sin hacernos dafio -contaba incrédulo el comandante de una de esas
expediciones, don Bartolomé Gutiérrez de Paz, en carta al gobernador- pues les di la
paz como pidieron y a cinco de ellos licencia por escrito para que bajasen si querian
ante Vuestra Sefioria a sacar su patente”. Y terminaba afirmando con confianza: “La

indiada es mucha pero todos de amistad”*®. En 1760 llegaba a las pampas un

% para Sanchez Labrador los indios que los espafioles nombran Aucaes son los Peguenches y
Muluches (Sanchez Labrador 1936: 44).

% Oficio del sargento Joseph Antonio Lépez al gobernador Alonso de la Vega, 15.4.1757, en AGN IX,
1-4-5. Estos aucas le serian utiles a Yati en el viejo conflicto que lo oponia a los indios del cacique
serrano Nicolas Bravo, otro aliado de los espafioles: estando bajo su proteccion, los aucas atacaron
las tolderias de Sausumian, hermano del difunto Bravo: “han dado los indios aucas a las tolderias del
Casique Sausumian y le han muerto toda su gente y le han llevado todas las familias y [...] se van a
estipular con la gente de don Rafael [Yati]”, avis6 don Blas Gago al gobernador de la Vega desde el
fuerte del Zanjon, el 20.8.1757 (AGN IX, 1-5-3). Yati se preciaba de tener a los aucas bajo su control:
“... en cuanto a los Aucaes que venian amenazando nuestras fronteras dice el mismo cacique Yati
gue su gente matoé al indio malo que venia y se han dado a él y quieren las paces”, informaba el
comandante del fuerte de La Matanza sargento Joseph Antonio Lépez al gobernador, el 29.8.1758
(AGN IX, 1-4-5). Gracias a estos asaltos de los aucas contra otros indios, Rafael Yati participaba en
un trafico esclavista triangular: “rescataba” de los aucas cautivos indios y esclavos negros fugitivos y
los llevaba luego a vender a Buenos Aires (cf. cartas de Joseph Ignacio Lépez al gobernador,
10.12.1757 y 10.12.1758, en AGN IX, 1-4-5 y carta de Joseph Ignacio de Zavala al gobernador,
24.3.1760, en AGN IX, 1-5-3).

% El cacique Huibar, hijo de Bravo, dio parte que el cacique Gualgquem -su tio- “le acometi6 el dia 24
y le maté 4 Indios Aucaes que estaban con él y le quité toda la caballada” (del gobernador a Joseph
Antonio Lopez, 28.10.1758, en AGN IX, 1-4-5).

%8 Oficio de Gutiérrez de Paz al gobernador De la Vega, 21.5.1759, en AGN IX, 1-4-2.
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“casique de tierra adentro [...] de alld hacia Chile, pues hace un mes que viene
marchando”, que hablaba con un acento “tan cerrado que apenas los mismos indios
lo entienden”. Sus intenciones hacia los espafioles eran de lo mas respetuosas, ya
gue enviaba a un “embajador delante a dar paces y ver si se le permite estar en
estas fronteras como estan los otros”. Para que sus propdsitos quedaran bien claros
explicaba incluso que “su idea soOlo es el guerrear con los de Gelchus”, que
entendemos como una deformacién del etnénimo tehuelchts®. Poco después,
inquieto por la muchedumbre de estos indios y su proximidad a la frontera, el
comandante del fuerte de Lujan sugiri6 ordenar “al casique Rafael [Yati] para que
como su general los haga unirse a sus tolderias con éI"*%.

Mientras son recién llegados a la inmensa llanura pampeana cuyos caminos
aun desconocen, los aucas no suelen actuar solos sino como auxiliares de caciques
pampas o serranos que los enrolan en sus propios proyectos bélicos contra otros
grupos indigenas. Asi, ese mismo afio se encontré6 muy cerca de la frontera de Lujan
“un crecido nimero de indios Aucas armados que [...] esperaban alli al cacique
Rafael Yati y los demas indios de su faccion para ir a pelear con los de Huelquen”.
Aunque la proximidad de estos indios a la frontera fuera motivo de inquietud -razén
por la que se les manda que “si quieren pelear con Huelquen o su gente lo ejecuten
alla en la sierra”- no se verifica ningtn incidente contra la poblacién fronteriza®.

Tras la conclusion de los primeros acuerdos de paz, las fuentes de la época
revelan la vitalidad de un comercio triangular en el que los indios pampas cazan
yeguas cimarronas y las venden a los aucas por ponchos y mantas, que luego
colocan entre los espafioles, junto con lazos de cuero y otros objetos de su propia
fabricacion, a cambio esencialmente de vino y aguardiente. En pocos afios, los
aucas se aguerenciarian en las pampas, adquiriiendo mayor poder y autonomia. En
la década de 1760, sus caciques principales son Guayquitripay y Currel, instalados
en la sierra de Guamini. En 1770 una docena de caciques aucas, encabezados por
Lepin, firm6é en la Laguna de los Huesos un tratado con los espafioles en

cumplimiento del cual quedaron como responsables y garantes de la conducta de los

37 Oficio de Vicente de la Barreda al coronel Francisco Maguna, 17.9.1760, en AGN IX, 1-6-1.

% Oficio de Vicente de la Barreda al gobernador Alonso de la Vega, 26.11.1760, en AGN IX, 1-6-1.

% Oficio del teniente de rey al sargento mayor Joseph Antonio Lépez, 12.11.1760, en AGN IX, 1-4-5.
En cambio, algunos grupos de indios “de nacién Aucaes, Puelches y Peguenches” parecen entrar
puntualmente a las pampas “a ejecutar robos y muertes, y luego que lo consiguen se huyen y alejan a
sus tierras”. Las victimas de esos asaltos eran las tropas de carretas que circulaban entre Mendoza y
Buenos Aires (carta del gobernador José de Andonaegui al rey, 5.9.1749, en AGI Buenos Aires 304;
hay copia en MET, Caja J.8).
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demas indios de la regidn, se asociaron a los espafioles en sus camparfas militares
contra aquellos y hasta participaron en actividades agricolas (Levaggi 2000: 114-
115)*. A fines de ese mismo afio, mas de trescientos guerreros aucas se sumaron
como auxiliares -guias y combatientes- a la expedicion comandada por el maestre
de campo Manuel Pinazo al rio Colorado que aunque estaba dirigida “contra los
indios teguelches”, destrozo las tolderias del principal cacique auca, Guayquitripay,
eliminandolo**. Empleados por los cristianos para dar aviso de los movimientos de
los grupos indigenas de la region y eventualmente hacerles la guerra, los aucas de
las pampas llegaron a ser denominados “Aucas de paz"*?. De esta manera, al tiempo
gue los migrantes se hacian autobnomos de sus protectores locales y eran erigidos al
rango de nacion indigena por sus volubles aliados espafioles, el término auca
completaba su evolucion semantica desprendiéndose del todo de su sentido inicial
de “indios de guerra” para transformarse en nombre propio. Al cabo de una
generacion de residencia permanente en las pampas y de habiles manipulaciones
de los espafioles que promovian la discordia entre los distintos conglomerados
étnicos, estos aucas oriundos de la cordillera se habian convertido en el grupo
dominante en la llanura bonaerense, naturalizandose en ese nuevo habitat a tal
punto que hacia finales de siglo, al tiempo que caia en desuso el nombre de aucas,
se los llamé con implacable l6gica, pampas®. Si en la primera mitad del siglo se
constata una “auquizacion de los pampas”, esta Ultima evolucion denota una
“pampizacion de los aucas”.

En 1790, Buenos Aires firmara con Lorenzo Callfilqui, cacique principal de
estos aucas o pampas, los tratados que inaugurarian un largo periodo de paz y
buena correspondencia hasta 1820. Nombrado por el virrey “cacique principal de
todas las Pampas y cabeza de esta nueva republica”, Lorenzo Callfilqui se

comprometia a instalar sus tolderias méas cerca de la frontera bonaerense, al norte

9 El comandante de la guardia de Lujan informaba en febrero de 1770 que “en esta siega han
concurrido gran nimero de estos indios [de Lepin] y han facilitado la recogida de los granos con su
trabajo, que aunque muy desidioso no ha dejado de ser provechoso” (carta de Joseph Vague al

obernador Bucarelli, 12.2.1770, en AGN IX, 1-6-1).

! El diario de esa expedicién, hecho por el capitan Juan Antonio Hernandez (1972: 108), menciona
trece caciques aucas que comandaban 291 indios, mientras que un dictamen de Francisco Balcarce,
Joseph Miguel Salazar y Matias Corro al virrey Vértiz, del 5.9.1783, dice que Pinazo, “llevando
consigo méas de 500 indios Aucas, lleg6 hasta el Rio Colorado” (AGN 1X, 1-7-4).

2 Carta de Juan de Mier al gobernador, 3.4.1774, en AGN IX, 1-5-3.

*3 Desde 1777 los gobierna Lorenzo Callfilqui, entonces mencionado como cacique auca. En 1794 el
intérprete Blas Pedroza identifica a “Lorenzo Calpquin” como “de Nacion Pampa” (carta de Pedroza al
comandante José Francisco de Amigorena, 15.10.1794, en AHM 47/13). En 1781, mientras Zizur lo

considera “pampa”, Viedma clasifica como “auca” (Nacuzzi 1998: 127- 129).
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de las sierras de Tandil y Cayru, en paraje apropiado para dedicarse a la cria de
ganados y al comercio con los espafioles. Como cacique principal, asumia la
obligacion de controlar el numero y la calidad de los indios que potrearan cerca de
las fronteras o acudieran a ella para comerciar y garantizaba la defensa de los
establecimientos espafioles, resistiendo cualquier ataque de indios hostiles, dando
aviso de sus intenciones y entregando a las autoridades a los indios enemigos, los
cristianos malhechores o los naufragos extranjeros que se presentaran en sus

tierras**.

c) Los tehuelchus

Promediando el siglo XVIII hace irrupcién en el vocabulario otro etnénimo
destinado a tener larga vida y transcrito con las mas variadas grafias: tehuelchus,
theguelchus, terguechus, peguerchud, de gelchus, thuelchus, tiquelchds, tigielchus,
teguenches, peguelchus o pehuelchas, a menudo confundidos por la similitud grafica
y fonética con los pehuenches aunque no tuvieran nada que ver con ellos y a veces
anotados también como puelches. No se trata sin embargo de un grupo recién
instalado en el &mbito pampeano sino del mas numeroso y aguerrido de los pueblos
hasta entonces designados como serranos. Si se los invoca ahora con distinto
nombre propio es porque, de 1740 a 1752, los jesuitas trabajan activamente en la
evangelizacién de las naciones indigenas de la pampa, estudian sus lenguas,
observan sus habitos, indagan acerca de sus creencias y recogen observaciones
gue constituirdn, una vez puestas por escrito, los primeros testimonios etnograficos

acerca de los pobladores nativos de la regiéon*. Son seguramente estos misioneros,

** Sobre los tratados de 1790, véase Levaggi 2000: 132-137; para un excelente analisis del contexto
conflictivo que los habian precedido, véase Crivelli Montero 1991.

* Salvo Pedro Lozano (1697-1753), José Cardiel (1704-1782) y Pierre-Francois-Xavier de Charlevoix
(1683-1761), los demas autores jesuitas que trataron de los pueblos indigenas del ambito pampeano
y norpatagoénico escribieron sus textos afios después de su experiencia misional, durante el forzado
ocio que siguié a la expulsion de la orden de los dominios espafioles en América, concretada en
1768. Lozano no habia misionado en las reducciones pampeanas, pero actué en la década de 1730
en Cdérdoba como historiador de la orden jesuitica en el Rio de la Plata y responsable, de 1735 a
1743, de la redaccion de las Cartas Anuas de la compainiia, lo que lo llevé a recoger informacion de
sus colegas y abocarse a la escritura durante su ministerio. Cardiel, en cambio, fue misionero al sur
de Buenos Aires y autor del “Diario de un viaje a la costa de la mar Magallanica” en 1748, que fuera
publicado en traduccion francesa por Charlevoix en 1756, antes de conocer otras ediciones en
castellano. Este ultimo nunca estuvo en el Rio de la Plata pero actué en el Canada y fue historiador
de la orden en Roma. Thomas Falkner (1707-1784), que también fue misionero en la regién, escribié
el borrador del famoso texto conocido como Descripcion de la Patagonia hacia 1771 (cuya edicion
original, en inglés, vio la luz en 1774 y fue inmediatamente traducida al espafiol y difundida en el Rio
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en su correspondencia con las autoridades coloniales, quienes empezaron a utilizar
el gentilicio que oian en labios de informantes indigenas. En 1750, el gobernador de
Buenos Aires escribia al rey sobre los logros de su gestion, entre los cuales destaco
la fundacién, a ciento veinte leguas de la capital, de la reduccion jesuitica de Nuestra
Sefiora de los Desamparados con indios “de la nacién Tehuelchus o Patagones™®.
De acuerdo al jesuita Thomas Falkner, que fue misionero en esa reduccion y los
conoci6 bien durante el poco tiempo que aquella durd, el nombre correcto de este
pueblo era, en su lengua, tehuelhet u “hombres del sur” o, segun el dialecto mas
meridional, tehuelcuni, y la de tehuelchl seria una designacién erronea fundada en
el desconocimiento idiomatico, ya que “chu significa pais o morada y no gente, lo
que se expresa por la palabra het y mas al sur por la palabra cuni”*’. Por mas
versado que estuviera Falkner en lenguas nativas, ni siquiera sus colegas jesuitas
usaron los etnénimos por él propuestos, prefiriendo el de thuelchis para designar a
estos indios altos y de recia contextura, oriundos de la region cordillerana y de las
costas del Rio Negro pero frecuentes residentes en las sierras bonaerenses, asi
como a todos los grupos de la Patagonia aiin mas meridionales*. La designacion —
mapuchizada- de tehuelches no haria su aparicion sino entrado el siglo XIX.

Si aceptamos el sentido que Falkner da al término de tehuelchus -“gente del
sur*®-, observaremos que sucede con este apelativo lo mismo que con los de origen
mapudungun que clasifican genéricamente a los demas grupos en funcién de su

ubicacion relativa con respecto al hablante (asi, los calificativos de picunches,

de la Plata), mientras que José Sanchez Labrador (1717-1798), que no evangelizd en el area
pampeana, terminé de redactar en Ravenna su Paraguay Catdlico en 1772, basandose en la
informacion que le proveian sus colegas jesuitas expatriados. Su texto fue publicado por Guillermo
Furlong Cardiff como Los indios pampas, puelches, patagones recién en 1936. Este tardio trabajo de
escritura, que en algunos casos debié esperar mas de siglo y medio para llegar a la imprenta, explica
gue el enorme caudal de conocimientos etnogréaficos adquirido por los jesuitas entre los indigenas del
ambito pampeano tuviera, salvo excepciones, muy escasa difusion e impacto entre sus
contemporaneos.

“® |Informe del Gobernador Andonaequi al rey, 20.12.1750, en AGI Buenos Aires 49.

*" La version publicada por Pedro De Angelis de la traduccién espafiola de la obra de Falkner esta
plagada de errores, en particular en esta cita (cf. CODRHRP II: 721). Me baso entonces en mi propia
traduccion de la edicion facsimilar de la primera edicion inglesa, hecha en 1935 por Arthur E.S.
Neumann. Falkner escribe kunny o kunnee.

*8 En un informe sobre las “Dificultades que hay en la conversion de estos infieles de la provincia del
Paraguay y medios para vencerlas”, redactado por el padre José Cardiel, aparecen también algunos
etnénimos con la terminacion het atribuidos a distintas “naciones” entre los “toelchus de a caballo” (cf.
Irurtia 2007: 144). Pero ninguno de estos rétulos figura en la documentacion originada en los puestos
de frontera.

9 También se registra el uso del término “tehuelche” como calificativo con sentido despectivo. Segtn
Martha Bechis, tehuelche significaba para los araucanos -que lo aplicaban al conjunto de los pueblos
nativos de la Patagonia- “gente ruda, mal educada, de malos modales” (Bechis 1984: 66).
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puelches, huilliches y nguluches o moluches se suelen aplicar a diversos “otros” y
rara vez aparecen como autodesignacion). De alli que no sea extrafio encontrar
indios que segun algunas fuentes son tehuelchus, tildando de tales a otros con
quienes estan enemistados y que probablemente tuvieran sus tolderias més al sur’.

Los tehuelchds de las sierras bonaerenses habian demostrado su fuerza
militar y su poder de convocatoria en noviembre de 1740, cuando conducidos por su
cacique Cangapol o Bravo lideraron el primer asalto multiétnico contra las
poblaciones fronterizas de los pagos de Arrecifes, Lujan, Matanza y Magdalena, con
un saldo de mas de cien muertos y al menos otros tantos cautivos. Luego de ese
acto de guerra que los posicion6 como temibles adversarios, condescendieron a
avenirse a un tratado de paz para la restitucion reciproca de cautivos, ratificado en
1742. En este acuerdo se nombro al cacique Bravo “Maestre de campo de toda la
sierra”, se lo insté a colocar sus tolderias en el Tandil y Cayru para controlar desde
alli que no pasaran indios sin licencia al norte del Saladillo y se intenté organizar el
comercio de ponchos en las sierras, entre otras cuestiones®'. Estas paces marcaron
el fin de la era de vaquerias y malocas en territorio indigena y el balbuceante inicio
de una politica de negociacion y mutuo acomodamiento en la frontera pampeana. A
partir de entonces, y durante cerca de dos décadas, el cacique Bravo se convirtié en
el interlocutor insoslayable para asegurar en la medida de lo posible la quietud en la
campafia y emprender la siempre postergada evangelizacion de las tierras
patagonicas, que se proyectaba a partir de las reducciones de Nuestra Sefiora del

Pilar, en la serrania de Vuulcéan, y de Nuestra Sefiora de los Desamparados, cerca

% Muerto en 1757 el cacique Nicolas Bravo (el Cangapol de Thomas Falkner) dos de sus parientes se
enfrentaron para sucederlo como cacique amigo de los espafioles: su hermano Gelquen, Gualquen,
Huelquen o Huelquin y su hijo Huibar, Quibar, Guibar, Quiba o Hivar. Agredidos por los primeros, los
indios del cacique Guibar pidieron la protecciéon de los espafoles porque “se temen de los
Theguelchus vengan y los maten por ser enemigos y ser pocos ellos, y hallarse distantes de los
espafioles de quienes han sido siempre amparados” (carta de Ignacio Zavala al gobernador,
21.5.1759, en AGN IX, 1-5-3). Al afio siguiente, Gualquem es descrito como “Chasique Theguelchuz”
por Joseph Ignacio de Zavala (carta al gobernador, 24.3.1760, en AGN IX, 1-5-3), quien sin embargo
informa pocos meses después que los ahora reconciliados “Quiba y Gualquem [...] hacen presente
gue de salir de nuestra proteccién al instante seran acabados de los Theguelchuz y de los Aucas”
(carta de Joseph Ignacio Zavala al gobernador, 1.11.1760, en AGN [X, 1-5-3), lo cual nos interroga
sobre el uso del rétulo “teguelchus” como etndnimo o simplemente como calificativo indicando ya sea
la ubicacion relativa del “otro”, mas meridional, ya sea —en el sentido propuesto por Bechis para el
término auca- su caracterizacion negativa y agresiva.

*L Capitulaciones de las paces hechas entre los Indios Pampas de la reduccién de Nuestra Sefiora de
la Concepcidn y los Serranos, Aucas y Peguenches, que se han de publicar en presencia del Cacique
Brabo y de otros Caciques, y también en la dicha reduccién por orden del sefior don Miguel de
Salcedo Gobernador y Capitan General de la Provincia del Rio de la Plata (s/f pero debe ser 1742,
copia en papeles sellados 1790 y 1791 en Coleccién Mata Linares, t. VIII).
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de la actual Mar del Plata. AUn cuando estas experiencias misionales fracasaran a
corto plazo y las reducciones fueran abandonadas entre 1750 y 1753, los tehuelchus
-enemistados desde tiempo atrds con los pampas de Mayupilgquian y Yati y en
frecuente conflicto con los aucas- siguieron manteniéndose como un factor de poder
de considerable peso® hasta que recrudecieron las hostilidades en la década
siguiente y los espafioles modificaron su politica de alianzas procurando cooptar a
los aucas de Lepin para desplazar a sus ex-aliados tehuelchus al sur del rio
Colorado.

El tratado de la Laguna de los Huesos de 1770 significé un recambio en la
jefatura del grupo auca en favor de caciques dociles hacia los espafioles y el fin de
la hegemonia tehuelcha en la regién pampeana, que trajo aparejado su retroceso
territorial hacia los rios Colorado y Negro. Pocos afios més tarde, la fundacion del
fuerte del Carmen de Patagones en la desembocadura del Rio Negro (1779) les
brind6 un nuevo foco de gravitacion para sus actividades comerciales, que se
reorientaron hacia la costa atlantica patagonica, al sur del rio Colorado (cf. Nacuzzi
1998: 122). Da la impresion que también perdieron pie a partir de entonces en el
area cordillerana, ya que un anciano cacique pehuenche del Neuquén, interrogado
en 1788 en Mendoza acerca del paradero de los teguelchus, contestd “que no
conocen tales indios ni tienen noticia de ellos [...] porque como estos [pehuenches]
viven en estas sierras y llanos inmediatos, y los otros son de la costa del mar hacia
el Rio Negro, jamas se comunican ni juntan”®. Numerosos y aguerridos en su
apogeo, a principios de la década de 1740, los tehuelchds aparecen medio siglo
después en franco retroceso demografico y territorial, al tiempo que declinan su

poderio militar y su peso en la geopolitica fronteriza.
d) Los rancacheles, azote de la frontera bonaerense
Si los tehuelchds eran viejos conocidos serranos ya presentes en el dmbito

pampeano, hacia fines de la década de 1760 aparece en los registros un grupo que,

al menos en tanto tal, representa un nuevo actor en la escena: se trata de los

2 Como lo demuestra por ejemplo el hecho de que en 1756, cuando el cacique pampa Rafael Yati
gestiond paces ante las autoridades de Buenos Aires, el cabildo le exigiera que las mantuviera
igualmente con el cacique Nicolas Bravo -tehuelchi- “porque habiendo esta ciudad y su jurisdicciéon
experimentado tan buena correspondencia de su amistad, serd también preciso darle antes aviso de
esta proposicion” (Acta capitular del 17.9.1756, en AECBA, Serie Ill, tomo I, Libro XXX: 126).

%3 Oficio de Rafael de Sobremonte al virrey Loreto, 10.1.1788, en AGN IX, 11-4-5.
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ranquencheles, ranquicheles, ranquichules, rangencheles, ranqueleces,
ranquelcheles, rancacheles, ranquecheles o ranquelches (“gente del ranquel o
rancil’, o sea de los carrizales o juncos)®®. Estos indios llegan a la frontera
bonaerense en son de guerra: en 1767, el cacique auca Lepin avisa “de una venida
furiosa por ese lado de Indios Ranquencheles al Pergamino™®. Al afio siguiente, el
mismo Lepin, junto con el tehuelchd Flamenco, bajan a Lujan a informar que “toda
su gente, que se compone de los Pehuelchus, Aucaces y Serranos piden la paz y
[...] que estan de guerra con los Ranquelcheles que invadieron en la India Muerta y

frontera de los Arroyos™®.

En 1770, Lepin acusa a los rangencheles de haber
invadido el partido de Areco en noviembre y se ofrece a acabarlos®. Al afio
siguiente, nuevo rumor: los rancacheles se aprestan a asaltar los pagos de Salto y
Areco™®.

Teniendo en cuenta que solian atacar los puntos mas occidentales de la
frontera bonaerense, queda claro que el habitat de estos ranquelches se ubicaba al
oeste de aquélla. Pero entonces, en la frontera bonaerense, nadie sabia bien en
donde. En 1774 el gobernador previene que en caso de ser cierta “la noticia de la
existencia de los Rancacheles en las Salinas se hace indispensable averiguar su
namero y fines que puedan tener para precaver la expedicion que ha ido a ellas”, a
lo que los solicitos aucas informan que, en efecto unos trescientos o cuatrocientos
rancacheles se hallan en Salinas pero no constituyen una amenaza para los

espafioles a menos de aliarse con otra nacién®®. Poco después, las informaciones

** El hecho de que autores jesuitas como Lozano, Cardiel, Charlevoix y Falkner no los mencionen
sugiere gue ese etndnimo no estaba presente en el vocabulario de las décadas de 1730 a 1750. Sin
embargo, Falkner si refiere el topdnimo Sanquel y lo atribuye a un caudaloso rio que baja de norte a
sur desde la cordillera y que, segun él cree, es en su origen el llamado por los espafioles Diamante,
gue cree desagua en el Negro. Todo indica que, como ya lo supuso José Custodio de S& y Faria en
1783 (1972: 1148), se trataria en realidad del Chadileuvl, que sume sus aguas en la laguna de
Urrelauquen, antes de llegar al Colorado. El franciscano Pedro Angel de Espifieira, que penetré en
territorio pehuenche en 1758, también refiere el topénimo Ranquel en esa region (Espifieira 1988:
242, 243). Sanchez Labrador, que no los conocia personalmente, menciona a los Sanquelches junto
con los “Peguenches, Vilimuluches y Muluches”, a quienes considera una misma nacion dividida en
varias parcialidades, y dice que “Sanquelches quiere decir, gente del cafiaveral, por vivir en tierras en
gue crecen muchas cafias macizas y bastantemente gruesas”. De ellos afirma que, junto con los
Puelches y a veces en alianza con Peguenches y Muluches, “son el azote de Buenos Aires” (Sanchez
Labrador 1936: 30; 44). Por la fecha en que escribié y el tiempo verbal que usa, Sanchez Labrador se
estaba refiriendo a la realidad que dej6 en el Rio de la Plata al tiempo de la expulsién, en 1768.

% Carta de Manuel Pinazo al virrey, 1.2.1767, en AGN IX, 1-4-4.,

% Carta de Joseph Vague al virrey, 21.11.1768, en AGN IX, 1-6-1.

°" parte de Manuel Pinazo al virrey, 28.12.1770, en AGN IX, 1-6-1.

%8 Carta de la comandancia general de fronteras a Joseph Vague, 19.1.1771, en AGN IX, 1-7-4.

% carta del gobernador a Juan de Mier, 1.11.1774, en AGN IX, 1-5-3; otra de Juan de Mier al
gobernador, 8.11.1774, AGN IX, 1-5-3.
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geograficas se precisan: los rancacheles serian “de tierra adentro”, “de la parte de
Cordoba”, tendrian “su habitacion al norte de la Laguna de Salinas, tres o cuatro
dias de camino [...] bastantemente distantes de los de la Nacién Auca™. Tan lejos
hacia el occidente, en efecto, que los jefes de la frontera bonaerense piensan que
una vez concluida la potreada anual de yeguas que suelen hacer hacia el mes de
octubre al sur de Buenos Aires, los rancacheles se retiran “a la cordillera donde
tienen su mansién”®*. Es por eso que, para discernir qué se sabia de este misterioso
grupo hacia fines de la centuria, es necesario desplazar nuestro punto de vista para
observarlo desde las fronteras vecinas de Cérdoba y Cuyo.

Cerrando aqui la ventana que abrimos hacia el mundo indigena desde la
perspectiva bonaerense, notamos que en el transcurso del siglo XVIII, a medida que
los espafioles comienzan a explorar el espacio pampeano entre la ciudad-puerto y el
fuerte de Carmen de Patagones, que se animan a penetrar en el continente por los
grandes rios patagonicos y que conciertan tratados de paz y campafias militares con
algunos pueblos contra otros, su percepcion de las sociedades nativas se va
afinando y los grandes roétulos generalizadores vigentes en la centuria anterior caen
en desuso, reemplazados por nombres vy territorialidades que se dibujan con mayor
precision. La dicotomia entre pampas y serranos tiende a complejizarse y en su
lugar ocupan el escenario pampas, aucas, ranquelches y tehuelchus:

las naciones que mas frecuentemente hostilizan las fronteras son los Aucas que

residen ordinariamente en las pampas y a la falda de la cordillera de Chile, los

Rancacheles en los bosques que corren por mas de ciento y cincuenta leguas desde

Salinas hasta la travesia de Mendoza, y los Teguelchis mas alla del rio Colorado [...]

Se han mantenido en apariencias tal cual vez quietos los Aucas y los Teguelchus del

rio Negro, haciendo algun comercio de peleteria, riendas y otras bagatelas, en cuya

permuta se les daba aguardiente, tabaco, yerba u efectos, pero no cuchillos, espadas
ni género alguno de armas [...]. Los Rancacheles son los que siempre abiertamente
continlan sus hostilidades unidos generalmente con porcidn de indios infieles
dispersos de las pampas de Buenos Ayres y de la frontera de Chile, dirigiendo sus
tiros particularmente a los pagos de la Magdalena, Matanza, Lujan, Areco y otros
donde tienen noticia existe mayor porcion de caballada y ganado que llevan a vender

a Valdivia y otras poblaciones de Chile (Vértiz 1871 [1784]: 411, 423).

% Dos cartas de Francisco Gonzalez al virrey, 7.1.1775, en AGN IX, 1-6-1; otra de Manuel Pinazo al
virrey, 30.10.1777, en AGN IX, 1-6-1.

®1 Carta de Juan de Sardefi con dictamenes de Manuel de Pinazo y los sargentos mayores de
campafa, 5.10.1780, en AGN IX, 1-4-6.
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Frente a la enorme diversidad de grupos cordilleranos y patagonicos que han
ido poblando la planicie durante casi dos siglos y el sinfin de mestizajes a que este
proceso dio lugar, el vago concepto de serranos habia perdido su razén de ser®®. Ya
casi no se lo encuentra en los documentos del ultimo tercio del siglo XVIIl. El de
pampas, en cambio, no terminaba de pasar de moda. Se lo aplicaba a grupos de los
mas diversos origenes que tenian la peculiaridad de haberse radicado
definitivamente en la llanura. Advertimos que los conflictos intertribales se
concentran en dos &reas clave: la primera, controlada por los pampas de
Mayupilquian y Yati a principios del siglo, luego por los tehuelchus del cacique Bravo
y sus debilitados descendientes, mas tarde por los aucas en ascenso, era la region
interserrana donde la abundancia de caballadas cimarronas favorecié el desarrollo
de una préspera economia pastoril; la segunda, hacia el oeste, el area de Salinas
Grandes, donde alun més que la sal en si interesaban las posibilidades de comercio
con las tropas espafiolas que en tiempos de paz ingresaban anualmente con
carretas cargadas de mercaderias. Tras el ocaso de los Calelianes, controlaron la
zona a mediados de la centuria los Yatis y sus subordinados aucas y por fin estos

altimos, en competencia con el emergente grupo ranquel.
El mundo indigena visto desde las fronteras cordobesa y mendocina

a) Ranquelches, indios del Monte, pampas o huilliches: un caso de etnogénesis en
los bosques de Mamilmapu

Combatientes aguerridos, ladrones de ganado en las fronteras de Buenos
Aires, Cérdoba y Mendoza, asaltantes de cuanto viajero desprevenido se internara
en la pampa, duefios de gran nimero de cautivos, diestros pastores y consumados
comerciantes, los ranquelches parecen estar en todas partes. Su territorio en el
corazon de la pampa seca, distante de las fronteras coloniales y protegido por

temibles travesias sin agua ni pastos, resultaba inaccesible para los cristianos.

%2 En su viaje de exploracion por el Rio Negro en 1782, el piloto Basilio Villarino encontré indios de
Huechulaufquen que le aseguraron que “todos, o casi todos los indios que habitan o residen en las
sierras del Volcan y pampas de Buenos Aires, son de este rio [Negro] arriba, y que el motivo de pasar
tanto tiempo en aquellos parajes, es por la abundancia que hay de ganados y por la facilidad de
mantenimiento; y que algunos paran dos afos, otros mas y menos, segun les acomoda” (Villarino
1972: 1018-1019).
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Ninguna campafia militar organizada desde la capital del virreinato podria hacerles
mella. En cambio, cuando en 1779 los capitanes Diego de las Casas y Ventura
Echevarria lograran penetrar en él a partir de la frontera cordobesa, registraron a
mas de medio centenar de caciques entre los que no mencionaron el etnénimo de
ranquelches sino los de “peguenches y pampas” (Las Casas y Echeverria 1969
[1836]: 194)%.

Si el primer rotulo puede sorprendernos -como veremos mas adelante, recién
lo comprenderian algunos contemporaneos un cuarto de siglo mas tarde- el segundo
era previsible. En efecto, tanto en Cérdoba como en San Luis -y, cada vez mas,
también en Mendoza- los vecinos indigenas meridionales eran designados pampas y
este gentilicio recubria, como ya lo constatamos, a diversos pueblos (los puelches
mendocinos, los pampas cordobeses y, ahora también, los ranquelches). Aparte de
algun asalto contra las tropas de carretas entre Buenos Aires y Mendoza, durante
casi dos siglos estos pampas habian dado bastante poco que hacer a los vecinos de
aquellas ciudades mediterrdneas, a diferencia de los indigenas guaycurues,
abipones y mocovies que las asediaban por el norte. Pero a partir de la década de
1770 -tras la revuelta indigena iniciada en Chile en 1767 con repercusiones en Cuyo
en 1769-70%- se redoblé la hostilidad del emergente grupo ranquelche contra
estancias y puestos fronterizos, asi como contra caminantes y arrieros que
circulaban al sur de la linea de fortines. La mas espectacular de esas acciones fue la
captura, en el camino de Buenos Aires a Cuyo, del canénigo Ignacio Cafas y varios
de sus acomparfantes por los indios del cacique Llanquetur en 1778 (cf. Mandrini
2006: 48-50). A partir de entonces se organizaron, desde Coérdoba y Mendoza,
campafias militares “contra los indios pampas” que con muy escaso éxito procuraron
adentrarse en la llanura mas alla del rio Quinto y al este del Chadileuva.

Dada la inaccesibilidad de su territorio, eran muy pocos los hispanocriollos
que lo habian recorrido y contados los que conocian a sus habitantes y podian
brindar informaciones sobre ellos. Sus testimonios son por ello particularmente
preciosos. Detenido en Mendoza por circular sin el debido pasaporte, uno de estos

aventureros chilenos hacia una distincion entre los pampas y los denominados

% Al afio siguiente, una entrada de Andrés y Félix Mestre “a las tierras del enemigo del Sur” desde la
frontera de Rio Cuarto penetrd ciento cincuenta leguas tierra adentro y tuvo varios encuentros con los
indios, pero no registr6 nombres de caciques ni de grupos (cf. la carta de Andrés Mestre a Joseph de
Galvez, del 6.9.1780, en AGI Buenos Aires 49).

% Acerca de esta revuelta contra el proyecto espafiol de reunir a los indios de la Araucania en
pueblos véase Zavala 2000: 107-124.
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“Indios del Monte”. Los primeros eran los hasta entonces llamados puelches que
vivian al sur de Mendoza entre el Diamante y Malargtie, muy reducidos por las
epidemias y las guerras que sostenian contra los pehuenches. Los del Monte,
numerosos y bien armados, respondian al mando de los hermanos Paillachur,
Payllatur o Paillatur y Llanquetur®®. Los Montes o, en lengua mapudungun,
Mamelmapu, Mamilmapu o Mamuelmapu, es la “tierra de las lefias”, “el pais de los
arboles”, la region de la pampa central donde a pesar de la ausencia de rios y de la
escasez de las lluvias crecian matorrales espinosos y bosques de caldén y algarrobo
gracias al agua retenida en los médanos, en algunas lagunas permanentes y en la
napa freatica poco profunda (cf. Fernandez 1998: 15-24). Rodeada de la aridez de
las travesias donde sdélo un baqueano indigena podia pasar, era una tierra bien
provista de agua, rica en lefia y en alimento para el ganado, ideal para el engorde de
los animales capturados en las estancias bonaerenses antes del cruce de la
cordillera. Mamilmapu era el corazén mismo del territorio ranquel.

A estos indios “del paraje que llaman los Montes” -a veces también
nombrados mamelches-, los pehuenches de Malarglie suelen mas bien designarlos
huilliches, lo que significa “gentes del sur”, aunque, curiosamente, Mamelmapu no
quedara al sur sino al este de su territorio®®. ¢Estarfa indicando su uso por los
pehuenches un origen meridional y cordillerano de los ranqueles de las pampas? En
todo caso, se hace evidente en la década de 1780 que estos ultimos no sélo
conducian hacia el Neuquén los ganados robados en los asaltos a las estancias
fronterizas sino que tenian en aquellas tierras cordilleranas su retaguardia. En 1784,
el virrey Loreto organizé una primera entrada general “contra los pampas” que

avanzo desde Buenos Aires hacia la Sierra de la Ventana y las Salinas, y desde

% Declaracion del chileno Juan Antonio Guajardo hecha en Mendoza el 24.3.1779, en AGN IX, 11-4-
5. Por lo general en esa fecha, puelches e Indios del Monte son nominalmente asimilados bajo el
rétulo de pampas. Asi, en 1783 se llevo a cabo desde Mendoza una expedicion “contra los Indios
barbaros del Monte o Pampas” (Diario hecho por Joseph Francisco de Amigorena el 18.6.1783, en
AGN IX, 24-1-1). Al afio siguiente, nueva expedicion “contra los Indios Pampas” que no logra cruzar el
rio Chadileuvu por estar muy crecido (Diario del 27.6.1784 en AGN IX, 24-1-1).

% Relacion de los nombres de los Caciques Guilliches, que con separacién de lugares o reducciones
se hallan en el parage que llaman los Montes [...] segun declaran las Cacicas prisioneras que se
hallan en su poder y de lo que estas confiesan, Mendoza, 14.5.1780, en AGN IX, 11-4-5.
Reciprocamente, encontramos la designacion inversa de “picunches” (“gentes del norte”) atribuida a
los pehuenches de Malargue por los ranqueles: en 1795, la hermana del ranquel Puelmanque solicitd
gue se le devolviera un hijo, cautivado “en un choque que tuvieron los Indios Picunches ahora cinco o
seis afios con los del cacique Rancachel Puelmanque [...] que vino a ser vendido por los mismos
Picunches al Comandante de esa frontera de San Carlos” (Carta de Amigorena al virrey, 8.8.1795, en
AHM 47/14). En efecto, en 1790 los pehuenches Guanimain y Caronao habian vendido en la frontera
“dos chinitos muy preciosos como de siete afios” (en AHM 66/32).
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Mendoza al sur, bordeando la margen occidental del Atuel mas alla de su
confluencia con el Chadileuvi aunque sin poder cruzarlo por sus muchas aguas.
Prevenidos por desertores cristianos que vivian entre ellos, Llanquetur y sus indios
se habian retirado “del paraje de Manilmapu en que residian al Valle de Henerquin
[¢Norquin?] entre los que tienen asentada paz con ese gobierno [de Chile]”. Desde
alli, solicité a las autoridades chilenas acogerse con seiscientos mocetones “a la
amistad y proteccion bajo de los mismos tratados celebrados con estos

[pehuenches]™®’.

Pero esta tentativa de paces se vio frustrada tanto por la
desconfianza de las autoridades mendocinas, que temian que una vez celebradas
las paces en Chile los indios del Monte volvieran “a sus antiguas tierras o parajes en
donde vivian para salir a sus insultos”, como por la impracticable exigencia impuesta
por los chilenos de que el cacique principal de los pehuenches de Malargiie, Ancan
Amun, saliera de garante a Llanquetur®.

Si el requisito de los chilenos resultaba irrealizable es porque pehuenches de
Malargue y ranquelches o huilliches de Mamilmapu se detestaban y se hacian la
guerra con safa y sin cuartel, una guerra que los segundos, mas numerosos, venian
ganando hasta que los primeros se aliaron con los esparfioles de Mendoza. Los
mendocinos utilizaron con astucia el conflicto preexistente para transferir a los
pehuenches su propio proyecto de neutralizar la belicosidad ranquel y liquidar su
jefatura, haciendo recaer en sus aliados indigenas los costos humanos y materiales
de la guerra de fronteras (Roulet 2002). La raiz de ese encono no tenia ningun
componente étnico, sino que nacia de una tipica venganza de sangre por una
muerte que debid ocurrir en la década de 1770: segun un cautivo escapado de las
tolderias ranqueles, los caciques principales de Mamelmapu eran “Guelan,
Huenumilla, Llanquetur, todos ranquelches, enemigos de los Pehuenches desde que
maté Guelan al padre de Ancan [Amun]"®°. Ademas de la referencia histérica a la
raiz del conflicto, notemos de paso en esta cita que, tras haber vivido entre ellos, el
cautivo los llama ranquelches, lo que hace suponer que asi se autodesignaban.

Estas pocas citas nos permiten ver que en muy pocos afios, un mismo grupo -

cosa gque deducimos teniendo en cuenta su ubicacién geogréfica y los nombres de

57 Oficio de Amigorena al virrey Loreto, 22.4.1785, AHM 46/56.
% Oficio de Amigorena al virrey Loreto, 25.6.1785, AHM 55/12.
% Declaracion del cautivo Juan Cuello en un oficio del comandante del fuerte de San Carlos al
comandante de frontera, 10.6.1782, AHM 65/23. El propio Ancan Amuan afirmaria que tenia a
Llanquetur “por su enemigo declarado por haberle muerto a su padre y parientes” (oficio de
Amigorena al gobernador de Cérdoba, 10.2.1787, AHM 55/14).
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sus caciques principales- recibe a un tiempo una gran variedad de apelaciones,
segun quién sea el informante y cuanto sepa acerca del grupo en cuestion:
“pehuenches y pampas” vistos desde la frontera cordobesa, “indios del Monte” o
mamelches segun un conchabador chileno, pampas a secas desde una perspectiva
mendocina y huilliches y ranquelches, en la mirada de los pehuenches. Tal
superposicion de nombres puede estar reflejando tanto la confusion y el
desconocimiento acerca de este pueblo como la diferencia de perspectivas de los
distintos informantes (ranquelche da la impresion de ser una autoidentificacion
relativa a una caracteristica fitogeografica de su territorio, mientras que huilliche es
un calificativo impuesto por los pehuenches que sugiere el origen meridional de los
indios que designa y pampa, la habitual etiqueta atribuida por los espafioles a todos
los habitantes de la llanura). Al mismo tiempo, es posible que este cumulo de
designaciones refleje la complejidad del proceso de etnogénesis que desembocé en
la emergencia del pueblo ranquel, resultante de la fusion de los primitivos habitantes
de la regidn con sucesivos estratos de migrantes procedentes de las llanuras del sur
de Mendoza y de la cordillera neuquina. Cuando el comandante de frontera
Amigorena afirmaba que los hermanos Llancatur y Payllatur eran “gobernadores de
los Ranquelches, Huilliches y Pampas”, esta enumeracién puede verse como un
indicio de los variados mestizajes que estaban produciéndose en el corazén de la
pampa, donde en un mismo territorio y bajo una misma jefatura politica seguian
coexistiendo distintas identidades’.

Hostilizados por sus enemigos pehuenches, que les bloqueaban el acceso a
la frontera mendocina y les llevaban la guerra hasta su retaguardia neuquina con
apoyo militar de espafioles de Mendoza y de Chile, a partir de 1790 los ranquelches
vieron dificultarse el paso hacia la frontera bonaerense tras las paces que hicieron
de Lorenzo Callfilqui el “Cacique principal de todas las Pampas”. Si bien seguian
movilizando una importante red de aliados a ambos lados de la cordillera™, sentian
el cerco que se habia formado en torno a ellos y buscaban ampliar sus apoyos entre

sus vecinos orientales. En 1792 corrian entre los pehuenches alarmantes rumores

" Carta de Amigorena a Ambrosio de Benavidez, 23.5.1785, en AHM 55/12.

™ A principios de 1792, en represalia por la muerte de Llanquetur (diciembre de 1788) y por la de su
subalterno Lepnopan (septiembre de 1791), una coaliciobn de cerca de novecientos guerreros
“guilliches, ranquelches, muluches de los llanos y pichihuelchés” ataco las tolderias del cacique
pehuenche de los Pifiones, Currilipi (primo de Ancan Amun), asesinandolo a él y a mas de treinta
miembros de su familia (cf.carta de Esquivel Aldao a Joseph Francisco de Amigorena, 8.3.1792, en
AHM 66/61).
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de que “los Huilliches, resentidos del ultimo ataque que sufrieron de los Pehuenches,
venian a invadirlos auxiliados del Cacique Lorenzo [Callfilqui]”’%. Los temores que
suscitd esa inquietante alianza resultaron falsos pero no dejaban de tener un fondo
de verdad: en efecto, ranquelches y aucas se habian reunido en Salinas Grandes,
donde en vez de una declaracion de guerra formularon una inesperada propuesta de
paz a los pehuenches. Los convocantes eran Canipayu, Quintrepi, Trecalén o
Tregclen, Carripilum y Tintibur -ranquelches- y los aucas “Calfinquirque, alias
Lorenzo”, Toro, Nahuelpan, Llancabuena, Gualquiré o Gulquiiié, Oquenaguel y
Epumer’®. Esta imponente constelacién de caciques proponia un armisticio hasta
tanto se concluyeran los tratados formales que debian consolidar “una constante y
perpetua amistad entre todas estas naciones”’®. Tal histérico acuerdo se veria sin
embargo frustrado por sucesos imprevistos. En 1794 una fulgurante epidemia de
viruela se abatié sobre las tolderias indigenas, de Mendoza a Salinas Grandes,
causando entre otras la muerte de Canipayu. Al afio siguiente se desatd una guerra
civil entre pehuenches de Malargie y Balbarco que se prolongaria hasta 1798,
retrasando la celebracion de las paces entre ranquelches y pehuenches. Los
principales caciques ranquelches Cheglen o Treglem y Carripilum resolvieron
entretanto presentarse en el fuerte de las Tunas, en la frontera cordobesa,
proponiendo paces “que habian de ser para siempre”. Tras negociar las condiciones
del tratado con el comandante Simén de Gorordo”, Treglem se desplazé a Cérdoba
para ratificar el acuerdo ante el gobernador Sobremonte en su nombre y el de otros

diecinueve caciques “de la Nacién Ranquelche”®. El objetivo de estas

"2 Carta de Joseph Francisco de Amigorena al gobernador Sobremonte, 4.9.1792, en AGN X, 24-2-2.
Poco antes se sabia “que el cacique Calfiquirque alias Lorenzo del partido de Buenos Aires anduvo
convocando a los caciques de Mamelmapo nombrados Caniunpayun, Trecalen y Caripilum para
invadir las fronteras de Buenos Aires, y aunque dichos caciques tienen mas de cuatrocientos indios
se han excusado” (carta de Esquivel Aldao a Josph Francisco de Amigorena, 10.6.1792, en AHM
66/81).
3 Carta de Joseph Francisco de Amigorena al gobernador Sobremonte, 21.3.1794 (mal fechada
como 21.3.1793) en AHM 55/28 y pasaporte expedido por Amigorena al indio correo Lalpean,
20.5.1794, en AHM 30/9. Ninguno de estos documentos menciona el etnénimo de aucas. El primero
habla de caciques “Huilliches y Ranquelches”, el segundo de “caciques de las cuatro naciones
tilliches”.
* Diario puntual de las diligencias obradas por esta comandancia..., 23.5.1794, en AHM 30/11.
5 Carta de Simén de Gorordo al marqués de Sobremonte, 7.9.1796, en AHM 42/33. Gorordo aclara
gue “esta indiada es la que llamamos del Monte y habita al frente de este fuerte, en la inmediacion de
Guaguaca o Laguna de Arrascaeta, Chenglen en Tenel que en castellano es recado y Carripilon en la
Laguna de los Guanacos y he averiguado que pueden ser hasta seiscientos indios; tienen guerra con
los Huilliches y Pehuenches...”.
’® Copia del tratado de paz con los ranqueles concluido el 17.11.1796, en AHM 42/35. Ese mismo afio
habia muerto el principal cacique auca o pampa Lorenzo Callfilqui.
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negociaciones, que incluian un cese de hostilidades contra las fronteras virreinales y
contra los pehuenches de Malargie, era esencialmente comercial. En adelante,
dejando sus armas en el fuerte de la Carlota, los ranquelches podrian entrar a la
ciudad de Cérdoba a vender sus ponchos, mantas y caballos. Cerrando un largo
ciclo de guerras intertribales y malones contra las fronteras del virreinato, el cacique
Carripilum, “poderoso caudillo de los indios Ranquelches” se presentaria por fin a
principios de julio de 1799 en el fuerte mendocino de San Carlos para sellar las
paces con los pehuenches, comprometiéndose a “velar sobre los movimientos de
sus enemigos los huilliches”, a ser amigo de los amigos de los espafioles y enemigo
de sus enemigos’’. Con este tratado -que reflejaba una definitiva disociacién entre
los etnonimos ranquelche y huilliche, ahora percibidos como entidades distintas y
enemistadas entre si- se daba por concluido el sangriento conflicto que durante
décadas habia enfrentado a pehuenches y ranquelches. Los temidos maloneros se

habian convertido en pacificos comerciantes.
b) Un pueblo fantasma en la frontera mendocina: los puelches o pampas

En el confin occidental del Virreinato del Rio de la Plata los indios de la
frontera sur eran conocidos como puelches, pehuenches y huilliches. Los primeros
poblaban desde tiempos prehispanicos los valles intercordilleranos, el area
pedemontana al sur del rio Diamante y las planicies que se extendian al este hacia
el rio que mas tarde se llamaria Salado o Chadileuvu. La designacion con que se los
conoce, “gente del este”, revela el origen geogréfico de quienes asi los hombraban:
las tempranas crénicas de la conquista de Chile describen a los puelches situados
sobre el pedemonte y los valles andinos contiguos a los llanos chilenos como
pequefias bandas de cazadores nomades de guanacos y fiandues, armados de arco
y flechas y vestidos con pieles de guanaco’®. Muy temprano, varios grupos de indios
“puelches o algarroberos” cuyas tierras estaban situadas entre los valles de Uco y
Jaurda, las lagunas de Guanacache y el rio Diamante fueron encomendados a

vecinos de Mendoza y de Chile (Latcham 1929: 264). Buen numero de ellos fueron

" Acta del parlamento de San Carlos, 6.7.1799, en AHM 30/46.

™ Tras el viaje explorador de Villagra por la vertiente oriental de la cordillera -1549 a 1551- y antes
incluso de la fundacién de la ciudad de Mendoza -1561-, la cronica de Geronimo de Vivar (1558)
describia a los puelches como pueblo de caracteristicas distintas a los indios de las tierras bajas
chilenas (cf. Zavala 2000: 33). También se refieren a ellos Juan Lopez de Velazco (1571 a 1574),
Alonso de Ovalle (1646) y el padre Diego de Rosales (1674).
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sujetos -como sus vecinos septentrionales agricultores, los huarpes- a traslados
forzosos a las ciudades de Chillan y Concepcidén, de donde a menudo huian
internandose hacia el sur, sin ofrecer sino excepcionalmente otro tipo de
resistencia’®.

Se atribuye a estos puelches un modo de subsistencia exclusivamente
basado en la caza y la recolecciobn que los obligaba a un patron de movilidad
estacional, pero algunas evidencias sugieren que llegaron a cultivar varias especies
autoctonas®. Su presencia esta atestiguada a uno y otro lado de los Andes: en
1650, algunos “puelches de la cordillera que desde el alzamiento general [de 1598
en la Araucania] nunca dejaron de ser rebeldes” habian viajado al fuerte de Boroa
para ser incluidos en las paces que entonces se trataban con los indios de Osorno y
de los Llanos, ocasion en la que “dieron noticias como en la misma cordillera 'y en la
nevada habian muchos indios puelches y peglenches que no tenian noticia de lo
que se habia obrado y que convendria enviar persona que les diese a entender las
capitulaciones de las dichas paces™. A mediados del siglo XVII, el padre Rosales
enumera una serie de “naciones” de la provincia de Cuyo que hablan la lengua de
los puelches: los Morcoyames, Siquillames, Ultu-llames, Mentuyames, Tunayames,
Chomes, Otoyames, Cucyames, Voycos y Zoquillames, entre otros (Latcham 1929:
265).

En 1658, una coalicion de unos doscientos puelches y pehuenches estuvo a
punto de atacar la ciudad de Mendoza, causando pénico entre sus pobladores. Si
bien la proyectada rebelion fue neutralizada antes de haber concretado un solo

asalto, los amedrentados vecinos de Mendoza fueron despoblando a partir de esa

" Marfa del Rosario Prieto afirma que “durante el siglo XVII sélo se produjeron tres ataques a las
estancias (1600, 1666 y 1668)", mientras que a partir de la siguiente centuria “comienza una etapa de
ofensiva bélica que coincide con ciclos alternantes de afios muy secos y afios himedos que se
Eorolongan durante todo el siglo XVIII" (Prieto 1997-1998: 209).

Duran (1994: 31-32) sefiala, a mi juicio con razén, que se ha exagerado el caracter cazador-
recolector de los puelches del sur de Mendoza y su dependencia con respecto al guanaco. Este
arqueologo subraya que también consumian diversas especies animales y vegetales y que “habian
desarrollado o manejaban técnicas e instrumentos que dificilmente podrian calificarse como simples”.
En efecto, cuando el comandante José Francisco de Amigorena penetré en su territorio en 1783
encontro junto al segundo paso del rio Atuel un “sitio delicioso, abundantisimo de pastos y lefias”,
donde quedaban rastros de dos tolderias no muy viejas “y una gran toma que habian sacado del Atue
[...] para regar una porcién de [tierra] sembrada de maizales y zapallares, cuyos fragmentos
subsisten” (Diario y relacion de la expedicion de 1783, 18.6.1783, en AGN IX, 24-1-1). Estos indios no
so6lo cultivaban especies autéctonas sino que manejaban técnicas de irrigacion, lo que indica un nivel
tecnoldgico de indudable complejidad.

8 Titulo de teniente de Capitan General de Mar y Tierra de las Provincias de la Cordillera a don Luis
de las Cuevas y Morales, 10.12.1651, en Espejo 1952, tomo I: 146. Para un panorama suscinto pero
completo acerca de cémo eran vistos los puelches desde Chile, véase Zavala 2000: 32-36.
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fecha las estancias que tenian en el valle de Jaurua, entre el Tunuyan y el Diamante,
al tiempo que efectuaban campafias punitivas en territorio indigena (Cf. Espejo
1913)%. Tras una de ellas, los indios puelches chiquillanes que vivian a
inmediaciones del rio Atuel fueron reducidos a encomienda y asentados en tierras
de Jaurua para “guardar la frontera y dar aviso en caso de invasiones” (Prieto 1997-
1998: 212)%. A partir de entonces y por poco mas de una centuria, funcionaron
como “franja de amortiguacion o de choque” protegiendo la frontera efectiva, que en
un primer momento se retrajo sobre el rio Tunuyan, para ir avanzando nuevamente
hasta el Diamante una vez pasado el peligro de ataques indigenas®*. Ademas de sus
funciones militares como guardianes de Mendoza, los chiquillanes tenian el
monopolio del abasto de sal de esa ciudad, que canjeaban por frutos y alimentos®®.
El territorio puelche era en un principio muy vasto. Las crénicas chilenas del
siglo XVI los sitdan en los valles andinos hasta la altura de las ciudades de Valdivia,
Villarrica y Osorno y los testimonios sobre las primeras entradas exploradoras y
evangelizadoras al lago Nahuelhuapi describen indios puelches cazadores,
pescadores y consumidores de “algunas legumbres de la tierra diferentes de las del
reino de Chile”, vecinos de los corpulentos y belicosos indios poyas, que hablaban

otra lengua®. A mediados de la centuria siguiente la zona cordillerana al sur de la

8 En 1666 una coalicion de puelches, pehuenches y huilliches procedentes de Chile atacé la estancia
jesuitica situada en Tupungato, matando al rector del colegio, padre Lucas Pizarro (Morales GuifiazU
1938: 33). El autor considera que éste fue el tltimo malén del siglo XVII.

8 Citando las declaraciones de los caciques chiquillanes Pascual Magolhuanqui y Gregorio Chiquillan
en 1758, segun quienes “por tradicién antigua”, la nacién Chiquillan habia “venido a dar la paz a su
antiguo Corregidor cuando otras estaban de guerra” (cf. Espejo 1952, tomo II: 676), la autora da a
entender que la reduccion de los chiquillanes fue voluntaria y pacifica. Sin embargo, otros testimonios
permiten inferir que fue impuesta por la fuerza: en 1688 el sargento mayor Luis Cherinos de Posada
certific6 que el cacique don Juan Talguinca habia “acudido en toda ocasion contra el enemigo,
especialmente cuando en tiempos del Corregidor don Antonio de Carvajal se redujo a don Lorenzo
Chiquillan y recorri6 toda la tierra hasta el rio de Latuer [Atuel]” (Espejo 1952, tomo |: 361). Esto nos
retrotrae a los afios 1658 a 1665, cuando un Melchor de Carvajal y Saravia (y no Antonio, como lo
llama el testigo) fue corregidor de Cuyo.

8 Prieto define la “franja de amortiguacién” como una “frontera de guerra, en la cual se reemplazé la
I6gica construccion de una linea de fortificaciones -impensable por su alto costo- por esos grupos que
se denominaron, siguiendo la tradicion chilena, ‘indios amigos’ ” (Prieto 1997-1998: 212).

8 Carta del corregidor de Cuyo, Videla y Aguiar, a la Real Audiencia, 28.4.1758, en Espejo 1952,
tomo Il: 676.

8 Narracién de la entrada del capitan Juan Fernandez al Nahuelhuapi en 1620, incluida en un
Memorial del capitdn Diego Florez de Leon al rey, sin fecha, en Biedma 1997: 14. Mas alla de la
comun designacion de puelches que recibian de parte de los observadores chilenos los indios que
vivian al este de los Andes y de que todos ellos fueran esencialmente cazadores de guanaco y
flandl, usaran arco y flecha y se vistieran con pieles, no hay ninguna evidencia de que la lengua de
estos puelches del Nahuelhuapi estuviera emparentada con la de los puelches algarroberos de Cuyo
ni que existieran entre unos y otros grupos relaciones politicas o contactos de algun tipo. De hecho, la
narracion de Juan Fernandez sugiere que estos puelches del Nahuelhuapi comprendian y hablaban
el mapudungun, ya que al ser interrogados —aparentemente sin dificultad alguna de comunicacion-
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laguna de la Laja aparece como el habitat de un grupo montafés portador de la
lengua y cultura mapuche: los pehuenches, en relaciones a menudo hostiles con los
pobladores puelches, a quienes van corriendo o asimilando (Zavala 2000: 33-34).

El territorio de los llamados puelches se iria limitando en el primer tercio del
siglo XVIII a los llanos al este de los Andes, “por la vera de las pampas”, mientras
gue los pehuenches ocupaban los valles “entre las dos cordilleras”, desde la laguna
de la Laja por el norte al Nahuelhuapi por el sur (Pietas [1729]: 501, 499)%. La
expansion pehuenche al este de los Andes desplazaria a los puelches al exterior de
la cordillera. En febrero de 1752, visitando las tolderias indigenas situadas en la
vertiente oriental de los Andes y dirigiéndose hacia el norte, el sacerdote jesuita
Bernardo Havestadt dej6 atras las ultimas tolderias pehuenches antes de cruzar el
Vutacobuleubt o rio Grande para entrar en Malalhue (actual Malargue). Alli, “en las
Pampas de los puelches o patagones”, Havestadt encontré a los caciques Marivutai,
Huelecalguin y Chueyu con doscientos jinetes y algunos “trdnsfugas de Mendoza”
que vivian entre ellos. Su idioma era totalmente distinto al de los indios de Chile,
“aunque muchos entienden y hablan estos tres idiomas [puelche, mapudungun y
castellano]”. Sus informantes le enumeraron los asentamientos puelches que
existian entre Malalhue y el arroyo de los Papagayos o Cortaderas, en el valle de
Uco, casi a las puertas de Mendoza (Havestadt 1988: 266). El jesuita percibié un
conflicto larvado con los pehuenches, que los presionaban desde el sur, al punto que
los puelches tomaron a Havestadt y a los indios que lo acompafaban por espias de
sus enemigos meridionales y les impidieron seguir su viaje hacia Mendoza
(Havestadt 1988: 267).

La declinacibn demografica y la retraccion territorial de los puelches se
aceleraron a partir de la década de 1760. Un nudcleo reducido de puelches
meridionales subsistié hasta fines del siglo XVIII en la region del lago Nahuelhuapi,
donde los conocié el sacerdote Francisco Menéndez en sus incursiones estivales de
1792 a 1794, en relaciones tensas con sus vecinos septentrionales pehuenches y

aucapicunches y muy minoritarios frente a sus humerosos vecinos meridionales, los

“dijeron que los caciques mas principales de la tierra se llamaban Llaquilé y Yaquilloy y que estos
indios servian a las ciudades de Osorno y Villarica, cuando estuvieron pobladas” (Biedma 1997: 14).
8 Este autor también sefiala que la lengua de los puelches es distinta a la de huilliches y
pehuenches, que son mas corpulentos y toscos que estos ultimos, quienes los califican con el mote
de Quimnolucho, “gente que no sabe”. Los puelches montan a caballo, cazan con flechas y
boleadoras, usan toldos de cuero de yegua y se visten con pieles de guanaco y de felinos.
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huilliches patagones®®. En el ambito cuyano los puelches también estaban en franco
declive. Jaqueados por la expansion pehuenche, disminuidos por las epidemias, no
fueron capaces de frenar la embestida de una partida de pehuenches y huilliches
contra las estancias de los vecinos de Mendoza a fines de 1769. Este asalto era un
coletazo de la gran sublevacion de los indios del sur del Bio Bio, que se extendi6é a
Cuyo®. Librados a si mismos, los chiquillanes guardianes de la frontera mendocina
“al verse solos, hicieron humos, juntaronse con los pehuenches y dieron el asalto”.
Si bien los dafios personales y materiales causados por este ataque no fueron
de gran magnitud, la agresién significo un punto de inflexion en la relacion que hasta
entonces tenian los mendocinos con los “indios amigos” puelches. Por un lado, las
estancias de ganado que avanzaban confiadas hasta el Diamante volvieron a
retraerse hacia el valle de Uco, desertado definitivamente por los chiquillanes, y el fin
de la secular “franja de amortiguacion” que habia protegido hasta entonces la
frontera llevo a que se erigiera en 1771 en su lugar el fuerte de San Carlos. Por otro
lado, los grupos puelches se retiraron al sur del Diamante y desde ahi parecen
haberse dispersado en todas las direcciones. Mientras una parte de ellos siguio
ocupando las tierras entre el Diamante y Malargie en abierta lucha con los
pehuenches o acogiéndose al amparo de sus caciques principales, unos pocos
cruzaron los Andes y se instalaron en Chile a proximidad de los espafioles y los mas
marcharon al este, vadeando el Chadileuvu, para refugiarse entre los ranquelches,

con quienes terminaron fundiéndose®. De “indios amigos” protectores de la frontera,

8 Estos puelches se vestian con pieles de guanacos curtidas y pintadas, cazaban con boleadoras,
arco y flechas, poseian caballos que compraban a sus vecinos pehuenches, criaban ovejas y algunas
vacas. Cultivaban algo de quinoa, trigo y cebada arrojando semillas al borde de los arroyos. Hablaban
en mapudungun pero entre ellos usaban la misma lengua que los “indios del sur”, huilliches o
patagones. Varias de sus mujeres hablaban también el castellano por haber estado en “Chiquito
Buenosayres” o Carmen de Patagones (Fonck 1900: 319, 304, 308, 364, 367, 372, 383, 385, 411,
422).

8 pese a las “alarmantes noticias” de que los indios alzados “invadian las tierras de don Pedro Correa
y de don Juan de Videla [...] matando gente”, el corregidor de Mendoza contabilizé no méas de tres
muertos y cuatro nifios cautivos en la estancia de Videla (cf. Espejo 1952, tomo Il: 692-694).

% Carta del corregidor del Risco y Alvarado a la Real Audiencia, 5.2.1770, en Espejo 1952, tomo II:
695.

1 Sobre el éxodo de los puelches hacia Chile, donde siempre habian estado presentes, considérese
el caso del indio pampa José Guzman, detenido junto a Juan Antonio Guajardo en Mendoza en 1779,
quien declar6 que era “natural de las Pampas, hijo del cacique Curiguanque ya difunto” y que “siendo
niflo mataron a sus padres los Peguenches y él se fue a Chile solo, desde cuyo tiempo se ha
mantenido en [la villa de San Fernando]” (AGN 1X, 11-4-5). Su caso no era probablemente Gnico. En
1786, un tal Molongo, en el partido de Maule, era capitan de “los Chiquillanes duefios de las Salinas”
(Carta de Benavidez a Amigorena, 9.10.1786, en AHM 41/112). Ancan Amun lo llama “capitan de
pampas” dice que vive en el Guaico y pide que se le quite el mando de capitan de amigos (De Aldao
a Amigorena, 7.2.1785, en AHM 65/42). Entre quienes se asilaron entre los ranqueles, al este del
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los puelches se convirtieron, para los espafoles, en peligrosos baqueanos que
guiaban a tropas aguerridas de pehuenches o de ranquelches en sus incursiones
contra el nuevo bastion fronterizo -atacado en 1776- y contra las estancias de
ganado, asaltadas en 1777%.

Pese a la espectacularidad de estos golpes, los puelches mendocinos
estaban experimentando un notorio declive. Si una década atras los caciques
Morcoyan, Curiguanque y Mariguetai lideraban a unos cuatrocientos guerreros,

todos tres y la mayor parte de estos Indios han fallecido con sus familias, ya de

pestes que les han acometido, como también en las guerras que han tenido con los

Peguenches, y que s6lo ha quedado el casique levantado Guelecal, y que a éste le

ha quedado el nimero de veinte indios entre chicos y grandes, y con muy poco

armamento, y que cuando éste pretende dar algunos asaltos se vale de los Indios del

Monte, que su numero asciende a dos mil armados, [...] y que dicho Guelecal no

tiene subsistencia en ningdn Iugar...93

Ante esta situacion, las autoridades de Mendoza combinaron a partir de 1780
las campafias militares en territorio indigena -primero contra los pehuenches,
enseguida contra puelches y ranquelches- con las aperturas diplométicas. El objetivo
era lograr la amistad de los pehuenches, reputados guerreros con una larga tradicion
de amistad y de colaboracion militar con los espafioles de Chile, que ya estaban en
guerra con las dos otras naciones. En acuerdos por lo general verbales, los
pehuenches se comprometieron “a dejar limpios los caminos de esta nacion de

Pampas™*. En virtud de la nueva alianza politico-militar, los pehuenches fueron

Chadileubu, estaba el cacique Creyo, casado con una hija del cacique principal Paillatur. Como
veremos en el capitulo 5, el vinculo de los puelches con los ranqueles era tan estrecho que hacia
fines de siglo se los llegd a asimilar.

2 E| asalto a la villa y fuerte de San Carlos en agosto de 1776 por una coalicién de puelches, indios
“del Monte y Aucaes”, parece haber sido comanditado por el propio comandante del fuerte, don
Alfonso de Luna, propietario de una de las tres pulperias de la villa, quien habria incitado a sus
amigos y compadres puelches, caciques Guelecal y Francisco, a incendiar las pulperias competidoras
de don Francisco Saez y don Gregorio Morel (cf. el sumario hecho a Alfonso de Luna el 19.11.1776
en AHM 41/68). Al afio siguiente Gregorio Morel, promovido comandante del fuerte, dispuso una
expedicién contra los indios en la que resulté muerto él con doce hombres de su guarnicion (cf. actas
capitulares de Mendoza del 28.10.1777 y 30.10.1777 en AHM 16/3).

% Declaracion de Juan Antonio Guajardo ante Amigorena el 24.3.1779, en AGN IX, 11-4-5.

% Carta de Amigorena al virrey, 13.5.1785, en AHM 55/12. Sobre la politica indigena de las
autoridades mendocinas a partir de 1780 cf. Roulet 2002; sobre los compromisos verbales
negociados en los parlamentos de paz, Roulet 2004. Nétese que los pehuenches asentados al este
de los Andes designaban “pampas” a los indios del sur de Mendoza que vivian entre el Diamante y
Malargiie. Asi lo reflejan todos los documentos mendocinos que transcriben declaraciones de los
pehuenches. Esto indica que no los asimilan con los “huilliches” de Paillatur y Llanquetur, asentados
al este del Chadileuv(, como si lo hacen los espafioles.
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usados como brazo armado en la lucha sin cuartel contra ranquelches y puelches.
Asi, en las mismas tierras que durante mas de un siglo habian ocupado los
chiquillanes actuando como franja de amortiguacion, fueron asentadas las tolderias
de una parcialidad de pehuenches que habia estado subordinada al difunto cacique
Guentenao y a su yerno, el cacique Roco. Procedentes del Cerro Campanario, estos
pehuenches trasplantados a proximidad de Mendoza para proteger sus accesos Yy
asegurar el abasto de sal se convirtieron en los “pehuenches fronterizos”, indios
amigos cuya colaboracién resultd vital para la pacificacion de la frontera, la
refundacién de la villa de San Carlos y el renovado desarrollo de las estancias que,
una vez mas, avanzaron hacia el Diamante para no volver a retroceder®.

Aunque muy reducidos demograficamente y transfigurados en pampas, los
puelches no desaparecieron del todo®. Si muchos se fusionaron con los ranqueles
en Mamilmapu, otros lograron la proteccion del cacique gobernador pehuenche
Ancan Amuan y pudieron permanecer algunos afios mas en Malargue. A la muerte de
éste en 1787 se acercaron a la frontera mendocina un indio pampa Goyco con su
hija y dos nietos, seguidos de otros dos hijos con sus mujeres. “Todos estos indios
son de los que se ausentaron de esta frontera el afio de [17]69 y han vivido en
compafia de Ancan y ahora se refugian aqui de miedo a los Huilliches, de la peste y
por falta de Ancan™’. Unos meses maés tarde, otros puelches que vivian bajo la
proteccién del cacique pehuenche Roco se instalaron a orillas del rio Diamante®.
Poco después decidieron mudarse mas cerca de los espafioles, junto a los Goycos y
a escasa distancia de los pehuenches fronterizos. Ladinos en la lengua castellana,
estos puelches reinstalados en sus antiguas tierras del valle de Jaurtda serian muy
pronto usados como lenguaraces y baqueanos por las autoridades mendocinas,

funciones que ahora desempefiaban también los inmediatos pehuenches

% Sobre la vida de este enclave pehuenche en la frontera mendocina véase Roulet 1999-2001.

% La historiografia cuyana ha insistido en considerar a los puelches como un grupo tempranamente
extinguido. Morales Guifiazu (1938: 33) afirma que a fines del siglo XVII “los Puelches de Cuyo ya no
inspiraban temor, pues [...] habian virtualmente desaparecido”. Maria del Rosario Prieto (1997/1998:
75) atribuye al proceso de araucanizacion de las pampas la absorcion cultural de puelches y de
pehuenches en el primer cuarto del siglo XVIIl. La autora considera que este cambio cultural
“finalizaria -sobre todo con respecto a los puelches- con su desaparicion como etnia durante el siglo
XVII" (ibidem: 203).

7 Oficio de Amigorena al gobernador, 28.7.1787, en AHM 55/18.

% No6mina de indios que se instalaron con Roco en el margen del rio Diamante, diciembre 1787. AHM
29/37. Figuran los indios puelches Guanquenecul, Ancaifi, Manquelen, Calbuyfmain, Aylapy y
Noguigo.

86



fronterizos®. Hay indicios de que los puelches mantuvieron su lengua aunque
hablaran corrientemente el mapudungun y algunos también el castellano. Su cacique
principal tiene dos nombres (Ancaifi o Ancair, también conocido como Bartolo
Guelecal, Gualecal o Huelecal o Guelocal o Guenocal o Huenucal) y llama al rio
Chadileuvi por su antigua designacion puelche de Ocopal u Ocupal*®.

La supervivencia de algunas familias puelches entre los pehuenches parece
haber obedecido al amparo que les brindaron ciertos caciques principales con

quienes se habian emparentado®®.

Pero al morir estos pendia sobre ellos la
acusacion de brujeria, que llevaba a sangrientas venganzas. Es probable que ésa
fuera la razén de la rapida huida de los Goycos hacia la frontera en cuanto fallecié
su protector Ancan Amun. En 1795, el cacique pehuenche Canihuan -hermano del
difunto Ancan Amun y de su sucesor Pichintur- murid repentinamente en las
tolderias de su cufiado Rayguan en Balbarco Al enterarse, Pichintur viajo hasta alli a
buscar a los brujos que habian matado a su hermano y ataco las tolderias de
Rayguan, a quien trataba de “cacique adivino™. Este fue el origen de una larga
guerra entre pehuenches de Malargie y de Balbarco, en cuyo transcurso los
malarguinos informaron que Rayguan, pretendido pehuenche

gue se supone cacique, es un Pampa de aquellos famosos ladrones que con otros

de su clase acometian los caminos de este Virreynato hasta que por estas milicias

fueron derrotados en el afio de '80 y sujetados al mando de Ancanamun los pocos

que quedaron de esta nacion, y por su muerte al de Pichintur 103,

Para llegar a un acuerdo con Rayguan, el comandante de frontera de
Mendoza utiliz6 como emisario a su hermano Guanquenecul, puelche de la frontera
mendocina, lo que confirma el origen étnico que le atribuian los pehuenches. A
pesar de la larga convivencia y de los estrechos parentescos entre pehuenches y

puelches o pampas no se produjo entre ambos grupos la fusion que si se dio entre

% El comandante del fuerte de San Carlos informaba a Amigorena que “la tolderia de los indios
Pampas los Goicos, que vivian aqui juntamente con la de Ancain, que vino de lo de Roco, estan en el
dia situados en la tierra blanca de Llaucha” (Aldao a Amigorena, 2.8.1788, en AHM65/108).

190 ¢ Aldao a Amigorena, abril 1796, AHM 30/21 y Aldao a Amigorena, 27.6.1789, AHM 29/39.

191 A pesar de la rivalidad territorial y de los hondos resentimientos generados por la guerra, hay
casamientos mixtos entre pehuenches y puelches desde por lo menos el siglo XVII (cf. Durdn 1994:
22). En 1798, los pehuenches denostan las “malas propiedades de que se hallaban habituados” estos
pampas y dicen que si no los incomodaban era porque “eran pocos y parientes por los enlaces que
lograron durante su cautiverio [entre los pehuenches]” (oficio de Amigorena al virrey Olaguer y Felid,
18.7.1798, en AHM 30/44).

192 Oficio de José Barros a Amigorena, 24.1.1796, en AHM 30/19.

193 Oficio de Amigorena al gobernador, 12.3.1796, en AHM 56/1.
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estos ultimos y los ranqueles. Las fuentes mendocinas siguen distinguiéndolos hasta
fines de la era colonial y dan cuenta de una tension siempre presente, que solia
estallar en las borracheras celebradas a la muerte de los caciques, degenerando en

interminables ciclos de venganzas de sangre.
c) Guerreros y pastores de la cordillera: los pehuenches y huilliches

En virtud de las paces acordadas con los pehuenches de la parcialidad de
Guentenao y Roco en 1780, este grupo de familias se asenté en la frontera a
proximidad del fuerte de San Carlos. En aquel tiempo, la presencia pehuenche a las
puertas de Mendoza era toda una novedad. Hasta entonces, las “gentes de los
pinares” no se habian acercado a la capital de Cuyo sino rara vez, con intenciones
violentas 0 amenazadoras. Sus tierras estaban en principio muy lejos, al sur del rio
Neuquén, en los boscosos valles cordilleranos con laderas cubiertas de altos arboles
de pehuén (araucaria araucana) prédigos en deliciosos pifiones (nguilliu, en
mapudungun). Estas nutritivas semillas se cosechaban en otofio y, ademas de
comerse hervidas o tostadas, podian transformarse en bebida fermentada,
almacenarse bajo tierra o secarse y molerse luego como harina para suplir las
necesidades del frio invierno. El pehuén era, para estos montafieses, base de su
sustento e identidad. A principios del siglo XVIII se consideraba que el territorio
pehuenche llegaba hasta la region del Nahuelhuapi, donde lindaba con el de los
indios poyas y el de los puelches'®. En 1729, el maestre de campo chileno
Geronimo Pietas escribio sobre los indios que moraban entre el Biobio y el estrecho
de Magallanes mencionando a huilliches, pehuenches y puelches. Los primeros “son
los que llamamos indios de la tierra”, habitantes del territorio ubicado al sur de la
frontera del Bio Bio, entre la cordillera y el océano, hasta la isla de Chiloé,

politicamente divididos en cuatro Vutanmapus o provincias longitudinales'®. La

1% véanse las miltiples aunque imprecisas referencias existentes en el Expediente sobre las

misiones de los Jesuitas en las Provincias de Puelches y Poyas y pago de sinodos de los afios 1702
a 1713 en AGI Chile 159.

1% pesde por lo menos 1735 se reconocen en los parlamentos de la frontera chilena cuatro grandes
conjuntos socio-territoriales —los vutanmapus-, estructurados longitudinalmente de este a oeste. Se
trata de un sistema de alianzas entre ayllarehues o “reducciones” cuyos territorios respectivos
recubrian los cuatro grandes pisos ecologicos reconocibles: la franja costera, la llanura interior, el
pedemonte andino y los valles cordilleranos. Segun José Manuel Zavala, este recorte no parece tener
un origen prehispanico sino responder “a un fenémeno de ajuste histdrico de los mapuche a los
cambios derivados del enfrentamiento y del contacto con el mundo colonial”. Constituidos
esencialmente para “dialogar, comunicar y buscar soluciones a los conflictos”, los vutanmapus
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denominaciéon de huilliches aplicada a todos los indigenas de la Araucania supone
una biparticion implicita entre picunches sometidos, ubicados al norte del Bio Bio, y
huilliches libres regidos por sus propias leyes o admapu. Este gran conjunto o
nacion, cuya poblacién Pietas estima en unos dieciséis mil setecientos indios,
compartiria lengua, creencias, costumbres, normas consuetudinarias y modo de
vida. Pietas describi6 a los pehuenches como indios que “estdn entre las dos
cordilleras, hablan la misma lengua que estos fronterizos, siguen los mismos ritos y
costumbres”. Debido a la esterilidad del territorio en que vivian, solo se diferenciaban
de aquellos, agricultores, en su dieta basica que consistia en pifiones y carne de
yegua, que cazaban con boleadoras o arco y flecha'®. En el espacio comprendido
entre el volcan de la Laja por el norte y el lago Nahuelhuapi por el sur, Pietas habia
contabilizado diecinueve reducciones pehuenches con una poblacion de dos mil
setecientos ochenta indios que vivian en toldos de cuero de vaca 0 yegua,
mudandose tres veces al afio segun la disponibilidad de agua, pastos y pifiones
(Pietas 1846 [1729]: 486-489, 499-500)'".

Cincuenta aflos mas tarde, los pehuenches habian extendido su territorio
oriental desde cuarenta leguas al sur de Ruca Choroy hasta Malargte, anteriormente
“pais puelche”. Asi lo refleja el testimonio del baqueano chileno Juan Antonio
Guajardo, segun el cual

desde el Rio de los Sauces [que quizas fuera el Chacaicito, en Malargiie, también

conocido por ese nombre] hasta [Nilliu, Cerro de los Pinares] todo es perteneciente a

funcionaban como “conjuntos coherentes al interior de los cuales existian solidaridades, alianzas [y]

circuitos de intercambios econdémicos y ceremoniales” (Zavala 2000: 64-65, 67). El vutanmapu

cordillerano o Pirevutanmapu es el de los pehuenches, una de las subdivisiones del gran conjunto de

indios huilliches en la clasificacién de Pietas. Todas las fuentes del siglo XVIII coinciden en atribuir a

los pehuenches una identidad étnica y un comportamiento particulares, marcado por una actitud
eneralmente hostil hacia los demas huilliches y proclive a la alianza con los espafioles.

% Segun otros testimonios, los pehuenches se distinguian de sus vecinos de los llanos por su
vestimenta. El gobernador de Chile Amat y Junient los pintaba en 1760 como indios “muy corpulentos
y muy belicosos, de gran constancia y sufrimiento en la guerra como criados entre rocas. Visten
calzon, chamal, poncho y casquete o sombrero”, tiiéndose rostro, brazos y piernas de varios colores
(Amat y Junient 1927: 371). A fines de siglo, viajando por tierra de Osorno a Concepcién, Tomas
O’Higgins encontrd no lejos de Villa Rica a un indio vestido “en traje peglienche” que “se distinguia de
estos indios [locales] por el traje que traia”. Este le explico que lo habia adoptado de los pehuenches
de la otra banda de la cordillera, con quienes habia vivido durante algunos afios (O’Higgins 1943: 36).
107 En 1755, el comandante general de la frontera de Arauco, don Toméas de Carminati, estimé que la
poblacion indigena pehuenche, puelche y huilliche existente entre los rios Bio Bio y Bueno al oeste de
los Andes “lo mas que puede llegar el numero de indios de armas es a 30.000” (en Solano 1995:
211). En 1760, el gobernador de Chile don Manuel Amat y Junient ubicé a los pehuenches en los
valles intercordilleranos entre Chillan y Villarrica, lo que corresponde en la vertiente oriental de los
Andes a las latitudes de Balbarco y Ruca Choroy (Amat y Junient 1927 [1760]: 371).
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los indios Peguenches y todos los lugares citados son habitaciones de ellos, variando

de habitaciones y viviendo en trozos unos en una parte y otros en otras.

Pese a haber sido una nacibn numerosa hasta un pasado reciente, los
pehuenches se veian reducidos en 1779 a “cosa de 900 indios [de lanza]”, por la
gran mortandad causada por las incesantes pestes, las “enfermedades de calor’ y la
guerra con los indios huilliches°.

A la proximidad geogréafica con la frontera chilena sobre el Bio Bio y a su
condicion de celosos guardianes de los pasos andinos se debe que, desde el siglo
XVII, los pehuenches estuvieran estrechamente asociados a los acontecimientos
politico-militares de aquella jurisdiccion y a su vida economica. Signatarios en 1641
del tratado de Quillin, primero de la larga serie de acuerdos diplomaticos negociados
en los parlamentos que jalonarian la historia de las relaciones hispanoindigenas en
Chile, los pehuenches habian dado las paces al gobernador don Francisco Lépez de
Zufiga, marqués de Baides, comprometiéndose a tratar como enemigos a los
enemigos de los espafioles'®. Desde 1647 se los encuentra peleando junto a estos
tltimos contra grupos huilliches y recibiendo en sus propios territorios, como
contrapartida, apoyo de destacamentos con armas de fuego. Esta alianza militar se
activo con creciente frecuencia durante el siglo XVIII, en particular durante el gran
levantamiento de los afios 1765 a 1768.

Las autoridades chilenas se habian propuesto “afianzar la parcialidad de los
indios pehuenches al partido de los espafioles, para sujecion de las demas naciones
indias”, lo que justificaba que se les prestara asistencia militar (Villalobos 1989: 124).
Pero la lealtad de los pehuenches a la causa espafiola no siempre fue retribuida y
algunos grupos que habian tomado las armas contra los indios de los Llanos durante
esa sublevacion se vieron poco después obligados a abandonar sus territorios y a
instalarse al este de los Andes. Entre ellos estaban los pehuenches liderados por

Ancan Amun*'®. Cuando baj6 a Mendoza a tratar paces como cacique “de esta

108

10o Declaracion de Juan Antonio Guajardo ante Amigorena, 24.3.1779, en AGN IX, 24-1-1.

El trabajo més completo sobre este tratado, de “enorme significacion para la historia posterior de la
sociedad chilena y [que] quizé sea determinante incluso en nuestros dias” es el de Bengoa 2007, que
incluye su reproduccion facsimilar.

119 Al presentarse ante Ambrosio O’Higgins durante el parlamento de Los Angeles en 1781, Ancan
Amun declar6é que su padre Epufiancu y su tio Pifiaypil “habian acompafiado a los espafioles” en el
ataque contra los llanistas en Purén, asi como mas tarde los habian auxiliado cuando se hallaban
sitiados por el cacique Curifiamcu en Angol, pese a cuyos servicios “fueron expulsados luego de sus
tierras que poseian en las faldas de la cordillera del lado de Chile contiguo a esta frontera de los
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nacion de indios del Reino de Chile”, Ancan invocO su condicion de “caudillo
principal de los Pehuenches de Neuquén, de Cogoléu [por Cobuleuvu o rio
Colorado], de Balbarco, Malalgue y paises vecinos” con pasaporte expedido por el
Maestre de campo general de la frontera de Penco. Por entonces, sus tolderias
estaban al sur del Neuquén, cerca del paso de Antuco™*,

La pacificacion de la frontera mendocina a partir de la serie de tratados
firmados por el comandante Amigorena con Ancan Amun y sus sucesores incité a
este grupo de pehuenches a asentarse la mayor parte del afio mas al norte, en la
region de Malargiie virtualmente vaciada de sus habitantes puelches''?. Lejos de sus
bosques de araucarias, estos pehuenches se dedicaban al pastoreo de ovejas, con
cuya lana fabricaban sus mujeres excelentes ponchos y mantas. Desde Malargie
bajaban a menudo a Mendoza para transmitir noticias de tierra adentro, vender
cautivos huilliches y trocar sus ponchos, lana y sal por yeguas, cereales y vino. En
abril y mayo volvian a sus tierras de origen a cosechar pifiones y de alli solian pasar
a Chile a comerciar y parlamentar con los jefes de la frontera de Penco.
Considerados en un principio como “indios de Chile” por los propios mendocinos,
andando los afios la confianza y familiaridad adquiridas indujeron al comandante de
frontera de Mendoza a hacer valer ante las autoridades chilenas derechos
jurisdiccionales sobre todos los pehuenches que vivieran al este de la cordillera.
Pero este reclamo fue desestimado tanto por los chilenos como por el propio virrey
rioplatense y si, hacia fines del siglo XVIII, los pehuenches de Malargiie eran
reconocidos como amigos y aliados de Mendoza, los de Neuquén seguian

estrechamente vinculados a la frontera chilena, de donde recibian frecuente apoyo

Peguenches por complacer a los indios de los Llanos, asentando Ancén la precision de trasmontarse
y buscar la vida por la otra parte” (Tratado de Los Angeles, 2.2.1782, AN, FM, v.7, pieza 6, citado por
Jiménez 1997b: 48).

1 Acta del parlamento con el cacique Ancan Amin, 24.10.1783, en AGN IX, 24-1-1. Segln el
cacique pehuenche fronterizo Piempan, “Ancan Amun, conocido vulgarmente por Ancan, vive en los
Pifiones cerca de Antuco” (Declaracion del 28.1.1781, en la foja de servicios del comandante José
Francisco de Amigorena, AGN IX, 24-1-1). Luego de firmar las paces con Mendoza, Ancan “pasé a
establecerse en las inmediaciones del paraje nombrado el Campanario”, donde antes residian
Guentenao y Roco (carta del virrey Vértiz a Amigorena, 9.12.1783, en AGN 1X, 24-1-1).

12| eonardo Ledn Solis menciona el éxodo pehuenche hacia el norte y el este en la primera mitad del
siglo XVIII pero a mi juicio lo sobredimensiona al dar como evidencia de esos desplazamientos datos
gue no reflejan -como él pretende- una movilidad debida al nomadismo propio de una economia
pastoril (Ledn Solis 2001: 10) sino un asentamiento temporario a proximidad de la frontera espafiola
motivado por razones defensivas. En efecto, si en 1786 el cacique gobernador Ancan Amun instala
durante unos meses sus tolderias cerca del estero de los Chacayes es porque busca la proteccion de
sus aliados mendocinos temiendo justificadamente un asalto de los ranquelches. Por analogas
razones los malarguinos buscarian nuevamente refugio al norte del rio Diamante entre 1792 y 1794,
Pero una vez calmada la situacién volvieron a sus tierras en Malargie (cf. Roulet 2002: 89-90).
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militar de partidas de dragones armados'®. Como estos indios tendran especial
protagonismo en los viajes emprendidos entre Chile y Buenos Aires a principios del
siglo XIX, nos detendremos un poco mas en analizar la historia de sus relaciones
con los espafioles de ambas jurisdicciones y con sus vecinos indigenas.

La amistad de los pehuenches de Malargiie con Mendoza se tradujo en varias
matanzas de indios puelches o pampas, la més notoria de las cuales fue la
perpetrada por Ancan Amun y sus hermanos contra Creyo, yerno del jefe ranquel
Paillatur, asesinado junto a toda su familia en 1785. Esta masacre renovo el odio de
los ranquelches que en el otofio de 1787 volvieron “toda su ira contra Ancan y los
suyos, tanto por la muerte de Creyo [...] como porque saben que ellos son nuestros
amigos y nos participan cuanto pasa con los de adentro”. Furiosos, unos dos mil
ranquelches—que los pehuenches designan como huilliches- liderados por
Llanquetur arrasaron las tolderias pehuenches desde el sur del Neuquén hasta
llegar a los toldos de Ancan, donde simultdneamente cundia una epidemia de
viruela’?®. Este ataque, que también afect6 a los pehuenches neuquinos, sumé
nuevos enemigos a los ranquelches. En octubre de 1787 se firmd en las tolderias de
Malargile un tratado en el que por primera vez participaron los pehuenches
meridionales, llamados “de los Pifiones”, cuyo cacique principal Currilipi, primo del
recientemente fallecido Ancan Amun y de su hermano y sucesor Pichintur, buscaba
la alianza espafiola para vengarse de Llanquetur.

Las tierras de Currilipi estaban a dos dias de distancia de las de sus enemigos
“en un terreno muy ventajoso [...] en las inmediaciones del otro lado del caudaloso
Rio Neuquén”. Segun Currilipi, los caciques huilliches y ranquelches “subsisten en el
paraje nombrado Mamelmapu [...] donde se halla todo el conjunto de estos
enemigos”. Pero el cacique pehuenche no parece referirse a los bosques de
algarrobo y caldén de la pampa central sino a territorio cordillerano, ya que segun
traduce el intérprete, Mamilmapu “quiere decir en nuestro idioma muchas montafias
de diferentes arboledas de manzanales y pinos de que logran sus frutos”, flora
totalmente ausente en la llanura pero propia de los Andes meridionales. Currilipi

explica que “tienen estos su comercio con los Indios de los Llanos [de Chile] adonde

113 He desarrollado in extenso este conflicto por establecer jurisdiccién sobre los pehuenches libres

del Neuquén en Roulet 2002: 98-105.
114 Carta de Amigorena al gobernador, 5.7.1787, en AHM 55/18.
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conducen la mayor parte de los robos que hacen en las fronteras citadas™*. Para
ese comercio con los llanistas, los ranquelches necesitan transitar los Andes por los
pasos que se encuentran al sur del territorio pehuenche, en la Tierra de las

Manzanas, pais huilliche®.

Lo que explica la constante movilidad de los
ranquelches entre sus asentamientos pampeanos y la cordillera neuquina, asi como
la habitual asociacion, en la perspectiva mendocina, de los etnénimos huilliche y

ranquelche™*’.

Dos pueblos tan estrechamente asociados por el parentesco, la
economia y la guerra que por largos afios resultan funcionar como uno solo.

Estas referencias sugieren también que se estd produciendo en el area
cordillerana entre Malargle y el Huechulaufquen un doble fenémeno de emergencia
étnica en el que por un lado asistimos a un proceso de etnificaciébn -a partir de los
tratados de paz de la década de 1780, los pehuenches de Malargie se constituyen
como grupo étnico modelado por la administracion colonial, que los reconoce como
interlocutores y aliados, da a sus caciques principales rango de gobernadores y
procura fortalecerlos con apoyo militar- y por el otro a uno de etnizacion, en la

medida en que la opcion politica de la alianza con los espafioles es leida desde una

115 parlamento del rio Salado, 17.10.1787, en AHM 29/35.

18 En su viaje por el rio Negro en 1782-1783, Basilio Villarino habia encontrado indios “del Huechun-
lauquen o Paraje de las Manzanas” donde “hay muchisimos pinos y que los pifiones son casi tan
grandes como datiles y muy gustosos”. Es decir, bosques de pehuén. Estos le dijeron que cuando
viajaban hacia sus tierras, los huilliches que estaban al sur del rio Negro los esperaban para quitarles
su ganado y matarlos (Villarino 1972 [1782]: 1014-1017). Uno de sus cuatro caciques, Guchumpilqui,
fue muerto poco después por los indios de Chulilaquin. Aunque Villarino no los interroga acerca de
sus pertenencias étnicas, queda claro que los chulilaquines (a quienes considera huilliches) llaman
aucaces a los indios del pais de las manzanas y los acusan de complotar contra los espafioles (idem:
1117, 1096). Segun los chulilaquines, estos aucaces eran sus enemigos acérrimos y les impedian
acceder a los bosques a recoger pifiones. Lo mismo decian acerca de los “peguenches” (idem: 1093)
lo que refuerza la sensacion de que aucaces es aqui un calificativo aplicado a un grupo pehuenche.
Una década después, el padre Francisco Menéndez se encuentra con Chulilaguin a orillas del
Nahuelhuapi. Este se suma a un grupo de indios que los puelches de la region designan como
huilliches (Menéndez termina afiadiéndoles el calificativo de patagones). Mientras Chulilaquin acusa a
los puelches del Nahuelhuapi de ser “Aucas, que no tenian gente, ni salian de su tierra, que eran de
mal corazén y otros improperios”, aquellos dicen de los huilliches “que eran unos salteadores que no
paraban en su tierra sino que andaban siempre por otras partes robando siempre y haciendo dafio”
(Fonck 1900: 417, 430). Los testimonios de Villarino y Menéndez, aunque imprecisos, permiten ver
nuevamente cémo se aplican las etiquetas étnicas: quienes para los pehuenches de los Pifiones o los
puelches del Nahuelhuapi son huilliches, aparecen en boca de indios ain mas meridionales como
aucaces y pehuenches, los que a su vez llaman a sus enemigos surefios, huilliches. Asi, el término
huilliche, que en un principio sugiere simplemente una posicion geogréfica, depende de la percepcion
que tuvieran los grupos informantes de los espafioles acerca de los limites de sus propios territorios
(Zavala 2000: 233) y termina teniendo la misma connotacién negativa que auca o que teguelchud. Se
trata de un mote adjudicado a un otro que aparece como enemigo.

17 Esta movilidad geogréfica se da en los dos sentidos: en 1793, los pehuenches de los Pifiones
avisan a las autoridades chilenas que durante el invierno “Calihuequé, Colihuan y Reuquei, Huiliches
principales de Rucachorro [Ruca Choroy], se retiraban con sus mocetones para el Mamelmapo, a
unirse con aquellas parcialidades” (De Pedro Nolasco del Rio a Amigorena, 24.10.1793, en AHM
41/119).
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perspectiva racial y étnico-cultural, que da a ese compromiso valor de atributo étnico
y divide aguas entre “indios fieles” (pehuenches) e “infieles” (ranquelches, huilliches).
Asi, grupos que anteriormente se autoidentificaban como pehuenches -recordemos
gue todas las fuentes anteriores a 1780 coinciden en extender el territorio
pehuenche hacia el sur hasta por lo menos Ruca Choroy- aparecen designados
como huilliches™®. Los espafioles incentivan estos conflictos, favoreciendo a los
pehuenches para alienarlos de huilliches y ranquelches, “que es el modo de
conservarlos en la guerra [...] en que he trabajado no poco™*°.

Con un reducido auxilio de soldados mendocinos y chilenos equipados con
armas de fuego, los pehuenches neuquinos llevarian la guerra contra los huilliche-
ranquelches hasta su udltimo refugio cordillerano y harian posible en 1788 una
primera campafia militar desde Mendoza, que permitié explorar los territorios al sur
del Neuquén'®. A fines de ese mismo afio, en un asalto conjunto de los pehuenches
de Currilipi y Pichintur, el indio Puelmain, Pulmain, Pulmanque o Puelmanc lograria
matar al jefe ranquel Llanquetur, a cuya cabeza habian puesto precio los espafioles
de Chile y de Mendoza'®*. Lejos de resolver el largo conflicto entre pehuenches y
huilliches, esta muerte inicié un nuevo ciclo de venganzas:

Encarnizados de este modo los Pehuenches con los Huilliches, no cesaran los unos

con los otros, Yy ahora mas que nunca me prometo que se encendera la guerra entre

ellos, porque habiendo acabado los nuestros con Llanquetur y con su familia, ha de

18 | a guerra huilliche-pehuenche parece operar una fuerte disminucién demografica y una retraccion

territorial de los pehuenches, que abandonan sus posesiones méas septentrionales al oeste de los
Andes, mientras que al este de la cordillera se corren hacia el norte, del Refileuvi a Balbarco. Asi lo
interpreta por ejemplo Juan F. Jiménez (1997: 44) y yo misma en un trabajo anterior (Roulet 2002:
89). Sin embargo, hoy considero que no hay indicios concluyentes de una expansion de un grupo
étnico huilliche a expensas de la nacién pehuenche sino mas bien de una metamorfosis denominativa
-en un contexto de etnizacién- que hizo de aquellos pehuenches meridionales que no aceptaban la
alianza con los espafioles, huilliches. Es decir que la opcion politica de sostener la amistad con los
blancos pas6 a convertirse en atributo de etnicidad para quienes retuvieron el rétulo de pehuenches,
mientras que la rebeldia y el “rencor a los espafioles” se volvié un rasgo inherente a la condicion de
huilliche, sin que entre unos y otros hubiera diferencias culturales o étnicas notorias (véase Roulet
2011). Es més: ni siquiera habia que ser indio para merecer el atributo peyorativo de huilliche, como
lo prueba la declaracién de una cautiva presumiblemente pehuenche que afirmaba en 1798 que
“mucha parte de los guiliches” se hallaban “gobernados por cuatro espafioles que entre ellos han
logrado hacerse Caciques temibles” (Oficio de los oficiales de Real Hacienda de Mendoza a
Amigorena fechado en Mendoza el 23.4.1798, en AGN IX, 26-2-6).

19 Carta de Amigorena al virrey, 13.1.1789, en AHM 55/18.

120 yéase Esquivel Aldao 1931: 318-329. En 1792, tras la muerte de Currilipi, Esquivel Aldao hizo una
segunda camparfia al Neuquén en auxilio de los pehuenches.

121 Carta del gobernador Sobremonte al virrey Loreto, 5.2.1789, en AGN IX, 30-4-8.
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guerer tomar la venganza el que entre al mando. Los Pehuenches, por supuesto, con

el auxilio que se les da, les han perdido el miedo y cada dia los traen a maltraer...**

Proféticas palabras las del comandante de frontera de Mendoza. Los indios
del difunto Llanquetur volverian a instalarse en las pampas, pero atacando con
frecuencia las tolderias pehuenches al sur del Neuquén. Esta guerra habilmente
fomentada por los cristianos, costaria la vida al cacique principal Currilipi, asesinado
con verdadera safia en 1792 por los huilliches que lideraban Buenumilla y
Guerahueque. Debilitados por esta derrota, los sucesores de Currilipi, caciques
Lingaimain y Carilon, no llegarian a tener la misma autoridad sobre los pehuenches
de los Piflones, quienes entre 1795 y 1798 se verian enfrentados en otro sangriento
conflicto, esta vez con sus parientes de Malargiie*?*.

La guerra civil que opuso a los pehuenches de Malargle, aliados de los
mendocinos, y a los pehuenches de Balbarco aliados de los chilenos, puso de
manifiesto los riesgos de la politica seguida hasta el momento por los jefes de
frontera de ambas jurisdicciones, dirigida a fomentar los antagonismos étnicos.
Mientras los pehuenches se desangraban y su numero disminuia de manera
alarmante, las dos partes en conflicto solicitaban el apoyo militar de sus aliados
espafioles y amenazaban con pasarse al enemigo huilliche si no eran asistidas como
lo estipulaban los tratados de paz. Las autoridades coloniales hicieron entonces todo
lo posible por fomentar la reconciliacion entre los grupos enfrentados,
transformandose de atizadoras de la guerra en mediadoras. Los tiempos habian
cambiado. Cuando los ranqueles propusieron un cese de hostilidades, sus
propuestas fueron aceptadas, contrariamente a lo que habia sucedido una década
atrés al solicitar Llanquetur paces en Chile. Enterado del tratado que Carripilum y
Cheglén habian negociado en Coérdoba en 1796, el comandante de armas de
Mendoza, que tanto habia trabajado en afios anteriores por fomentar la guerra entre
pehuenches y ranquelches “ofreciendo en caso necesario auxiliarles con gente y
armas como también darles premio de yeguas y regalos que apetecen”, anuncio su

nueva estrategia hacia “los Indios Amigos de estas fronteras, que son Peguenches,

122 carta de Amigorena al virrey, 13.1.1789, en AHM 55/18.

123 carta de Amigorena a los ministros de real hacienda de Mendoza, 16.2.1792, en AGN IX, 24-2-2;
carta de Esquivel Aldao a Amigorena desde Ranqueldn, 19.5.1792, en AHM 66/77. Buenumilla era
lugarteniente de Llanquetur en las pampas desde fines de la década de 1770, mientras que
Guerahueque era huilliche cordillerano.
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Ranquelches y Pampas, cuyas tres naciones procuramos conservar en paz entre
ellas para excusar la union que tenian con los Huiliches para caer a nuestras
fronteras"?*. La unidad ranquelche-huilliche parece haberse resquebrajado.

Pero no es la unica fisura en el panorama étnico: para que este proyecto se
hiciera realidad, aun faltaba pacificar a los pehuenches que seguian desangrandose
entre si. Tras sendos parlamentos celebrados en 1798 en Chillan (Chile) y San
Carlos (Mendoza) por las respectivas autoridades espafiolas oficiando de
componedoras y redistribuidoras, los pehuenches de Malargiie y Balbarco
terminaron haciendo las paces, aunque las heridas dejadas por esos cuatro afios de
guerra intestina tardarian aiun mucho en cerrarse. El joven e impetuoso cacique
gobernador pehuenche Millanguir —hijo de Ancan Amun- fue destituido y nombrado
en su lugar Pichicolemilla, que no pertenecia al linaje de Ancdn Amun ni al de
Guentenao. Guardadas las lanzas, Carripilum acudié por fin en persona a Mendoza
en 1799, donde se reconcilié con los malargliinos. A partir de entonces, las fronteras
entre Buenos Aires y la capital cuyana gozaron de larga paz y los huilliches del
Neuquén quedaron politica y militarmente aislados, aunque mantuvieron sus
vinculos comerciales con los habitantes de la pampa y Chile’®. A principios del siglo
XIX, los pehuenches se hallaban demograficamente muy reducidos y los
ranquelches, respetuosos de las paces, eran vistos con 0jos mas benévolos'?:

La brava nacion de los Ranqueles, que sefiorea el territorio de Salinas y sus

adyacentes, es tan aplicada al comercio, que su inclinacion mercantil es como el

caracter que la distingue entre las demas. La paz que con ellos mantenemos, cerca

de veinte afios ha [sic], no se debe a las guardias fronterizas ni al corto numero de

124 Oficio de Amigorena al virrey Loreto, 10.1.1788, en AGN IX, 11-4-5; de Amigorena a los oficiales

de real hacienda, 23.11.1796, en AHM 30/30.

125 En 1798, Amigorena identificaba a cuatro naciones indigenas al este de la cordillera: “los
Pehuenches que se han mantenido tan fieles con nosotros desde el afio de 80" comunicandose por
diferentes boquetes con los que habitan la parte occidental de los Andes “por ser de una [misma]
nacion”; los Huilliches, “con quien los Pehuenches regularmente estan en guerra, viven al sur de
estos”; los Ranquelches, viviendo “en las costas abajo de los rios que descienden de la misma [banda
de la cordillera] al este de los Pehuenches” y los Pampas, quienes “viven errantes por la costa de
Patagones, internandose por los campos al sur de las Fronteras de esa Capital [de Buenos Aires],
asegurandose ser de esa raza los de la de San Luis” (Informe de Amigorena al virrey Olaguer y Feliu
sobre la reduccion de los indios infieles de San Luis, hecho en Mendoza el 19.7.1798, en AHM
30/44).

126 En 1803, el coronel Juan de Ojeda afirma en un Informe descriptivo de la frontera de la
Concepciodn de Chile que la nacidon pehuenche esta en decadencia, “pues se juzga que apenas habra
entre ellos del rio Maule al sud, de 400 a 500 lanzas”, que ha desamparado “sus antiguas posesiones
boreales para estar mas proximos a unirse y hacer resistencia a las invasiones o malocas de los
guilliches” y que s6lo han quedado “tres o cuatro parcialidades al frente de los boquetes de Alico,
partido de Chillan, y de Longavi y Achigueno, del de Linares, resultando de esta transmigracion o
retiro, baldias y desiertas las situaciones orientales que antes ocupaban” (cit. por Jiménez 1997: 44).
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soldados blandengues que las guarnecen, sino al interés y utilidad que sienten los
indios en su comercio de pieles, plumas y manufacturas [...] no menos que [a]l lujo en
la comida, bebida y vestuario que con nuestro trato y comunicacion van adquiriendo
[...] Estos mismos indios Ranqueles, que por comercio viven intimamente ligados con
los Chiquillanes, Pehuenches, Cumilis o Guiliches, los famosos Araucanos y otras
naciones que habitan al Oriente y Occidente de los Andes, noticiarian a todos

facilmente de la propuesta ventajosa que les hacemos...*?’.

A modo de recapitulacion

Luego de esta recorrida condensando observaciones hechas a lo largo de
mas de dos siglos acerca de los indigenas del sur desde las fronteras espafiolas, de
Buenos Aires a Cuyo, podemos retomar nuestra pregunta inicial: ¢qué sabian los
hispanocriollos del incipiente siglo XIX acerca de sus vecinos aborigenes?

Bastante mas, por cierto, que sus bisabuelos: ya no les servia la distincion
simplista entre “pampas”, “serranos” e “indios de Chile”, sino que eran conscientes
de la gran diversidad linguistica y cultural de esos pueblos, de su movilidad, de la
importancia demografica relativa de cada grupo, de sus modos de hacer el comercio
y la guerra, de sus enemistades y ocasionales alianzas. Esta mayor capacidad de
observaciéon del Otro considerado barbaro e infiel no habia nacido de un repentino
interés por su exotismo sino de una necesidad practica: los indios de las pampas,
que habian rapidamente integrado el caballo a sus culturas, se fueron erigiendo en
poderosos adversarios al desarrollar nuevas armas -las largas lanzas de punta de
hierro, los coletos y cascos defensivos de cuero de toro-, consolidar sus jefaturas y
ser capaces de organizar vastas coaliciones intertribales para atacar las fronteras.
Sus tolderias se habian llenado de cautivos y daban refugio a cantidad de
renegados cristianos que oficiaban de baqueanos en los asaltos a los puestos
fronterizos. Ante su mayor poder bélico, los hispanocriollos debieron desarrollar
estrategias de mediacion para informarse mejor acerca de ellos, atender a sus
diferencias y divisiones, fomentar sus rivalidades, identificar a sus lideres y negociar
con los mas ddctiles tratados de paz que protegieran las fronteras cristianas de

agresiones y desplazaran los conflictos tierra adentro.

127 Representacion del licenciado Don Feliciano Antonio Chiclana, 29.12.1804, en Revista de Buenos

Aires, vol. V, 1864: 382-383.
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Gracias a este nuevo modo de acercamiento a la realidad indigena, las
nomenclaturas inicialmente usadas para distinguir unos indios de otros fueron
cayendo en desuso o cambiaron de contenido, mientras que emergian otras que por
un lado reflejaban categorias indigenas de clasificacion -por la lengua en que se
expresaban, generalmente el mapudungun; por los criterios de orientacion
geogréfica o de asociacion a un determinado territorio que en ellas subyacian
(puelches, picunches, huilliches, moluches, tehuelchus; pehuenches, ranquelches) o
por lo que traslucian acerca de la actitud del grupo nombrado asi como la del
enunciante hacia el poder espafiol (aucas, pampas, huilliches, tehuelchus, segun el
contexto)- y por el otro se hacian eco de la dicotomia fundamental que establecian
los espafioles entre “indios amigos” e “indios enemigos”. La mayoria de estas
designaciones no fueron inicialmente etnénimos pero tendieron a convertirse en
tales cuando las adoptaron los hispanocriollos, cargando cada término con sus
propias valoraciones positivas 0 negativas, segun de qué momento historico y de
qué frontera se tratara. En este sentido, “la nominacion no es sélo un aspecto
particularmente revelador de las relaciones interétnicas, sino que es en si misma
generadora de etnicidad” (Streiff-Fenart 1995: 157).

Si entre mediados del siglo XVIl y la primera mitad de la siguiente centuria, los
pampas de la frontera bonaerense son percibidos como “gentio muy béarbaro e
irreductible”, a medida que se afianzan las paces con grupos como los de Mayupilqui
y los Yati esa asociacion va desapareciendo para dar paso a la de “indio amigo”, que
seguird revistiendo incluso cuando los nuevos pampas de fines del siglo XVIII sean
los anteriormente designados aucas, que habran perdido su connotacion de “indios
de guerra” para convertirse en solicitos pero inconstantes aliados. Inversamente, en
las fronteras de Coérdoba y de Mendoza, sobre todo luego del levantamiento de
1769, el mismo término de pampa designard a los antes llamados puelches, que
habran perdido su posicion de amigos y guardianes de la frontera para convertirse
en “indios alzados, infieles, ladrones” como sus parientes ranquelches, al tiempo que
los pehuenches antes amenazadores se iran transformando en fieles aliados, hasta
gue a fines de siglo en ambas fronteras se sellen las paces con los ranqueles,
prototipo del “indio enemigo”. Entonces, esa etiqueta negativa seguira pesando
sobre el difuso conjunto de los designados huilliches por los pehuenches y sus
aliados mendocinos, mientras que en Buenos Aires recaera sobre las “gentes del

sur” locales, es decir los tehuelchus.
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Si bien los rétulos étnicos se han multiplicado, las categorias para clasificar a
los grupos nativos en el fondo no han cambiado puesto que los hispanocriollos
reproducen, aunque sin duda con matices antes ausentes, la misma particion
elemental entre “indios amigos” e “indios enemigos” que inicialmente los llevo a
distinguir a pampas de serranos. La documentacion sugiere que los cristianos estan
atentos a reflejar distinciones étnicas cuando tratan con indios amigos, mientras que
cuando sufren una agresion reaparece de modo sistematico la designacion genérica
de “indios infieles” que no diferencia entre categorias étnicas y autoriza una
represion indiscriminada, tendiendo a golpear al grupo indigena que se tuviera mas
a mano.

Es de notar que la gran mayoria de esos rotulos vueltos etnénimos se aplica a
indios considerados locales, sea cual fuere su origen geografico mas o menos
remoto: si en el siglo XVII “indios de Chile”, aucas y serranos son descritos como
atacantes ocasionales oriundos de lejanas tierras, en la siguiente centuria los
pehuenches que negocian paces en la frontera mendocina asi como los aucas que
colaboran con las autoridades bonaerenses o previamente los tehuelchus del
cacique amigo Nicolads Bravo son expresamente reconocidos -una vez entabladas
las paces- como legitimos poseedores y guardianes de los terrenos contiguos a las
respectivas fronteras, independientemente de cuales fueran sus tierras natales. Los
hispanocriollos -categoria en si misma diversa y heterogénea- son conscientes de
enfrentarse a un universo indigena hecho de fragmentos de sociedades, marcado
por convergencias circunstanciales e imprevisibles estallidos de violencia, universo

128 De hecho, la

del que ellos mismos nos dejaron un registro fragmentado
documentacioén de la época refleja una memoria histérica de escasa profundidad
temporal, donde la cuestion del origen geografico de los indios, su devenir asi como

sus mestizajes y fusiones tiene una importancia minima. Unos pocos hechos

128 Me inspiro aqui en la descripcion que propone Richard White de las sociedades indigenas de la

region de los Grandes Lagos, mundo que describe como “hecho de fragmentos” a partir del derrumbe
del mundo que existia antes de la colonizacién europea. Las guerras intertribales, las epidemias, las
contiendas por la captura de cautivos y el acceso a nuevos terrenos de caza para satisfacer la
demanda europea de pieles habian fragmentado y dispersado a los pueblos de la regién, llevando a
la desaparicion de algunos como grupos organizados (fendmeno similar al que observamos con
respecto a los llamados querandies, mbeguas y sus descendientes pampas baguales, caguanés,
tubichaminis y velachichis en Buenos Aires, a los pampas cordobeses de Calelidn y a los puelches
mendocinos, aunque en estos casos la razén de la extincion tenia mas que ver con la presion colonial
gue con los conflictos intertribales). Segin White, el middle ground se forjé a partir de los intentos de
dar coherencia y sentido a los fragmentos dispersos de un mundo traumatizado. Esa sociedad
fracturada ha quedado preservada en una memoria fracturada (White 1991: 1-49).
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sobresalientes de las relaciones interétnicas permanecen como hitos que han dejado
una marca imborrable -reflejando por lo general la imagen negativa del indio hostil,
de temperamento inestable y traicionero- y son evocados en los debates politicos
sobre la estrategia a seguir con los indigenas.

Los hispanocriollos negocian, comercian o hacen la guerra con los caciques
que estan alli en el presente inmediato, sin interrogarse por lo comun acerca de
guiénes son, de donde vienen o por qué se quedan. En una region tan amplia,
donde las comunicaciones son lentas y esporadicas, ningun protagonista
contemporaneo llega a tener una neta visién del conjunto, como la que hoy podemos
formarnos. Y cada quien interpreta a su modo esos datos fragmentarios: el alférez
de una compafiia de blandengues informaba que los indios de paz del cacique Bravo
se habian peleado “con indios Puelches” y su superior afadia entre paréntesis, al
transmitir el parte, que “sin duda son los de la Cordillera y algun trozo de los que
tiene avisado el sefior Presidente de Chile?°. Pero desde otra guardia se anunciaba
que era el hermano del difunto cacique Bravo (tan teguelchd por ende como él)
guien “con corta porcion de teguenches mat6 alguno de la parcialidad del hijo de
Bravo™*’. Donde un criollo oyé “tehuenches” otro oyé quizas “tuelches”, comprendié
“puelches” e interpreto “indios de Chile”, presentando como conflicto intertribal lo que
no era sino una disputa sucesoria entre los miembros de un mismo linaje.

De estos malentendidos estan llenos nuestras fuentes, lo que se explica en
cierta medida teniendo en cuenta que la cuestion de las identidades étnicas era
secundaria tanto para quienes esporadicamente se veian involucrados en relaciones
con los indigenas como para los funcionarios de mayor responsabilidad -
gobernadores y virreyes- que se alternaban con frecuencia y debian ponerse al dia
en un asunto complejo que no les resultaba prioritario. Esta circunstancia daba tanta
mayor influencia a personajes locales de segunda fila -maestres de campo,
sargentos mayores, comandantes de frontera- que actuaban sobre el terreno y
solian dictar las reglas de juego en funcion de su propio conocimiento de la situacién

y de sus inclinaciones e intereses™!. Tal factor personal explica en parte que

129 carta de Alonso de la Vega a don Pedro de Cevallos, 29.8.1758, en AGN IX, 28-8-7.

130 carta de Francisco de Maguna a don Pedro de Cevallos, 30.9.1758, en AGN IX, 28-8-7.

131 Consultado por el virrey Vértiz, el comandante de frontera de Buenos Aires Juan José Sardefi
metié a todos los indios en una misma bolsa al responder que “los indios infieles errantes por las
inmensas desiertas camparfias que tenemos al frente de estas fronteras son seguramente salvajes,
incapaces de sujetarse a convenio ni tratado alguno, por carecer de ley, de jerarquica [sic, por
jerarquia], subordinacién, de cultura, y porque se manejan soélo por la Gnica razon de la conveniencia”
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mientras en una frontera se negaran las paces pedidas por los indios con el
argumento de que “esos barbaros” no tenian “principios bastantes para discernir la

fuerza de esos pactos™*?

, Simultdneamente se optara en otra region por convocar a
los indios a firmar tratados™*°.

Si bien los espafioles consideran a sus vecinos de las pampas como pueblos
sin historia, cuya humanidad no dudan en poner en entredicho™*, han dejado
registros de la dindmica de poblamiento de esos espacios, donde por lo menos
desde principios del siglo XVII se hacen presentes diversos grupos de indios
cordilleranos y trasandinos. Ya sea que vinieran por cortas temporadas a proveerse
de ganado, ya que tuvieran el proposito de asentarse de modo duradero al este de
los Andes, estos indios no actian de manera autbnoma sino que forjan con los
locales importantes vinculos economicos y militares fundados en estrechas
relaciones personales. El vasto circuito comercial establecido en el espacio
comprendido entre el Atlantico y el Pacifico se nutre de un profundo proceso de
mestizaje que opera tanto por la via pacifica, mediante alianzas matrimoniales
estratégicas, como por la guerra, en virtud de la cual las mujeres capturadas
pasaban a engrosar los grupos domésticos de sus captores contribuyendo a su
ulterior crecimiento demografico. En las pampas, los indios de origen trasandino y
cordillerano comercian y hacen la guerra subordinados en un primer tiempo a los
caciques locales, conocedores del terreno y de los interlocutores mas fiables entre
los mediadores fronterizos. Solo tras unos cuantos afios de residencia continuada en
este nuevo ambito al que se han ido familiarizando pueden prescindir de la baquia y
la tutela de sus protectores autdctonos para actuar por si mismos. Pero entonces ya
no son los emigrantes de un principio sino nuevas entidades étnicas, profundamente

mestizadas biologica y culturalmente con los pobladores nativos y en menor medida

por lo que proponia tratar “a este despreciable gentio con el rigor de la guerra” (Dictamen de Juan
José Sardefi, 28.7.1779, en el Expediente obrado en el superior gobierno de Buenos Aires sobre
haberse denegado las paces a los Indios Aucaces, AGI Buenos Aires, 60. Hay copia en MET J. 25).
132 carta del virrey Vértiz a José de Galvez, 24.10.1780, en AGI Buenos Aires, 60.

133 Caso de Mendoza, donde el comandante de armas José Francisco de Amigorena enviaba en
noviembre de ese mismo afio a las tolderias pehuenches a su prisionera, la cacica Ignacia
Guentenao, esposa de Roco, para que convenciera a éste y a sus propios hermanos de solicitar la
paz y sujetarse en la frontera mendocina (carta de Amigorena a Vértiz, 10.8.1780, en AGN IX, 11-4-5;
otra del 24.11.1780 en AHM 55/4).

134 yéase por ejemplo la opinién del virrey Vértiz que informa al rey que los “indios infieles [...] son tan
inhumanos que se deleitan en matar sin perdonar edad ni sexo [...], que no tienen religion” y que, al
no haber “esperanza alguna ni la mas remota de convertirlos ni de que se reduzcan a vivir en puerto
fijo [...] es indispensable [...] tratar seriamente de perseguirlos hasta su extincion” (Dictamen de Vértiz,
3.1.1780, en Expediente obrado en el superior gobierno de Buenos Aires sobre haberse denegado las
paces a los Indios Aucaces, AGI Buenos Aires, 60).
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con sectores marginales de la poblacion fronteriza criolla, puesto que han ido
incorporando a sus tolderias cautivos espafioles e indigenas, renegados cristianos y
esclavos africanos huidos de sus amos.

Tenemos por lo tanto evidencias claras en la segunda mitad del siglo XVIII de
la presencia de elementos culturales —lengua, tejido, metalurgia, creencias y rituales-
caracteristicos del proceso designado por la antropologia como “araucanizacion de
las pampas”. Recordemos que Raul Mandrini y Sara Ortelli distinguen dos
fendmenos en el proceso de araucanizacion, que presentan como dos momentos
sucesivos: por un lado, la difusién de influencias y elementos culturales trasandinos
cuyos agentes habrian sido pequefios grupos chilenos y cordilleranos desplazados a
las pampas en procura de la riqueza ganadera de la regién, sin dar lugar a
asentamientos importantes ya que regresaban a sus tierras de origen una vez
obtenido lo que deseaban, y por otro lado, a partir del siglo XIX, la instalacién de
“importantes contingentes chilenos” empujados por las guerras de la independencia,
que se establecieron de manera definitiva en las pampas. Este proceso habria
culminado a mediados de la centuria, convirtiendo a las pampas en “una enorme
unidad linguistica y cultural que se prolongaba hasta el Pacifico en la llamada
Araucania chilena” (Mandrini y Ortelli 1992: 37-38).

Sin precisar qué entienden por “grupos pequefios” y por “importantes
contingentes” —complejo desafio dada la escasa informacion demografica con la que
contamos para esas épocas-, estos autores sintetizan aqui de manera esquematica
un consenso bastante generalizado acerca del modus operandi y la cronologia de la
araucanizacion, cuya principal consecuencia es dividir aguas entre dos modalidades
contrapuestas de contacto intercultural -la difusion pacifica y la invasion violenta- vy,
sobre todo, fechar la presencia masiva de indios de origen trasandino en la llanura
pampeana a partir del periodo inaugurado por las guerras de la independencia. Es
decir, después de producidos los hechos revolucionarios que se consideran, a un
lado y otro de la cordillera, como fundantes de los respectivos Estados nacionales.
De acuerdo con esta periodizacion, la emigracion masiva de “indios chilenos” a las
pampas seria posterior a la constitucion de los Estados chileno y argentino, lo que
evidentemente tendria repercusiones sobre la aplicabilidad a sus descendientes
contemporaneos de la nocién constitucional de preexistencia étnica y cultural de los

pueblos indigenas. Este consenso sobre las modalidades y cronologia de la
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araucanizacion, que se explica en parte por la relativa escasez de estudios histéricos
sobre el periodo colonial, merece ser revisado criticamente®.

La imagen de una lenta infiltracion por individuos aislados o grupos que no
buscan instalarse con caracter permanente en las pampas sino que ingresan a ellas
para potrear animales baguales, comerciar con grupos locales y asentamientos
coloniales y eventualmente robar tropillas tanto a espafioles como a otros indigenas,
describe adecuadamente lo que la documentacion refleja hasta el primer tercio del
siglo XVIII. Pero ya desde la década de 1740 se evidencia la radicacion estable en el
ambito de las serranias bonaerenses y de las Salinas Grandes de grupos enteros,
de origen cordillerano y quizas trasandino, cuyos miembros son portadores de la
lengua y la cultura araucana o mapuche y que se instalan inicialmente bajo la
proteccion de algun cacique local, participando en los conflictos y alianzas
intertribales asi como en las redes comerciales preexistentes. Aunque no podamos
cuantificar su importancia demogréfica por la pobreza de nuestros registros, su
presencia e influencia en la region son lo suficientemente significativas como para
gue, al iniciarse la experiencia jesuita bonaerense en 1740, los sacerdotes eligieran
usar esa lengua como vehiculo idoneo para la evangelizacién de los numerosos
grupos de la zona, inclusive los tehuelchus de la reduccion de Nuestra Sefiora de los
Desamparados. Varios de sus cacigues negociaron paces con las autoridades
bonaerenses desde fines de la década de 1750 y el cacique Lepin, que en 1770
encabezara la constelacion de doce jefes aucas firmantes del tratado de la Laguna
de los Huesos, servia como baqueano e informante de las autoridades espafiolas
sobre los movimientos de los tehuelchis desde por lo menos diez afios antes'®.
Apenas unos meses después de la firma del tratado, esos mismos caciques

pondrian a disposicién del maestre de campo Manuel Pinazo mas de trescientos

135 Martha Bechis (1984 : 51) presentaba hace casi tres décadas la araucanizacién en similares

términos : desde fines del siglo XVI (o sea, desde la época en que Juan de Garay registrara indios
vestidos con mantas de lana en el sur de lo que hoy es la provincia de Buenos Aires), “portadores de
la cultura araucana empezaron a infiltrar la cordillera de los Andes y las llanuras orientales [...] de
manera lenta y suave en un principio, y de modo bastante agresivo a partir de principios del siglo XIX.
[...] Los tehuelches de las pampas y del norte de la Patagonia resistieron la agresiva conquista, pero
no pudieron pararla. La infiltraciéon primero y la invasion agresiva después, produjeron muchos
cambios en ambas culturas”.

136 ¢f. Oficio del sargento mayor Joseph Antonio Lépez al coronel don Francisco Maguna desde el
fuerte de la Matanza, 13.9.1760, en AGN IX, 1-4-5.
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guerreros armados para acompafar a las tropas espafiolas en campafa al rio
Colorado, cifra indicadora de una dotacién humana considerable™®’.

Como los pehuenches que avanzan sobre Malargtie desde los bosques al sur
del Neuquén, estos aucas radicados en la llanura no son individuos sueltos ni
pequefios grupos que se “infiltran” suavemente sino un conjunto numeroso de linajes
que se acomodan inteligentemente en el sistema interétnico preexistente, poniendo
su fuerza militar al servicio del cacique Rafael Yati, aliado de los espafioles, y por fin
de estos ultimos, en la guerra que uno y otros conducian contra los tehuelchus.
Tampoco llegan como invasores agresivos masacrando tehuelches: si efectivamente
los combaten luego de haber convivido pacificamente con algunos de ellos es al
servicio de sus aliados y protectores locales, tanto indigenas como espafioles*®.

Estos ultimos tienen un papel activo, si bien no premeditado, en el conjunto de
reconfiguraciones étnicas que se producen en el espacio pampeano y cordillerano a
partir de la década de 1740. Forzados a negociar paces tras el maldn liderado por el
cacique Bravo contra el pago de la Magdalena y a fortificar la linea que protegia las
estancias mas avanzadas hacia el sur -dando asi origen a la frontera™®- los
cristianos elegirian la estrategia de debilitar a sus contrincantes, fisurando las
eventuales alianzas intertribales por medio de acuerdos con grupos cooptados como

“indios amigos”, que podian ser descartados y reemplazados por otros cuando la

37 Dictamen de Francisco Balcarce, Joseph Miguel Salazar y Matias Corro al virrey Vértiz, del
5.9.1783, en AGN IX, 1-7-4.

® No pretendo insinuar que la instalacion en las pampas de indios procedentes del ambito
considerado entonces como chileno no haya dado lugar a episodios violentos. Pero si matizar una
imagen reductora sefialando que asi como hubo conflictos, hubo coexistencia pacifica y que los
primeros no parecen haber tenido una motivacion étnica ni forzosamente territorial. Es cierto que, asi
como en la década de 1740 varios caciques aucas vivian en la sierra de Casuhati en perfecta
armonia con los indios serranos del cacique Bravo —mas tarde designados tehuelchuds-, dos décadas
después llegaba de Chile al Salado bonaerense un cacique Tambo con la idea de “guerrear con los
de Guelchus”, para terminar colocandose bajo las 6rdenes de Rafael Yati en la regién de Salinas
(oficio de Cristébal Cabral al gobernador Miguel de Salcedo desde la sierra del Cairl, 2.11.1741, en
AGI Buenos Aires 302 y cartas de Vicente de la Barrera al coronel Francisco Maguna desde Lujan,
17.9.1760, y a don Alonso de la Vega, 26.11.1760, en AGN IX, 1-6-1). La violencia no era patrimonio
de un solo grupo: también los tehuelchus iban hasta “las partes de Chile” para “avanzar a los Aucax”,
quitandoles “mucho despojo, tanto de caballos como de vacas y cautivos” (declaracion del cautivo
Juan Andrés Macias, hecha en la guardia del Zanjén, 10.12.1768, en AGN IX, 1-5-3). Lo mas
probable, a la luz de lo que sabemos sobre las motivaciones de las guerras intertribales a partir de
documentacion mas tardia, es que esos conflictos tuvieran su origen en venganzas de sangre o en
disputas por el reparto de un botin, potenciadas por el inmoderado consumo de alcohol y habilmente
manipuladas por las autoridades fronterizas, que abrigaban la explicita esperanza de que “unos a
otros se acaben, que sera todo lo que podemos apetecer” (Dictamen de Manuel Pinazo hecho en
Buenos Aires, 13.4.1774, en AGN IX, 1-6-1).
139 Recién entonces hace su aparicion el término frontera en las fuentes documentales, con el doble
sentido de espacio de lucha contra un enemigo hostil y de linea de demarcacion entre el territorio bajo
jurisdiccion de la corona espafiola y el que controlaban las sociedades nativas (cf. Roulet 2006).
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conveniencia lo dictara. Al fomentar las guerras intertribales se procuraba desangrar
a unos y otros y trasladar el frente de batalla lo mas lejos posible tierra adentro.
Mientras que desde la frontera bonaerense se llevaron a cabo incursiones hacia
territorio indigena con el auxilio de indios amigos que guiaban las expediciones y las
apoyaban militarmente, en la frontera mendocina los roles se invirtieron y fueron las
cortas partidas espafiolas bien pertrechadas con armas de fuego las que auxiliaron a
los cacigues pehuenches que lideraban las campafas contra sus enemigos
meridionales. Pero la violencia entre linajes enzarzados en interminables venganzas
de sangre se revel6 con el tiempo tan dificil de manipular como peligrosa para los
propios espafioles, lo que llevo a privilegiar hacia fines de siglo la politica de tratados
incluso con los grupos hasta entonces considerados como irreductibles. La
pacificacion general de la frontera obtenida en las Ultimas décadas de la centuria -
qgue no excluia esporadicos asaltos a las estancias o a los viajeros por grupos de
indios “alzados” o “aucas” que no se sujetaban a los caciques firmantes de los
tratados- era por otro lado la condicion necesaria para la gradual exploracion de los
territorios indigenas que se inicio en los ultimos afios del periodo colonial.

Esta empresa de penetracion en regiones hasta entonces vedadas al hombre
blanco seria llevada a cabo por un pufiado de individuos dotados, cada uno a su
manera y en grados variables, de singulares aptitudes para la mediacion. La pericia
de estos go-between resultaba indispensable ya no meramente para el éxito de sus
misiones sino para su misma supervivencia en medio de gentes que los miraban con
tanto recelo como el que inspiraban a las autoridades coloniales. El estigma de los
mediadores es en efecto, en todos los tiempos y latitudes, el suscitar la desconfianza
de quienes, sin estar seguros de sus lealtades, necesitan de sus servicios y temen
realzar su importancia y prestigio. Estos negociadores deben recurrir a
compromisos, contornear obstaculos, forjar consensos y sortear dificultades para
transformar la cacofonia de los encuentros culturales en discurso inteligible**°. De
ellos, de la dificil tarea que enfrentaban, de sus aciertos y fracasos, de los suefios
gue los inspiraban y las chucaras realidades que los esperaban, trataremos en el

proximo capitulo.

149 Nadie ha reflejado mejor las dificultades que debia vencer un mediador en sus incesantes viajes

de una cultura a la otra que James Merrell al describir la vida de los negociadores de la frontera de
Pennsylvania (Merrell 1999).
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Capitulo 3

Abriendo nuevos caminos en el middle ground entre Chile y Buenos Aires

Los tratados firmados con las naciones indigenas de la frontera sur en las
décadas de 1780 y 1790 inauguraron un periodo de paz que favorecio el incremento
de las relaciones comerciales, tanto regionales como interétnicas, y el desarrollo de
una sociedad campesina de labradores y hacendados que prosperd confiadamente
en las tierras situadas al interior de las fronteras, y a veces mas alla de ellas. Tal
estabilidad alent6é las expectativas expansionistas de la poblacion criolla y de sus
autoridades. Entre 1803 y 1806 varios exploradores atravesaron los territorios
indigenas de la cordillera y las pampas como agentes de los gobiernos coloniales de
la region, con la doble misién de estudiar la factibilidad del trazado de una carretera
entre Buenos Aires y Chile y de determinar los sitios apropiados para adelantar la
frontera sur del Virreinato del Rio de la Plata. Esos viajeros recorrieron no sélo un
vasto espacio geografico sino un denso espacio social. Obligados a convivir con
guias indigenas, a parlamentar con caciques, a distribuir obsequios, a pedir auxilios
a las autoridades fronterizas y a dar cuenta de sus observaciones a alcaldes,
consules, gobernadores y virreyes, fueron testigos —y en buena medida también
actores- de la vida en las tolderias y de los multiples acomodamientos y tensiones a
gue daba lugar el estrecho contacto de las sociedades nativas con el mundo
colonial. Un mundo movido por su propia logica y sacudido a veces bruscamente por
acontecimientos vinculados con un escenario mucho mas vasto, el de grandes
potencias que entraban en guerra por la posesion de los mares y mercados de
ultramar.

Sin embargo, las complejidades de esta densa trama social aparecen apenas
en filigrana en sus diarios de viaje. En una actitud tipica de lo que Mary Louise Pratt
define como “anticonquista”, estos textos ponen en primer plano las andanzas de
sus autores en un escenario natural discursivamente vaciado de sus propietarios
indigenas. El paisaje deshumanizado y reducido a la descripcion de recursos se
presenta como disponible al sujeto que lo recorre, “cuyos o0jos imperiales
pasivamente observan y poseen” (Pratt 1997: 27). La primera instancia de la
invisibilizacion del mundo indigena es la parquedad de las fuentes acerca de la

presencia de baqueanos e informantes que guiaron a los viajeros de aguada en

107



aguada, nombrando los sitios, describiendo los posibles trayectos, y presentandolos
a los caciques locales. Ese silencio explica que el corpus documental que nos
proponemos analizar haya sido explotado por la mayor parte de los estudiosos como
mera fuente de datos geograficos sobre territorios hasta entonces virtualmente
desconocidos del hombre blanco. Leyendo entre lineas se encuentra pese a todo —
aunque con alcances muy desparejos- valiosa informacion acerca de los grupos
nativos, su territorialidad, actividades econdmicas, organizacion politica, relaciones
intertribales y con la sociedad hispanocriolla, asi como sobre su historia reciente.
Irbnicamente, se descubre que, lejos de padecer pasivamente la indeseada intrusion
de blancos en sus territorios, los indigenas, relegados a las margenes del relato
como parte del decorado natural, son la condicion de posibilidad de tales empresas
coloniales. Contando con redes de informacion rapidas y eficaces que trascendian
las fronteras étnicas y las enemistades tribales, estaban al tanto de las intenciones
secretas de sus visitantes, abrian o cerraban a su conveniencia el acceso a sus
tierras y les marcaban constantemente los limites. La ilusion de poder que reflejan
varios de esos relatos es desmentida una y otra vez por la total dependencia en que
se hallaban los viajeros con respecto a los nativos, que permanentemente les
recordaban quiénes eran los verdaderos duefios de la tierra y qué precio debian
pagar para recorrerla.

Circulando en territorio ajeno, los expedicionarios debieron hacer por lo tanto
mucho mas que observar y escribir diarios de viaje. Desde el momento mismo de
sus partidas, se insertaron como protagonistas en la rica malla de mediaciones que
se habia conformado desde tiempo atras en los espacios fronterizos, dando origen a
lo que Richard White designa como un middle ground. Es decir, un mundo
intermedio entre culturas, imperios coloniales y tolderias en el que, ante la
incapacidad de las partes de imponer por la fuerza su dominacion a la otra, se crean
mecanismos de reciproco acomodamiento que permiten ajustar las diferencias entre
ambas. Este constante proceso creativo se basa a menudo en malentendidos, en los
gue cada parte apela a lo que supone —a menudo errGneamente- que son las
practicas y valores de la otra, modificando insensiblemente las propias en el proceso
de ajuste. Sin embargo, de esos malentendidos y distorsiones nacen “los sentidos y
practicas compartidos del middle ground” que consisten “en la aceptacion y

transformacion de las costumbres de otro pueblo” (White 1991: x, 114).

108



Reservando para la tercera parte de esta tesis el andlisis de las identidades
étnicas que emergen de las observaciones de los agentes coloniales, en este
capitulo narro las peripecias de las primeras exploraciones vinculandolas no sélo con
el contexto historico que les dio origen sino especialmente con las mediaciones y
acomodamientos que dan su plena dimension humana a las nociones abstractas de
frontera y de middle ground. En el marco del mandato oficial que cada viajero ha
recibido, me interesa en particular observar como se entretejen los proyectos
colonizadores oficiales y los objetivos personales de los exploradores y de qué
manera se confrontan unos y otros sobre el terreno con las limitaciones impuestas
por las demandas, reacciones y reclamos indigenas, influyendo en las decisiones
politicas a nivel local. Esta dinamica cargada de tensiones se ve particularmente
reflejada en el parlamento del 1° de abril de 1805, con el que se cierra el capitulo.
Punto culminante de la primera etapa de reconocimientos que trataremos en este
escrito, el parlamento del rio Diamante posibilité la fundacion del fuerte de San
Rafael sobre la margen norte del rio Diamante y sentd las bases de una nueva

alianza hispano-indigena en la frontera mendocina.

Un minero chileno en las puertas de Buenos Aires: el primer viaje de don Santiago
de Cerro y Zamudio (1802-1803)

Cuando finalizaba el otofio austral del afio 1803, se presento en la capital del
Virreinato del Rio de la Plata un curioso personaje que, asegurando “ser lenguaraz
de los indios con quienes tiene algun conocimiento y practica de sus situaciones y
caminos”, logré convencer al virrey Joaquin del Pino, al cabildo y al real tribunal del
Consulado de Buenos Aires de que patrocinaran su ambicioso proyecto “de
descubrir el camino carril que en la antigiiedad se transitaba desde ésta a la Capital
de Chile, [a] Penco [antiguo nombre de la ciudad de Concepcién] y demas ciudades
de aquel Reino, libre todo de los obstaculos que nos presenta la cordillera”. El
trayecto, que ahorraria a los viajeros unas cien leguas de ruta, suponia la novedad
de cruzar territorios de pueblos indigenas no sometidos, recorrido al que ningan
espafiol se habia atrevido en méas de dos siglos. Segun el intrépido aventurero, la
circunstancia era propicia ya que “se hallan en paz con nosotros [...] y son todos

amigos y amantes a los espafioles, con quienes tratan y contratan de continuo tanto
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en sus propios domicilios como en la ciudad de Mendoza, Penco, Talca y otras
ciudades™.

Quien proponia tal empresa era don José Santiago de Cerro y Zamudio, un
total desconocido en la jurisdiccion rioplatense. Segun explicé al virrey, habia nacido
en la ciudad chilena de Concepcion de Penco, suponemos que en la década de
1760. Era hijo de Joseph Antonio de Zamudio, un militar que habia servido en esa
frontera y comandado el real cuerpo de artilleria de Valdivia, el aislado enclave
espafiol al sur de la Araucania. El joven José Santiago habia empezado por seguir la
vocacion castrense de su padre, ingresando al regimiento de Blanquillos de Penco,
hasta que en 1783 viaj6 a Lima para “promover ciertos derechos que [le] eran
interesantes”. Estando en la capital del Pert cay6 gravemente enfermo vy, tras pedir
su baja militar, fue a restablecerse en Pasco, por entonces prospera ciudad minera
brotada en la fria puna peruana a mas de 4.300 metros de altura. Dos décadas
atras, justo cuando entraba en decadencia la explotacion del Cerro Rico de Potosi,
se habian descubierto en Pasco nuevas y abundantes vetas de plata que atrajeron a
toda clase de empresarios y aventureros. Alli, Zamudio dio rienda suelta a “la natural
inclinacién que tenia a esta especie de trabajo y ejercicio” para aplicarse “al logro del
mas perfecto conocimiento de dichos metales y sus beneficios”.

Once afios consagro el chileno a la mineria de plata en la villa de Pasco sin
hacer fortuna, antes de regresar a Santiago para conseguir, en merito a los servicios
de su difunto padre, un nombramiento como ayudante mayor de milicias de la villa
de Quillota, en el valle del rio Aconcagua. Al cabo de seis afios, “escaso de
facilidades y sin esperanzas de sueldo” renuncié a su empleo y volvié por poco
tiempo a la mineria. Fue entonces que tuvo la ocurrencia de buscar el paso que,
segun pretendia una antigua tradicion, permitia transitar con carretas la cordillera,
abriendo un camino entre el puerto atlantico de Buenos Aires y el interior de Chile.
Segun explico a las autoridades portefias, esta ruta permitiria llevar facilmente el
comercio hasta el puerto de Valparaiso, ahorrandose el paso por el Cabo de Hornos,
al tiempo que contribuiria a ensanchar territorialmente el Virreinato, avanzando las
guardias fronterizas sobre el Rio Negro. Se decia que habia sido usada en los

primeros tiempos de la conquista y olvidada luego de la insurreccién araucana de

! Las citas provienen de un oficio del cabildo de Buenos Aires al de la ciudad de Penco, 2.7.1803 en
AGN IX, 19-7-4 y de una carta de José Santiago de Cerro y Zamudio al virrey, 6.6.1803, en AGN IX,
30-7-4. Esta Ultima contiene sus datos biograficos.
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1598. En Chile se pensaba que habia existido pero que pasaba muy al sur, saliendo
por Valdivia, aunque se dudaba que por ella pudieran transitar carruajes?.

Al llegar a Buenos Aires, el minero chileno ya habia recorrido la parte
cordillerana del camino. Por sus propios medios, aprovechando la estacion estival y
fiandose de sus contactos con los pehuenches, José Santiago de Cerro y Zamudio
habia emprendido viaje el 26 de noviembre de 1802 desde la ciudad de Talca en
direccion a la méas nortefia Curico. Remontando el curso del rio Lontué -y
probablemente el de su afluente septentrional, el rio Colorado- Cerro y Zamudio
llegd a “una abertura o corte espacioso de la Cordillera” por la que caminé hasta el
Valle Grande, donde pastaban caballos de un vecino de Talca. La senda transitaba
hasta un segundo valle, llamado de los Ciegos, que marcaba la divisoria de aguas
entre ambos océanos. A partir de alli el rumbo torcia hacia el este, pasando por los
valles de las Cuevas, Hermoso -donde habia observado “muchos caballos de los
espafioles de los lados de Chile, que tenian los indios en guarda y cuidado”- y de las
Animas. En este punto constaté la presencia de “varios espafioles comerciantes con
los indios, individuos del partido y villa de Curicd”. Tropillas de caballos con
propietarios chilenos y conchabadores que se internaban en la cordillera acreditan
gue el camino que Cerro y Zamudio “descubria” era utilizado regularmente por
indigenas y criollos tanto para acceder en verano a los pastizales de altura como
para comerciar unos con otros.

Al cabo de poco menos de un mes habia llegado a los toldos del cacique
Antipan, quien le permiti6 alojarse alli varios dias, aprovechados en “catear y
reconocer los cerros pretextando buscar yerbas medicinales, para ocultar la solicitud

de minas de plata”. Su condicion de lenguaraz le facilito la “intimidad y confianza” de

2 «a tradicion, o por mejor decir la voz comtn ha dicho aqui también, que en los primeros tiempos de
la conquista habia camino de carretas por el boquete de Villa Rica y comunicacion directa de esas
provincias con la plaza de Valdivia, que entonces era un objeto interesante al comercio por su
poblacion y por sus minas, pero nada mas se sabe. No hay aqui documentos ni noticias seguras de
tal camino de ruedas, ni de su posibilidad, ni las podremos tener al menos de que se haga un
reconocimiento prolijo de aquel punto de las cordilleras” (Carta del cabildo de Concepcion al de
Buenos Aires, 3.2.1804, en AGN IX, 19-7-4). Si bien nada prueba que alguna vez se hubiera podido
cruzar la cordillera con carretas, la tradicion de un camino facil al sur de Chile tenia cierto
fundamento. En 1710, la Junta de Misiones de Chile informaba al rey que guiado por indios de la
reduccion jesuitica de Nahuelhuapi, un capitan Villarroel habia descubierto el camino de Vuriloche
entre aquel lago y la isla de Chiloé, atravesando la cordillera “sin que hubiese impedimento”
(Memorial de la Junta de Misiones de Chile al Rey. Chillan, 16.7.1710, en AGI Chile 159). Esa
tradicion sobre un camino de Buenos Aires al interior de Chile “con menor distancia que el actual y sin
la interrupcion de los seis meses de cordillera” habia sido evocada en febrero de 1803 por el
procurador sindico don Cristdbal de Aguirre en un Memorial al cabildo de Buenos Aires sobre
establecer poblaciones al sur (Aguirre 1864: 367).
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los pehuenches y la “estimacion y aprecio” de Antipan, a quien designa como
“cacique principal de este recinto™. A partir de ese punto, dos indios lo guiaron por
un camino alternativo hacia la villa de Curicé, pasando por “un retazo de cordillera
llamado el Planchon”. El chileno daba asi a conocer a las autoridades portefias los
pasos llamados de Valle Grande y de Vergara o Planchén®. A su regreso a las
tolderias de Antipan, donde permanecié dos meses, Cerro y Zamudio descubrio
vetas de metales cobrizos asi como “dos copiosos arroyos de brea que los
espafioles llevan a vender a Penco para brear las tinajas que guardan el vino”. De

alli continué a Mendoza, viajando a Buenos Aires por el camino de postas®.

Primer viaje de José Santiago de Cerro y Zamudio de Talca a Buenos Aires, 1802

F-)
.
= ] Cérdoba Py /
\‘ Wﬂ“ gﬁ\qg‘ San.l 3" Pampa Soracha Santa Fe_./ o &
" { Iy
\ Loy, © -2 -2 7er,, § ) . 85
; i g T Sainas For y 3/ 1, 7
! = Co. Mercedario  * 1) 20 . la/
= ~ 3 Mendoza,/ “,.'g - 2 ed.}"‘:‘:"? .IJ-"_(“;-\“
} Cohcon- 4 ® |8 N L, / LY
{ Cagin SR 7 Ve o e e 1
ey 1 k) ca‘ma - H
= ‘\f sant-agn ’F‘ % -i:'%, __.""“"f) £ - 12 *Melincué y
) . -\ Emgano? San Carlos N Lt Sl e Bojsssm ;’ .
- [ " walpo ! 2 3 D \JCDInnIa
I M.IlEu i Y Y
: ) \ e Montevideo
34 o \ 90“"""”(9 e s%Lwéﬂ Eur::osx al /o . +_w Montevi /
/ 0 ,Nu_\—"l ' . * Lobos Mngdalenn & &
& Curicé | @ e H . . ) ey
< K . H . . Chageomis 5
® Talca 25, 83l i - s E
-}“ﬁ;w e BTGNP0 _ g Lancansid V-4 > o ey -
a/ Clnars 2% R | e o
_ P B % § .- o
26° ! ] ’ ] y
b ot g % £ Marmuel Mapu é} y
@ T chitan : Sa. Chica /
:‘Comepvjdn“ “g Salinas Epecutn oCani  Sa. Tandi / o
© }\{p"‘m Grandes Sa. Casuhali 21 , =
g k ola Ventana = ~
Y L 2 s e a -\ Sa. Valcdn O 5
f %%. g—» gﬁ ] \ P
\ - j %‘g *
8¢ fN1hth|n - ___g?/o, %:\% e .
\ o TS
O s Tonén, I Choele-Choel 2 i
\/ i ~
Z i 2 i o S A -
( o & ] v
] 3 = L P,
¢ Valdivig mm«. %ﬂ) fainasdo, i ) d’“.}'%\':‘r“-
40° |y \B—E‘{% E; \p; i i /Plhgunes A, N G
SRS v e 7
{ G L 5 \ .
{ = [ \  Golfo da 3 g
o) Py 2 “Xago Nahusl Huagi 1 San Malias k3 ' ny'
| - = ] B
& e g { B
el
500 150ke

El recorrido de Cerro y Zamudio por territorio indigena coincidia pues con la
trillada senda de los pastores hacia los potreros estivales en los valles andinos y de
los conchavadores chilenos e indios que circulaban sin pausa entre las localidades

de Talca y Curico y las tolderias de Malargtie. Segun la confiada afirmacion de su

% Carta de José Santiago de Cerro y Zamudio al virrey, 6.6.1803, en AGN IX, 30-7-4. Antipan era un

cacique pehuenche oriental, hermano del difunto cacique Roco y subordinado al cacique principal de
los pehuenches de Malargue, Pichicolemilla.

* Lacoste 1998: 56: Comando General del Ejército 1973, II: 112-117; Martinez Sierra 1975: 198.

® El diario de ese primer viaje de Santiago Cerro y Zamudio se conserva en AGN IX, 30-7-4. Fue
editado con modificaciones y errores por Pedro de Angelis en CODRHRP Vllla: 40-46.
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“descubridor”, la novedad de este camino era su condicion “facilmente transitable, no
sélo al trote de caballerias y recuas, sino también lo que es mas a la rotacion de las
carretas”, permitiendo unir en linea recta las ciudades de Buenos Aires y Talca. Esta
Ultima, capital del distrito de Maule, situada en el valle central, era una pequefa
ciudad mediterrdnea sin puerto, equidistante de los de Valparaiso, al norte, y

Talcahuano, al sur.

Abrir la comunicacion de Chile con Buenos Aires y lograr la posesion de las tierras

de los indios: los proyectos expansionistas tardocoloniales

La llegada de Cerro y Zamudio a Buenos Aires se produjo en momento
propicio, ya que el tema del adelanto de las fronteras figuraba entre las prioridades
del gobierno virreinal desde hacia rato. El estancamiento de la conquista rioplatense
en los mismos limites que habia alcanzado con Juan de Garay y el peligro de una
ocupacion por potencias extranjeras eran motivo de preocupacion. El rey habia
ordenado el establecimiento de nuevas poblaciones al sur de Buenos Aires en reales
cédulas de 1753, 1768, 1774, 1777 y 1778 (Aguirre 1864: 365) y se habia
pronunciado en 1795 por “realizar las comunicaciones de las Provincias de Chile con
las de Buenos Aires por los paises de los mismos indios, para descubrir sus
situaciones, fuerzas, producciones y demas circunstancias locales hasta ahora
ignoradas™®.

En cumplimiento de esas disposiciones, mientras que el capitan general de
Chile Ambrosio O’Higgins enviaba a su sobrino Tomas a recorrer por tierra el camino
entre la refundada ciudad de Osorno y Concepcién, el virrey Pedro Melo de Portugal
ordenaba un reconocimiendo de toda la frontera sur de Buenos Aires que identificara

los sitios mas adecuados para erigir nuevas poblaciones y adelantar los fuertes

% Real Orden dictada en San lidefonso el 16.9.1795, en AGN IX, 30-7-4. La necesidad de adelantar
las fronteras rioplatenses también era percibida en Chile, donde Ambrosio O’Higgins (1720-1801) -
irlandés llegado a Chile en 1763, nombrado Capitan General en 1788 y virrey del Perl en 1795-,
redactd en 1767 una Descripcion del reino de Chile en la que proponia “que desde las 30 leguas al
sudoeste de Buenos Aires se establezca la cabeza de una linea fronteriza tirada hasta las cordilleras
de Chile, construyendo por este cordon y a la distancia de 20 o 30 leguas unos de los otros, cinco o
seis fuertes, eligiendo para su situacion la mediacion de rios, buen terreno y pastos”. Los fuertes
debian ser “una suerte de poblaciones fortalecidas, capaces de contener cada uno 100 familias” de
milicianos de Cordoba, la Punta del Sauce y Pergamino, “gente muy diestra a caballo, practicos de
aquellas campafias y aguerridos en los choques que suelen tener con los indios”. O'Higgins pensaba
gue el comercio reciproco entre los espafioles de los fuertes y los indios aseguraria la prosperidad de
esos establecimientos y facilitaria la reducciéon de los nativos a la vida en pueblos (O’Higgins 1941
438-9).
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existentes’. Ese mismo afio, un ilustre vecino de Mendoza proponia al rey un plan de
traslado de las fronteras bonaerense, cordobesa y mendocina hasta la linea formada
por los rios Negro y Diamante -que, luego de la navegacion de aquel rio patagonico
por el piloto Basilio Villarino en 1782, se suponia errbneamente que confluian-
calculando que se conquistarian asi diecisiete mil leguas cuadradas de tierras. Su
autor, don Sebastian Undiano y Gastell, estaba convencido de que tal empresa
podia realizarse sin derramamientos de sangre, “porque algunas pequefias tribus de
indios errantes, que discurren por [el pais] sin asiento fijo [...], ni querran ni podran
oponerse al proyecto que en ninguna manera les perjudica”. Los indios que
habitaban el espacio asi incorporado -aseguraba Undiano- “no se atreverian a
insultarnos, viéndose cortados, sino mas bien se reducirian a vida social, pena de
ser exterminados o expulsados al otro lado del Negro o del Diamante, en caso de
arrostrarse o cometer la menor hostilidad” (Undiano y Gastelt 1969: 503, 511).

Los planes de avance de las fronteras diferian en cuanto a los métodos
proyectados para superar el obstadculo que suponia la obstinacion indigena en
defender sus territorios. En 1800, don Francisco de Serra y Canals —conspicuo
minero vecino de Mendoza, menos filantropico que Undiano - habia desestimado el
expediente de reducir y educar a pampas, aucas y huilliches, proponiendo “hacer un
arroyito de sangre por corto tiempo afin de obviar el que perennemente no corra un
manantial que consume tantas vidas”. Para ello sugiri6 armar compafias con “los
guapetones del pais”, gente tan curtida y reacia a las leyes como los propios indios.
Los voluntariosos criollos debian penetrar tierra adentro, hacer la guerra a los
nativos y cobrarse sus servicios con el botin capturado al enemigo. Acorralados y
vencidos, los indios que se sometieran serian trasladados a otros lugares donde se
los destinaria a la vida en reduccion o al servicio en las minas, mientras que los
discolos serian pasados a cuchillo®.

Dos afios mas tarde, el secretario del Consulado, Manuel Belgrano, habia
informado acerca de la conveniencia de atraer a los indios a la vida civilizada
mediante la intensificacion del comercio (Comadran Ruiz 1955: 33-34). Por su parte,

el procurador del Cabildo de Buenos Aires, en representacion de este ultimo y del

" Este reconocimiento, del que trataremos en el capitulo 6, fue realizado en 1796 por don Félix de
Azara. El viaje de Tomas de O’Higgins tuvo lugar entre 1796 y 1797 (O’Higgins 1943).

8 La obra, en forma de dialogo, se titulaba El Celo del Espafiol y el Indiano Instruido (cf. Comadran
Ruiz 1955: 13, 26). Considérese que en la Mendoza tardocolonial los indios “reducidos” tras
campafias militares eran usualmente empleados como mano de obra no asalariada en la mineria de
plata en el valle de Uspallata, en la que Serra y Canals tenia intereses creados.
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gremio de los hacendados, argumentando que “el poder de una monarquia no se
mide por los vastos desiertos que posee, sino por el nimero de habitantes y
riguezas” y que el principal obstaculo a la ereccion de poblaciones en el interior del
continente era “el crecido nimero de naciones barbaras que ocupan su dilatada
extension” y sus “funestas invasiones”, propuso cerrar el paso a los indios y alejarlos
de las estancias “de modo que les sea muy dificil invadirlas”, para lo cual se hacia
necesario explorar el territorio, ocupar los puntos estratégicos de las sierras y los
pasos fluviales y fundar alli poblaciones (Aguirre 1864 [1803]: 364-381).

En mayo de 1803, semanas antes de la llegada de Cerro y Zamudio, el virrey
del Pino habia convocado a don Feliciano Antonio Chiclana, abogado y secretario
del Cabildo, para interrogarlo sobre su proyecto de reducir a la obediencia a “los
indios infieles que divagan al Oeste y Sud de esta ciudad de Buenos Ayres”. El
objetivo de Chiclana era que “los espafioles entremos en posesion de estos ricos,
fértiles y dilatadisimos territorios que ellos ocupan sin poblar ni cultivar, facilitando
asi el camino de Chile”. Coincidiendo con Belgrano, opinaba que los indios -en
particular los ranqueles-, muy interesados en el comercio, “abrazarian gustosos el
partido del abasto de sal”. Si se parlamentaba con ellos, se los agasajaba y se los
invitaba vender sal en Buenos Aires, “aguellos naturales no sélo habian de admitir la
proposicién sino también [...] en muy corto tiempo se conseguiria radicarse en las
poblaciones que en la deliciosa y adecuada situacion de la laguna de Salinas
formarian los de la expedicion”. Y concluia que “de esta suerte, con su anuencia y
consentimiento, se echaban los primeros cimientos a esta grande obra” (Chiclana
1864 [1804]: 381-383).

En cuanto a Cerro y Zamudio, que llegaba a punto trayendo un proyecto de
interés geografico con ambiciones colonizadoras, su propuesta consistia en civilizar
y evangelizar a los indios. El chileno sostenia que, una vez educados y hechos
cristianos, los hijos de caciques serian “los mas idoneos para emprender esta
conquista espiritual”, logrando transformar a sus compatriotas en “vasallos Utiles y
fieles y el baluarte méas inexpugnable en defensa de estos dominios”. Vasallos utiles
-que emplearan su fuerza de trabajo segun los canones de la economia capitalista- y
fieles: que ejercitaran sus aptitudes bélicas en defensa de las posesiones espafiolas
frente a enemigos indigenas o extranjeros. Peones y soldados, éste era el futuro que
Cerro y Zamudio vislumbraba para los indios libres de la cordillera. En un mismo

parrafo, el minero proponia de hecho dos imagenes contrapuestas de los “infieles
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gue guardan este camino y aun los que habitan desde la otra banda del rio
Diamante hasta la parte opuesta de la cordillera’. Estos indios son “todos amigos y
amantes a los esparioles”, situacion presente que habia constatado por si mismo.
Sin embargo, los describe con los atributos clasicos del “indio infiel” cuando
argumenta que una vez convertidos al cristianismo, “ya no serdn enemigos sino
amigos, detestaran el robo y demés crimenes que ahora mismo los hacen
horrorosos, amaran a sus semejantes y tendréa el Estado en ellos vasallos utiles y

fieles™.

Esta incongruencia entre la constatacion empirica del buen trato, la
confianza y el aprecio prodigados por sus anfitriones pehuenches y el arraigado
estigma que pesa de modo indiferenciado y ahistérico sobre la condiciéon de indigena
sera una constante entre quienes propugnen métodos pacificos de conquista,
porque si la experiencia de una buena acogida es indicio de la eventual factibilidad
del proyecto de reducir fisica y culturalmente a la poblacién nativa, la presunta
barbarie de ésta es la condicién necesaria para justificarlo moralmente.

Civilizados los indios, el explorador veia los territorios cordilleranos como zona
de descarga para los labradores del Reino de Chile quienes, librAndose de la
“insoportable opresién y servidumbre en que viven el dia sujetos a los hacendados
por falta de tierras que cultivar”, llegarian atraidos por la abundancia y fertilidad de
los suelos orientales. Con esos colonos, “gente util y honrada deseosa de mejor
suerte”, se podrian erigir pueblos que aseguraran el transito de las rutas y
defendieran sus propiedades contra eventuales agresiones indigenas™®.

Del “arroyito de sangre” a la “anuencia y consentimiento” de los indios,
pasando por la evangelizacion, el comercio y la colonizacion de puntos estratégicos,
los métodos invocados para lograr la meta unanimemente proclamada de avanzar la
frontera diferian tanto entre si como las representaciones que cada uno de sus
autores se hacia de las sociedades aborigenes y de las relaciones interétnicas.
Cuanto mas se apelaba a los estereotipos del salvajismo y la ferocidad -en
circunstancias en que las fronteras gozaban de décadas de paz- mas se tendia a
proponer politicas radicales basadas en la fuerza, mientras que quienes se

inclinaban por las relaciones comerciales y la colonizacion pacifica retrataban a los

® Los atributos ahistéricos del “salvaje innoble” pueden verse ademas como una reliquia cultural
derivada de las representaciones nacidas en los primeros contactos interétnicos, donde la novedad
gue representa el Otro es reducida a categorias preestablecidas —barbaro, infiel, salvaje- y traducida
como inferioridad cultural y religiosa (White 1991: 51; Pagden 1982: 2-17; Axtell 1992: 58).

10 carta de Cerro y Zamudio al consulado de Buenos Aires; Talca, 20.12.1803, en AGN IX, 30-7-4.
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indios como culturalmente maleables y militarmente inofensivos. En este contexto,
las noticias que traia Cerro y Zamudio acerca de la practicabilidad del paso por la
cordillera convencieron al virrey Joaquin del Pino, al Cabildo y al Consulado de que
contaban con la persona adecuada para llevar a cabo por fin, a muy bajo costo, un
proyecto que parecia hasta entonces irrealizable.

De estas tres instituciones coloniales, seria el Consulado de Buenos Aires -
erigido en 1794 como tribunal especial de los comerciantes y junta encargada del
fomento de la economia mediante el adelanto de la agricultura, la navegacion, los
caminos, las manufacturas, la ensefianza técnica y la comercial- el que daria al
explorador chileno mandato y medios materiales para llevar a cabo el
descubrimiento del nuevo camino. A diferencia de previas experiencias colonialistas
sustentadas en campafias militares e intentos misionales, su empresa adquiria con
tal auspicio un cariz netamente comercial. Facilitando la internacion de mercaderias
importadas sin pasar por la aduana cordobesa, la apertura de esta nueva ruta a
Chile apuntaba “a estructurar un mercado interno subordinado al puerto importador y
exportador, poniendo las bases del centralismo econdémico argentino”, objetivo que
coincidia con los intereses econémicos de los miembros del Consulado (Navarro

Floria 1999a: 55-64, 100; cursivas en el original).

“El fin de mis deseos es aumentar la poblacion, hacer fortalezas, conquistar estas

naciones”: los suefios de grandeza de un mediador.

Con el aval politico y economico del Cabildo y el Consulado de Buenos Aires,
Cerro y Zamudio emprendié pues el regreso a Talca en julio de 1803, No sin antes
encontrarse con un primer obstaculo de talla: dos blandengues lenguaraces que
debian acompafarlo se negaron a penetrar en territorio indigena objetando que
consideraban “indefectible su ruina por el conocimiento que le[s] asiste del caracter y
modo de pensar de los belicosos indios habitantes de los territorios que deben
transitar”. Habiendo encontrado en el camino a los caciques Catumillan y Lonco, los
blandengues aseguraban que los indios fronterizos de la capital ya tenian “noticias

de las miras que tiene por objeto la indicada comisién y de que le hicieron relacion

' Los objetivos oficiales de la misién de Cerro y Zamudio eran hacer un exacto descubrimiento del
camino carretero entre Buenos Aires y Talca y “atraer con nuestra correspondencia la unién de los
indios, afin de que con suavidad entren en nuestras costumbres y adapten [sic] la religion Catolica”
(Carta de Belgrano al Consulado de Chile, 30.6.1803, en AGN IX, 30-7-4).
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con bastantes conminaciones”?. Esta anécdota revela la existencia de un prodigioso
sistema indigena de comunicaciones que implicaba una densa y organizada red de
informantes transmitiendo cuanto pudiera ser de interés tierra adentro. Lo veremos
funcionar en cada uno de los viajes emprendidos por las pampas.

El minero encontraba en la recelosa actitud de los caciques pampeanos un
primer limite a su ambicioso proyecto. La prudencia de los blandengues lo obligd a
desistir de sus exploraciones y conformarse con desandar el camino de postas. A
principios de agosto estaba nuevamente en las tolderias pehuenches de Malargte,
donde se encontré con otros contratiempos inesperados: por un lado, el camino a
Talca estaba cerrado a causa de la nieve y los indios aseguraban que debia esperar
dos lunas para seguir viaje; por otro, el anciano cacique Antipan habia muerto en el
mes de mayo siendo sucedido por su sobrino Pafichifie'®. Esta circunstancia
obligaba a renegociar el acuerdo de los pehuenches para el cruce de la cordillera. El
5 de agosto, Cerro y Zamudio convocé a una junta en la que estuvieron presentes
Pafichifie, el cacique gobernador de Malargliie Pichicolemilla y los caciques
Millaguin, Nahueltripay, Caripan, Carinado, Lebipan y Guajardo. Tras nueve dias de
debate, todos “quedaron en acuerdo y dieron su palabra que gustaban el que se
transitase el camino”, prometiendo mostrarle dos itinerarios posibles: el de Antuco,
que abria el paso a Penco, y el de Chillan. Algunos caciques, que el viajero no
nombra, “quedaron el pasar conmigo a la Capital de Buenos Aires” cuando regresara
de Chile*.

Tras el suceso de esta parla, Cerro y Zamudio se sintié6 confiado y saco a
relucir sus suefios de conquista. Si se le daban 200 hombres, decia, se podria abrir
el camino y establecer nuevas guardias sin que los indios reaccionaran,

por que conocen que nuestras fuerzas son sin comparacion mas aventajadas que las

suyas y aseguro con mi cabeza sin que nuestro soberano gaste una onza de poélvora

conquistar la mayor parte de los indios [...] Y al fin mis deseos [...] es aumentar la

poblacién, hacer fortalezas, conquistar estas naciones, tomar muchas tierras

desiertas que tiene este continente y el de Chile, poblar el Imperial [...], Boroga[...], la

12 Ccarta del comandante Nicolas de la Quintana al Consulado de Buenos Aires, 28.6.1803, en AGN
IX, 30-7-4. Sobre la condicion de lenguaraces de los dos soldados, véase el oficio del Consulado de
Buenos Aires a Cerro y Zamudio del 30.6.1803, en AGN IX, 19-7-4.

13 Cf. carta de Faustino Ansay al virrey, 9.9.1803, en AHM 56/21; oficio de Juan Morel al comandante
Faustino Ansay, 29.5.1803, en AHM 71/72; otro de Ansay a la Junta de Real Hacienda, 11.6.1803, en
AHM 76/31. Pafichiné era hijo de Roco y de la cacica dofia Ignacia Guentenao.

* Informe de Cerro y Zamudio sin fecha ni destinatario, presumiblemente del 29.8.1803, y carta del
mismo al consulado de Buenos Aires desde el Valle de las Animas, 29.8.1803, en AGN X, 30-7-4
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Villa Rica [...] y [que] de este continente hagamos estancias para crianzas de

ganados®®.

Apenas disimulado bajo el lenguaje del optimismo econdmico y la prosperidad
material caro a los ideales de las burguesias mercantiles representadas en el
Consulado subyacia el antiguo proyecto de conquista que debia dar por resultado la
ocupacion de tierras y el sometimiento de la poblacién autéctona. El viajero fundaba
sus esperanzas en el influjo que habia logrado entre los indios gracias a sus
aptitudes linguisticas: “He estado cerca de tres meses de juez de todos ellos y por tal
me respetan y veneran, tratdndolos unas ocasiones con amor y otras con aspereza,
gue asi lo requieren estos barbaros, cosa rara que solo a los que son lenguaraces
obedecen™®.

Hablar la lengua de los indios, oficiar de juez en sus querellas, tratarlos
alternativamente con amor y con rigor: he aqui, segun Cerro y Zamudio, el secreto
de su éxito como mediador. A lo que se sumaba un liderazgo que incluia gestos
arbitrarios como el otorgar titulos de caciques: “Desatino es, pero si lo miramos bien
[...] no se debe de reputar por tal, porque en casos semejantes como en los que yo
me he visto deben los hombres hacerse de amplias facultades para ser respetados
entre estos barbaros”. Hay otra faceta esencial que el viajero no menciona, pero que
a su modo no dejo de poner en practica: la generosidad. Sin obsequios no se creaba
una relacion social ni se lograba influencia. Los intermediarios debian pues ofrecer
bienes destinados al consumo inmediato y a la ulterior redistribucion entre los
miembros de la tolderia. Pero los medios con que contaba el chileno eran modestos

y sus regalos lo fueron en consecuencia. Buscando asegurarse el beneplacito de los

5 Informe de Cerro y Zamudio sin fecha ni destinatario, presumiblemente del 29.8.1803, en AGN IX,
30-7-4, del que provienen las citas siguientes. Las ciudades que el aventurero propone repoblar son
las que habian sido abandonadas al sur del Bio Bio tras el levantamiento indigena de 1598.

18 como lo sefiala David Murray, los “blancos” tienden a destacar la cuestion de la traduccion cuando
son ellos mismos quienes la eligen o se ven forzados a realizarla, mientras que la ignoran o
subestiman cuando son los indios quienes se esfuerzan en hablar la lengua del colonizador (Murray
1991: 7). En efecto, Cerro y Zamudio menciona que “los mas o todos ellos entienden el idioma
espafiol”, lo que relativizaria su rol de lenguaraz para facilitar la comunicacién interétnica. Sin
embargo, como también lo sefiala Murray (1991: 1), los intérpretes no son necesarios solo a los
efectos de la traduccion linglistica, sino también -y quizas sobre todo- a los de la mediacion cultural.
Y es esta segunda funcion la que enfatiza el chileno al describir su desempefio: “Yo como les
entiendo el idioma, les he hecho ver y conocer que todo eso [sus creencias en la eficacia de los
machis] es falso, y s6lo con hacerles una narracion y explicarles que el movimiento de los astros y
mudanzas de los tiempos, soélo el poder del omnipotente que es Dios lo puede hacer, y en sus
aflicciones frecuentemente llaman a Dios, y tengo por varios motivos la satisfaccion de que sin trabajo
alguno sino con mi industria hacerlos venir a nuestro dogma la mayor parte de ellos sin que nuestro
soberano gaste una onza de pélvora” (Ibidem, los subrayados son mios).
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pehuenches, Cerro y Zamudio habia regado la junta con abundante alcohol, lo que
degenerd, como solia suceder, en borracheras, rifias y heridos graves'’. Las
disputas llegaron a tal extremo que poco después los indios fronterizos tomaron la
inhabitual iniciativa de solicitar a las autoridades mendocinas que pusieran fin a una
practica que alimentaba la espiral de las venganzas de sangre. Presentandose
conjuntamente ante el comandante del fuerte de San Carlos, el cacique principal de
los pehuenches de la frontera, Francisco Carilef, y el puelche Marcos Goyco, con
algunas indias, le rogaron que se impidiera “a los Guincas la introduccion de licores
a sus toldos porque de esto nace que ademas de las peleas que tienen unos contra
otros hiriéndose, resulta también el que quedan tan pobres que no les quedan
auxilios con que poder comprar manutencion, y pasan sus hijos y mujeres muchas
necesidades”. El propio comandante advertia: “Si no se quita este abuso de
introducir licores a los indios puede dimanar algun levantamiento repentino entre
ellos que venga a inferirse gastos y mucho trabajo para componerlos™®.

La anécdota podria verse como un acontecimiento banal. Pero detras de ella,
enmarcandola y dandole sentido, podemos atisbar la degradacion que estaban
experimentando los complejos mecanismos de mediacion que habian tomado forma
en la frontera mendocina desde décadas atras. Estos mecanismos, inspirados en el
modelo chileno de relaciones fronterizas, se basaban en tres pilares fundamentales:
los parlamentos regulares, con su componente redistributiva; el comercio interétnico
y la presencia a uno y otro lado de la frontera de individuos pertenecientes a la otra
cultura que fungian de mediadores y rehenes: los caciques embajadores y los
capitanes de amigos'®. Se habia generado gracias a ellos un espacio social
compartido por indios e hispanocriollos de distintas procedencias “que resolvian sus
diferencias mediante lo que constituye un proceso creativo y a menudo conveniente
de malentendidos” (White 1991: x). El episodio suscitado por Cerro y Zamudio al

distribuir alcohol es revelador de una crisis latente de las relaciones interétnicas, que

7 «“Los soldados que fueron [desde Mendoza] hasta los toldos del finado cacique Antepan [...]
después de haber dejado alli a don Santiago Cerro Zamudio dicen haber dejado a tres indios heridos
de resultas de las bebidas que acababan de introducir a los toldos los cristianos”. Este conflicto,
sumado al hecho de que algunos cristianos se retiraban con caballos robados a los indios, podia
originar algun levantamiento entre ellos (Oficio de Juan Morel al comandante Faustino Ansay,
16.9.1803, en AHM 71/76). Unos dias antes, Llamin, hijo del cacique puelche fronterizo Bartolo
Guelecal, habia sido dado por muerto en una trifulca (cf. carta de Faustino Ansay al virrey, 9.9.1803,
en AHM 56/21). Llamin se recuperd milagrosamente “sin embargo de estar casi degollado” (carta de
Faustino Ansay al virrey del Pino, 31.10.1803, en AHM 56/21).

18 Oficio de Juan Morel al comandante de armas Faustino Ansay, 16.9.1803, en AHM 71/76.

¥ Sobre este tema, véanse Méndez Beltran 1982, Le6n Solis 1991 y Zavala 1998 y 2000.
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se expresd en expectativas defraudadas e incapacidad para responder a las
demandas indigenas de modo adecuado. El reclamo echa luces también sobre los

limites de la comunicacion intercultural en el delicado equilibrio fronterizo.

Alcohol, pendencias y mecanismos de resolucion de conflictos en la frontera

mendocina

Conociendo la aficion de los indios por la bebida -uno de los articulos méas
demandados en las relaciones comerciales con los espafioles y principal
componente de los “agasajos” que recibian en los parlamentos y tratos comerciales-
el pedido de los caciques Carilef y Goyco da la medida de la inquietud provocada
entre pehuenches y puelches fronterizos por las recurrentes peleas que los
enfrentaban en sus borracheras. Tales conflictos se habian incrementado desde que
Faustino Ansay fuera nombrado Comandante de Armas de Mendoza tras la muerte
del respetado “Capitan Grande” don José Francisco de Amigorena®. El recurso cada
vez mas asiduo a la violencia entre ambos grupos es revelador asimismo del fracaso
de las instancias tradicionales de resolucion de conflictos en un a@mbito multiétnico
en el que los espafioles asumian, con mayor o menor eficacia, funciones de
mediacion. Sin conocer el contexto local, las circunstancias de la ya larga historia de
las relaciones hispanoindigenas ni los cambios que éstas estaban experimentando,

Santiago de Cerro y Zamudio se veria inserto en una trama de intereses y tensiones

%0 Desde 1781 Amigorena habia reunido en sus manos dos funciones: la de maestre de campo de
las milicias de Mendoza -que implicaba la instruccion militar y la organizacion en cuerpos regulares de
las milicias urbanas- y la de comandante de frontera, que consistia en asegurar la defensa del
territorio y en ocuparse de las relaciones con los indios. Durante unos afios, esta Ultima pasé a
englobar a la primera (cf. oficios del virrey Vértiz a Sobremonte desde Buenos aires el 19.6.1781 y
desde Montevideo el 28.7.1781, en AGN IX, 24-1-1). En 1786 logré que se reconociera formalmente
su doble condicién, que se adicionaran los dos sueldos y que se lo ascendiera a coronel (oficio del
virrey Loreto a Amigorena desde Buenos Aires, 6.12.1786, en AGN IX, 24-1-1). Amigorena
desempefi6 ambas funciones hasta su muerte, el 2 de octubre de 1799 (sobre este personaje que
marcé la vida de la frontera mendocina en las Ultimas décadas del siglo XVIII véase Roulet 2002).
Tras su fallecimiento, asumi6 interinamente la comandancia don Francisco Javier de Rosas, quien
propuso realizar un pequefio parlamento “para hacer entender a los indios que experimentaran el
mismo buen trato y acogida que en tiempo del difunto”, sugerencia rechazada por costosa y porque el
virrey consideraba que “los indios bien conocen que aunque varien las personas que aferran tales
cargos, todas proceden con arreglo a las 6rdenes de un mismo superior Gobierno” (oficio del virrey
Avilés a Francisco Javier de Rosas desde Buenos Aires, 16.12.1799, en AHM 47/36). El error de
considerar a los pehuenches como subditos fieles y no como aliados que debian ser cortejados,
sumado a consideraciones presupuestarias que buscaban reducir gastos a toda costa, determinaron
gue se nombrara a Faustino Ansay con el Unico cargo de comandante de armas, si bien siguié
ocupandose de la relacién con los indios amigos (cf. oficio de Faustino Ansay a los ministros de real
hacienda de Mendoza, 10.12.1800, en AHM 54/76).
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gue sobrepasaban sus capacidades de accion atinada. Estos desarrollos, que
incidiran en las alternativas de sus viajes ulteriores, merecen una recapitulacion.

El secreto de la paz que disfrutaba la frontera mendocina desde la década de
1780 residia en la sélida alianza pactada entonces con los pehuenches, que se daba
tanto a nivel diplomatico como en la vida cotidiana. Esta alianza se apoyaba en los
parlamentos regulares como instancia de intercambio de palabras y de redistribucion
de bienes, en la accién conciliadora de agentes coloniales familiarizados con los
usos indigenas, en el comercio interétnico en territorio mendocino con la obligacion
de mantener a las partidas de indios conchavadores y en el buen trato en las
relaciones personales?’. Con el paso del tiempo, sin embargo, la fidelidad de los
pehuenches se dio por sentada y se atribuyé erroneamente a un reconocimiento
implicito de la superioridad militar espafiola. En ese contexto, el costo de la amistad
interétnica empezo6 a verse como excesivo y los regalos necesarios para contentar a
los caciques se percibieron como tributos humillantes. Poco a poco, las instituciones
y comportamientos que sustentaban la alianza se fueron debilitando, lo que gener6
un creciente disgusto entre los indigenas. En el momento en que se producian los
viajes de exploracion transcordilleranos, las relaciones interétnicas alcanzaban un
punto de maxima tension.

Durante la comandancia de Amigorena se habia establecido, a pedido de los
caciques pehuenches, el cargo de “capitan de amigos”. Originaria de Chile -donde
de larga data residian entre los indios “algunos espafioles o mestizos, que llaman

lenguas”-

esta institucion oficializada en 1647 cumplia indispensables funciones.
Vinculado exclusivamente a una agrupacion indigena, el capitan de amigos era en
primer lugar un intérprete que asistia a los caciques en sus encuentros protocolares
con las autoridades coloniales asi como en sus tratos comerciales, tanto con los
conchavadores que entraban a sus tierras como con sus clientes y proveedores en

territorio espafiol. Los capitanes de amigos trasandinos tenian libre entrada en

2 He desarrollado ampliamente estos temas en Roulet 1999-2001, 2002 y 2004. Véanse también los
trabajos de Casanova 1996 y Ledn Solis 2001.

2 Carta al rey del provincial de los jesuitas de Chile, Simén de Leén, desde Santiago, 1.7.1703 (AGI
Chile 159). Este jesuita se lamentaba de que los tales lenguas “tan lejos estan de aconsejarlos el
remedio de sus almas, que antes se acomodan al estilo vicioso de los gentiles y son de notable dafio
para la conversion”, acusacion que retoma el canonigo Joseph Gonzalez de Ribera, a quien los indios
mestizos de Boroa, descendientes de los cautivos apresados en el levantamiento de 1599, no habian
querido recibir “insistidos de los lenguas que vivian entre ellos, que tenian a cuatro y mas mujeres y
aun mas que los mismos barbaros” (oficio de Joseph Gonzalez de Ribera al gobernador de Chile
Francisco Ibafiez de Peralta desde Cule, 30.5.1701, en AGI Chile 159).
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territorio indigena, donde residian la mayor parte del afio con sus familias, a menudo
mestizas (Ledn Solis 1991: 160). Se terminaban convirtiendo de hecho en “agentes
y amigos” de los caciques “en todos sus recursos y urgencias”. Los capitanes de
amigos portaban convocatorias a parlamentos y mensajes de las autoridades
coloniales y transmitian a éstas los pedidos de los caciques. Era importante por lo
tanto que fueran “hombres honrados, peritos en el idioma indico y que sepan leer y
escribir’. Por ultimo, actuaban como espias, informandose “de los movimientos,
designios y confederaciones de los indios para inteligencia del Gobernador de la
frontera”. Para el buen desempefio de sus funciones, recibian fondos destinados a
agasajos, gasto indispensable “para mantenerlos gratos y contentos”>>.

Junto a estas funciones oficiales habia otras oficiosas: en constante
desplazamiento entre la frontera y el interior de los territorios indigenas, solian
aumentar sus ingresos dedicandose al comercio, en particular de ganado y de
alcohol; estrechamente vinculados con los caciques en cuyas tierras residian, no era
infrecuente que terminaran participando activamente en los conflictos que estos
sostenian, prestando sus brazos a una u otra faccion en las luchas intertribales. Pero
donde mas ponian a prueba sus aptitudes para la mediacion era en la delicada tarea
de reconciliar a los linajes enemistados, mediante rituales apropiados y una
generosa distribucién de bienes®*. Como vemos, estos mediadores reunfan varias de
las caracteristicas que Santiago de Cerro y Zamudio se atribuia a si mismo. Sin
embargo, a diferencia de este personaje advenedizo, gozaban de un reconocimiento

oficial que les daba legitimidad y capacidad para la toma de decisiones y, por haber

% Oficio del Gobernador de Chile, Ambrosio de Benavidez, al comandante Amigorena desde
Santiago, 30.4.1786, en AGN IX, 24-1-1. Benavidez explica asimismo que en Chile habia tres clases
de mediadores: los comisarios de naciones -intérpretes o lenguaraces generales que intervenian
sobre todo en los parlamentos-, los capitanes de amigos de las reducciones de los Llanos, de Angol,
de la Costa y de los Pehuenches -los cuatro vutanmapus reconocidos a fines del siglo XVIIl-, y los
capitanes de amigos de los cacicazgos mas pequefios, que actuaban a nivel local. Sobre los
capitanes de amigos, véanse los trabajos de Levaggi 1989-1990; Silva Galdamez 1991; Leodn Solis
1982 y 1991, cap. IV: 160-175; Boccara 1998 y Payas y Alonso 2009.

2 Sobre la participacion de los capitanes de amigos en los conflictos internos indigenas y sus
actividades comerciales, véase por ejemplo el testimonio del comandante del fuerte de San Carlos,
Francisco Esquivel Aldao, haciéndose eco del punto de vista de los pehuenches de Malargie en el
conflicto que los oponia a los de Balbarco. Segun ellos, “en compafia de Raiguan [cacique de
Balbarco] iban cinco chilenos sin armas de fuego, el uno el lenguaraz [y capitan de amigos] Lujardo
Xara que animaba a los indios, vamos matandolos a estos y luego a las mujeres, otro Leandro
Chapas, que los otros no conocieron, que saben que dicho Lujardo Xara les llevé muchas cargas de
vino, con sus compafieros” (Oficio de Esquivel Aldao a Amigorena, 21.5.1797, en AHM 29/30,
subrayado en el original). Véanse serias acusaciones de indigenas contra los capitanes de amigos en
Ledn Solis 1991: 216-217 y su papel como intermediarios en el comercio indigena en Boccara 1998:
293-294.
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vivido largas temporadas tierra adentro, conocian intimamente a los caciques con
guienes trataban. El nombramiento de un capitin de amigos representaba por
consiguiente mucho mas que la mera designacion de un intérprete en los encuentros
interétnicos. Se trataba -junto con la institucién de los parlamentos a la que se
encontraba estrechamente asociada- de un reconocimiento explicito de la alteridad
cultural y politica indigena®.

En la frontera mendocina, el primer capitan de amigos habia sido el soldado
veterano Carlos Bora 0 Boza, a quien los pehuenches profesaban afecto “por haber
estado en los destacamentos varias veces en sus tolderias” protegiendo a sus
familias mientras ellos incursionaban en territorio de indios enemigos. A suplica de
los caciques, Amigorena habia accedido a nombrarlo en 1791, en su propia casa, sin
ceremonias ni autorizacién de sus superiores, “por que no se fuesen disgustados”®.
A la muerte de Bora, lo sucedio en el cargo el comandante del fuerte de San Carlos,
don Francisco Esquivel Aldao, quien se habia ganado el respeto de los pehuenches
secundandolos en dos campafias contra los huilliches del Neuquén, en 1788 y 1792.
En 1796, mientras arreciaba el conflicto que oponia a los pehuenches de Malargiie a
los de Balbarco, los caciques aliados de Mendoza solicitaron en parlamento que “se
les nombrase un capitan de amigos segun la costumbre de Chile”, pedido al que
accedid Amigorena designando al teniente Francisco Barros, que solia comunicar
noticias a los indios amigos y comandar partidas de soldados estacionadas
temporalmente en las tolderias pehuenches. Barros habia participado incluso meses
antes en un asalto del cacique principal de Malarglie contra los de Balbarco. Aunque
no hablara el idioma de los indios, la camaraderia en la guerra y sus vinculos de

amistad con los principales caciques pehuenches lo habilitaban como mediador?’.

%5 Cf. Payas y Alonso 2009: 200-201, quienes resumen esta idea diciendo que “cuando existe un
aparato de mediacion linglistica institucionalizado se introduce un tercer polo en la negociacion, de
caracter amortiguador o neutralizador, cuya mera existencia ya significa reconocimiento de alteridad y
voluntad negociadora”.

% Carta de Amigorena al gobernador intendente de Cérdoba, Rafael de Sobremonte, 29.11.1791, en
AHM 55/28. Amigorena habia iniciado en 1787 la practica de proteger con hombres armados las
tolderias pehuenches, luego de un devastador ataque de los huilliches de Llanquetur contra las
tolderias de Malargie. De este modo, sin comprometer hombres en la lucha directa contra los
huilliches, aseguraba la retaguardia y las familias pehuenches ante un posible ataque por sorpresa
gg:f. Roulet 2002: 78-79).

Cf. oficio de Amigorena a la Junta de Hacienda y Guerra, 23.11.1796, en AHM 30/30; al
Gobernador Intendente de Coérdoba Rafael de Sobremonte, 24.9.1792, en AGN IX, 24-2-2; a
Francisco Barros, 16.12.1795, en AHM 30/15 y diario de la expedicion de Francisco Barros y los
caciques pehuenches contra Rayguan, 22.3.1796, en AHM 30/20. Dada la limitacion de Barros en el
manejo del idioma, actué a su lado como lenguaraz el chileno Juan Antonio Guajardo, polémico
mediador afincado en la frontera mendocina desde 1779 (cf. borrador de un oficio de Amigorena a los
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Junto a la institucion del capitan de amigos y la celebracion regular de
parlamentos, Amigorena habia establecido la practica de mantener con carne, pan,
lefia y vino a los indios que bajaban a la fontera por razones comerciales o
diplomaticas. Como reflejo de su jerarquia, caciques y capitanejos recibian doble
racion y “un poco de aguardiente... cuando lo pidieren”. En ocasiones en que se
hacia preciso retribuir servicios excepcionales, se daba a los caciques y capitanejos
0 a sus correos “sombreros, chupas, calzones, espuelas, estribos, yeguas y una
carga de vino"®®. Pero, una vez aplacada la guerra civil entre pehuenches y hechas
las paces con los ranqueles de Carripilum, las autoridades coloniales desatendieron
las principales instancias de mediacion interétnica. Parlamentos y agasajos se
hicieron raros y su falta, sumada al mal caracter del nuevo Comandante de Armas,
repercutié negativamente en las relaciones hispano-pehuenches.

Joven militar espafiol llegado a Mendoza en 1794, Faustino Ansay asumio la
comandancia en un contexto de fuertes restricciones presupuestarias. Los Ultimos
caciques que habian pactado paces con Mendoza en la década de 1780 iban
desapareciendo uno tras otro y con frecuencia esas muertes eran atribuidas por sus
familiares a actos de hechiceria que reclamaban venganza. Estas acusaciones
solian recaer sobre los puelches, que pese a la larga y forzada convivencia a
proximidad del fuerte de San Carlos, seguian siendo percibidos por los pehuenches
como enemigos. Al fallecer Roco, “indio de mucha edad y que ha estado largo
tiempo gravemente enfermo y casi del todo ciego”, su hijo Panichifié y su hermano
Antipan incriminaron al cacique Bartolo Guelecal o Ancaiii por esa muerte y
asaltaron su tolderia. Guelecal salvo el pellejo de milagro. Ansioso por prevenir una

guerra intertribal a las puertas de Mendoza y queriendo al mismo tiempo evitar los

ministros de Real Hacienda, incompleto, sin fecha ni firma, en AHM 88/59 y nota de los efectos que
son precisos para los agasajos a los caciques de Malalgue firmada por Amigorena en Mendoza, el
22.1.1798, en AHM 42/39). El nombramiento como capitan de amigos de Francisco Barros no recibié
sancion oficial: Amigorena aclaraba que no habia en Mendoza oficiales espafioles que vivieran en las
reducciones de los indios y que “hallandose uno propuesto para Capitan de Amigos para en tales
casos, aun no se ha resuelto por la superioridad el expediente” (oficio de Amigorena del 19.12.1797
incluido en correspondencia de Santiago Allende al virrey Olaguer y Feliu. Montevideo, 6.2.1798, en
AHM 42/39).

8 Oficio de Amigorena a los ministros de Real Hacienda, 2.5.1789, en AHM 55/21 (cf. Roulet 1999-
2001: 224-225). Estos gastos en la manutencién diaria de los indios amigos que bajaban a Mendoza
para conchavos fueron reducidos a la mitad en 1797, pero se mantuvieron en el mismo nivel para los
casos extraordinarios en que acudian a tratar asuntos de guerra y a dar noticias Utiles sobre
movimientos de indios enemigos, ocasion en que también se los premiaba con “chaquiras, chupas,
sombreros,vino, tabaco, yeguas u otros efectos que aprecian” (copia del testimonio de lo acordado en
Junta de Real Hacienda de Mendoza, s/f, aprobada por el virrey de Melo en Buenos Aires el
20.10.1797, en Coleccion Mata Linares, tomo XI: 34-39).
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gastos que sobrevendrian si los contendientes acudian a la ciudad a ventilar sus
rencillas, Ansay envi6 al capitan de amigos Francisco Barros a los toldos en mision
de reconciliacion, dirigiéndose luego en persona a San Carlos a conferenciar con los
caciques. Las paces se lograrian “persuadiendo la amistad y carifio que sélo
reconocen dichos indios por la insinuacién de dadivas®.

Tras esta gestion, los &nimos parecieron aquietarse hasta que, poco mas de
un afio después, una rifia enfrentd al puelche Gaspar Goyco, hijo del cacique
Marcos Goyco, con los pehuenches Barbitas y Millanao. En la trifulca, Gaspar Goyco
fue muerto por Millanao y las respectivas parentelas empezaron a prepararse para la
reciproca venganza®. Entretanto habia fallecido Francisco Barros, “por quien
claman los indios atn después de muerto”*. Nuevamente, Ansay pasé a San Carlos
para componerlos y, tras largas negociaciones, se acord6 “que les diera un buen
agasajo a ambos como padre que era de ellos” para que se restableciera la paz y
quedaran todos “como hermanos™. La reconciliacién seria sin embargo efimera.
Semanas mas tarde, Marcos Goyco “no se acababa de conformar” con la muerte de
su hijo y hablaba de maloquear a Millanao, mientras varios caciques bajaban a la
frontera quejandose de que “desde que murié el capitdn don Francisco Barros no
tienen Capitan de Amigos, y que en teniendo ellos algunas malocas y haya
disensiones adentro, quién los compone como antes lo hacia Barros”, reclamo
revelador de las funciones mediadoras que desempefiaban tales oficiales coloniales.
Los indios pedian que se nombrara a Nicolas Barros, hermano del difunto, y
amenazaban en caso contrario con irse “para adentro y no bajaran hasta que vayan
a Chile y traigan uno del sefior Presidente”. Ansay debid presentarse otra vez en el
fuerte para explicarles que este Barros carecia de las cualidades y robustez

necesarias para desempefar el cargo, reforzando sus argumentos “con un agasajo

2 Oficios de Faustino Ansay a los Ministros de Real Hacienda, 10.12.1800, en AHM 54/76; de
Francisco Barros a Miguel Teles Meneses, 20.11.1800 en AHM 76/25; de Faustino Ansay al
subinspector general Marqués de Sobremonte, 12.12.1800; del marqués de Avilés a Faustino Ansay,
10.3.1801, AHM 47/70.

% Suponemos que este Barbitas era Antipan Barbas, cufiado de Roco, o quizas un hijo suyo. La
ojeriza entre el linaje de Roco y los puelches fronterizos es palpable de generaciéon en generacion.
Estas rifias vinculadas al consumo de alcohol no eran nuevas: una década atrds, Marcos Goyco
habia perdido a su padre en idénticas circunstancias cuando al pasar por la frontera unos
conchavadores chilenos con vino y aguardiente de Mendoza se suscitd una pelea entre pehuenches y
puelches o pampas “de cuyas resultas un pehuenche estaba herido y muerto en la misma borrachera
el Indio nombrado el Goico, padre de Marcos el pampa” (carta de Francisco Esquivel Aldao a José
Francisco de Amigorena, 29.1.1792, en AHM 66/59).

% carta de Ansay al virrey del Pino, 16.3.1802, en AHM 56/21.

32 Cf. Testimonio de Faustino Ansay a la Junta de Real Hacienda de Mendoza, 25.3.1802, en AGN IX,
24-1-1; carta de Faustino Ansay al virrey del Pino, 15.4.1802, en AHM 56/21.
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de mi peculio”, pero no propuso a nadie que pudiera reemplazar al desaparecido
Barros en su indispensable papel®.

Los agasajos, que consistian esencialmente en alcohol, estaban lejos de
resolver el problema®*. Segun los usos y costumbres nativos, una muerte violenta se
compensaba con animales o con bienes de mayor valor®®. Marcos Goyco habia
demandado que por la muerte de su hijo se le dieran dos mocetones pehuenches, lo
gue parecié una exigencia desmesurada tanto a estos como al comandante Ansay,
quien le hizo ver “que aungue se los diesen nunca habian de estar a gusto con él por
ser de otra nacion y que seria motivo de nuevas disensiones después”. Entonces,
los pehuenches ofrecieron dar a Goyco algunas yeguas y ovejas. Pero fue la propia
madre del muerto quien convencio a su marido de buscar otra solucion, teniendo en
cuenta “que Millaman [sic por Millanao] era un pobre y que ya no tenia remedio pues
su hijo era muerto y que no adelantaban nada con arruinar al dicho Millaman™®. La
reconciliacién se haria entonces en base a los agasajos que proveyera Faustino
Ansay a los dolientes, que -esperaban evidentemente los puelches- debian ser més
cuantiosos que los pocos animales que lograran juntar los pehuenches. En cambio,

Ansay, después de darles a entender “lo disgustado que estaba con semejante

%3 Carta de Faustino Ansay al virrey del Pino, 18.6.1802, en AHM 56/21.

% El alcohol no siempre es mencionado en las rendiciones de cuentas de gastos por agasajos, pero
algunos documentos sugieren que constituia su componente fundamental. La Junta de Real
Hacienda de Mendoza habia aprobado de hecho una ampliacion del “agasajo de licores para los
indios amigos a razén de 4 reales a cada uno de los caciques y capitanejos y dos a cada indio
Esarticular" (oficio sin firma del 10.6.1802, en AHM 56/9).

Afos atras, haciendo alarde de su aptitud para la traduccién cultural, el indio puelche
Guanquenecul habia explicado a Francisco Esquivel Aldao - a la sazon comandante del fuerte de San
Carlos y capitadn de amigos- cémo se dirimian los conflictos entre ellos. En su intervencion podemos
entrever la génesis del papel mediador que irdn asumiendo los hispanocriollos en los enfrentamientos
intertribales. En aquella ocasion, el cacique gobernador pehuenche Pichintur habia matado en una
borrachera a un hermano de Guanquenecul, lo que incluso el propio hermano de Pichintur habia
“tenido a mal”, exigiéndole que “pagara la muerte a su usanza con animales”, cosa que Pichintur ain
no habia hecho. Decidido a cobrarse por la fuerza esos animales, Guanquenecul avisaba a Aldao que
irfa con algunos mocetones a robar caballos a Pichintur “porque dice que esto es costumbre entre
ellos, hasta que entra de por medio un garante, que apacigua y minora las pagas que acuerdan. Y asi
me dice, que como entre nosotros es costumbre castigar con prisiones etc. al ladrén, matador y
demas, es uso entre ellos solicitar por estos medios las pagas, a que ayudan los parientes cuando el
delincuente no tiene sobre qué recaer. Y no teniendo o no queriendo estos, lo matan, segun ritos. Sin
embargo me ha dicho que si Usted le promete facilitar con Pichintur el que se le pague, como es
regular, no se pondrd en marcha y aguarda la respuesta de Usted para deliberar lo conveniente”
(carta de Francisco Esquivel Aldao a José Francisco de Amigorena, 27.3.1792, en AHM 66/64. El
subrayado es mio). Amigorena comprendi6 la importancia de mantener la paz y fundé sus gestiones
mediadoras en una generosa redistribucion: “Conozco el caracter de estas gentes que por solo el
interés que por mi mano toman puedo reducirlos a unos y a otros a que corten sus diferencias y
gueden como se dice unanimes y conformes” (Oficio de Amigorena a la Real Hacienda remitiendo la
lista de gastos para el parlamento con Carripilum, Mendoza, 20.6.1799, en AGN IX, 34-1-7).

%8 Oficio de Faustino Ansay a la Junta de Real Hacienda de Mendoza, 25.3.1802, en AGN IX, 24-1-1.
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alboroto como el que habian armado y que no querian que yo fuese su padre, sino
gue los castigase y arrojase de mi lado”, les entreg6 “obsequio muy limitado, y el
chapeado mio se lo di al padre del difunto Gaspar de nacién Pampa, para que viera
gue yo como su padre le estimaba, le quité el machete [con que Gaspar habia herido

a Barbitas], quedando en mi poder™’.

Un machete menos, algunas arrobas de
alcohol y una prenda por la vida de un hombre: es de suponer que, pasada la
borrachera, Marcos Goyco se sentiria estafado. EI consumo de alcohol formaba
parte de los rituales funerarios pero no constituia un pago apropiado para resarcir y
consolar a los deudos, cosa que Ansay no parece haber comprendido. La muerte de
Gaspar no fue por lo tanto correctamente compensada y la momentanea
reconciliacién no podia durar.

En efecto, pocos meses después volvian los indios a la frontera clamando
“¢que como no habia Capitdn de Amigos, después de tanta luna que me lo habian
hecho presente para nombrarlo?”. Pehuenches y pampas coincidian en que ya “no
se hacian parlamentos segun se verificaba anteriormente” y que “no podian estar sin
Capitan de Amigos”. Si no se les nombraba uno en Mendoza -volvian a advertir- se
retirarian a la sierra e irian a Chile a que alla se los designaran. Frente a la reaccion
airada de Ansay diciéndoles que se fueran donde quisiesen y que “ya no contasen
con que Yo era su taita sino su rigoroso juez”, los caciques se contentaron con pedir
“que les diese algo para alegrar cada uno su gente en nombre del rey y para llevar a
sus companeros adentro”. Nuevamente, vino y aguardiente encabezaban la lista de
los gastos extraordinarios, que Ansay redujo a “lo mas limitado que se ha podido afin

de conservar la mejor armonia™®. Nada indica que apoyara los pedidos de los indios

37 Oficio de Faustino Ansay al virrey del Pino, 15.4.1802, en AHM 56/21.

%8 Oficio de Faustino Ansay a Pedro Oscariz, ministro de Real Hacienda, 26.10.1802, en AGN [X, 24-
1-1 y otro al virrey, 21.11.1802, en AHM 56/21. La lista de los agasajos para los caciques
Guanquenecul, Panichifié, su hermano, el de Millaguin, Carinao, Millanao, Gaspar Goyco y Carilef
con sus indios -unos veinte por cada cacique, sin contar a las mujeres, lo que sumaba cerca de
doscientas personas- consistia en 10 arrobas de vino, una carga de aguardiente, dos novillos, dos
mazos de chaquiras, yerba y tabaco, cinco frenos ordinarios, cinco chaquetas, 4 pafiuelos ordinarios y
un par de espuelas por un costo total de 75 pesos y 6 reales (Relacién de gastos efectuados en el
agasajo extraordinario hecho a los indios pehuenches y pampas en la frontera de Mendoza,
26.10.1802, en AHM 56/6). En abril, se habian gastado 60 pesos y 4 reales en componer a las partes
(cf. testimonio del gasto realizado por el comandante de armas con los caciques de la frontera,
18.4.1802, en AHM 56/9). Si se comparan estas maodicas cifras con los 427 pesos 6 reales de gastos
ordinarios de manutencién para las cuatro cacicas, catorce caciques y ochenta mocetones que
habian acompafiado al cacique gobernador Pichicolemilla cuando bajé a Mendoza a saludar al virrey
del Pino en 1801, a los que se sumaron 796 pesos 2 reales de obsequios extraordinarios, se obtiene
una clara idea de la austeridad -los indigenas dirian la tacafieria- con que se pretendia manejar la
relacion con los indios (cf. oficio de Faustino Ansay a Pedro de Oscariz, 1.5.1801, en AGN IX, 36-6-4).
La restriccion en los gastos no se debia solo a decisién de Ansay sino a la negativa de los ministros
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amigos ni que sugiriera nombres para suceder a Francisco Barros. A diferencia de
su antecesor, se limitaba a transcribir esos reclamos y a justificar sus gastos, sin
hacer proposiciones acerca de la politica fronteriza®°.

Sordo a los explicitos clamores de los caciques que demandaban la
renovacion de los parlamentos y el nombramiento de un capitan de amigos -las dos
instancias fundamentales de redistribucion y mediacion-, insensible al desprestigio
gue acarreaba a los caciques el no obtener obsequios para repartir y compensar a
los deudos por la pérdida de sus familiares muertos, o bien impotente para modificar
la estricta disciplina presupuestaria de los contadores de Real Hacienda, Faustino
Ansay se contentaba con ahogar en vino las exigencias indigenas, lo que sugiere
que debia tener intereses creados en ese pinglie negocio. No habian transcurrido
sino unos meses cuando, al morir el hermano y sucesor de Roco, cacique Antipan o
Antepan, el hijo de éste —Caripan- bajo a la frontera pidiendo que fuera un capitan de
amigos al entierro y que se enviara a los toldos cuatro cargas de vino para llorar al
muerto. Faustino Ansay transmiti6 a la Junta de Real Hacienda su pedido, no se
pronuncié sobre el tema del capitan de amigos pero justific6 en cambio el envio de
vino invocando el antecedente de similar agasajo en ocasiones anteriores?.

Mientras por una parte corria el vino, por la otra se reducian las raciones de
alimentos*, lo que era interpretado por los indios como un incumplimiento de los
compromisos derivados de la alianza con los espafioles, en la que éstos pretendian

ocupar simbolicamente la posicion de padres42. Como tales debian asumir la doble

de Real Hacienda de Mendoza a autorizar incluso las exiguas sumas que pedia el comandante (cf.
carta de Nicolas Pérez del Viso a Faustino Ansay, marzo de 1803, en AHM 42/92).

% A la poca experiencia de Ansay en materia de politica indigena se suma la circunstancia de la
breve permanencia en el cargo de los virreyes (Melo, de 1795 a 1797; Olaguer y Felia, de 1797 a
1799; Avilés, de 1799 a 1801; del Pino, de 1801 a 1804) que no les permitia informarse cabalmente
de la situacion en cada frontera y definir en consecuencia una politica bien fundada.

40 carta de Faustino Ansay a Pedro de Oscariz, 1.6.1803, en AHM 76/31. La Junta de Real Hacienda
resolvio autorizar el obsequio “por Ultima vez” y previno a Ansay que se esforzara “a evitar y extinguir
semejantes extraordinarios” (respuesta a la anterior, del 7.6.1803, en idem). Este episodio también
permite ver como se habia ido gestando en el middle ground de la frontera mendocina un habito que
se pretendia invocar como tradicion (el obsequio de vino a los indios para llorar a los caciques
principales fallecidos), pero que era inexistente en los primeros tiempos de la relacion interétnica.

*! De visita en Mendoza por motivos comerciales, el capitanejo Epulay y sus indios se quejaron de
haber recibido una racibn muy escasa “y que por esta causa estaban llenos de hambre” (de José
Teres al ministro contador de Real Hacienda Pedro de Oscariz, 28.5.1803, en AHM 56/6).

*2 Esta metafora de parentesco se habia instalado muy progresivamente: en un principio, los
pehuenches trataban a los espafioles de pefiis o0 “hermanos”, pero con el tiempo -y en la medida en
qgue recibian de sus aliados proteccion militar y agasajos abundantes- pasaron a designar al
comandante de Frontera como “padre” (cf. Roulet 2004: 338-340). La primera ocasién en que
tenemos constancia explicita de ese cambio en la terminologia es cuando el cacique Currilipi afirmé
“gue a Vuestra merced [se refiere a Amigorena] lo contemplaban padre de toda la Nacion Pehuenche,
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obligacion de proveer a las necesidades materiales de sus “hijos” y de mediar en sus
disputas para reconciliarlos fraternalmente. Con todas las letras lo habia expresado
Marcos Goyco a Faustino Ansay al preguntarle “si me parecia a mi como su taita
que los compusiera a todos [...] y que yo después de hechas las paces y unidos
todos, les diera un buen agasajo a ambos como padre que era de ellos™.

Huérfanos de su capitan de amigos Francisco Barros, los pehuenches y
puelches de la frontera encontraban en Ansay un padre avaro y colérico que
amenazaba con juzgarlos rigurosamente y echarlos de su lado. EI comandante no
correspondia en absoluto a la imagen que tenian de lo que debian ser las
responsabilidades y actitudes de un hombre hacia su descendencia. Un pehuenche
0 un puelche no permitian que su progenie pasara hambre, asi fuera a costa de
dejar de comer ellos mismos. No daban érdenes a sus hijos, sino sabios consejos
que eran libres de seguir 0 no, segun lo dictaran sus conciencias. Unos y otros
tomaban la defensa de sus parientes, buscaban compensacion por las afrentas de
que eran victimas y, de no ser posible, las vengaban. No los humillaban sumiéndolos
en la pobreza sino que los ayudaban a pagar el precio de sus mujeres y las deudas
de sangre con sus rivales. Cuando un padre no cumplia sus obligaciones, perdia la
consideracion de sus hijos y hacia peligrar la armonia familiar. La reticencia de
Faustino Ansay y de los oficiales de Real Hacienda a pagar el costo de la amistad
con los pehuenches y puelches que protegian la frontera estaba generando un fuerte
descontento que no tardaria en expresarse abiertamente.

Richard White ha descrito una situacion en todo punto analoga en la region de
los Grandes Lagos, donde franceses y algonquinos habian gestado una alianza en
la cual el gobernador francés era asimilado simbdlicamente a un padre, imagen que
constituia la “metafora maestra del middle ground”. Pero se trataba de un padre que
ejercia mas la mediacion que la coercion, que “cubria a los muertos” con regalos
para sus deudos, que suplia sus necesidades con obsequios y activo comercio, que
preferia perdonar a castigar y que daba mas de lo que recibia. Al igual que entre los
indios de la frontera mendocina, “los objetos inmediatos de la mediacion y los
mayores obstaculos a la paz entre los algonquinos eran los muertos, que tenian que
ser ‘cubiertos’, enterrados y olvidados” (White 1991: 268, 142-143, 161). Cuando,

segun los favores repetidos que de su patrocinio le resultan” (oficio de Barros a Amigorena desde el
campamento de Malargie, 19.8.1790, en AHM 57/80).
43 De Faustino Ansay a la Junta de Real Hacienda de Mendoza, 25-3-1802, en AGN IX, 24-1-1.
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sintiéndose fuertes, los franceses pretendieron dejar de lado la politica consensual
para imponer la obediencia, cuando permitieron que se debilitaran los jefes que
sostenian la alianza, cuando dejaron de cumplir con sus obligaciones patriarcales y
abdicaron de su rol de mediadores, estallaron cruentas guerras intertribales en las
cuales se vieron envueltos a su pesar, con el riesgo de ver estallar los delicados
equilibrios que constituian el middle ground. Si bien no alcanzaron la magnitud de
las guerras de los Fox a las que se refiere White, los conflictos y reclamos que
protagonizaban pehuenches y puelches en la frontera mendocina al tiempo que paso
por alli el comisionado Cerro y Zamudio revelan el mismo tipo de tensiones

suscitadas por la pretension espafiola de sustituir la mediacién por la fuerza.

Las redes del comercio transcordillerano por territorio indigena

En su correspondencia con el consulado de Buenos Aires desde las tolderias
pehuenches de Malargue, donde lo aturde “el bullicio de tanto indio”, Santiago de
Cerro y Zamudio no da indicios de haber advertido esa explosiva situacion. En
cambio, dej6 documentada la trama de negocios que vinculaba a indios e
hispanocriollos de una y otra vertiente de los Andes revelando la vitalidad de los
intercambios que unian a las poblaciones de la region a través de los pasos
cordilleranos, mas alla de las fronteras étnicas y de las jurisdicciones politicas.

Los pehuenches le habian dicho que en lo que iba del afio “los indios
Guilliches [...] han llevado a la plaza de Valdivia 500 bueyes vendidos a 10 pesos
cada uno. Y muchas mas vacas vendidas por los indios Pampas, porque estos
comercian unos con otros™**. Pero esto no era nada al lado del trafico ilegal al que se
dedicaban los propios criollos: un solo vecino de Santiago habia pasado de
Mendoza a Chile 2000 vacas en un afo, de las cuales mas de 600 habian sido
vendidas por don Juan Morel y las restantes 1400 por otros vecinos de la ciudad. El
comandante del fuerte de San Carlos, Juan Morel, actuaba como “apoderado de don
Miguel Teliz [Meneses]”, militar y hacendado que cumplia un importante papel en la
vida fronteriza desde tiempos de Amigorena. La grave acusacion del comisionado
comprometia a personajes poderosos e influyentes tanto de Mendoza como de

Chile, cuyos jefes de frontera no hacian segun él otro servicio a su majestad “sino el

44 Carta de Cerro y Zamudio al Consulado de Buenos Aires desde el valle de las Animas, 29.8.1803,
en AGN IX, 30-7-4. Cerro y Zamudio no aclara quiénes son estos “Guilliches y Pampas”.
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criar haciendas de todas especies para hacer sus ventas particulares [...]
ascendiendo a fuerza de nulidades”. El aventurero también apuntaba hacia abajo al
sefialar que, cerca de Mendoza, habia encontrado a siete chilenos invernando,
probablemente a la espera de “conducir contrabandos™®. Ese intenso trafico ilegal
de ganados entre las jurisdicciones de Chile y el Rio de la Plata se hacia por
territorio pehuenche, pagando con alcohol el derecho de paso.

Pero los indios cordilleranos no eran so6lo pasivos espectadores o
intermediarios en tales transacciones. También ellos hacian negocios por su cuenta.
En Malargle, la principal actividad era el pastoreo de ovinos: “no hay arriba de 400
indios, muchos ganados menores y ganados mayores pocos, y muchas crias de
yeguas traidas de las pampas [...]. Los animales que se crian de toda especie son
de desmedido grandor™*®. Gracias a sus rebafios, los pehuenches “trabajan mucho
en lanas largas y como tienen ganados en tanta abundancia no alcanzan a sacarla
toda”. El hilado de la lana es tarea femenina: “Las indias son muy trabajadoras en
tejidos de ponchos, carpetas, medias y fajas”, mientras los hombres se dedican a
“sobar varias pieles de animales cuadripedos [y] los unen con una costura muy
menuda, y vienen a quedar en forma de una frezada y para el invierno les sirve de
cobija”. La produccion textil circula hacia afuera: los pehuenches “tratan con los
fronterizos a Cdérdoba” -lo que hace suponer al comisionado “que todo es buen
camino sin el menor riesgo” y también con los espafioles de Chile y de Mendoza, a

quienes compran “toda laya de minestras” ya que no practican la agricultura®’. Las

*> La critica a los jefes de frontera de Chile figura en el informe sobre la junta de caciques
pehuenches en los toldos de Paiiiching, en AGN IX, 30-7-4. Las demas citas figuran en una carta al
consulado de Buenos Aires escrita desde el Valle de las Animas el 29.8.1803, en AGN [X, 30-7-4.

*% La relevancia en la economia pehuenche del ganado menor, en particular ovino, esta atestiguada
desde por lo menos medio siglo atrds. En sus viajes de 1751 y 1752, el misionero jesuita Bernardo
Havestadt ya habia observado entre los pehuenches orientales -que entonces vivian al sur del Vuta
Cobuleuvl o Rio Grande- “grandes rebafios de ovejas y ganado vacuno”, asi como “muchos mulos y
caballos”. Su alimento ordinario eran “los caballos y las mulas inservibles ya para montarlos o
cargarlos; también las yeguas, que tienen en abundancia’, asi como los guanacos y los huevos de
flandl (Havestadt 1988 [1752]: 279). En su campafia contra los pehuenches del Cerro Campanario,
en 1780, Amigorena habia logrado un botin de 99 equinos, 17 vacas lecheras, 1114 ovejas y 200
cabras, lo que revela la orientacion de la actividad pastoril pehuenche hacia la produccion lanar,
materia prima para la manufactura de textiles que eran el principal bien de intercambio de estos
%rupos (Diario de la expedicion de Amigorena al Campanario, De Angelis IV: 212).

La laconica referencia de Cerro y Zamudio confirma que seguia vigente el circuito que habia
observado en 1789 don Felipe Gomez de Vidaurre: “La tribu de los Pehuenches sale todos los afios
de sus montafias y hace en diversas partes de la provincia de Maule una especia de feria que dura
uno o dos meses y traen a ella sal blanquisima, lanas, caballos, pieles, platos de lefia de todas
grandezas, yesos y otras muchas bagatelas; todas las cuales cambian por trigo, cebada, frenos,
espuelas y cuchillos...” (En Historia Geografica i Civil del Reino de Chile: 315, Coleccién de
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breves referencias de Cerro y Zamudio reflejan la existencia de un amplio circuito
comercial centrado en Malargiie donde, al tiempo que conducen ganados vendidos
clandestinamente por vecinos de Mendoza a clientes chilenos, los pastores
pehuenches mantienen gracias a sus textiles relaciones de intercambio con los
indios “fronterizos de Cordoba” -presumiblemente los ranqueles- y con los espafioles
de ambas jurisdicciones, que los proveen de bienes agricolas.

Una vez traspasada la frontera, no disponemos de informacion precisa acerca
de las caracteristicas del comercio hispano-indigena y sus variaciones en el tiempo.
Tenemos indicios de que, en sus inicios al menos, los intercambios se regian por
equivalencias fijas -un saco de sal contra un saco de trigo- y no eran necesariamente
simultaneos sino que podian diferirse en el tiempo®. Ignoramos en qué medida la
penetracion de los mecanismos de mercado afectd estas pautas iniciales,
introduciendo una variabilidad de precios que debia sorprender a los indigenas. Lo
que si sabemos, en cambio, es que desde un principio, favorecidos por las
borracheras en que degeneraba la introduccion de alcohol, los engafios y hurtos
fueron una constante de los intercambios en las tolderias y no era extrafio que,
sintiéndose estafados, los indios reaccionaran robando a su vez*.

Los malarglinos no son los Unicos indios traficantes. Cerro y Zamudio anot6
que huilliches y pampas comerciaban entre si y vendian vacunos en Chile. Los
pehuenches de Balbarco “salen a todo el partido de Chillan a tratar con los
espafioles”. También se dedican al pastoreo: “tienen algunos ganados menores,
pero no en la abundancia como los de Malalgue”. Y, dato insolito que soélo
encontraremos en estas lineas de Cerro y Zamudio, que no parece haber recorrido

personalmente la regién de Balbarco, “estos indios hacen sus siembras de tabaco™°.

Historiadores de Chile. 1888. Santiago, citado por Ledn Solis 1989-90: 186). Sobre el comercio de los
pehuenches en Mendoza en el dltimo tercio del siglo XVIII, véase Roulet 1999-2001.

8 Cf. el pedido del cacique Antepan, que habia dejado dos sacos de sal en casa de Amigorena y
queria recibirlos de vuelta llenos de trigo (oficio de Esquivel Aldao a Amigorena desde San Carlos,
25.3.1787, en AHM 65/47).

* Lo confesaba sin pudores el lenguaraz Juan Antonio Guajardo, quien solia entrar a territorio
indigena a comprar ganado supuestamente robado, “que lo verificd en dos ocasiones, con llevarles
bebidas y otros menesteres para dichos indios con lo que les engafiaba y extraia los animales”
(interrogatorio hecho por Amigorena a Guajardo en Mendoza, el 24.3.1779, en AGN IX, 11-4-5). En
1803, un soldado mendocino que acompafido a Cerro y Zamudio a los toldos de Pafiichiné “ha
quitddoles a las gentes que fueron a los toldos con don Telmo Giiraldes dos animales cabalgares
gue se traian robados de los indios. Ya sabe Usted que con estas acciones se les abre mas margen a
los indios para que ellos roben siempre que se les presente ocasion” (Oficio de Juan Morel al
comandante de Armas Faustino Ansay desde San Carlos, 16.9.1803, en AHM 71/76).

%0 |nforme de Cerro y Zamudio sobre la junta con los pehuenches en toldos de Pafiiching, s/f, AGN IX,
30-7-4.
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¢De Talca a Mendoza o de Concepcion a Buenos Aires? Perspectivas chilenas

sobre las ventajas relativas de cada paso cordillerano

Pretexto invocado para avanzar las fronteras del Rio de la Plata en territorio
indigena, la apertura de una nueva ruta entre Buenos Aires y Chile se percibia
también como la ocasion de hacer buenos negocios: trafico transcordillerano de
ganados mayores, acceso a la lana de las ovejas de los pehuenches, mercado para
los alcoholes destilados en las bodegas mendocinas y eventual descubrimiento de
minas en las escarpadas laderas de los Andes. Es l6gico que esa perspectiva atizara
los apetitos de ganancia en ambas jurisdicciones y que, particularmente en Chile,
varias ciudades se disputaran la ventaja de atraer esos flujos comerciales hacia su
propia region. El paso “descubierto” por Cerro y Zamudio no era sino uno entre
muchos boquetes conocidos y transitados por pehuenches y criollos con intereses
en la zona cordillerana. Pronto, el aventurero encontraria competidores.

Durante su estadia en Malargie, Cerro y Zamudio describié al Consulado el
“camino que viene directo de la ciudad de Talca a la capital de Buenos Aires” segun
los informes de sus baqueanos indigenas: “Debo salir del valle nombrado de las
Animas [...] (habitacion de los caciques que han venido en mi compafia)” y marchar
hacia el este hasta el cerro Nevado y mas all4 hasta el Diamante, engrosado por el
caudal del rio Atuel, y tras cruzarlo seguir al este “hasta dar con el rio nombrado
Chadileufui y por otro nombre el Tunuyan, buscandole el paso de los Aucases”.
Vadeado éste, “debemos venir a las aguadas nombradas las Ayadas, y de aqui a las
lagunas nombradas las Meladas, y de estas a las costas del Rio Quinto hasta
enfrentar con la Punta del Sauce [..] hasta salir a la guardia de Lujan”. Sus
informantes le aseguraron que desde las salinas de Buenos Aires salian caminos
para distintos puntos del reino de Chile lo que lo convencié de que eran vitales para
ser “duefios de todos los paises deseados de este continente”. Asi, su propuesta
inicial de descubrir un camino carretero entre Buenos Aires y Chile fue
transformandose en un plan para trasladar la frontera de Cordoba a las Salinas
Grandes, con lo que “cesarian los robos de este continente, y en breve tiempo se

vendrian los infieles a nosotros™?.

*1 Razén del camino que viene directo de la ciudad de Talca a la Capital de Buenos Aires, escrita por
Cerro y Zamudio en Malalgue, el 9.10.1803, en AGN IX, 30-7-4.
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Retrasado por el mal tiempo y las “indispensables cortesias con los caciques”,
el comisionado cruzo la cordillera por el mismo paso que habia explorado en sus
viajes anteriores y lleg6 a Talca a mediados de diciembre. Desde alli se apresur6 a
escribir al capitan general de Chile, don Luis Mufioz de Guzman, rogandole que
diera instrucciones para que el intendente de Concepcién -su proximo destino- le
franqueara “cuantos auxilios se me ofrezcan” con el objeto de reconocer “los lugares
mas oportunos en que puedan establecerse las guardias de la frontera de Buenos
Aires, Cordoba, Punta y Mendoza, quedando en linea recta con las de este Reino™?2.

Para su gran decepcion, el cabildo de Concepcién no estaba dispuesto a
comprometer fondos en la empresa sin antes estudiar el diario de su expedicién y
evaluar “la utilidad y conveniencia del nuevo camino” para los intereses de esa
ciudad, cabecera de la frontera sobre el Bio Bio®3. Cerro y Zamudio, pretextando
haberlo remitido a Buenos Aires desde Talca con su Unica copia, insistié en que ya
habia cumplido con la primera parte de su mandato -la apertura de un camino mas
corto de Buenos Aires a Talca- y que solo le restaba internarse a tierra de indios “por
los parajes que me parezcan mas oportunos por esta cordillera oriental [...]
reconociendo la union del Rio Negro con el Diamante” y demarcando los puntos
donde avanzar las guardias cordobesas, mision para la cual solicitaba fondos.

La ruta que proponia Cerro y Zamudio entre la mediterranea Talca y Buenos
Aires representaba un evidente interés para las economias agricolas de Mendoza y
la region del Maule, pero no aportaba en cambio ninguna ventaja apreciable para los
intereses de Penco o Concepcion a menos de prolongarse al sur hasta su puerto de
Talcahuano, situado en la desembocadura del Bio Bio®*. El cabildo de Concepcion
insistio en obtener por escrito las “observaciones y descubrimientos” del explorador

pero éste, sin &nimos de encarar tal tarea, anuncié que se entenderia en adelante

52 Carta de Cerro y Zamudio al consulado de Buenos Aires desde Talca, el 20.12.1803, en AGN IX,
30-7-4.

3 Oficio del cabildo de Concepcién a Cerro y Zamudio, 12.1.1804, en AGN IX, 19-7-4. Entre los
firmantes de esa escueta nota estaba don Luis de la Cruz. No hay constancia de que el diario del
segundo viaje de Cerro y Zamudio haya existido, ya que no se encuentra en los legajos que
documentan estos viajes en el AGN ni fue tampoco ubicado por Pedro De Angelis.

** Los miembros del cabildo de Concepcién opinaban que, de ser cierto que se podia abrir un camino
para carruajes hasta Talca, las carretas deberian recorrer desde alli setenta leguas hasta el puerto de
Valparaiso o bien otras tantas hasta el puerto de Talcahuano, “puntos los mas interesantes para el
comercio y comunicacion de las provincias, por su poblaciéon y abundancia”. Pero se mostraban
escépticos en cuanto a la posibilidad de allanar un camino para carretas, a no ser a costa de enormes
gastos. La aseveracion del comisionado debia ser probada “por la evidencia de los reconocimientos y
de los calculos hechos por inteligentes”, en directa referencia a la falta de calificaciones de Cerro y
Zamudio para una empresa de caracter cientifico (carta del cabildo de Concepcion al de Buenos
Aires, del 3.2.1804, en AGN IX, 19-7-4).
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“sOlo con este gobierno [es decir, con Luis de Alava, gobernador de Concepcion],
guien sin exigirme tan espaciosos y formales documentos ha propendido y propende
franquearme los auxilios convenientes™”>.

Al tiempo que sufria este desengafio, Cerro y Zamudio se enteraba de que el
capitin general de Chile estaba organizando la inminente salida de dos
exploraciones por los pasos cordilleranos mas meridionales de Ancoa y Alicé.
Inquieto, escribié febrilmente al gobernador Alava y al capitan general Mufioz
argumentando que “la entrada y reconocimiento por tantos individuos” alarmaria a
los indios y los haria entrar en sospechas sobre el verdadero objetivo de esas
expediciones®®:

Todas estas novedades que a un mismo tiempo se suscitan no pueden menos que

poner a los indios, que por su natural constituciéon son desconfiados y recelosos, en

la sospecha de que se les quiere quitar las tierras que ocupan y apropiarselas los
espafioles, que es el delirio que conservan desde el tiempo de las conquistas, y el
objeto que cabalmente ha servido siempre de un verdadero obstaculo para empresas

de esta clase *’.

%5 Oficio de Cerro y Zamudio al cabildo de Concepcion, 19.1.1804, en AGN IX, 19-7-4. El cabildo
queria saber “cual es la ruta que ha traido desde que salié de la guardia de Lujan, cual la direccion y
posicién del camino proyectado o descubierto, por qué territorios y lugares sefialados y conocidos
pasa. Si en el mismo camino, en su inmediacion o en qué distancia hay pueblos, reducciones o
aduares de indios barbaros, amigos o enemigos, a qué naciones pertenecen, cuantos son y cuales
los medios de facilitar su allanamiento para el nuevo camino. Qué rios, lagunas, sierras y travesias se
interponen, en qué distancia gira de los caminos usados y de las tierras ocupadas por los espafioles,
cual es su menor distancia comparado con el de San Luis de la Punta y Mendoza y cual es el punto
de la cordillera de los Andes donde viene a terminar y por que ésta se deba pasar. Si en aquel punto
tiene la cordillera alguna abra, cafiada o cortadura, hasta ahora desconocida, por donde puedan
transitar carruajes en algunos o en todos los tiempos del afio, si en el dia es llano y expedito este
pasaje de ruedas [...] y el costo que pueda tener la obra de ponerlas expeditas para carruajes” (Oficio
del cabildo de Concepcién a Cerro y Zamudio, 14.1.1804, en AGN IX, 19-7-4). Las instrucciones del
Consulado de Buenos Aires eran tan detalladas o mas que las del cabildo de Concepcion: el diario
debia expresar rumbos, tiempo de viaje y velocidad de marcha, distancias recorridas, lagunas y
cafiadas encontradas, cantidad y calidad de sus aguas, caracteristicas de los rios y su eventual
navegabilidad, altura y ubicacion de los cerros, etc. El Consulado pedia en particular que averiguara
“el nimero de indios que habitan las pampas desde aqui al Diamante, cudles son sus costumbres, si
se ocupan en algun trabajo, como adquieren lo necesario para comer y vestir, si sus matrimonios son
indisolubles y qué educacion dan a los hijos, si cada parcialidad vive aislada o si forman federacion
entre si, etc. También averiguara las relaciones que tienen los Lampas [sic, por pampas] con los de la
cordillera y los del sur del Rio Negro: si son amigos o enemigos, y si tienen algin comercio reciproco”
(instrucciones del Consulado de Buenos Aires a Cerro y Zamudio, 30.6.1803, en AGN IX, 19-7-4).
Idénticas observaciones seran exigidas a los demas viajeros, lo que explica la profusion de detalles
ue se encontrara en particular en el diario de Luis de la Cruz.
%% carta de Cerro y Zamudio al gobernador Luis de Alava, 16.1.1804, en AGN IX, 30-7-4.
57 Carta de Cerro y Zamudio al capitan general Luis de Mufioz, 17.1.1804, en AGN IX, 30-7-4.
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La formulacion de Cerro y Zamudio, que resultaria premonitoria, pone al
desnudo toda la complejidad de su empresa, ya que lo que califica de “delirio” de los
indios es el objeto mismo de la segunda parte de su mandato: reconocer los sitios
idoneos para adelantar la frontera hasta el Rio Negro. El inico modo de obtener el
consentimiento nativo para penetrar en sus tierras era mentirles con respecto a los
objetivos de la expedicion, atrayéndolos con la promesa del comercio y negando
toda veleidad de avance territorial. La salida de otros exploradores con idénticos
fines comprometia las precauciones hasta entonces adoptadas “para que los indios
intermedios habitantes de la parte oriental de las cordilleras no penetren las miras de
mi comisién”. Cerro y Zamudio pedia en consecuencia que se suspendiera su salida
o se la postergara hasta después de su propia partida®®.

La cuestion de los medios a emplear para quedarse con los territorios
indigenas seguia en pie. Como sus mandantes en el Consulado de Buenos Aires,
Cerro y Zamudio descartaba el uso de la fuerza. El comercio podia producir

medios indirectos de civilizar una nacién barbara, que [...] encontraran [sic] en el

reciproco comercio de sus producciones los incentivos de su natural avaricia; y

progresivamente se acercaran a abrazar nuestra religién que es uno de los puntos de

vista mas apreciables de este proyecto59.

Esta afirmacidén optimista hacia eco a los argumentos del Consulado, segun
los cuales el comercio llevaria inevitablemente a la conversion religiosa de los indios
y a la amistad interétnica, sin explicar cdmo se lograria la posesion de las tierras que
estos tan celosamente defendian®. “No es el intento allanar la ardua empresa con el
rigor de las armas, ni tampoco carecer de la precaucion de ellas”, decia Cerro y

Zamudio, mientras pedia una escolta de cincuenta dragones armados. El medio

8 “Asi pues, en mi transito por sus tierras, en junta de caciques que se formd, les lisonjeé sus
esperanzas, haciéndoles conocer que sus lanas, ponchos y otros chamelicos, teniendo una mas
pronta circulacion, les reportaran crecidas utilidades, con otras ventajas y protecciones que tuve a
bien indicarles para debilitar algunas timidas y erradas concepciones que por este nuevo
pensamiento pudiese sugerirles su suspicacia” (carta de Cerro y Zamudio al Capitan General Mufioz
de Guzman desde Talca, 20.12.1803, en AGN IX, 30-7-4).

%9 Carta de Cerro y Zamudio al Consulado de Buenos Aires desde los toldos de Pafiiching, sin fecha,
1803, y otra al capitan general Mufioz de Guzméan desde Talca, 20.12.1803, en AGN IX, 30-7-4.

% | a empresa encomendada debia ser beneficiosa tanto para el estado como para “los infieles indios,
privados sin duda de los consuelos de nuestra religion, por la falta de nuestro trato y mutua
correspondencia”. Por eso, el explorador debia informarse sobre su produccién de lanas largas,
“preciosa materia... capaz por si sola de unir a los indios con nosotros, estableciendo un interés
mutuo en la permuta que hagan de la que les sobra, uniendo sus intereses con los nuestros, de
manera que se convenzan que nuestra amistad les es provechosa y que para ser felices deben
cultivarla con el mayor esmero posible” (instrucciones del Consulado a Cerro y Zamudio. Buenos
Aires, 30.6.1803, en AGN IX, 19-7-4).
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“mas racional” de internarse en territorio indigena era, a su entender, convocar a los
caciques pehuenches a una junta para hacerles saber que su viaje respondia al
propésito de “reconocer los pasos por donde los Guilliches sus enemigos introducen
a la plaza de Valdivia los ganados vacunos y demdas haciendas” obtenidas de los

“indios Pampas fronterizos de Buenos Aires™.

Los traficos entre huilliches y
ranquelinos servian asi de mentido pretexto para penetrar en tierras pehuenches.
Los pedidos de José Santiago de Cerro y Zamudio no fueron atendidos:
mientras el capitan general de Chile le contestaba que no podia entregarle dinero ni
escolta militar y que tampoco suspenderia la salida de los otros exploradores, el
cabildo de Concepcion decidia que para descubrir la ruta mas directa entre las
provincias de Buenos Aires y Concepcion debian explorarse el camino que salia de
Chillan por el boquete de Alicd y el que salia de Linares, por los pasos de Achigiieno
y de Ancoa. A tal fin, se habia elegido a dos “sujetos los mas amistados de los indios
y practicos de estos terrenos”, don Justo Molina y don José Barros, quienes
han tenido frecuente comunicacion y amistad con los Pehuenches, y por su medio,
direccién y auxilio piensan atravesar los Llanos del modo mas recto posible hasta
esa capital con algun pretexto que no manifieste el objeto de su comision a los

naturales del pais para no alarmarlos o causarles sospechasez.

Los datos y conocimientos practicos obtenidos por ambos, cotejados con el
diario de ruta de Cerro y Zamudio, permitirian determinarse por el mejor itinerario

entre Concepcion y Buenos Aires.

Una carrera contra el reloj: peripecias de Cerro y Zamudio, Barros y Molina entre los
indios orientales (1804-1805)

Presentados habitualmente como una sucesion de exploraciones en pos de
un mismo inocente espiritu de descubrimiento geografico, estos viajes suelen verse

como periplos sin incidentes por un escenario que apenas revelaba mas obstaculos

¢ Carta de Cerro y Zamudio al intendente Luis de Alava. Concepcién, 12.1.1804, en AGN IX, 30-7-4.
%2 Carta del capitan general de Chile Luis Mufioz de Guzman a Cerro y Zamudio desde Santiago,
18.2.1804 en AGN IX, 30-7-4 vy carta del cabildo de Concepcion al de Buenos Aires, 3.2.1804, en
AGN IX, 19-7-4. De José Barros sabemos que, considerandolo persona “de bastante aceptacion entre
esos indios”, el gobernador intendente de Concepcion lo habia enviado afios antes a las tolderias del
cacique Butacolimilla en Malargiie para convencerlo de viajar a una junta general de reconciliacion de
los pehuenches en Chillan (oficio del Marqués de Avilés a Amigorena fechado en Santiago el
14.1.1798, en AHM 41/142)..
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gue los del relieve, o que oscurece el hecho de que se tratd de una intensa
competencia entre individuos, ciudades y jurisdicciones coloniales por definir el
trazado de una ruta que mejor conviniera a sus respectivos intereses®. Competencia
en la que las sociedades indigenas fueron actrices de primer orden porque sin su
anuencia y su baquia era ilusorio pretender cruzar los pasos cordilleranos.

Para obtener una y otra, en marzo de 1804 se realiz6 en la plaza de Los
Angeles una junta en la que se explico a los caciques pehuenches el objeto de las
exploraciones y se solicitd su autorizacion y guia. Molesto por no haber recibido
dinero, Cerro y Zamudio se neg6 a asistir. En cambio, don Justo Molina, “muy
conocido y amistado con los principales de ellos”, fue recomendado a los
pehuenches por el gobernador de Concepcion, Luis de Alava. Molina habia sido
miliciano del fuerte de Ballenar que protegia el paso de Antuco y era uno de tantos
chilenos que engordaban su ganado en los potreros cordilleranos durante la
veranada®. Tras pasar varios inviernos en sus tolderias, en 1798 habia explorado el
curso del rio Neuguén con mas de un centenar de pehuenches y recorrido por orden
del mismo gobernador Alava el camino a Mendoza, acompafiando al cacique
Butacolimilla®. Dado su fluido manejo de la lengua mapudungun, puede que fuera
mestizo y estaba probablemente casado con mujer india si consideramos que sus
hijos, que lo acompafarian en el viaje, hablaban igualmente la lengua y estaban

acostumbrados a vivir en los toldos. Sus relaciones en el mundo indigena no se

83 véanse el proemio al diario de Hernandez y el discurso preliminar al diario de Sourryére de Souillac
de Pedro de Angelis, en CODRHPRP Vllla: 9-13 y 483-490 y los capitulos 33 a 39 de Comando
General del Ejército 1973, Il: 112-175, obras que ignoran los viajes de Barros y de Molina. Martinez
Sierra (1975, I: 199-202) aborda las exploraciones sucesivamente, sin reflejar los debates a que dio
lugar el cruce de intereses contrapuestos entre los diferentes actores. Lacoste (1998: 56-58) se
refiere a los descubrimientos cordilleranos de Cerro y Zamudio y de Sourryére de Souillac, pero
ignora a los demas viajeros. Mollo y Della Mattia (2008) tratan las expediciones de Molina y Luis de la
Cruz como “viajes de reconocimiento” sin mencionar la puja con Cerro y Zamudio ni los objetivos
colonialistas de tales misiones.

54 Carta del gobernador de Concepcién Luis de Alava al Consulado de Buenos Aires, 21.3.1804, en
AGN IX, 30-7-4. Felipe Enriquez, comandante del fuerte de Antuco, avisaba en plena guerra entre los
pehuenches de Malargie y los de Balbarco que “el miliciano Justo Molina que entr6 al potrero a saber
unos caballos que ahi tenia me ha comunicado que los indios de Malalgue vinieron a dar malén a los
indios de Millaman y Rayhuan, que han muerto algunos de estos y en seguimiento de ellos fue el
dicho Rayhuan” (carta de Enriquez al Comandante Pedro Nolasco del Rio hecha en Antuco el
4.5.1797, en AGN IX, 34-1-7).

% E| propio Molina menciona estos antecedentes en su diario, en AGN IX, 19-7-4. Si bien presenta los
hechos como si él fuera el explorador y los pehuenches sus meros acompafantes, es mas probable
que fuera la inversa ya que los pehuenches recibian auxilio de soldados armados cuando temian
malones de sus enemigos. Sabemos que Butacolimilla viajé de Chillan a Mendoza entre marzo y
mayo de 1798 (cf. oficio del Marqués de Avilés al gobernador Luis de Alava desde Chillan, 3.3.1798,
en AHM 41/146 y acta del parlamento de San Carlos del 29.5.1798 en AGN IX, 26-2-6), seguramente
acompafiado por Molina. Su nombre no aparece sin embargo en la documentacion mendocina.
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limitaban al &mbito pehuenche ya que conocia personalmente a los caciques
ranqueles Quintrepi y Carripilum. La familiaridad que tenia con este ultimo era la
razon por la cual —creia Molina- se le habia encomendado la misién: “Que a mi me
habian comisionado para esta expedicién por haber asegurado [Carripilum] que era
mi hermano, y que en diversas ocasiones me habia mandado llamar con los
Pehuenches de la cordillera™®.

Al momento de realizarse la junta con los pehuenches en Los Angeles, José
Barros ya habia concluido su breve viaje exploratorio por los pasos cordilleranos, al
gue habia consagrado exactamente un mes, del 11 de febrero al 11 de marzo de
1804. Saliendo de la villa de Linares con dos de sus hijos, dos peones y un tal
Florentino Rey, habia remontado el valle del rio Ancoa, regresando a Linares para
volver a salir por el valle del Achihueno hasta la laguna del Maule. Cruzando a la
vertiente oriental de la cordillera bordedé el rio Barrancas hasta los toldos del
capitanejo Chafavilu, desde donde rumbeoé al este llegando al extremo norte de la
laguna de Carilauquen. Siguiendo al nordeste llegé al Cobuleuvi o Rio Grande,
donde los indios le informaron que “para adelante todas eran lomas bajas, camino
de carretas hasta llegar a las pampas, sin impedimentos de nieves, bastantes pastos
y aguadas, menos maderas, s6lo me dijeron que las habian en el rio de Chadileubu
gue es donde acaban las lomas y principan las pampas”. Desde este punto, Barros
regreso a los toldos de Chafiavilu, donde los indios le indicaron que habia un camino
a Chile por el boquete de Alico -nacientes del rio Nuble- “que era el mas derecho y
de mejor transito”. A cambio del producto que cargaban sus ocho mulas, Chafavilu
se ofrecié a mostrarselo. Juntos se dirigieron hacia el sur pasando la cordillera de
Barbarco, las lagunas y el rio del mismo nombre, el rio Neuquén vy el riachuelo de
Daguegue, que nace de las lagunas de Epulauquen. Desde alli torcieron al oeste
para cruzar la cordillera y caer al cajon del rio Nuble, que siguieron hasta el valle de
Alic6, muy cerca de Chillan®”. En conclusién, Barros consideraba que de los tres

boquetes explorados, el mas facilmente transitable para abrir un camino con cargas

% Diario de Justo Molina, en AGN IX, 19-7-4. Molina menciona dos veces este vinculo de parentesco
simbdlico y unidireccional con Carripilum, “quien me llamaba hermano” (ibidem). El nombre del
cacique ranquel aparece en el diario de Molina con las grafias Carripillan, Caripilun, Caripillun o
Curipilun. Segun Luis de la Cruz, Carripilum consideraba a Molina “como indio, hijo suyo” (Cruz
1969a: 259, el destacado es mio).

" Diario del viaje de José Barros al gobernador intendente Luis de Alava, hecho en Linares el
25.3.1804, en AGN IX, 19-7-4. Apenas mencionado por Martinez Sierra (1975, I: 200), este diario fue
publicado con comentarios por Jorge Fernandez (1982).

140



era el de Achihueno, si bien quedaba cerrado por las nieves de junio a octubre, y el
mas desventajoso el de Alico.

Viajes de José Barros, José Santiago de Cerro y Zamudio y Justo Molina hacia las pampas, 1804
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El viaje de Justo Molina tendria otra envergadura, ya que debia llevarlo a
Buenos Aires en linea recta atravesando territorio indigena. Da la impresion que
Molina no habia estado en Mamilmapu antes de recibir su comisién. Presentado por
el ranquel Quintrepi a sus indios como “el guinca de los Pehuenches de la cordillera
de Antuco™®, Justo Molina no era sin embargo capitan de amigos. Ese cargo lo
detentaba desde hacia largos afios el clan familiar de los Jara. Uno de ellos,
Ludgardo o Leandro Jara, también integraria su comitiva®

En adelante, salvo referencia explicita en contrario, todas las citas relativas al viaje de Justo Molina
estan sacadas de su diario, cuyas copias existen en AGN IX, 19-7-4 y 39-5-5.
% Ppayas y Alonso (2009: 192) relevan la existencia de dinastias o clanes familiares que se
especializaban en la funcion de capitan de amigos. En la region de Antuco, varios miembros de la
familia Xara o Jara desempefiaron ese rol. Entre las décadas de 1770 y 1790, lo fue Lutgardo o
Luzgardo. Sin dar su nombre de pila, Justo Molina menciona un “Capitdn Xara”, que escoltaria
también a Luis de la Cruz, quien lo denomina Leandro Jara. De la Cruz no confiaba en lo mas minimo

en él, pues “a mas de lo flojo y sornero que es, puede decirse subsiste de los indios y por esta razén
tiene con ellos cierta condescendencia, ajena a los hombres de bien” (Cruz 1969a: 206).
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Oficialmente encomendado a los pehuenches, Molina salié de Chillan el 14 de
abril de 1804 por el boquete de Alic. Durante la primera semana recorrié en sentido
inverso el mismo camino que José Barros, pero a la altura del rio Duqueque —el
“riachuelo Daguegue” de aquél-, caminé hacia el sur hasta llegar a las tolderias del
cacique Manquel sobre el rio Tocoman, donde permanecié un mes’. Con Manquel
por bagueano y una escolta de treinta mocetones emprendié nuevamente viaje hacia
el este. Su ruta paso por el sitio de Tuiquicé (seguramente una mala transcripcion de
Truquicd) antes de cruzar el rio Neuquén y seguir el mismo rumbo hasta el
Cobuleuvu [rio Colorado], cuyo curso acompafi6 durante diez dias desviandose
luego hacia el norte. Muy cerca ya del Chadileuvu, que debia cruzar para entrar a las
pampas, se presentaron en su alojamiento unos cien pehuenches de Malarglie que
viajaban a Mamilmapu por comercio, anunciando que el rio estaba tan crecido que
era imposible atravesarlo ni siquiera en balsas™. En ese punto, todos los indios,
incluso Manquel y sus mocetones, resolvieron retroceder hacia Malargiie. Molina se
sumo a ellos, pensando que desde alli encontraria modo de cumplir con su mandato.
A orillas del rio Grande encontré los toldos donde invernaba el cacique
Butacolemilla, a quien habia buscado expresamente “por ser mi amigo y haberme
acompafado seis afios ha para ir a descubrir el camino de Mendoza”. Las aguas
salobres del ultimo tramo lo habian enfermado y necesitaba reponerse. El cacique
Manquel y el capitdn Jara lo esperaron unos dias, pero al verlo débil e incapaz de
seguir viaje resolvieron volver a sus tierras y avisar al gobernador Alava sobre el
estado en que lo dejaban. Postrado por la enfermedad, Molina permaneceria en los
toldos de Butacolimilla dos meses.

Entretanto, Santiago de Cerro y Zamudio no habia perdido el tiempo.
Abandonando su ambicioso proyecto de recorrer el territorio pehuenche hasta dar
con la imaginaria confluencia del Diamante con el Negro, cruzé la cordillera por el
paso del Planchén y llegé a las tolderias del cacique Pafichifié en Malargle. Este,
sin embargo, le impidi6 seguir adelante. Para atravesar sus tierras, el explorador
debia presentar una credencial del capitan general de Chile. El acuerdo concedido
meses antes en parlamento no era pues un permiso definitivo, y el ascendiente que

Cerro y Zamudio pretendia tener sobre los indios mostraba claramente sus limites.

™ La copia del diario de Justo Molina transcribe inicialmente el nombre del cacique como Mariquel,
;;Jlero en el resto del diario figura como Manquel, cacique gobernador de los pehuenches de Antuco.

Mollo y Vignolo (2010) analizan el derrotero de este viaje de Justo Molina y en particular la
toponimia aborigen, elaborando interesantes mapas.
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Obligado a retroceder hasta Santiago, logré alli el respaldo del gobernador y que
éste intercediera ante Faustino Ansay para organizar en Mendoza una parla con los
pehuenches’.

Cuando, aun convalesciente, Justo Molina retomo su viaje, se encontré cerca
del fuerte de San Carlos con el cacique gobernador de los pehuenches de Malargiie,
Pichicolemilla, quien volvia de Mendoza adonde

habia sido llamado por el Gobernador [sic, seguramente refiriéndose a Ansay] para

tomarle parecer, si podria ir con un don Santiago Zerro a Buenos Aires, una Maria

Josefa Roca, hija de un cacique que habia muerto, y otro indio Carripan, a ofrecer el

camino para pasar a Talca, que consintié en ello pues deseaba la amistad de los

Espafioles.

El didlogo que sostuvieron en ese encuentro Molina y Pichicolemilla es
revelador de la rapidez con que circulaba la informacion por territorio indigena, un
factor que los espafoles ignoraban o subestimaban al elaborar proyectos que
ingenuamente pretendian mantener secretos. Cuando Molina afirm6 que se dirigia a
Mendoza, el cacique le replic6 asombrado

gue como decia era mi destino Mendoza cuando habia él tenido noticia que iba para

Buenos Aires, acompafiado del cacique Manquel y sus mocetones, y también el

Capitan Xara, y que me habia revuelto con mi gente porque el rio Chadileubl nos

habia atajado?

Molina le explicé entonces sus planes originales frustrados por la creciente del
Chadileuvu y por su larga enfermedad. Para justificar su intencion de cruzar territorio
ranquel, mintié que tenia por mision negociar paces entre estos y los pehuenches.
“Me contestd que también habia sabido de esta enfermedad, y mostrandose
agradecido porque yo iba a hacer las paces [...] me dio las gracias con un abrazo y
se me ofrecié”. Este intercambio de palabras muestra que todo se sabia tierra
adentro. Cada tolderia era un punto neurélgico en una vasta red de comunicaciones
constantemente agitada por informaciones ciertas y rumores alarmistas a menudo
exagerados, pero rara vez infundados. La ilusion que tenian los comisionados de
mantener oculto su designio expansionista era pueril y constituia un serio error de

apreciacion acerca de la perspicacia de sus interlocutores nativos. Interrogando a

2 Oficios de Santiago de Cerro y Zamudio al capitan general don Luis Mufioz de Guzman desde
Santiago, 9.5.1804 y 25.5.1804, en AGN IX, 30-7-4.
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Molina sobre asuntos de los que ya estaba informado, Pichicolemilla no hacia sino
poner a prueba su sinceridad y averiguar con qué clase de winka estaba tratando.
No cabe duda que, al instante, despacharia emisarios en todas las direcciones para
contar su version del encuentro con el chileno, quien habia averiguado entretanto
que Cerro y Zamudio le llevaba un mes de ventaja pero, lo que era mas importante,

gue habia conseguido una escolta indigena nada desdefiable.
La comitiva pehuenche de don Santiago de Cerro y Zamudio

En efecto, tras recibir a Cerro y Zamudio con las debidas acreditaciones
oficiales, Pafiichiné habia cumplido su promesa de enviar en su compafiia a dos de
SuUs mas cercanos parientes: su hermana, la cacica Maria Josefa Roco, y su primo
Carepan o Caripan, hijo del recientemente fallecido cacique Antepan o Antipan,
hermano de Roco. También formaban parte de la comitiva pehuenche dofia Maria
del Carmen Quintuipan, sobrina de ambos, y don Juan Neculante, otro sobrino
originario de la frontera chilena, que oficiaba de intérprete’®. El chileno hubiera
guerido sumar a su escolta otro embajador ilustre: el religioso franciscano fray
Francisco Inalican, “natural de la nacién de infieles que fue de la ciudad del Imperial”
e “hijo legitimo del cacique gobernador nombrado Pichi-Felipe”. De algun modo,
Cerro se habia enterado que el fraile indigena se hallaba en el convento franciscano
de Mendoza, desempefidndose como profesor de latin, y pens6 que “como perito e
inteligente en las lenguas latina, castellana e indica serviria de mucha instruccion y
adelantamiento en los dogmas de nuestra religion a la naciéon Peguenche”, pero el
guardian del convento no tenia autoridad suficiente para dejarlo salir fuera de su
provincia. La hora de Inalican no tardaria en llegar, cuando Cerro hablara de él al

virrey Sobremonte’®.

3 Cf. el interrogatorio de Cerro y Zamudio a Faustino Ansay sobre la voluntad de los caciques
pehuenches de acompafiarlo a Buenos Aires, hecho en Mendoza el 22.8.1804, en AGN IX, 39-5-5; el
certificado dado por Manuel Belgrano a Santiago Cerro y Zamudio en Buenos Aires, 4.10.1804, en
AGN IX, 30-7-4 y el borrador de carta del virrey Sobremonte al Comandante de la frontera de Rojas
hecha en Buenos Aires el 22.9.1804, en AGN IX, 1-5-1. Otros documentos afiaden a los anteriores un
hijo del gobernador pehuenche Pichicolemilla, sin dar su nombre (cf. pasaporte para los pehuenches
dado por el comandante Ansay en Mendoza el 22.8.1804 y oficio del comandante de Rojas Manuel
Martinez al virrey desde Rojas, 19.9.1804, ambos en AGN IX, 39-5-5).

™ Oficio de Cerro y Zamudio a fray Tadeo Ugarte, guardian del convento de San Francisco desde
Mendoza, 9.8.1804, y respuesta de éste el 16.8.1804, en AGN IX, 39-5-5. Oriana Pelagatti (2006)
analiza la trayectoria posterior de este fraile indigena y su rol durante la revolucién de mayo y las
guerras de la independencia.
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Maria Josefa Roco es la primera -y casi la Unica- mujer que aparece
mencionada en el corpus documental que estamos analizando. Su presencia como
emisaria de uno de los mas importantes caciques pehuenches de Malargle puede
sorprender™. Sin embargo, no era un hecho excepcional e indicaba por un lado la
voluntad pacifica que animaba a Pafiichiné y, por el otro, el recelo de éste hacia los
espafioles’®. Afios atras, Maria Josefa habia jugado un papel de primera importancia
en la pacificacion de la frontera mendocina y posterior alianza hispano-pehuenche.
Capturada por Amigorena en 1780 junto a mas de ciento veinte mujeres y nifios de
la agrupacion liderada por el anciano cacique Guentenao y su yerno Roco al pie del
cerro Campanario, Maria Josefa habia sido identificada enseguida como el mas
valioso rehén habido en esa campafia’’. Para recuperar a su hija, Roco habia
accedido por fin a instalarse en la frontera mendocina, donde ya habian puesto sus
toldos sus cuiiados Piempan, Antipan y Longopan, hijos de Guentenao, aunque
pronto se fugarfa a orillas del Diamante al enfermarse y morir Piempan’®.

No sabemos cuando le fue devuelta Maria Josefa ni en qué momento se caso

ésta con Antipan o Antepan Barbas, porque la hija preferida de Roco desaparece por

® Hijo del cacique Roco (como Maria Josefa) y de su esposa principal, dofia Ignacia Guentenao,
Pafiichiné habia sido designado en 1798 “teniente” o segunda persona del cacique gobernador de
Malargie, Pichicolemilla, (cf. acta del parlamento de San Carlos, 29.5.1798, en AGN IX, 26-2-6). La
cacica viajaria a Buenos Aires “en lugar del cacique Pafichifie su hermano” (Interrogatorio de Cerro y
Zamudio a Faustino Ansay en Mendoza, 22.8.1805, en AGN [X, 39-5-5).

® He desarrolado en otros trabajos el tema de las mujeres indigenas como embajadoras en las
negociaciones diplomaticas de la frontera sur del Rio de la Plata hasta visperas de la “campafia al
desierto” (Roulet 2008 y 2009). Coincidiendo con Juliana Barr (2007) en cuanto a que la presencia de
mujeres como mediadoras indica el predominio de cédigos nativos acerca de la guerra y la paz,
donde lo masculino se asimila a la violencia y lo femenino al didlogo, he sefialado que el envio de
embajadoras solia producirse en circunstancias de gran tension interétnica en que los caciques
tenian sobrados recelos de ser engafados, capturados, deportados o asesinados si acudian en
persona ante las autoridades hispano-criollas. El hacerse representar por sus mujeres -aquellas
prendas que constituian el mas valioso botin de guerra en circunstancias de conflicto- era en si
mismo un claro mensaje de paz y, a la vez, de desconfianza.

" Entre los cautivos pehuenches, Amigorena distinguié enseguida a “una nieta de Guentenau, que ya
era reconocida entre ellas por cacica, aunque soltera” (Amigorena 1969 [1780]: 212). Sospecho que
se estaba refiriendo a Maria Josefa, aunque ésta no era nieta de Guentenao. Amigorena habia
capturado en cambio a la hija de éste y mujer de Roco, dofia Ignacia Guentenao, con sus cuatro
hijos, un varén -seguramente el pequefio Pafiichiné- y tres mujeres, asi como a dofia Agustina -otra
esposa de Roco- y a dofia Maria, hermana de Roco (cf. Acuerdo del Cabildo de Mendoza, 21.9.1781,
en AGN IX, 24-1-1). Si bien algunas mujeres fueron devueltas a los pehuenches al firmarse las paces,
varias fueron retenidas como rehenes, algunas durante afios. Entre ellas Maria Josefa, a quien su
padre “estimaba singularmente y distinguia entre todos los demas” (ibidem), al punto que “el principal
objeto de estos infieles [al negociar paces] es recoger a la cautiva dofia Maria Josepha, hija de él” (cf.
carta de Vértiz a Amigorena desde Buenos Aires, el 9.2.1781, en AHM 46/32). Sobre la historia de
esos cautivos que terminaron convirtiéndose en los pehuenches fronterizos de Mendoza, cf. Roulet
1999-2001. Sobre los rehenes indigenas, Roulet 2009.

8 Cf. correspondencia de Amigorena desde Mendoza el 10.3.1782 y el 10.4.1782, en AHM 55/6.
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varios afios de los registros documentales’. La volvemos a encontrar en 1799
durante el parlamento celebrado en el fuerte de San Carlos entre los pehuenches y
el ranquel Carripilum. En aquella ocasion habia sido despachada junto al capitanejo
Caripan en lugar de su tio, el cacique Antepan®. Finalmente, mientras Caripan
representaba a este Ultimo, Maria Josefa -Unica mujer instalada en uno de los
asientos reservados a los principales caciques bajo la ramada construida para el
parlamento- habia participado “por si y a nombre de su anciano padre el cacique
Roco” en el importante acto durante el cual, tras décadas de guerra, se sellaron las
paces entre pehuenches de Malargiie y ranqueles de Mamilmapu®’. Llama la
atencion este dato inusual: estando presentes en la misma ocasion su hermano
Pafiichiné y su marido Antepan Barbas, Maria Josefa se sienta junto a los caciques
no soélo en representacion de su padre sino por mérito propio, lo que indica su rango
excepcional, confirmado afios después por el testimonio de don Miguel Teles
Meneses, quien dice de ella que es
del linaje mas distinguido de los indios Pehuenches de estas fronteras, viuda de uno
de los caciques que hubo en ellas de mas nombre, y que en las guerras que ha
tenido esta ciudad con ellos se le busc6 por el Comandante de Armas de esta dicha
ciudad y comisioné para que los trajese a la paz, la que habiéndose formado
entonces por medio de ella, dura y subsiste sin alteracion hasta ahora por lo mucho
que la quieren y respetan todos los demas indios®.

Fallecido Amigorena, la era de los grandes parlamentos habia cesado, pero
Maria Josefa bajaba de tanto en tanto a Mendoza por motivos comerciales y poco
atras habia comparecido ante Faustino Ansay con varios caciques pehuenches a

guejarse de los pampas fronterizos que les habian matado tres hombres en una

" En 1802, la cacica Maria Josefa aparece como “viuda del Cacique Antepan” (cf. oficio de Faustino
Ansay al ministro contador de Real Hacienda, 2.6.1802, en AHM 56/6). Habia dos caciques
pehuenches con idéntico nombre: el hijo de Guentenao y hermano de Ignacia, que muchas veces
aparece con su apodo de “Barbas”, y el hermano de Roco que falleci6 en mayo de 1803, cuando
Maria Josefa ya era viuda. Esta se habia casado por lo tanto con Antepan Barbas, reforzando la
alianza de su padre con el linaje de Guentenao. A la muerte de su hermano Longopan, este Antepan
seria durante unos pocos afios (1784-1787) el cacique principal de los pehuenches fronterizos hasta
que, aterrado frente a una epidemia de viruela desatada en Mendoza, huy6 también para instalarse
definitivamente junto a su cufiado (y suegro) Roco al sur del Diamante (oficio de Amigorena al
goobernador de Cordoba Rafael de Sobremonte, 11.4.1787, en AHM 55/14).

Nota de don Francisco Barros a Amigorena, Los Papagayos, 25.6.1799, en AGN IX, 34-1-7.
8 Acta del parlamento celebrado en el fuerte de San Carlos el 5.7.1799, en AHM 30/46.
# Respuesta de Teles Meneses al interrogatorio hecho por Cerro y Zamudio en Mendoza, el
25.8.1804, en AGN IX, 39-5-5.
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trifulca®. Viuda y al parecer sin hijos, Maria Josefa era una mujer madura y
respetada por su alcurnia. Ex-rehén, estaba muy familiarizada con los mecanismos
de la diplomacia fronteriza y habituada al trato con las autoridades espafiolas,
cualidades que la convertian en una éptima embajadora®*.

En cuanto a Caripan, hijo de Antepan el hermano de Roco, pertenecia a una
de las mas importantes familias pehuenches®®. Santiago de Cerro y Zamudio lo
habia conocido durante sus estadias en los toldos pehuenches y en su
correspondencia con Buenos Aires aportd algunos datos biograficos sobre quien
mas tarde seria su acompafante en el viaje a la capital:

He conversado muchos dias con el cacique Caripan. Este fue cautivo de edad de 8

afos por los indios Guilliches que habitan al sur inmediatos a las Patagénicas. Este

fue vendido a la nacién puelcha, con este motivo me ha contado los lugares
prodigiosos que hay al sur, y dénde se halla el rio Negro que sale a la frente de la

Villa Rica, su curso al este del otro lado de este rio [Diamante] a la banda del sur. [...]

Este indio cautivo estuvo 19 afos por esos lugares hasta que se hizo baqueano, se

desertd y se vino a su tierra que es de la reduccion de Balbarco, a las dereceras de

la ciudad de Chillan. Y en la actualidad vive en la entrada de este camino que he

descubierto, reduccion de Malalgue, a las dereceras de la ciudad de Talca [...]%°.

Lejos de ser excepcional, la agitada juventud de Caripan entre pehuenches,
huilliches y puelches era tipica de la trayectoria de vida de tantos indios e indias que
por eleccion propia o por la fuerza cruzaban las fronteras étnicas segun los avatares
de la guerra, las necesidades del comercio o los mandatos del afecto (Roulet 2011).

Encabezada por personajes ilustres como Maria Josefa y Caripan, la comitiva
indigena de que se rode6 Cerro y Zamudio estaba destinada a exhibir ante el virrey
la calidad de sus vinculos con la jefatura pehuenche. Si la estrategia del explorador

es evidente, la de Pafichiné s6lo puede conjeturarse: tras su desconfianza inicial al

8 Oficio de Faustino Ansay al ministro contador Pedro de Oscariz, 23.4.1804, en AHM 56/6. Como
otras veces, Ansay intent6 reconciliar a las partes con un intercambio de cautivos y un reducido
agasajo de vino, aguardiente, yerba, pan y tabaco por valor de 4 pesos y dos reales.

# Norma Sosa (2001 : 304-306) propone una somera biografia de Maria Josefa Roco basandose en
los datos imprecisos que aporta Hux (1993: 25-26), quien a su vez los toma de la biografia
hagiogréfica del comandante José Francisco de Amigorena escrita por Narciso Sosa Morales (1965).
El personaje de Maria Josefa queda a mis ojos muy desdibujado en esos trabajos.

% A la muerte de Antepan, Faustino Ansay habia deplorado la pérdida de “uno de los mas leales
[caciques] y que la familia que deja es la mejor que hay en la nacion Pehuenche” (carta de Ansay al
ministro contador de Real Hacienda Pedro de Oscariz, 3.6.1803, en AHM 56/6).

8 Informe de Cerro y Zamudio sobre la junta realizada con los pehuenches del 5 al 14 de agosto de
1803 en AGN IX, 30-7-4.
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ver llegar a Cerro y Zamudio a sus tolderias sin cartas oficiales de presentacion y
presumiblemente sin regalos, habria cambiado de actitud luego de la junta en
Mendoza en la que aquél presentd sus credenciales chilenas. Pafiichiné veria en el
viaje de sus parientes a la capital la ocasion de demostrar ante Sobremonte su
condicion de “sujetos amantes a la Patria y buenos vasallos, deseosos a [sic]
mantener la paz en esta frontera”. La apertura de un camino a Talca por sus tierras
era asi para los pehuenches la ocasion de renovar formalmente una alianza cuyos
fundamentos estaban tambaleando desde hacia rato®’.

Informado pues sobre la salida de Cerro hacia la capital con tan notable
escolta, Justo Molina llegd por fin a Mendoza el 6 de septiembre de 1804 yendo
inmediatamente a ver “al Gobernador” Ansay, a quien solicité auxilios para proseguir
su viaje. Dada la propension al ahorro de este funcionario, no sorprende que se los
negara. Al cabo de dos semanas de forzada inmovilidad, Molina se resolvié a vender
las espuelas de plata de sus hijos para solventar el tramo final de su expedicion, que
se haria de posta en posta por el mismo camino que habia seguido Cerro y
Zamudio. Cuando despuntaba la primavera, el chileno y sus hijos volvian a tomar la
ruta. Casi al mismo tiempo, su competidor llegaba enfermo a la frontera bonaerense
pero tardaria poco en restablecerse: a principios de octubre, mientras Molina se

detenia en el Rio Quinto, Cerro y Zamudio entraba en Buenos Aires®.
Las inesperadas promesas de los embajadores pehuenches en Buenos Aires

Enviados por Pichicolemilla y Pafichiné a “ofrecer el camino para pasar a
Talca”, los embajadores pehuenches harian a las autoridades portefias promesas
gue sobrepasaban en mucho este mandato. Al menos, segun se desprende de los
testimonios dejados por sus interlocutores. Lo que importa destacar aqui es que la
propuesta inicial de abrir el camino carretero transcordillerano, a la que los caciques
pehuenches habian consentido, se fue ampliando para incluir el corrimiento de la
frontera mendocina hasta el rio Diamante y la posibilidad de evangelizacion, al
tiempo que se descartaba por inviable el suefio del aventurero chileno de ocupar las

Salinas Grandes y correr las guardias cordobesas hasta el rio Negro. Hasta donde

8 pasaporte preparado por Faustino Ansay para la comitiva pehuenche. Mendoza, 22.8.1804, en
AGN IX, 39-5-5.

8 Oficio del comandante de la frontera de Rojas, del 19.9.1804, anunciando la llegada a ese puesto
del comisionado Cerro y Zamudio en AGN IX, 1-5-1.
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esas generosas promesas reflejan compromisos formales de los embajadores
pehuenches en nombre de su nacion o una disposicion individual a aceptar ciertos
cambios que permitieran fortalecer la relacién interétnica, es dificil de saber por lo
delicado que resulta restituir el eco de sus puntos de vista en textos que los reflejan
muy indirectamente. Lo cierto es que, contra toda expectativa dada la delicada
situacion fronteriza, el resultado final de las tratativas iniciadas en Buenos Aires por
los embajadores pehuenches se concretaria en un tratado de paz que refundaria la
alianza hispano-pehuenche y autorizaria la ereccion del fuerte de San Rafael. Este
resultado no se obtuvo por la fuerza o la amenaza sino mediante una negociacion en
la que cada parte hizo concesiones para llegar a un acuerdo mutuamente ventajoso.
Yendo a contracorriente del clima de creciente alarma que causaban en las tolderias
las exploraciones espafiolas, este proceso de reciproco acomodamiento fue posible
gracias a las acertadas disposiciones del nuevo virrey, Rafael de Sobremonte, y a
las excepcionales aptitudes negociadoras de los mediadores que entraron en
escena: don Miguel Teles Meneses y Fray Francisco Inalican, cuyo principal mérito
consistié en ser capaces de oir los reclamos indigenas y darles una respuesta
culturalmente apropiada.

El 3 de octubre de 1804, cargado de avellanas, pifiones y cueros de carnero,
Santiago de Cerro y Zamudio se presentd con su escolta ante el Consulado. Segun
el testimonio de Belgrano -que hace hablar a los pehuenches indirectamente,
respondiendo a un rigido cuestionario-, los caciques describieron los recursos,
practicabilidad y accidentes del camino a Talca. Mientras admiraban los retratos de
los reyes, afirmaron que reconocian al monarca “como a padre y sefior”, admitieron
gue deseaban tener iglesias en sus tierras y ser catolicos y aseguraron que los
espafioles podrian pasar por ellas sin temores, pues los querian “como a hermanos”.
Los consules quedaron satisfechos, alentando la esperanza de “reducir a esas
naciones para el bien de la religion y del Estado como para que el comercio tenga el
camino franco a Chile™®.

Aunque la imagen paterna usada para representar al rey no tenia para los
pehuenches el mismo significado que el autor del texto consideraba evidente, la

predisposicion de los caciques a admitir la sujecion al dominio real asi como a

8 «Se les preguntd a los caciques como se llamaban? [...]. Preguntados si sabian que habia un Rey
de Espafia, sefior de estos dominios? [...] Se les pregunto si querian sujetarse a su dominacion? [...]
Preguntados que si deseaban ser cristianos catélicos y tener iglesias en sus tierras?, etc.” (certificado
librado por Manuel Belgrano a Santiago de Cerro y Zamudio el 4.10.1804, en AGN IX, 30-7-4).
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convertirse al cristianismo plantea interrogantes acerca de cuan auténticamente se
comprendieron, tradujeron, interpretaron y registraron las declaraciones indigenas.
La sorpresa aumenta cuando constatamos que en la correspondencia del virrey
sobre sus conversaciones con los embajadores pehuenches figura en primer término
el tema del corrimiento de la frontera mendocina. Nunca sabremos exactamente qué
dijeron Caripéan, Maria Josefa, Maria del Carmen y Neculante a sus interlocutores ni
gué compromisos asumieron, pero advertimos coOmo cada quien restituia a su modo
el discurso indigena para hacerle decir lo que en el fondo queria oir.

El mismo dia, los pehuenches se presentaron ante el nuevo virrey. Joaquin
del Pino habia fallecido en abril y su sucesor era un hombre de larga experiencia en
el Rio de la Plata, particularmente sensible al buen manejo de las relaciones con los
indigenas de la frontera sur. Llegado a Buenos Aires en 1779, el marqués Rafael de
Sobremonte y Nufiez del Castillo era un noble y militar sevillano que, tras cumplir
funciones de secretario de los virreyes Veértiz y Loreto, fue nombrado en 1784
Gobernador Intendente de Cérdoba del Tucuman. Dos afos antes, se habia casado
con una criolla, dofla Juana Maria de Larrazabal y Quintana. Hombre culto y
apegado a los valores humanistas de la llustracion, Sobremonte habia sido durante
guince afios jefe directo de José Francisco de Amigorena y conocia personalmente a
los principales caciques pehuenches. Informado al detalle de todo cuanto acontecia
en la frontera mendocina, fue el mas ferviente impulsor de la politica de relaciones
pacificas que el comandante puso en practica en su jurisdiccidn, a veces en abierta
contradiccion con las directivas pro bélicas de aquellos virreyes.

Recién nombrado a la cabeza del virreinato del Rio de la Plata, Sobremonte
habia querido aprovechar la situacion pacifica que existia con los indios del sur para
dar un nuevo impulso al proyecto tantas veces postergado de avanzar la frontera. A
sus 0jos, éste debia empezar por dos puntos clave: la laguna Blanca (llamada por
los indios Tenemeche), en la frontera de Buenos Aires, donde pretendia erigir un
cuartel general de blandengues, y la confluencia de los rios Diamante y Atuel, a la
gue queria trasladar el fuerte mendocino de San Carlos, “proyecto antiguo y
propuesto por el difunto comandante de aquella frontera, don Joseph Francisco de

Amigorena”®. En efecto, desde que reconociera ese territorio por primera vez,

% Oficio del virrey Marqués de Sobremonte al Gobernador Intendente de Cérdoba desde Buenos
Aires, el 27.6.1804, en AHC, Gobierno, Caja 26, Legajo 10: Expediente sobre establecimiento de
fuertes en la frontera.

150



Amigorena habia sefialado que gracias a “lo caudaloso del Atue [sic], la planicie de
todo este terreno, la facilidad de regarlo en grandisima extension, su extremada
frondosidad y abundancia de lefia y pastos constituyen a este sitio el mas propicio
para hacer deliciosisima una ciudad”®. Recién entrado en funciones, pues,
Sobremonte habia resuelto consultar a los hombres précticos sobre los lugares mas
idoneos para erigir los nuevos fuertes en ambos lugares.

Como caida del cielo, la llegada de los caciques pehuenches le daria la
ocasion de tratar directamente el tema con ellos®. Entusiasta, inmediatamente
inform6 al comandante de frontera de Buenos Aires que el cacique Caripan

a nombre de los demas de su nacion situada en el Atué y Diamante [...] ha

manifestado admitir gustosamente la traslacion del fuerte de San Carlos de Mendoza

a la confluencia de dichos rios como se desea por las ventajas que proporciona y
esperanza de que viviendo con los espafioles se reduzcan®.

La formula utilizada por el virrey es engafiosamente optimista: Caripéan, que ni
siquiera era cacique principal de la reduccion liderada por Pafichiné, no tenia
autoridad para ceder “en nombre de los suyos” ninguna parcela de su territorio. Pero
posiblemente se habia manifestado abierto a transmitir a su gente la propuesta a
cambio de aquello que realmente les interesaba: el incremento del comercio con los
hispanocriollos de Chile y de Mendoza y gestos claros que restablecieran los
términos de la antigua alianza hispano-pehuenche y dieran inequivocas sefales de
un reconocimiento de sus demandas. Los caciques no ignoraban que tenian en
Sobremonte un interlocutor consciente de que se necesitaba “cierto sistema para
contemplar a dichas naciones y un practico conocimiento del modo de tratarlas para
no exponerse a su veleidad, antes si aumentarlas en una amistad que tantos bienes

produce a estos vasallos™*.

1 Amigorena, José Francisco, Diario y relacién de todo lo acaecido en la expedicién que contra los
indios barbaros del Monte o Pampas acabo de hacer [...]. Mendoza, 18.6.1783, en AGN IX, 24-1-1.

9 Al parecer, el virrey basé sus decisiones en informaciones exclusivamente orales de Cerro y
Zamudio. Asi como no hemos ubicado el diario de su primer viaje de Buenos Aires a Talca, tampoco
consta que haya escrito un diario de su viaje con los pehuenches.

% Borrador de una nota de Sobremonte al comandante Nicolas de la Quintana, Buenos Aires,
4.10.1804, en AGN IX, 1-7-6. Cerro y Zamudio consideraba facil la traslacion del fuerte cordobés de la
Carlota a las Salinas Grandes pero Sobremonte suponia esa idea infundada y pedia al comandante
de la Quintana -que estaba saliendo hacia Salinas Grandes “con la comision de reconocimientos para
adelantar estas fronteras”- que observara la factibilidad de tal proyecto.

% Oficio del virrey Rafael de Sobremonte a don Joseph Antonio Cavallero, secretario de estado y del
despacho universal de la guerra, desde Buenos Aires, 25.6.1805, en AGI Buenos Aires 92.
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Sabiéndose escuchados, Caripan y Maria Josefa habian evocado el
comportamiento autoritario y la actitud avara de Faustino Ansay, a quien
Sobremonte envi6 una clara reprimenda:

prevengo a Vuestra merced que se esmere en el buen trato de los indios de esta

nacién especialmente por lo fieles que han sido y las ventajas que ofrece su amistad

y buena disposicién, asistiéndoles competentemente con el mantenimiento, y

proporcionando que sea mas abundante éste que el de la bebida, como parece lo

desean, y también que la expresion sea agradable, de manera que no lleguen a

formar ni el mas leve motivo de queja, porque he percibido que sobre estos articulos

fundan alguna, segin se me han explicado®.

Reconocemos en este reclamo los pedidos formulados meses atras para que
menguara la distribucion de alcohol y aumentara en cambio la de comida.
Deducimos también que las amenazas de Ansay habian sido muy mal recibidas por
los pehuenches, quienes aprovecharon la excepcional ocasion de un encuentro con
el virrey para bregar por el restablecimiento de los mecanismos de convivencia
forjados en el middle ground mendocino. Para cultivar su amistad, Sobremonte los
agasajo, dejandolos “muy complacidos por obsequiados y vestidos de nuevo
completamente”. Resolvid también convocar un parlamento con los indios de las
pampas, al regreso de la expedicion de Salinas Grandes, con el objeto de obtener el
consentimiento indigena para la apertura del camino y el adelanto de la frontera. Los
embajadores pehuenches deberian prolongar su estadia en Buenos Aires hasta
entonces y, para que no se inquietaran sus parientes, Sobremonte ordend a Ansay
que los notificara de su “voluntaria detencion” en la capital. Pero, lo que es mas
importante, el virrey empez6 a considerar la conveniencia de apartar al iracundo
comandante del manejo de las relaciones fronterizas, poniéndolas en manos de

mediadores apreciados por los indios: Francisco Inalican y Miguel Télez Meneses.

Gestiones de Justo Molina para obtener una escolta ranquel

% Nota de Sobremonte a Faustino Ansay desde Buenos Aires, octubre de 1804, en AHM 52/102.
Caripan y los demas caciques pehuenches habrian recomendado incluso al virrey el nombramiento
de don Elias Vergara como alférez de Milicias Urbanas de Mendoza, por haberles hecho “apreciables
servicios” (carta de Sobremonte al presidente de Chile. Buenos Aires, 5.1.1805, en AGN IX, 30-7-6).
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Mientras esperaba la vuelta de la expedicion a Salinas, el virrey tuvo dos
meses para reflexionar acerca del atrevido plan de Cerro y Zamudio, quien pretendia
conducir por las pampas una expedicion de ciento cincuenta hombres, dos cafiones,
carretas y mercancias. A ojos de Sobremonte, tal proyecto lo exponia “a romper la
paz [...] que tantos bienes produce a las fronteras del Virreynato™®.

Entretanto, Justo Molina habia llegado al fortin de San Carlos, frontera de
Cordoba. Consciente de que no lograria cruzar las pampas sin la venia de sus
duefios, los ranqueles, se le ocurri6 invitar a su cacique principal, Carripilum, a que
lo acompafiara a Buenos Aires. Su hijo mayor viajé a los toldos para persuadirlo.
Pero Carripilum —que como era previsible “ya tenia noticia de mi revuelta por la
razén de que Chadileubu estaba crecido, y de mi enfermedad también”- sentia una
profuda reticencia a salir de sus tierras. Pretextando no poder moverse por tener las
piernas hinchadas, le prometié que lo alcanzaria en el Sauce, donde por fin volvio a
fallarle. Ni lerdo ni perezoso, Molina aprovechoé el paso por esa guardia de una
partida de ranqueles que iban a vender ponchos a Cérdoba para convencer a siete
de ellos de que lo siguieran hasta Buenos Aires y le sirvieran de guias a la vuelta.

En esas gestiones se le fueron dos meses. Molina saldria del Sauce recién el
30 de diciembre con una modesta comitiva en la que so6lo se salvan del anonimato
Lepiante, hermano del cacique Tualemu, y el soldado de la guardia del Sauce Juan
Fernandez. Este cristiano, otro tipico personaje fronterizo con un pie en cada mundo,
habia sido cautivo de Carripilum de muchacho “y después voluntariamente se habia
vuelto a los esparioles”, conservando vinculos de afecto y confianza con quien fuera
su amo. Al pasar por el fortin del Salto, Molina se encontro con el cacique ranquel
Quintrepi o Quintipi quien le cedié uno de sus hijos como acompafante, lo que daba
un minimo de importancia politica a su escolta indigena, en la que pese a sus
esfuerzos diplomaticos no se contaba ningun cacique. En las cartas que habia
escrito al virrey, Molina advertia “que no era conveniente hacerle saber a los indios
gue iba en descubrimiento del camino, hasta entretanto no se tomasen otros arbitrios
de captarles la voluntad™®’. Su discurso, por lo tanto, diferia del que llevaba Cerro y

Zamudio, lo que advertido por los indios no dejaria de ponerlos en sospecha sobre

% Sobre el proyecto cada vez mas ambicioso de Cerro y Zamudio cf. el oficio de Sobremonte a don
Joseph Antonio Cavallero, secretario de Estado y del Despacho universal de la Guerra, desde
Buenos Aires, 25.6.1805, en AGI Buenos Aires 92.

97 Seguin Luis de la Cruz, Molina se habfa encontrado con “indios de Carripilum, y principalmente con
Llancan, quien conocia a Molina en nuestras fronteras y le prometié llevarlo sin novedad” (Cruz
1969a: 74).
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las verdaderas intenciones de tales incursiones en sus tierras. Por fin, el
comisionado del Cabildo de Concepcién entraria en la capital del virreinato el 13 de

enero de 1805, al dia siguiente de la partida de Cerro y Zamudio hacia Mendoza.

Los nuevos mediadores en la frontera mendocina

Si los planes del comisionado Cerro y Zamudio habian incitado desde un
principio al virrey a la cautela, una situacion exterior doblemente inquietante los haria
zozobrar: por un lado, a principios de diciembre el jefe de la expedicion a Salinas
Grandes regreso a Buenos Aires asegurando “que entre los indios corria la especie
de que se trataba de quitarles sus tierras”, inquietud que no auguraba una buena
acogida al proyecto de ingresar con tropa tierra adentro; por otro lado, se habia
tenido noticia en la capital del virreinato del alevoso ataque inglés de una flotilla
espafiola frente a la costa portuguesa, lo que presagiaba una guerra inminente entre
Espafia e Inglaterra que Sobremonte crey6 acertado prevenir reforzando la plaza de
Montevideo con soldados de Buenos Aires®. Desguarnecida de este modo la
frontera, no parecia conveniente aventurar una expedicion por las pampas. Ni
siquiera llegd a concretarse el parlamento inicialmemente proyectado para
noviembre.

En este contexto, Sobremonte resolvié que Cerro y Zamudio regresara con su
comitiva pehuenche por el mismo camino de postas que habia usado a la ida. Esta
vez, el chileno haria las veces de baqueano, escoltado por un destacamento de
dieciocho soldados al mando del teniente Esteban Hernandez, quien debia
encargarse del orden de la marcha. En su compaiiia viajaria don Josef Lazaro
Jacinto Sourryére de Souillac, geégrafo nombrado por el tribunal del Consulado para
tomar los rumbos y calcular las distancias con instrumentos idéneos. Munido de un
cordel para mensuras, sextante, aguja de demarcar, caja de matematicas, tinta
china, lapices y pinceles, el perito redactaria su propio diario y realizaria planos en el

trayecto®. Como medio de comprobar la practicabilidad del camino para ruedas, la

% Cf. Oficio de Sobremonte a Joseph Antonio Caballero, 25.6.1805, en AGI Buenos Aires 92. Se trata
de la batalla del Cabo de Santa Maria, el 5 de octubre de 1804, que llevaria a mediados de diciembre
a una declaracion de guerra de Espafia a Inglaterra.

% Cf. las instrucciones de Sobremonte a Sourryére de Souillac, en oficio del 5.1.1805 publicado por
De Angelis 1972, Vllla: 491-493. El gedgrafo escribié un “ltinerario de un nuevo camino descubierto
por el capitan retirado don José Santiago Cerro y Zamudio, desde la ciudad de Buenos Aires hasta la
de San Agustin de Talca, capital de la provincia de Maule, en Chile” y una carta de presentaciéon de
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expedicion llevaba ademas un carretén equipado con herramientas que permitieran
aplanar la ruta cuando fuera necesario. Esta vez, la empresa no seria financiada por
el Consulado ya que no exploraria tierra adentro. Asi, lo que Cerro y Zamudio habia
imaginado como aventura personal que lo llenaria de gloria se habia convertido en
un monstruo de tres cabezas que no tardarian en apuntar hacia diferentes
direcciones. Hundiéndose en los guadales de la llanura, el pesado carreton
retardaria la marcha mientras arreciaban las disputas entre Cerro, Hernandez y
Sourryére, ante la consternacion de los caciques pehuenches'®.

Junto con estos dispositivos, el virrey previé que a la llegada de la expediciéon
a la frontera mendocina se negociara el consentimiento indigena para la creacion de
un fuerte y poblado en la confluencia de los rios Diamante y Atuel. Tan delicada
negociacion no podia encargarse al malhumorado Faustino Ansay ni al fantasioso
Cerro y Zamudio sino a hombres que, gozando del respeto y la estima de los
pehuenches, fueran aptos a restablecer los mecanismos de resolucion de conflictos
que fundaban la coexistencia en el middle ground. Se trataba de don Miguel Teles
Meneses, militar de origen portugués que habia secundado largos afios a Amigorena
y se desempefiaba como comandante de las milicias urbanas de Mendoza —el
mismo al que Cerro y Zamudio acusara poco antes de dedicarse al trafico ilegal de
ganado hacia Chile-, y de fray Francisco Inalican, “por cuanto su nacimiento, idioma
y religiosa conducta pueden contribuir a que vayan catequizandose aquellos indios,
segun lo ha solicitado Caripan™,

Liderando una partida de cien soldados que saldrian desde Mendoza, Teles
Meneses debia juntarse a orillas del rio Diamante con la expedicion procedente de
Buenos Aires y parlamentar con los caciques, “que lo miran como padre natural por
su bondad y carifios que reciben”. Para ello se valdria de los talentos de intérprete

102

del sacerdote Francisco Inalican Poco sabemos de este indigena que se

ese texto al virrey, que fueron publicados por De Angelis en el tomo | de su edicion original de 1836,
pero que no figuran donde deberian estar en el tomo Il de la reedicion de la Editorial Plus Ultra.
Tampoco he ubicado ni me consta que exista un diario de viaje de Cerro y Zamudio acerca de esta
expedicion.

1%'varios documentos del legajo 57 (AGN IX, 30-7-6) informan acerca de las desavenencias entre los
tres hombres y el disgusto que causaron a la escolta pehuenche.

19 Oficio del virrey Sobremonte al comandante de Armas Faustino Ansay, 5.1.1805, en AHM 52/104.
192 carta de fray Inalichn a Sobremonte desde San Rafael, 9.4.1805, en AGI Buenos Aires 92.
Concretado el parlamento en abril de 1805, Sobremonte nombré a Miguel Teles Meneses
comandante de frontera de Mendoza. Faustino Ansay conservé el cargo de comandante de armas
hasta los sucesos revolucionarios de 1810. Leal a la corona espariola, se negd entonces a acatar la
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convertiria en pieza clave de las relaciones fronterizas en Mendoza. Su padre
Phelipe Inalican era, en 1774, cacique gobernador de la parcialidad pehuenche de
Tecumahuida, en la vertiente occidental de los Andes (Leén Solis 1982: 43)!%, Afios
mas tarde don Ambrosio O’Higgins, entonces gobernador y capitan general de Chile,
lo consideraba “uno de mis principales amigos y mejores servidores del Rey” y
mencionaba la circunstancia de que su hijo “por cuenta del Rey se esta educando e
instruyendo en la capital de Santiago [...] ¥ que en breve le veréis hecho un
eclesiastico y capaz de instruir a todos en el conocimiento de Dios y de nuestra
sagrada religion”*®*. Una vez completada su instruccion religiosa, el joven Inalican
pas6 -junto con el hijo de otro cacique ilustre, fray Joseph Maria Curifiamcu’®- al
convento franciscano de Mendoza. Caripan, Maria Josefa Roco, Maria del Carmen y
Neculante estaban de acuerdo con Sobremonte en considerar a fray Inalican, en

esas criticas circunstancias, como un mediador ideal.

La pampa sobre ascuas: percepciones indigenas de los viajes de exploracion tierra
adentro

Los expedicionarios partian de Buenos Aires en buena hora, ya que
entretanto los pehuenches de la frontera mendocina se mostraban cada vez mas
alarmados por el retraso de sus parientes. Pafichiné habia acudido ante Faustino
Ansay “con mucho ahinco en que cédmo no viene su hermana la cacica viuda dofia
Maria Josefa Roco, Maria del Carmen y Carepan”, advirtiendo que “adentro en la
tierra estdn desazonados por su tardanza, que creen se han muerto o les ha
sucedido algo cuando nadie viene de alla”°®. De las pampas bonaerenses a la

cordillera, un relampago de inquietud recorria las tolderias presagiando tormentas.

autoridad de la Junta de gobierno y protagoniz6 un asalto al cuartel de Mendoza que le valdria afios
de céarcel y destierro. Esa Ultima etapa de su vida ha sido novelada por Martin Caparrés (2005).

103 pelagatti (2006: 76) dice que el fraile pehuenche habria nacido hacia 1765 en la Imperial, hijo de
Felipe Quifielican y de Juana Villa. Desde los ocho afios frecuentd el Real Colegio de Naturales de
San Carlos en Santiago, donde residié6 mas de diez afios, trasladandose a Chillan cuando éste se
mudo, y volviendo a Santiago en 1792 para estudiar Filosofia y Teologia en el convento dominico,
ordenandose franciscano en 1800.

194 Carta del gobernador O’Higgins al cacique de la Imperial don Felipe Ynalican, 24.12.1792, en AGI
Estado 85, n° 7, citada por Boccara 1998: 246.

195 Al dar licencia al padre Inalican para salir del convento con Teles Meneses, el guardian de San
Francisco mencionaba que habia “también otro Religioso, Fray Joseph Maria Curifiancd,
descendiente de los famosos héroes de este apellido” (nota de fray Tadeo Ugarte al virrey desde
Mendoza, 18.2.1805, en AGN IX, 3-5-2). Sobre Curifiamcu véase Leon Solis 1990.

1% Oficio de Ansay al virrey Sobremonte desde Mendoza, 18.1.1805, en AHM 56/21.
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De Buenos Aires a Chile: viajeros en las pampas, 1805
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Mientras tanto, Justo Molina se habia apersonado ante Sobremonte con sus
hijos y sus acompafantes ranqueles, entregandole la documentacion de que era
portador y una copia de su diario. Como era de esperarse, el virrey les brindé una
calida acogida, esmerandose en agasajar a los indios y tratarlos “con particular
cuidado”. Durante las semanas que pasoO en la capital, Molina fue llamado varias
veces por Sobremonte

para formar idea de los pasos de la cordillera y de la conveniencia que se originaria

de descubrir un camino recto para la provincia de Chile. Entre las noticias que de la

cordillera le di, le recomendé como mas franco el pasaje de Antuco, que era muy

conocido y traginado de los Pehuenches y espafioles.

Pese a que auxili6 a Molina con doscientos pesos y mandlé que se le
entregaran caballos para su viaje de regreso, el virrey Sobremonte no estaba
convencido de que la apertura del camino por territorio ranquel fuera una buena idea

cuando de todas partes llegaban rumores acerca de la alarma que cundia en las

157



tolderias. Mas que un nuevo camino que cortara por las pampas, su objetivo habia
pasado a ser el traslado pacifico de la frontera mendocina a la confluencia del
Diamante con el Atuel. Es llamativo que el virrey no mencionara ni una vez el paso
de Justo Molina por Buenos Aires en su correspondencia posterior con la corte. Sin
duda, bien poco debia dar por el éxito del arriesgado viaje que aquél emprenderia el
25 de febrero hacia la guardia de Salto, desde donde ingresaria tierra adentro. Sin
mandato oficial ni pompa alguna y en un virtual anonimato perpetuado por la
historiografia posterior, Justo Molina se convirtio asi en el primer winka que penetro
voluntaria y pacificamente en Mamilmapu. De tolderia en tolderia, Molina iria
parlamentando con los caciques, pretendiendo viajar “con mensaje del Rey, a
solicitar la paz entre ellos”. Al tiempo que repartia agasajos hablaba de paz, de
perpetua amistad y de comercio franco pero omitia prudentemente toda referencia al
proyecto de abrir camino entre Chile y Buenos Aires.

A mediados de marzo, tras dos largos meses de viaje signados por la
discordia entre sus comandantes, Caripan, Maria Josefa, Maria del Carmen y
Neculante llegaron al fuerte mendocino de San Carlos calmando asi solo en parte la
zozobra de sus parientes. En efecto, el teniente Esteban Hernandez, “no obstante la
mucha oposicion que tenia noticia hacian los indios”, en vez de dirigirse
directamente hacia el Diamante se habia dedicado a recorrer la regién procurando
identificar un sitio apropiado para la ereccion de la fortaleza, lo que aumento las
suspicacias de los indios'®. Los méas adictos a los espafioles advirtieron a Teles
Meneses “que los caciques de adentro intentaban hacer oposicion y no permitir el
nuevo fuerte que se premeditaba’”. Su rechazo se fundaba en la presencia
simultdnea de tres partidas armadas en sus tierras: la del propio Teles, la del
teniente Hernandez, y la que, segun sus informaciones, “salia de Buenos Aires [...] a
introducirse en sus tierras”. La noticia, traida por un mensajero ranquel “que sélo a
este fin vino”, se referia o bien a la expedicion de Salinas, que ya habia regresado a
la capital, o a la corta escolta de Justo Molina, quien en esos dias se encontraba en
los toldos de Carripilum, donde era sagazmente interrogado por el veterano cacique

sobre los objetivos de su viaje!®. Cruzando fronteras étnicas y sorteando

197 Oficio de Miguel Teles Meneses al virrey Sobremonte desde el Fuerte de San Rafael, 8.4.1805, en

AGI Buenos Aires 92.

198 | as citas son de la carta de Miguel Teles Meneses al virrey Sobremonte desde el Fuerte de San
Rafael, 8.4.1805, en AGI Buenos Aires 92. Justo Molina habia salido de la capital con una minima
escolta militar de un blandengue lenguaraz y un vecino de Rojas, quienes lo acompafiaron hasta los
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enemistades tribales, informes alarmistas corrian de la frontera bonaerense a los
Llanos de Chile. Segun esos rumores, los espafioles querian esclavizar a los indios y
sacarles las tierras, lo que los habia puesto sobre armas. “Habian hecho ya sus
juntas y concilios para hacer retirar a los cristianos y no admitir tal fuerte en sus
tierras”, cuando el regreso providencial de Caripan y Maria Josefa y los
nombramientos de Teles Meneses e Inalicdn lograron calmar a los pehuenches. “La
llegada nuestra -afirmaba incluso fray Inalican- se puede decir que hemos libertado
de la vida a los de Buenos Aires [es decir, a Herndndez y sus blandengues]’, pues
los pehuenches estaban a punto de atacarlos mientras acampaban sobre el
Diamante. La eleccién del comandante portugués no podia haber sido mas acertada
porque es tanto “el amor que le tienen y profesan” que hasta en sus borracheras y
pendencias “luego se humillan, se rinden y se sumisan [ante él]". Sin mencionar a
Faustino Ansay, Inalican es categorico: “si algun otro hubiera sido, no se logra cosa
alguna, ni menos hubieran venido a la junta, y de venir se hubieran muerto unos a
otros y tal vez hubiéranse levantado contra nosotros™®. Cargado de recelos y al
borde del derramamiento de sangre: tal era el tenso estado de las relaciones

fronterizas en Mendoza al regreso de los embajadores pehuenches.

El tratado de 1805 con los pehuenches y la fundacion del fuerte de San Rafael

Don José Santiago de Cerro y Zamudio no veria nunca realizarse su suefio de
ser el primer explorador blanco en penetrar el inaccesible territorio ranquel y de
llevar la frontera hasta la mitica confluencia del Diamante con el Negro. Sin
embargo, fueron sus viajes transcordilleranos, sus acuerdos con los pehuenches y
sus informes acerca de Inalican y Teles Meneses, unidos a la habilidad diplomatica
del marqués de Sobremonte, los que hicieron posible la fundacion del fuerte llamado
San Rafael en honor a este ultimo. Tan improbable logro se debié al acierto con que

el virrey y los mediadores por él designados condujeron las negociaciones, cuyo

toldos del cacique Quintrepi (carta de Manuel Martinez al virrey Sobremonte desde Rojas, 20.5.1805,
en AGN IX, 1-5-1). Tras permanecer alli seis dias, Molina llegé a la tolderia de Carripilum el 21 de
marzo. El astuto cacique tratdé de sonsacarle la verdad, diciéndole “que Millalem, indio de los Llanos,
le dijo que yo iba a abrir camino por sus tierras, lo que le negué, por no disgustarlo” (Diario de Justo
Molina, AGN IX, 19-7-4). Teniendo en cuenta lo bien informado que estaba Carripilum, esta respuesta
debe haber aumentado sus recelos.

199 Carta de fray Inalican a Sobremonte desde San Rafael, 9.4.1805, en AGI Buenos Aires 92.
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meollo consistié en restablecer los mecanismos en que se sustentaba el middle
ground mendocino.

Como en tiempos de Amigorena, el acuerdo se consiguié en un parlamento
gue dio lugar a la firma de un tratado cuya originalidad e importancia parecen haber
pasado relativamente desapercibidas a los estudiosos, seducidos por una engafiosa
imagen de franca dominacién espafiola ante indigenas pasivos, sin valorar la
dimensién interactiva del encuentro*'®. Reunidas a orillas del Diamante las tropas
conducidas por Teles Meneses y Hernandez, alzados los ramadones que servirian
para alojar a los indios, se iniciaron el 1° de abril de 1805 las negociaciones*. Se
hallaban presentes, ademas de ambos comandantes con sus respectivos oficiales y
soldados, el comisionado Cerro y Zamudio, el gedégrafo Sourryére de Souillac, el
sacerdote Francisco Inalicdn, veinticinco caciques y once capitanejos tanto
pehuenches como puelches, con sus mocetones y familias, totalizando mas de

doscientas personas™'?. El caracter excepcional del tratado resultante reside en que,

1% Morales Guifiazti (1936: 84) apenas le dedica un parrafo en el que subraya “el asentimiento y

conformidad expresa de todos los caciques y capitanejos” a la ereccion del fuerte; Marfany (1938:
476-478), que sefala en cambio la inquietud que prevalecia entre “la indiada sublevada”, presenta el
acuerdo como una iniciativa de Teles Meneses hacia el cacique Caripan, a quien fantasiosamente
eleva al rango de “principal cacique de la nacién pehuenche, que habia llegado a Mendoza ofreciendo
su amistad y pidiendo misioneros”; Lacoste (1999: 59) vincula el tratado con el proyecto de camino a
Talca, pero también minimiza la agencia indigena, que aparece en un rol pasivo y resignado,
“aceptando esta exigencia”; Levaggi (2000: 163-164) —que no refiere el contexto de la bdsqueda de
un camino trascordilerano- publica un resumen de los articulos acordados (ver nota siguiente) y
también insiste en la fundacién del fuerte y los objetivos de “apaciguar y evangelizar a los
pehuenches”; Briones y Carrasco (2000) ni siquiera lo mencionan. Sacandolo de contexto, ninguno de
estos autores presta importancia a los demas articulos acordados, que reflejan los reclamos
indigenas y las garantias que debieron dar los espafioles. He abordado previamente la relevancia de
este tratado en Roulet 1999-2001: 234-236.

11 E| contenido de este parlamento suele conocerse por un “Resumen de los articulos acordados por
don Miguel Telis [...] con 23 caciques y 11 capitanejos pehuenches, en parlamento celebrado el dia 2
de abril dltimo en los terrenos de la confluencia de los rios Diamante y Atuel” (AHM 30/49;
reproducido por Moralez Guifiazd 1983: 251-252 y Levaggi 2000: 163-164). El original (en AGN IX,
30-7-6) y dos copias al menos del texto completo del tratado existen en AGN IX, 3-5-2 y en AGI
Buenos Aires 92. El acta del parlamento y el resumen de los articulos reflejan el punto de vista
espafiol. Afortunadamente, contamos también con un testimonio escrito por fray Francisco Inalican
gue echa interesantes luces sobre el punto de vista indigena (carta de fray Francisco Inalican a
Sobremonte desde el fuerte de San Rafael, 9.4.1805, en AGI Buenos Aires 92). Mi analisis del tratado
se funda en el acta completa, comparandola cuando corresponde con el “Resumen...” y cotejandola
con la carta de Inalican.

12 a lista de indios asistentes al parlamento (en AGN IX, 30-7-6) es un indicador indirecto de la
reticencia indigena. Estdn presentes, desde ya, el gobernador de Malargie, Pichicolemilla, su
segunda persona Pafichiné, el embajador Caripan, el ex-gobernador de Malargiie Millaguin, el
cacique principal de los pehuenches fronterizos Carilef (con su hijo Cumifian) y los caciques
principales de los puelches fronterizos, Marcos Goyco y Bartolo Guelecal, con sus hijos (Vicente y
José Goyco). Pero aparte de algunos nombres que indican la pertenencia a los antiguos linajes de
Guentenao y Roco (Guentenao, Pufialef, Antipan) o de Ancan Amun (Ancanamun y Millaguin), sélo
unos pocos de los caciques mencionados estan documentados en la frontera mendocina de esos
afios: Llamifiancu o Llamin, Millatur, Nahueltripay, Eminau. Algunos de ellos nos son totalmente
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por primera vez y a cambio de importantes concesiones previas, se solicitaba a los
pehuenches su consentimiento para la cesion de una parcela de territorio, lo que
supone un reconocimiento implicito de sus derechos de propiedad. El procedimiento
era tan fuera de lo comun que los articulos relativos a la cesion territorial resultan de
una extrema vaguedad, probablemente intencional. La desconfianza indigena habia
impedido que se demarcaran previamente los terrenos para el fuerte, de modo que
no se podian —ni se querian- determinar con claridad la superficie y los limites del
futuro establecimiento™?,

Para dar mas transparencia a sus intenciones, Teles Meneses recurrié a los
oficios de cinco intérpretes -el padre Francisco Inalican, Cerro y Zamudio, don José
Vibancos, un tal Dionisio Morales y don Juan Neculante-, a los que se sumo “el
intérprete general de ellos Coliguaca™'. Pero antes de formular ningin pedido, se
trataba de prestar oidos a los reclamos indigenas. Particularmente sensible a esta
necesidad, el sacerdote pehuenche puso

todo el mayor conato y cuidado que pude en oir, atender y escuchar a todos los

caciques concurrentes, y todos decian que habian tenido al principio sus recelos,

pero luego que supieron que el sefior Comandante don Miguel Teles era el
comisionado entonces se animaron y se pusieron en camino para venir a saber,
escuchar y publicar después en sus tierras las buenas noticias y consejos que

Vuestra Excelencia les mandaria como padre en nombre del Rey nuestro

monarca'®®.

Como ya lo anticipa esta cita, una vez que hubo asegurado a los caciques,
uno por uno, “que nuestra antigua fidelidad y amistad era permanente e
inviolable™®, la primera inquietud de Teles Meneses fue restablecer la Gtil metafora
de la relacion filial, que cada uno interpretaba a su manera: “Que el Rey nuestro
sefior reconoce a todos por hijos y que asi es menester que ellos lo miren como a

padre”, imagen que los pehuenches no tenian problema en admitir: “todos reputan

desconocidos y lo que mas llama la atencion son los ausentes: numerosos habitués de los
intercambios fronterizos no consideraron conveniente asistir.

13 ¢f, carta de Sourryére de Souillac a Sobremonte. Campo de Diamante, 4.4.1805, en AGI Buenos
Aires 92.

14 Articulo 7 del tratado de 1805.

115 carta de fray Inalican a Sobremonte desde San Rafael, 9.4.1805, en AGI Buenos Aires 92.

118 Articulo 1 del tratado de 1805.
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por su padre al Rey, pues mira por todos ellos™*’. El sutil malentendido consiste en
gue, mientras los espafioles pretenden que la condicion de hijos obliga a los
pehuenches a complacer al rey cediéndole terrenos para el fuerte, los caciques
entienden que el parentesco implica obligaciones reciprocas, en particular la que
todo padre tiene de proteger las personas y bienes de sus hijos y brindarles de qué
alimentarse. Fray Inalican lo formula con toda claridad: “Como padre, sefior y Rey de
ellos, no juzgaban que mandase los perjudicasen en sus tierras”, como lo
demostraba “la propuesta que les hicieron que fue el ponerles todo el comercio en el
fuerte nuevo que se queria hacer"™'®. Ademéas de estas funciones comerciales, la
fortaleza debia facilitar “la seguridad de toda la naciébn Peguenche, por lo que
corresponde a sus enemigos™*®. Los pehuenches no daban pues carta blanca para
la colonizacion del territorio sino para la mera ereccion de un fuerte en la margen
norte del rio que marcaba el limite de sus tierras, fuerte que debia cumplir la doble
funcion de ampararlos de ranquelches y huilliches -quienes solian cruzar el
Diamante por el paso de los Aucases, varias leguas al este del lugar donde se
preveia alzar la fortificacion- y de concentrar las relaciones comerciales en un punto
préximo a sus tolderias. Comercio y proteccién militar contra terceros son dos
componentes habituales de los parlamentos hispano-pehuenches, que sin embargo
suelen aparecer desdibujados —cuando no silenciados- en las actas de los tratados,
dando la falsa impresion de que las concesiones que si se ponian por escrito fueron
arrancadas a los indios sin contrapartida (cf. Roulet 2004).

Si los pehuenches no manifiestan ningln inconveniente “para que puedan
abrir los caminos a las ciudades o pueblos que gustasen, pasando sin ningun recelo

por sus tierras™?°

—que es lo que ya habian prometido a Cerro y Zamudio, al virrey y
al Consulado-, es indudable que tienen una concepcién de sus derechos territoriales
antagoénica a la espafiola. Sin que hubiera quedado establecido en la letra escrita de
los tratados, el rio Diamante funcionaba desde la década de 1780 como limite
efectivo al sur del cual empezaba el territorio pehuenche, una vez liquidados o

relativamente asimilados los grupos puelches supérstites'?*. Sin embargo, Teles

17 Articulo 2 del tratado. En el lenguaje de la época, “mirar por” significa “cuidar, atender, proteger,

amparar o defender a una persona o cosa” (Diccionario de Autoridades 1734: 575).

118 Carta de fray Inalican a Sobremonte, fuerte de San Rafael, 9.4.1805, en AGI Buenos Aires 92.

119 Articulo 3 del tratado.

120 Articulos 2 y 6 del tratado.

121 como mencionamos en el capitulo anterior, al norte del Diamante existian desde la década de
1780 dos enclaves de indios amigos que protegian la frontera, asentados a escasa distancia del
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Meneses informd a los caciques que el virrey habia dispuesto erigir el fuerte “en
nuestros terrenos que consideramos desde el Rio Atuel”. Al unisono, los caciques
“reclamaron su derecho” pero terminaron cediendo exclusivamente “los terrenos que
hacen las confluencias de ambos rios Diamante y Atuel”, pidiendo que el fuerte se
orientara “la vista del rio abajo, por ser la principal entrada de los Ranquelches™%.
Alentados por las instrucciones optimistas del virrey, que veia en Fray Inalican
a su artifice ideal, los mendocinos buscaban otra concesion: “que se hiciese una
capilla... para que instruyesen en nuestra religion a los que voluntariamente
guisiesen ser bautizados”. Segun el acta del tratado, tres familias pehuenches
aceptaron de buen grado la propuesta. El grueso de los caciques contesté con
evasivas que, “segun viesen el beneficio que resultaba vendrian a su pueblo y que
en éste se entablase un comercio para todos”. Pero la version del sacerdote Inalican
da a entender un rechazo rotundo a la sugerencia: “A esto respondieron uno por uno
en circulo como estaban comenzando desde el Gobernador hasta el ultimo de la
rueda, diciendo todos que no querian, que ninguno de sus antecesores habian vivido
asi, que mejor estaban vivir en sus costumbres y que por el pronto no determinan
hasta ver el buen trato que les hiciesen”. Quien rompié con esa unanimidad fue la
cacica Maria Josefa Roco, admitiendo “la oferta del Rey nuestro sefior, pues la
poblacién y la iglesia se la ofrecia para su felicidad”. Pero la cacica pedia
expresamente que la capilla y la casa donde aceptaba vivir se erigieran no junto al
fuerte sino cerca de sus toldos, en el paraje del Agua Caliente, a 35 leguas de
distancia. En cuanto a la conversién de sus compatriotas, ella misma advertia “que

por lo presente no era conveniente se les instase mucho, que con el tiempo se irian

fuerte de San Carlos: el de los pehuenches fronterizos al mando del cacique Carilef y el de los
Pzgelches fronterizos comandados por Bartolo Guelecal (cf. Roulet 1999-2001).

Articulo 3 del tratado de 1805; los destacados son mios. El “Resumen...” revela la misma
afirmacion indigena de derechos territoriales: “Considerandose con derecho a los terrenos que hacen
la confluencia de dichos rios cedieron en la posesion de ellos para el establecimiento del mismo
fuerte y poblacién por las ventajas que resultaran de asegurarlos asi de sus enemigos y fomentar su
comercio con nosotros”. Es interesante notar que, al tratar este parlamento, el historiador mendocino
Fernando Morales Guifiazu (1936: 84) daba los terrenos de la confluencia del Diamante y Atuel como
pertenecientes “a las tribus de Goico, parcialmente ocupadas por las de Roco”. Este sefialamiento de
los puelches Goycos como duefios de las tierras, que no figura en ningiin documento de la época, se
entiende mejor si consideramos que en la década de 1820, una serie de vecinos de San Rafael —
entre los que se encontraba un Nicolas Guifiazu quizds antepasado del historiador- compr6 al cacique
Vicente Goico una gran extension de terrenos entre los rios Diamante y Atuel (cf. escrituras de venta
de tierras de Vicente Goico, 26.4.1824 a 5.5.1824 en AHM, Protocolos notariales, Protocolo 189,
Escribano José Manuel Pacheco, folios 34 a 40). Advertimos con estas citas que los espafioles estan
dispuestos a reconocer derechos territoriales indigenas soélo a los efectos de extinguirlos, dando una
apariencia de legalidad a la transferencia de esos derechos en su propio beneficio.
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llamando todos a reduccién™?*. Es decir que lo que el texto del tratado nos presenta
a primera vista como un logro en la reduccion y conversion de los indios, es en
realidad una opcion que solo unos pocos aceptan, a condicion de apropiarsela de un
modo culturalmente aceptable. Maria Josefa no rompe con los suyos ni reniega de
su modo de vida sino que, ofreciéndose como puente, pretende incorporar esas
novedades a su mundo, llevandose a Inalican a vivir junto a ella.

En esta intervencion de Maria Josefa oimos por primera vez la voz de una
mujer indigena en un parlamento, rescatada del olvido porque su punto de vista
favorecia en cierta medida el proyecto espariol. La cacica evocaba al virrey con los
atributos de un padre pehuenche que aconsejaba la conversién al catolicismo pero
no la imponia, mientras que los caciques defendian, como buenos hijos pehuenches,
su libre albedrio. Por cierto, la eficacia de la metafora filial no residia en su mera
enunciacion sino en el desempefio de los roles apropiados. Si querian recuperar la
confianza de los indios, los mendocinos debian reasumir el papel mediador que
habian tenido en los conflictos intertribales.

Aln estaba fresco el Ultimo episodio sangriento entre pehuenches y pampas
de la frontera y “el partido de Caripan, Pafiichiné y la cacica dofia Maria Josefa eran
de sentir que yo mandase matar a los caciques y capitanejos Pampas, tenacisimos
irreconciliables” ***. Pero los pampas estaban protegidos por los principales caciques
de Malarglie -Pichicolemilla y Millaguin- “por el respeto de ser estos Pampas
emparentados con el cacique Carripilum y Chacalem [Treglem o Trecalem]”. De
modo que, sabiamente, al tiempo que intercedia para salvar la vida de Bartolo
Guelecal, Teles Meneses no sélo reconvino a los pehuenches que tal conducta era

contraria a los mandatos de su religion y al honor de las armas del rey, sino que se

123 Articulos 4 y 5y carta de InalicAn a Sobremonte, 9.4.1805, en AGI Buenos Aires 92. Ademas de

Maria Josefa, quienes aceptan “reducirse” al catolicismo son los caciques Carilef, principal de los
pehuenches fronterizos y su hijo Cumifian, cuyas familias sumaban unas treinta personas en total.
Ambos caciques se manifestaban interesados por la religion desde hacia mas de una década, pero
aun no habian sido bautizados (cf. Roulet 1999-2001: 230-231), aunque se consideraba que Miguel
Meneses ya habia logrado “reducirlos a la religion” (carta de Eugenio Joseph Hernandez a
Sobremonte, Rio Diamante, 13.3.1805, en AGN IX, 30-7-6). Al enterarse del resultado de estas
deliberaciones, el virrey Sobremonte pidi6 a fray InalicAn que no dejara “de insinuar a Caripan que me
ofreci6 recibir el Santo Bautismo con el nombre de Rafael y los demas que le acompafiaron, lo que
aqui no pudo verificarse por falta de intérpretes y por la cortedad del tiempo para instruirse en los
principales misterios de nuestra religion” (carta de Sobremonte a fray Inalican desde Buenos Aires,
3.5.1805, en AGI Buenos Aires 92). Caripan seria bautizado por fin en enero de 1806 (oficio de
Sobremonte a Teles Meneses desde Buenos Aires, 7.3.1806, en AGN IX, 3-5-2).

124 En abril de 1804, unos indios pampas habian matado a tres pehuenches, llevandose dos cautivas
y dejando a otros dos pehuenches heridos (Oficio de Faustino Ansay al ministro contador Pedro de
Oscariz, 23.4.1804, en AHM 56/6).
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mostré generoso, obsequiando a Guelecal “para que éste lo diera a Pafiichiné, con

cuyo motivo allanaron sus dificultades™?>.

Segun relata Inalican, Guelecal se
comprometié también ante testigos a entregar un muchacho a Pafiichiné para saldar
su deuda por aquellas muertes. El articulo 7 del tratado estipuld “que las
desavenencias que hay entre unos y otros deben quedar sepultadas en el olvido y
que en adelante deben todos tratarse como hermanos en tranquila y pacifica paz y
sosiego, entablando nueva vida [...] dandose para prueba de sus reconciliaciones y
unioén las manos en presencia de todos”.

El restablecimiento de los mecanismos de convivencia no se limitaba a poner
nuevamente en marcha un sistema de negociaciones diplomaticas regulares en un
marco ceremonial apropiado, sino que implicaba mejorar la cohabitacion cotidiana
mediante gestos de respeto y de afecto. Un elemento central del middle ground era
el buen trato (White 1991: 309). Los caciques pidieron que se evitara la entrada a
sus tierras de los comerciantes ilegales que les robaban ganado. La gente que se
llevara a la nueva poblacion debia ser buena y agasajarlos como ella misma quisiera
ser agasajada. Si bien desde los primeros tratados de paz en la frontera mendocina
en la década de 1780 no hay constancia documental de actos graves de violencia
interétnica (asesinatos, violaciones, etc.), la experiencia que tenian los pehuenches
de los renegados que llegaban a sus tolderias dejaba por lo general que desear.
“Estas gentes -diria Teles Meneses afios después- son la hez del reino de Chile: los
asesinatos y los robos los hacen abandonar su religion y su patria, y para librarse del
futuro castigo que merecen sus enormes delitos se internan a los indios y siguen su
abominable vida™?. Los robos de ganado y la venta abusiva de alcohol por parte de
estos comerciantes clandestinos, con sus secuelas de pendencias y miserias eran,
como ya vimos, moneda corriente y los indigenas buscaban poner limites a su
accionar impune. Los caciques volvian a reclamar, por ultimo, que se les designase
capitan de amigos para su comercio en Chile, sugiriendo varios nombres posibles, “a
lo que tuvimos que condescender a sus representaciones, por considerarlas justas y

arregladas™?’.

125 Oficio de Teles Meneses a Sobremonte desde San Rafael, el 8.4.1805, en AGI Buenos Aires 92.
128 |nforme de Teles Meneses al Gobernador Intendente de Cordoba sobre un camino de Mendoza a
Talca, desde Mendoza, 25.9.1809, en AHC, Gobierno, Caja 31 (1809).

127 Articulos 9 y 10 del tratado de 1805. No me consta sin embargo que alguna de estas personas
recibiera un nombramiento formal como capitan de amigos de los pehuenches de Malargue.
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Promesas de fidelidad y amistad, ventajas comerciales y proteccion contra
sus enemigos, ereccion de una capilla en sus propias tierras, eleccion de un
pehuenche como sacerdote conversor, mediacion generosa en los conflictos
intertribales, control del ingreso a territorio indigena de espafioles sin licencia oficial,
nombramiento de un capitadn de amigos, garantias de buen trato y de publicidad de
los acuerdos alcanzados: éstas eran las exigencias pehuenches para consentir al
libre transito hacia Talca y a la cesion de los terrenos necesarios a la ereccion del
fuerte. Se trataba verdaderamente, como bien lo entendié Teles Meneses, de forjar
“una nueva alianza” en la que, como prueba tangible de su fidelidad, lealtad y
vasallaje al Rey, los caciques pidieron que se librara un pasaporte oficial a nombre
de cada uno de los presentes y de los que no habian podido asistir*?®.

Asi, el resultado del parlamento —que Sobremonte resumia como un avance
de cuarenta leguas de la frontera mendocina y una esperanza incierta de que los

pehuenches admitieran la evangelizacién y una “vida mas civil"*?*-

significaba para
estos Ultimos la reactualizacion de los mecanismos de mediacion interétnica que
habian hecho posible la coexistencia pacifica durante la larga gestion del
comandante Amigorena: una garantia formal de que no serian despojados de sus
tierras ni esclavizados, un fuerte que los protegiera de sus enemigos Yy les facilitara
el acceso a los bienes de la economia colonial, un comandante de frontera y unos
capitanes de amigos que arbitraran en sus disputas y, por ultimo, seguridades en
cuanto a la calidad de los pobladores criollos que transitaran por sus tierras o se
asentaran junto al fuerte. Con estas garantias, “se desterr6 entre ellos todo
sentimiento, todo disturbio, toda pena y toda tristeza y se establecio la paz [...], la
tranquilidad, la quietud y el sosiego™®. Si el parlamento y el consiguiente tratado
restablecieron en principio las condiciones para una nueva alianza, sélo el tiempo

diria cuanta sinceridad habia en los compromisos asumidos.

128 Articulos 11y 12 del tratado de 1805. He discutido en un trabajo anterior (Roulet 2004: 328-340) el

sentido que debe darse al concepto de vasallaje en los tratados de la época. Tal nocion era
inexistente en el sistema politico -y por ende en el vocabulario- de los indigenas de la region. Lejos de
interpretarse como una sujecion voluntaria a las autoridades coloniales, el concepto debe entenderse
en términos de parentesco, implicando una obligacion de asistencia militar que debia ser retribuida
con proteccioén activa y agasajos.

129 Oficio del virrey Sobremonte a don Joseph Antonio Caballero desde Buenos Aires, 25.6.1805, en
AGI Buenos Aires 92.

130 carta de Fray Francisco Inalican al virrey Sobremonte desde San Rafael, 9.4.1805, en AGI Buenos
Aires 92,
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Alcanzado el acuerdo, solo faltaba ratificarlo con toda formalidad mediante los
rituales que cada parte consideraba esenciales: la firma del acta y un generoso
banquete. Recién entonces se podria demarcar el emplazamiento donde se erigiria
el fuerte. Ningun cacique formo parte de la reducida comitiva que, liderada por Teles
Meneses y Sourryére de Souillac, eligié un sitio llano a unos cincuenta metros al
norte de la barranca del rio Diamante, delimitando un cuadrado de 80 varas de lado
en el que debian caber confortablemente “la plazuela, capilla, cuartos para los
oficiales, cuartel para la tropa, cuerpo de guardia y demas oficinas necesarias para
la guarnicion de dicho fortin”. La poblacién se iria formando al norte del fuerte, a su
reparo. No habian pasado veinticuatro horas del parlamento cuando ya los
espafioles actuaban en flagrante desconocimiento de los explicitos pedidos de los
caciques: la capilla quedaria integrada en el conjunto del fuerte y la puerta principal,
que estos querian orientar hacia el este, se pondria sobre el lado oeste, vigilando el
paso del Romero por el que cruzaban los pehuenches hacia Mendoza, lo que
indicaba a las claras a quiénes se controlaria desde ese punto estratégico™**. Pero,
por el momento, estos planes edilicios no eran para los indios sino someras
muescas ininteligibles sobre el terreno yermo que se acababa de mensurar.

El acto de ratificacion del tratado fue la ocasion de un debate entre
pehuenches sobre las ventajas de la alianza interétnica del que dio cuenta Teles
Meneses en un texto que mandaria mas tardiamente al virrey®*?. Con este
intercambio interno de palabras, que se ofrecia como representacion destinada al
comandante Teles en tanto encarnacion de la autoridad superior del virrey y del
monarca, culminé el parlamento que, con el inestimable concurso de agentes
mediadores como Teles Meneses, Inalican, Maria Josefa Roco, Caripan y
Neculante, habia permitido refundar la alianza hispano-pehuenche y crear un
enclave fronterizo recurriendo a los métodos pacificos que, como vimos en las
primeras péaginas de este capitulo, proponian hombres como Belgrano y Chiclana:
fomentar el comercio y buscar la anuencia y el consentimiento de los indios. El
parlamento del rio Diamante refleja a la vez una posibilidad y un limite. La primera

consiste en la eficacia de la negociacion politica para el logro de acotados objetivos

131 Carta de José Sourryére de Souillac al virrey Sobremonte desde el Campo de Diamante, 4.4.1805,

en AGI Buenos Aires 92.

132 Razén individual de la conferencia que tuvo el Cacique Peguenche Carilef con el Cacique Caripan
de la Nacién Peguenche en este dia de la fecha, 2.4.1805, en AGN IX, 3-5-2. He analizo en detalle
los discursos indigenas en Roulet 2009: 312-315.
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coloniales. El segundo es la constatacion de que, frente a una hipotética agresion
blanca, se perfila un impulso de solidaridad que recorre el mundo indigena de los
Llanos chilenos a las pampas, revelando la inviabilidad de todo proyecto de avance
militar de la frontera, a menos de optar por una estrategia de guerra total que, por el
momento, dista de ser la alternativa privilegiada. Lo que el relato espafiol de este
acuerdo no refleja cabalmente a primera vista es que la nueva alianza asi obtenida
implica beneficios también para los pehuenches, que inevitablemente se traducirian
en consecuentes gastos para el Estado colonial y sus representantes.

El 5 de abril, la expedicibn comandada por el teniente Esteban Hernandez,
con Cerro y Zamudio y el gedgrafo Sourryere de Souillac, seguiria viaje hacia el
boquete de Talca, dejando en San Rafael el carreton y las herramientas que habian
llevado desde Buenos Aires, lo que haria imposible la verificacion empirica de la
transitabilidad por ruedas del camino transcordillerano. Los caciques y sus familias
permanecieron un par de dias méas celebrando las paces a su modo, “montados en
sus caballos bailarines haciéndolos bailar por todo nuestro campamento, otros con
juegos de pelota, apuestas de caballos corredores y otras diversiones a su uso”.
Antes de volver a sus tolderias, informaron al comandante y a su paisano “que hay
camino derecho para Buenos Aires por terrenos del cacique Carripilum y que ellos
reservan el decirlo publicamente por no saber la voluntad de su duefio™*3. Como lo
habia informado Justo Molina al virrey Sobremonte, los caciques pehuenches
confirmaban que la ruta més directa entre Chile y la capital del virreinato no era la
gue cruzaba sus tierras sino la que pasaba por el territorio ranquel.

Mas alla de la retérica de los parlamentos, que disimulaba los inadvertidos
malentendidos y la mala fe de algunas promesas, la refundacion de la alianza
hispano indigena dependeria de la pericia con que se manejaran en adelante los
nuevos mediadores en las interacciones cotidianas. Desde Malargie, Mamilmapu, la
cordillera y las pampas, miles de ojos indigenas observaban sus gestos, miles de
oidos registraban sus palabras y miles de labios las transmitian, sopesando su
veracidad, escudrifiando sus intenciones. La noticia del tratado circularia por el
mundo de las tolderias despertando la curiosidad de otros indios que querrian
constatar por si mismos cémo eran considerados los pehuenches. Los cimientos del

fuerte de San Rafael se convertirian en un iman hacia el cual irian convergiendo

133 carta del comandante Teles Meneses a Sobremonte desde el fuerte de San Rafael del Diamante,

8.4.1805, en AGI Buenos Aires 92.
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pehuenches, llanistas, muluches, ranqueles y pampas, quienes pondrian a prueba la
generosidad del nuevo comandante de fronteras, don Miguel Teles Meneses. Al
mismo tiempo, los exploradores blancos seguirian aventurandose tierra adentro
midiendo distancias, inventariando recursos, observando curiosas costumbres y
proyectando el futuro cercano en que esos espacios serian explotados por
industriosos campesinos cristianos o0 mestizos de acuerdo con otras pautas. De cuan
habilmente ocultaran estos designios y lisonjearan en cambio la vanidad de los
caciques dependeria que fueran considerados huéspedes o intrusos y tratados en

consecuencia.
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Capitulo 4:

¢Huéspedes o intrusos?

Actitudes winka frente a los protocolos de tierra adentro.

En el capitulo anterior abordamos la complejidad de los mecanismos que
sostenian el middle ground gestado en la frontera mendocina. Este espacio de
convivencia, préximo en sus instituciones y practicas al modelo chileno de relaciones
fronterizas, no tenia un equivalente exacto en las demas fronteras rioplatenses. En
todas las “zonas de contacto”, sin embargo, el encuentro y las interacciones
resultantes ponian en primer plano el tema de la comunicacién interétnica®. Para que
hubiera didlogo, intercambio e incluso disputa era imprescindible traducir discursos e
intenciones y esta tarea no implicaba solamente el aprendizaje de otras lenguas sino
la capacidad de comprender y explicar la cultura ajena, lo que requeria apertura y
adaptabilidad (Murray 1991: 5). Los hombres y mujeres que asumian esta delicada
funcion debian “transformar el barullo en palabras” y hacer del Otro, ese ser de
inquietante apariencia y desconcertantes modales, alguien menos extrafio (Merrell
1999: 32).

Por imprescindibles que fueran para la comunicacion, los intérpretes y
mediadores que la hicieron posible han dejado pocos rastros en la documentacién y
suscitado un muy limitado interés de parte de los historiadores, mas atentos a
consignar el resultado de las tratativas diplomaticas —los textos de los tratados, los
informes de los jefes de frontera, los diarios de viaje- que a reconstruir el proceso de
las negociaciones, en las que estos intermediarios jugaron un papel esencial.
Dotados de competencias linglisticas y de capacidad de escucha, sensibles a los
valores del Otro aunque no los compartieran, conocedores de la etiqueta de la
diplomacia nativa, estos negociadores estaban hechos a un diferente manejo de los

tiempos y sabian cumplir con lo que Santiago de Cerro y Zamudio llamara las

! Mary Louise Pratt define la “zona de contacto” como “espacio en que pueblos geogréfica e
histéricamente separados entran en contacto y establecen relaciones duraderas, relaciones que
usualmente implican condiciones de coercion, radical desigualdad e insuperable conflicto”. Al acufar
el concepto, la autora pretende “invocar la presencia conjunta, espacial y temporal, de sujetos [...]
cuyas trayectorias se intersectan”, llevando a un primer plano “las dimensiones interactivas y de
improvisacion de los encuentros coloniales”. Este abordaje permite analizar las relaciones entre
colonizadores y colonizados “en términos de co-presencia, de interaccion, de una trabazon de
comprension y practicas, muchas veces dentro de relaciones de poder radicalmente asimétricas”
(Pratt 1997: 26-27).
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“indispensables cortesias con los caciques”. A diferencia de los funcionarios que
definian la politica indigena desde sus despachos, que trataban con caciques,
chinas y mocetones sélo cuando estos visitaban los centros coloniales o que
ingresaban puntualmente tierra adentro con un preciso mandato para volver a su
mundo apenas cumplida su mision, estos intermediarios se pasaban la vida yendo y
viniendo entre la frontera y los toldos, compartian el quehacer cotidiano de los
indigenas, comian con ellos carne de yegua apenas asada, dormian con sus
mujeres, participaban en sus ceremonias y terminaban pareciéndoseles tanto que
solian provocar desconfianza®. Sobre el imprescindible intermediario, del que
dependia en gran medida el éxito de toda negociacién interétnica y a veces incluso
la vida de quienes la llevaban adelante, recaian sospechas de falsedad, de doblez y
de traiciébn. En manos de estos personajes ambiguos estaba el que los extrafios
fueran recibidos como huéspedes o tratados como indeseables intrusos.

Los diarios de viaje que analizamos nos permiten atisbarlos en plena accion.
Si José Santiago de Cerro y Zamudio presentaba algunos de sus rasgos, José
Barros y Justo Molina fueron tipicos intermediarios culturales, tan familiarizados con
el mundo indigena que no siempre consideraron necesario explicarlo a los lectores
de sus diarios. El teniente de blandengues Esteban Hernandez y el gedgrafo
Sourryere de Souillac, en cambio, ilustran con sus desaciertos los graves errores en
que caian quienes incumplian las reglas de etiqueta nativas, errores que reiteraria
en su viaje a Salinas Grandes el coronel Pedro Andrés Garcia, en el primer gesto de
politica indigena del gobierno surgido de la revolucion de mayo de 1810. Una actitud
diametralmente opuesta a la que habia cultivado pocos afios antes el alcalde de
Concepcion don Luis de la Cruz, quien sin hablar la lengua aprendié muy rapido las
precauciones a adoptar para moverse en un medio culturalmente ajeno. Gracias a su
previo conocimiento del tema —por haber seguido desde un principio los debates
acerca del proyecto de camino transcordillerano-, a la vigilancia que ejercio sobre los
mediadores que lo acompafiaron y a su intuicién y buenos reflejos, este viajero pudo

circular tierra adentro sin generar sobresaltos ni temer por su seguridad. Su

% Me refiero a los baqueanos, intérpretes, bomberos, pulperos, secretarios, cautivos y renegados que
Silvia Ratto (2005) define como “intermediarios culturales”. A diferencia de los “interlocutores validos”
-intermediarios oficiales que organizaban diplomaticamente las relaciones interétnicas (caciques
amigos, autoridades de frontera), que tenian clara conciencia de su identidad étnica y participaban
episddicamente en las negociaciones para volver enseguida a sus mundos respectivos-, estos
intermediarios culturales actuaban informalmente en la vida cotidiana, estaban inmersos dia a dia en
la convivencia con el Otro, adoptaban varios de sus rasgos culturales y terminaban mimetizandose
con él, razén por la cual se les atribuia una identidad equivoca.
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actuacion revela inteligencia, empatia, respeto y fuerte sentido de la autoridad. A su
modo también, el flamante comandante de frontera de Mendoza, don Miguel Teles
Meneses, hizo de la mediacién el pivote de su funcién.

En este capitulo procuro analizar los diferentes elementos que conforman un
conjunto de conductas, rituales y normas tacitas que designo como “protocolos de
tierra adentro”, cuyo adecuado manejo constituye el fundamento de la mediacion
interétnica. Producto hibrido de siglos de convivencia y adaptaciones reciprocas, de
la frontera chilena a las rioplatenses, estas practicas tipicas del middle ground eran
desigualmente comprendidas por los viajeros que ingresaban a territorio indigena. Si
su respeto escrupuloso ganaba los corazones y aseguraba la buena fe de los indios,
su desconocimiento generaba disgusto y una desconfianza tenaz que solia
extenderse al colectivo que estos designaban como winka. Se trata aqui de escrutar
el comportamiento individual de nuestros viajeros ante estas reglas de etiqueta, de
evaluar hasta qué punto se ajustaba a los usos y expectativas de sus anfitriones
nativos y de estimar qué consecuencias tuvo sobre la calidad de las relaciones
interétnicas. En un nivel mas amplio, la utilidad del ejercicio consiste en identificar
practicas y actitudes que, a escala institucional y aplicadas a la politica general de
los colectivos estatal e indigenas, hubieran podido sentar las bases de una
coexistencia pacifica. Si no fue éste el camino adoptado no es porque faltaran
ejemplos 0 modelos, sino porque la voluntad era otra. Mas alla de las reiteradas
promesas coloniales de amistad y buena correspondencia y de la hueca retorica de
fraternidad entre indigenas y criollos que reson6 al alba de las revoluciones
independentistas, anidaba en las mentes de los ultimos agentes coloniales y de sus
sucesores criollos un claro proyecto de conquista y exterminio que daria por tierra
con la tradicion tardocolonial de la mediacion.

Antes de abordar el andlisis de las estrategias exitosas o malogradas de
acercamiento que se manifiestan en el cuerpo documental bajo estudio resumiremos
los principales hitos de los viajes a que dio lugar el final de la carrera entre Cerro y
Zamudio y sus competidores para situar aquéllas en su contexto histérico. Los
documentos nos muestran que cada ruta parecia tener sus ventajas e
inconvenientes y que la polémica sobre el mejor camino hacia las pampas encubria
en realidad la rivalidad entre fuertes intereses regionales en Chile: los de
Concepcion y su puerto de Talcahuano, que buscaban atraer el comercio atlantico y

expandir sus actividades en el Pacifico, y los de la mediterranea Talca, cuyos
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ganaderos Yy viticultores pretendian aumentar la escala del viejo trafico cordillerano
gue la vinculaba con Mendoza a través de las tolderias pehuenches. Vista desde
Buenos Aires, la larga ruta por territorio ranquel se presentaba como demasiado
riesgosa. Aunque resultara mas directa y permitiera sortear la aduana seca de
Cérdoba, la distancia de las fronteras y el peligro de indios resultarian disuasivos
para los comerciantes representados en el Consulado. El encendido debate sobre la
mejor via de comunicacion naufragaria finalmente en las turbulencias generadas por

la situacion internacional de guerra entre Espafia e Inglaterra.

Concepcién promueve el camino por el paso de Antuco

Tras la firma del tratado que habilitaria la ereccién del fuerte de San Rafael, el
regreso de los expedicionarios a sus bases chilenas se produjo con apenas un mes
de intervalo. Cerro y Zamudio, Herndndez y Sourryere entraron a Talca el 17 de abril
de 1805° mientras que Justo Molina llegé a Antuco el 23 de mayo, solo, habiendo
dejado a sus hijos y sobrino invernando con el cacique Manquel. Las tempranas y
abundantes nevadas de ese frio otofio obligarian a todos los expedicionarios a
permanecer en Chile hasta fines de la primavera.

Pese a los grandes gastos incurridos para financiar la expedicion de Cerro y
Zamudio, Hernadndez y Sourryere de Souillac, ninguno de los tres produjo un diario
digno de tal nombre. El comisionado chileno se contentd con enviar cartas al virrey
durante el trayecto comentando sus desavenencias con Sourryére y Hernandez; éste
dio algunas sintéticas informaciones sobre el cruce de la cordillera y la calidad del
camino, dejando al gedgrafo la tarea de describir el viaje en detalle. Pero este ultimo
redacté un “Itinerario de un nuevo camino descubierto por el capitan retirado don
José Santiago Cerro y Zamudio, desde la ciudad de Buenos Aires hasta la de San
Agustin de Talca, capital de la provincia de Maule en Chile” tan elemental y pobre en
informacion que tuvo por efecto enfurecer al virrey. En vez de un pormenorizado
diario ilustrado de planos y con mencion de distancias, rumbos, disponibilidad de
recursos y presencia de obstaculos, Sobremonte obtuvo una arida enumeracion de
las leguas recorridas entre parada y parada, datos a todas luces insuficientes para

establecer las ventajas o0 inconvenientes de ese trayecto. Ostensiblemente

3 Oficio de Esteban Hernandez a Sobremonte desde Talca, 12.5.1805, en AGN IX, 30-7-6.
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disgustado, el virrey reclamo a Sourryere que a su regreso le presentara “una formal
descripcion geogréfica”, esperando que de este modo “acredite el acierto en la
eleccién que hice de Vuestra merced para ese encargo™.

Al tiempo que los partidarios del camino de Talca producian pocos y
decepcionantes documentos, los vecinos de Concepcidén tomaron la iniciativa. En
junio de 1805, adjuntando los diarios de viaje de Barros y Molina, el cabildo de esa
ciudad escribia al virrey del Rio de la Plata justificando su preferencia por el paso de
Antuco: mientras que el camino propuesto por Cerro y Zamudio “sélo ofrece utilidad
a los Talquinos y asegura las haciendas de los vecinos de Mendoza”, sin ganar mas
territorio que el ya controlado, el trayecto por Antuco era mas corto -doscientas
treinta y dos leguas hasta Buenos Aires- y “mas llano, de menos nieves [...], de
lugares muy oportunos para poblaciones, castillos o plazas fuertes y, lo que no
esperdbamos, de facil exploracion y compostura sus estrechos para que puedan
rodar carruajes”. Antuco contaba por afiadidura con la ventaja de salir al oeste de los
Andes a una frontera bien poblada de espafioles “acostumbrados a tratar con los
indios y a introducirse a las pampas acompafiando a los Pehuenches en sus
malocas” lo que facilitaba su defensa. Los pobladores de los pasos de Alico, Ancoa,
Achihueno y Maule no tenian esa experiencia militar y tampoco comunicaban
facilmente con un puerto maritimo como el de Talcahuano. La sagacidad con que se
habia manejado Molina con los indios demostraba por ultimo que era posible “vencer
sus excusas” y persuadirlos de “facilitar el camino para nuestra comunicacién y el
comercio entre ellos y nosotros”, Io que también permitiria descubrir “sus fuerzas,
aduares, producciones y demas circunstancias locales”. La “conquista de sus
voluntades y tierras” debia hacerse mediante “el trato y comunicaciéon de ellos”. Por
todas estas razones, el Cabildo de Concepcién proponia nombrar un “sujeto de
instruccion y mérito” para confirmar el reconocimiento hecho por Molina a través del
territorio ranquel®. La persona designada para esta empresa seria un miembro del
mismo cuerpo capitular: el alcalde Luis de la Cruz.

Los argumentos del Cabildo de Concepcién serian reforzados por unas

“Reflexiones a favor de la apertura del camino real para comunicarse esta Provincia

* Varias cartas de Cerro y Zamudio al virrey; oficio de Esteban Hernandez a Sobremonte comentando
las alternativas del viaje de San Rafael a Talca, del 12.5.1805; Itinerario de Buenos Aires a Talca
firmado por Sourryere de Souillac en Talca el 16.5.1806 y oficio de Sobremonte a Sourryére de
Souillac desde Buenos Aires, 3.7.1805, en AGN IX, 30-7-6.

5 Carta del cabildo de Concepcion al virrey Sobremonte desde Concepcion, 22.6.1805, en AGN IX,
19-7-4.
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con el reino de Buenos Aires por el boquete de Antuco” escritas por Pablo de
Hurtado, juez diputado del comercio de Concepcién. Tras haber leido el diario de
Molina y conversado con su autor, Hurtado aseveraba que la ruta de Antuco
permitiria ingresar efectos europeos por via terrestre de Buenos Aires a Chile
suprimiendo intermediarios y dar salida hacia aquel destino a las harinas, vinos y
otros productos chilenos. En consecuencia cesaria la onerosa importacion de
articulos europeos desde Lima y podria incluso invertirse el sentido de los
intercambios, abasteciendo desde el puerto de Talcahuano los del Callao y
Guayaquil. La proximidad de las Salinas Grandes facilitaria ademas la explotacién y
distribucion de ese producto. Aunque Hurtado no lo admite, el inconveniente de esta
extensa ruta es su lejania respecto de la linea de fronteras, situacion que deja
indefensos a los viajeros durante el largo recorrido por las pampas. A menos que -y
ésta es la Ultima propuesta del autor- el nuevo camino real fuera custodiado por una
linea de fuertes cuya ereccion implicaria un enorme adelanto de las fronteras
rioplatenses, incorporando territorios que permitirian dar desahogo a la expansiva
demografia chilena y desarrollar su ganaderia. La dificultad entonces se reduciria a
convencer a los indios de ceder esos terrenos, lo que Hurtado considera cosa
sencilla: “por esta via se abrird una loable comunicacién, trato y correspondencia con
aquellas gentes, que ahora nos son desconocidas y esta misma ira civilizando las
que habitan aquellos pagos”. Asi, la corona obtendria el dominio de miles de
cuadras de tierra y veria incrementarse las posibilidades de explotacion minera en la
vertiente oriental de la cordillera®.

En las reflexiones de Hurtado, el argumento de transitar de Antuco a
Concepcion y Talcahuano por un camino carretero ya existente tiene un peso
decisivo. Los talquefios —sostiene el juez de comercio-, “por mas que con celo

patriético se fatiguen”, no disponen de un buen puerto para extraer e introducir

% Reflexiones de Pablo Hurtado, Concepcion, 21.7.1805, en AGN IX, 19-7-4. El plan de Hurtado sobre
el adelanto de la frontera rioplatense coincide a grandes rasgos con el que habia presentado
Sebastian Undiano en 1796 y reiterado en 1803: correr las guardias rioplatenses a la ribera
septentrional del Rio Negro, desde la supuesta confluencia del Diamante con éste —por el oeste-
hasta su desembocadura en el Atlantico, cerca del fuerte de Carmen de Patagones. Ambos planes
difieren sin embargo en la tactica prevista para sortear la oposicion indigena: si Hurtado confia en el
efecto civilizador del comercio, Undiano propone cerrar todos los pasos posibles del rio Negro para
obligar a los indios a ingresar “al pais vedado” por los puntos controlados por los espafioles.
Cercados, los indios de las pampas “o habian de continuar en su conducta pacifica reduciéndose por
ultimo a vida social, o habian de repasar el Negro o el Diamante expulsandose a partes mas remotas
o, de arrostrarse a insultarnos, habian de concluir su vida errante y vagabunda en las puntas de
nuestras espadas” (cf. Propuesta de Sebastian de Undiano al virrey Joaquin del Pino, 12.7.1803, en
AGN IX, 39-5-5).
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mercaderias: el de Nueva Bilbao —actual Constitucion-, esta cerrado por una barra
gue no permite el acceso de embarcaciones y lo hace inutil para el comercio con
Lima. La alusién de Hurtado a la vana fatiga de los vecinos de Talca por “darnos
puerto en sus costas, no teniéndolo”, apunta veladamente a la tarea emprendida por
el gedgrafo Sourryere de Souillac durante su estadia en la region de Maule: un
reconocimiento de los rios Lontué y Claro para evaluar la posibilidad de desviar las
aguas del primero hacia el segundo y hacerlo asi navegable hasta Nueva Bilbao,
proyecto que sin falsas modestias ponderaba como “la méas incomparable obra que

jamas se haya ideado o pensado™’.

Contradiciendo a quienes insistian en la
dificultad de superar la barra del Maule, Sourryére opinaria que “el puerto de la villa
Nueva de Bilbao es la llave de aquel reino, y la ciudad de San Agustin de Talca, la
puerta de la capital de Chile” (Sourryere de Souillac 1972f: 565). Frente a intereses
regionales tan poderosos y a opiniones autorizadas tan divergentes, la polémica
acerca del mejor camino entre Chile y Buenos Aires estaba aun lejos de resolverse.
Encargados de analizar y comentar los diarios de Justo Molina y de José
Barros, los comisionados de caminos y navegacion del Consulado de Buenos Aires,
Julidn del Molino Torres y Jaime Llavallol, dictaminaron que, si bien el camino
descubierto por Molina era “el mas derecho de los que hasta ahora han llegado a
nuestra noticia”, no aventajaba a la ruta tradicional de Buenos Aires a Valparaiso,
mas corta, sin peligro de indios, con menor costo de fletes, menos riesgo de averias
y contando en Valparaiso con un puerto bien equipado para transportar mercaderias
hacia el Callao dando menos rodeo que si las naves partieran desde Talcahuano. En
caso de resolverse a habilitar el camino de Molina, los consules proponian un plan
de defensa y seguridad que debia preceder al de caminos y que pasaba por avanzar
las fronteras chilena y rioplatense hasta la linea que une Penco con el fuerte de
Carmen de Patagones, cuyo centro debia caer en la imaginaria confluencia del
Diamante y el Negro. Este plan, evidentemente inspirado en el de Undiano,
permitiria incorporar unas veinte mil leguas cuadradas, con todas las riquezas y
recursos en ellas contenidos. Los indios serian mantenidos a raya mediante la vieja
tactica de dividir para reinar. a los pehuenches amigos se les diria “que esta

traslacibn no tenia mas objeto que el de defenderlos de sus enemigos los

" Sourryere de Souillac 1972g. El documento original, fechado en Talca el 28.5.1805, figura en AGN
IX, 30-7-6. Como salidas al mar alternativas, el geografo presentd un itinerario entre Talca y
Valparaiso y una estimacion de la distancia entre Talca y Concepcién (1972d: 526-530).
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Guilliches” con lo cual, “en lugar de incomodarse [...] se aprovecharian de [sus
aliados espafioles] para cometer hostilidades y meter la guerra en los paises de sus
enemigos”. De este modo, los pehuenches ocuparian territorio huilliche hacia el sur,
“y nosotros también nos iriamos extendiendo por Malalgue y Balvarco que aquellos
irian dejando al norte™®,

Lo que la polémica sobre el mejor camino de Buenos Aires a Chile pone al
desnudo es que los argumentos comerciales invocados disimulan apenas un
explicito proyecto de conquista territorial al este de los Andes, en el cual los grupos
indigenas que no fueran vistos como potencialmente funcionales al avance de las
fronteras serian percibidos como obstaculos a remover. El debate de fondo, en
resumidas cuentas, era sobre la oportunidad y factibilidad de correr las fronteras. Los
conocimientos geogréficos obtenidos por los viajeros debian servir para fundamentar
el mejor trazado de la nueva linea. Estos objetivos no pasarian inadvertidos para los

grupos nativos que los exploradores encontraran en su ruta.

Un regreso desordenado

Cuando los deshielos permitieron transitar nuevamente la cordillera, los
expedicionarios iniciaron la vuelta a Buenos Aires. Cerro y Zamudio ya no seria de la
partida. El gedgrafo asumié el liderazgo definiendo los tiempos y el trayecto a seguir,
adelantandose al teniente Esteban Hernandez, que se incorpord sobre la marcha
(Sourryére de Souillac 1972a: 507). Liberado de la tutela ejercida hasta entonces por
sus comparfieros de viaje, Sourryere explor6 en esta ocasion un boquete mas
meridional que los de Valle Grande, Planchén y Atuel ya reconocidos. Siguiendo “el
camino real que han abierto los talquefios, chillanejos, los de Linares y Cauquenes”
para su comercio con los pehuenches duefios del paso, remontd el Maule hasta el
portezuelo de Saso. Entrada la primavera, encontré “cubierta de nieve muy gruesa”
la senda, a pesar de lo cual estimé que “no tiene tropiezo alguno, y [...] no
solamente es para carruaje, componiendo tal cual trecho, sino que lo pueden
transitar hasta las sefioras, y a pie” (Sourryere de Souillac 1972f: 541 y 1972a: 507).
Este paso, que Sourryere bautiz6 como “de las Damas de Sobremonte”, es el

actualmente llamado Pehuenche o del Maule (Lacoste 1998: 56)°. Afirmandose

8 Informe de Molino Torres y Llavallol, Buenos Aires, 13.10.1805, en AGN IX, 39-5-5.
? La ruta por este paso fue inaugurada recién en 1961.
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también como “descubridor”, el geodgrafo sumaba asi un camino mas a los ya
propuestos por Cerro y Zamudio y Molina.

El boquete del Maule conducia a los toldos del cacique Colipi, quien no habia
estado presente en el parlamento del rio Diamante y se sorprendié ante la intrusion
de los expedicionarios, negandoles el paso primero y por fin quitindoles “todo
conocimiento del descubrimiento”. El gedgrafo se vio “obligado a seguir dichos
caciques”, que “no me daban lugar a poderles hablar”, reducido “a seguir la comitiva
como si fuera un jornalero, tirando para el norte” en vez de recorrer los sitios que
tenia previsto explorar. “Lleno de congojas por no tener las facultades
correspondientes para obedecer al sefior virrey de Buenos Aires”, Sourryére se
alegré por fin al divisar los plantios y sembrados que rodeaban el fuerte de San
Rafael. Desde alli escribiria al virrey ponderando su camino como “infinitamente
mejor” que el descubierto por Cerro y Zamudio (Sourryéere de Souillac 1972a: 502,
508, 503, 505, 506, 510).

A partir de San Rafael, los expedicionarios se separarian definitivamente. A
mediados de febrero, tras reconocer por su cuenta los cursos de los rios Diamante y
Atuel y el Cerro Nevado, Sourryére sigui6 viaje al fuerte de San Carlos y de alli por el
camino de postas hasta Buenos Aires, a la que lleg6 el domingo de Ramos de 1806
(Sourryére de Souillac 1972a: 516-520). Hernandez paso el verano en el fuerte y
reanudo la ruta el 14 de abril, llevando como baqueanos a Guanquenecul y Vicente
Goyco, caciques puelches de la frontera mendocina, acompafiados de sus mujeres y
dos mocetones. Su objetivo era cortar camino entre San Rafael y la frontera
puntana, lo que no habia logrado hacer en el viaje de ida con el carretdn. Siguiendo
la orilla del Diamante abajo durante tres dias y rumbeando luego al nordeste para
cruzar la travesia de dos dias sin agua hasta el Chadileubu, la derrota de sus
baqueanos seria la de los puelches o pampas hacia San Luis, que los caciques no
transitaban hacia muchos afios. Una vez vadeado el rio, “un camino muy espacioso
y de muchas huellas” les permitié seguir en linea recta sin encontrar tolderias hasta
el fuerte de San Lorenzo, en la frontera puntana. Ese camino ancho, “el mismo que
cruza el rio Tunuyan [o Chadileubd] en el paso nombrado de los Aucases’- porque
alli solian atravesarlo los indios en sus invasiones-, habia sido hecho “en el tiempo

gue hacian sus insurrecciones” en San Luis y Cérdoba (Hernandez 1972: 22, 33,
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34)¥. El testimonio de Hernandez confirma el estado pacifico en que se encontraba
la frontera: los malones o malocas eran cosa del pasado y la trillada senda no se
usaba a ese efecto probablemente desde que los ranqueles firmaran las paces con
Cérdoba diez afios antes. Por ultimo, Cerro y Zamudio regresaria solo a Buenos

Aires, sin dejar rastro escrito del trayecto que siguid, que presumiblemente fue el

camino de postas.

De Chile a Buenos Aires, 1806
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Sourryére y Hernandez, nov. 1805 - enero 1806

Luis de la Cruz,1806

El viaje de Luis de la Cruz

Al mismo tiempo que Hernandez y su partida de blandengues se aventuraban

por la rastrillada de los puelches, salia del fuerte de Ballenar o Antuco la més

1% Con algunas vueltas motivadas por la desorientacién de sus baqueanos puelches, el derrotero de
Hernandez coincide con el que habian informado los pehuenches a Cerro y Zamudio en 1803 (cf.
Razén del camino que viene directo de la ciudad de Talca a la Capital de Buenos Aires, escrita por

Cerro y Zamudio en Malalgue, el 9.10.1803, en AGN IX, 30-7-4).
1
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conocida y mejor documentada de estas expediciones tardocoloniales en tierra de
indios: la que conducia el alcalde del cabildo de Concepcién, don Luis de la Cruz.
“Sujeto instruido y de luces” que sumaba a su formacion militar la inquietud por la
cosa publica, de la Cruz no habia cumplido aun los cuarenta afios y decia haber
pasado la mayor parte de su vida “en colegio sin nociones de los campos™*. Pero
desde inicios de la década de 1790 habia recorrido la frontera sur de su pais hasta
adquirir un cabal conocimiento de la region. Si bien no hablaba el mapudungun,
como era el caso de Cerro y Zamudio, Barros y Molina, la gran cantidad de
expresiones gue salpican su discurso sugiere que debia estar bastante familiarizado
con esa lengua. Contaba por afiadidura con los servicios de intérpretes como el
propio Justo Molina y su hijo, el capitan de amigos Leandro Jara, el teniente de
amigos Felipe Mellado, el soldado Pedro Baeza y un cristiano de apellido Montoya al
que recurria de preferencia, todos ellos buenos conocedores del universo
pehuenche, aunque De la Cruz considerara a estos espafioles intimos de los indios -
especialmente a los capitanes y tenientes de amigos-, “gente ordinaria e ignorante, y
de pensamientos ridiculos [que] les dicen lo que no es, les prometen lo que no les
pueden cumplir, les dan una cosa por otra [y] les venden otra por dos tantos mas de
su valor”. De estas tergiversaciones resultaba que los indios quedaran “descontentos
e incrédulos para lo sucesivo” y sintieran recelo contra todo espariol.

Arma de doble filo de la diplomacia hispano-pehuenche, los lenguaraces son
imprescindibles porque conocen a los nativos, “les tienen perdido el miedo y les
entienden el idioma” pero al prometer lo que no pueden dar -para mejor pedir-, dejan
mal parados a sus jefes y quejosos y reticentes a los indios, quienes por su causa
hacen oposicion a los proyectos coloniales. Consciente de estos riesgos, Luis de la
Cruz estaria muy atento al comportamiento de sus intérpretes y procuraria demostrar
con su propio ejemplo que, si la comunicacion con los indios quedara en manos de
“gentes de bien y de buenos conocimientos y tratos, se introducirian en ellos otros
caracteres tan distintos que se formarian nuevos hombres” (Cruz 1969c: 441-442).

Para dar a su mision el mismo rigor cientifico que pretendia la de los

partidarios del paso hacia Talca, de la Cruz viajaba ademas con un hombre ducho

1 Oficio del comandante Luis de Alava al Consulado de Buenos Aires, 5.11.1805, AGN IX, 39-5-5;
Cruz 1969b: 401. Luis de la Cruz naci6é en Concepcion en 1768. Ingreso a las milicias como teniente
de caballeria en 1791, siendo promovido a ayudante mayor en 1798 y a capitan en 1800, afio en que
viaj6 a Buenos Aires cumpliendo una misién confidencial. Tras su viaje a las pampas en 1806 fue
ascendido a coronel. Murié en Santiago en 1828 (Carretero, 1969).
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en el uso de la brujula y el sextante que determinaria rumbos y calcularia latitudes: el
agrimensor Tomas Quesada®?. Incluyendo a sus asociados Angel y Joaquin Prieto, a
los soldados y oficiales del cuerpo de dragones, a los peones y arrieros, a los
baqueanos y lenguaraces, la expedicion de Luis de la Cruz estaba compuesta por
una veintena de cristianos que sélo llevaban once pistolas para su defensa®®. Con
tan somero armamento, la primera preocupacion del alcalde habia consistido en
procurarse una escolta de respetables embajadores pehuenches que lo guiaran, lo
defendieran de eventuales agresiones y lo recomendaran a los ranqueles,
abriéndole las puertas de Mamilmapu. Tras largas negociaciones preliminares,
formaron su comitiva los ancianos caciques Payllacura, Puelmanc y Manquel —el
gobernador de los pehuenches de Antuco que habia acompafado a Molina en la
primera etapa de su viaje- y los jovenes Manquelipe y Marifian, quienes secundados
por sus hijos y mocetones sumaban otras dieciocho personas.

El itinerario de Luis de la Cruz fue practicamente el mismo que habia seguido
Molina hasta los toldos de Carripilum en Cura Lauquen, adonde llegé el 6 de junio.
Segun el testimonio unanime de sus baqueanos, la ruta mas corta hacia Buenos
Aires arrancaba poco antes, en Meuco, tres jornadas al sur de Cura Lauquen, y
llevaba a Loncoguaca o Cabeza de Buey en una docena de dias, pasando por las
tierras de Pilquillan y del cacique principal Quilan**. El alcalde chileno era consciente
de que yendo a visitar al cacique gobernador de los ranqueles se apartaba de ese
camino directo, pero estimaba esta cortesia imprescindible “por ser [Carripilum] la
cabeza principal de estos terrenos” (Cruz 1969a: 239). El desvio valid la pena.
Luego de tres dias de parlas, no soOlo lo convencid de autorizar el paso de
comerciantes espafioles por sus tierras sino que obtuvo lo que no habia logrado
Justo Molina un afio y medio antes: que el reticente gobernador de los ranqueles

aceptara acompafarlo a Buenos Aires a ratificar sus promesas ante el virrey. El 13

2 Quesada no parece sin embargo haber sido de gran utilidad a Luis de la Cruz, quien al llegar al
Chadileubu le propuso que regresara a Chile llevando la primera parte del diario, asegurandole que
en adelante él mismo podria calcular los rumbos. Los indios que lo acompafiaban se opusieron a que
Quesada y el capitan Jara regresaran solos en la antesala del invierno y Luis de la Cruz tuvo que
acceder “en que se quedasen” (Cruz 1969a: 219-220). Sin embargo, no volvi6 a mencionar a
Quesada en su diario y, a juzgar por las criticas que recibié con respecto al célculo de rumbos y
latitudes, el aporte cientifico de éste debe haber sido insignificante.

'3 Sobre la composicion de la partida de Luis de la Cruz, cf. el pasaporte expedido a su nombre por el
gobernador intendente de Concepcion Luis de Alava el 27.3.1806, en Cruz 1969a: 50; sobre los
armamentos, cf. las 6rdenes dadas por de la Cruz a sus hombres antes de entrar en Mamilmapu
£Cruz 1969a: 191).

* En el ejemplar del diario de Luis de la Cruz existente en AGI Chile 179 el nombre de este cacique
es Quilan; De Angelis lo transcribe sistematicamente como Quillan.
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de junio emprendieron la marcha y al cabo de tres semanas estuvieron en Melincué.
Alli se enterarian de una noticia inesperada que trastocaria por completo sus planes:
pocos dias atras, los ingleses habian tomado la capital del virreinato y Sobremonte
habfa huido a Cérdoba®. Escéptico en un principio, Luis de la Cruz perdia con este
golpe del destino no so6lo toda credibilidad ante los caciques que lo escoltaban sino
los medios materiales con que recompensarlos por haberlo acompafiado:

Ya es de suponer la confusién en que me veria: hecho cargo de una parcialidad de

indios, tener que mantenerlos, y una larga comitiva sin caballerias ni otros auxilios,

en tierras extrafias, y con mis intereses perdidos en Buenos Aires [...] con los que

contaba para mi subsistencia y regreso (Cruz 1969a: 365-366).

En vez del ingreso triunfal a Buenos Aires que imaginaba, el desdichado Luis
de la Cruz deberia dar explicaciones a sus escoltas y alentarlos a probar su fidelidad
en esa hora aciaga ofreciendo “sus fuerzas, en prueba de la buena amistad y unién
que tenian pactada conmigo” para hacer entender a los ingleses “que en ellos jamas
encontraran hospitalidad ni alianzas, respecto a que se han introducido en contra de
sus amigos y espafioles compatriotas” (Cruz 1969a: 367)'°. Mientras el chileno
incitaba a sus indios a luchar por el rey, cundian las deserciones entre los
blandengues que habian ido a defender la capital: “todos confirmaban la pérdida de
Buenos Aires, y afiadiendo que ya no habia rey, ni jefes. Se puso tan insolente este
pueblo que ya ninguno queria obedecer al comandante. Ya me fue preciso creer en

la desgracia...”. Incapaz de seguir solventando los gastos de su escolta hasta
Cordoba y suponiendo que el virrey no tendria tiempo para recibir a los caciques ni
recursos para agasajarlos, el chileno debié resignarse a dejar partir a “sus”
pehuenches en una despedida desgarradora: “ni ellos ni yo podiamos contener las
lagrimas, en tanto extremo que me fue preciso salirme para afuera, porque ellos
tienen a mal signo el llorar antes de partir”. Cuando llegd su turno, Carripilum se

despidi6 “con su acostumbrada arrogancia”, pidiéndole que reiterara al virrey la

!5 | os indios se enterarian de hecho de estas novedades antes que el propio Luis de la Cruz, que se
negaba a creer los primeros rumores y testimonios que oia (cf. Cruz 1969a: 364-368).

' Considérese que, apenas concretada la reconquista, el Cabildo de Buenos Aires recibié un
ofrecimiento de 16 caciques de las pampas, “prontos a franquear gente, caballos y cuantos auxilios
dependiesen de su arbitrio para que este llustre Cabildo echase mano de ellos contra los Colorados”,
oferta reiterada el 15 de septiembre por el cacique pampa Catremilla, quien anuncié que “habian
hecho paces con los Ranqueles [...] bajo la obligacion estos de guardar los terrenos desde las salinas
hasta Mendoza e impedir por aquella parte cualquier insulto a los cristianos”, y nhuevamente el 22 de
diciembre por diez caciques que prometieron poner a disposicién del Cabildo 20.000 guerreros y
100.000 caballos (cf. Zerda 1934: 56, 57, 59).
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validez de sus promesas y le recordara de paso las responsabilidades materiales
gue debia asumir hacia sus “hijos” ranqueles. Carripilum hacia valer
... que no hay otro nombre como el mio y que monté a caballo para venir a conocerlo
y por buscarlo como a padre. Que yo no tengo sino una sola palabra, y lo que una
vez digo y prometo lo sé cumplir [...] pero adviértele que me tenga lastima, que soy
pobre, que tengo hijos, y que me haga algin obsequio, que de todo necesito y sabré
corresponder sus finezas (Cruz 1969a: 369, 374).

Acompafiado por un yerno y un mocetén de Carripilum, Luis de la Cruz se
encontré por fin con Sobremonte en Cérdoba el 25 de julio. El virrey asegur6 a los
emisarios ranqueles que en cuanto se reconquistase la capital mandaria llamar a
Carripilum “para merecer el gusto de conocerlo y conferenciar con él sobre la
importancia del proyecto que me hizo venir por sus tierras” (Cruz 1969a: 379)*'. Pero
los hilos de la historia no estaban ya entre sus manos: el 4 de agosto, Santiago de
Liniers desembarcaba en Las Conchas y el 12 lograba expulsar a los ingleses de la
capital, ganando de mano a Sobremonte que marchaba con el mismo proposito
desde Cdrdoba. Acompafiando al inutil ejército del virrey, Luis de la Cruz entr6 a una
Buenos Aires liberada de invasores y convulsionada por los Ultimos
acontecimientos®®. Alli se dedicé a terminar la redaccién de su largo diario y de sus
dos apéndices, el primero de contenido netamente geografico - la Descripcion de los
terrenos que se comprenden en los Andes poseidos por los peguenches y los
demas espacios hasta el rio de Chadileubu- y el segundo de caracter etnografico -
Tratado importante para el perfecto conocimiento de los indios peguenches, segun el
orden de su vida-, textos que pondria a disposicién del Consulado de Buenos Aires.
Sus detallados informes serian pronto examinados por los comisionados de caminos
y havegacion, Jaime Llavallol y Julidn del Molino Torres, quienes ya se habian
pronunciado sobre los de Justo Molina y José Barros. Los comisionados emitieron

un dictamen sumamente critico acerca del mapa elaborado por don Juan Alsina, un

' Inmediatamente, Sobremonte escribi6 al cabildo de Mendoza que acababa de tener de parte de
“Carripilun, el mas autorizado de los caciques” pruebas “de su amistad y correspondencia con las
fronteras” (Oficio de Sobremonte al Cabildo de Mendoza, 28.7.1806, en AHN 52/118).

'8 En Buenos Aires se encontraba también José Santiago de Cerro y Zamudio, reclamando ante la
Junta Superior de Real Hacienda que se le remunerara el descubrimiento de su camino. El chileno se
habia hecho notar por su conducta grosera: “insulté a Bernal varias veces en la calle y en su casa del
modo mas cruel [...] ahora es regular que siga con los mismos improperios”, lo que subraya una
faceta de su caracter ya puesta en evidencia en los sucesivos altercados que habia protagonizado
con Hernandez y Sourryeére de Souillac el afio anterior (cf. oficio de Lucas Nufiez y Cubero a
Sobremonte. Buenos Aires, 28.9.1806, en AGN IX, 39-5-5).
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ex-maestro de la Academia de nautica que, sin haber viajado con de la Cruz, lo
dibuj6 de modo aproximativo a partir del derrotero mencionado en el diario (Llavallol
y Molino Torres 1972: 62)*°. Restando todo mérito a las observaciones del alcalde
chileno, Llavallol y Molino Torres concluyeron que “del diario, del tal mapa y de los
nuevos alegatos de don Luis de la Cruz resulta més confusion que luz a nuestra
geografia interior”, por lo que “seria utilisima una expedicion cientifica destinada a
este objeto” (Llavalol y Molino Torres 1972: 81). Pero mas alla de sus apreciaciones
sobre lo que debia ser la cartografia de los territorios recorridos, no se pronunciaron
sobre la practicabilidad del camino ni lo compararon con los demas.

De todos modos, frente a los acontecimientos desatados por las invasiones
inglesas, la cuestibn de la comunicacion con Chile habia quedado relegada a
segundo plano. Completamente desacreditado por su apresurada huida a Cordoba,
Rafael de Sobremonte seria destituido el 10 de febrero de 1807. Con la flota
britanica siempre presente ante las costas del rio de la Plata y un sistema defensivo
que habia mostrado sus debilidades, el virrey Liniers tendria otras prioridades.
Dadas las circunstancias, la rica documentacion producida por Luis de la Cruz
guedaria condenada a juntar polvo hasta que la rescatara del olvido Pedro de
Angelis tres décadas después. Tras el accidentado fin de su expedicion y la pésima
recepcion de su diario por la comision del Consulado imaginamos sin dificultad su

regreso a Chile, con pena y sin gloria, y su amargura al no poder cumplir las

9 Los “expertos” del Consulado, cotejando este diario con los de Justo Molina y el piloto Basilio
Villarino, los de las expediciones de Amigorena en la década de 1780, los de los capitanes de amigos
Francisco Barros y Francisco Esquivel Aldao al Neuquén y la obra del jesuita Thomas Falkner -pero
sin aludir siquiera a los diarios de Cerro y Zamudio, Sourryére de Souillac y Esteban Hernandez, que
no parecen haber leido- cuestionaron duramente a Luis de la Cruz. Sus criticas apuntaban a
observaciones empiricas que la ciencia geografica aun no habia legitimado: que el rio Cobuleubu —
gue es el nombre mapudungun del Colorado- desembocaba en el Atlantico al norte del Negro; que el
Chadileuva era un rio distinto del Diamante y que su curso se perdia por sumersion antes de
desembocar en el Negro, lo que desmentia al piloto Villarino, quien creia haber reconocido la
confluencia del Diamante y el Negro. Se le reproché la ubicacion inexacta en el mapa de la guardia
de Melincué y de las lagunas de Guanacache, el no incluir observaciones de latitud y el fiarse en “los
dichos de algunos indios” (Llavallol y Malino Torres 1972: 55-60). En respuesta a estas criticas, Luis
de la Cruz admiti6 varios errores del mapa, de los que no era responsable, y subray6 la validez de su
experiencia de terreno frente a la arrogancia de quienes pretendian establecer verdades geograficas
sin salir de sus gabinetes: “¢; Como podra deducirse de esos errores que no sea cierta la existencia de
Neuquén, de Cobuleubu, Chadileubl y de los muchos arroyos que dan agua a estos rios? ¢Coémo
podra dudarse de esta verdad, cuando los palparon los brazuelos de mis caballos, sus aguas
saciaron mi sed, la sonda prob6 su plan, la cuerda midié sus anchuras, mis 0jos vieron su curso, y
muchas partes de sus formaciones, y toda mi comitiva de indios y espafioles son testigos oculares de
estos objetos?”. A la autoridad de los mapas y de las opiniones consagradas, de la Cruz oponia la de
la experiencia directa de espafioles e indios, que le permitia asegurar —aunque no lo hubiera
constatado de visu- que las aguas del Chadileubl se perdian en la laguna de Urre-Lauquen y que el
Cobuleubt no era otro que el Colorado (Llavallol y Molino Torres 1972: 63, 68, 69).
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promesas hechas a los caciques de su escolta. Luis de la Cruz no volveria a
ocuparse de cuestiones indigenas. Segun Pedro de Angelis, al estallar las
revoluciones de la independencia se sumo6 a las filas patriotas, lo que tras el
desastre de Rancagua le valid la deportacion a la isla de Juan Fernandez hasta el
triunfo de San Martin en Chacabuco. El chileno se enrolaria en el ejército libertador
durante la campafa al Perd y desempefaria importantes funciones politicas en el
Chile republicano®.

Es poco probable que esos tardios reconocimientos borraran de su animo la
desazon por el triste fin de su expedicion y la certeza de que, pese al cuidado con
gue habia manejado la relacién con los indigenas, Manquel, Puelmanc y sobre todo
Carripilum probablemente lo terminarian viendo como un winka mas, tan poco digno
de crédito en sus ampulosas frases acerca de la bondad paterna del soberano como
el méas crapula de los renegados que se colaban en sus tierras. Varias cosas habria
aprendido el informado Carripilum con tal experiencia: esos cristianos que se
presentaban como obedientes hijos de un rey poderoso y magnanimo también
conocian las disensiones internas, la insubordinacion y el caos; el poder del
soberano tenia limites y estaba jaqueado no sélo por sus enemigos externos sino
por sus propios discolos vasallos, que huian ante el peligro como tropilla de yeguas
espantadas; por fin, por mas diferencias que presentaran unos y otros en su trato y
apariencias, los winkas no tenian “una sola palabra” sino tantas como labios las
emitieran, todas igualmente volatiles. El viejo cacique guardaria esas constataciones

en su memoria y las tendria en cuenta en sus ulteriores tratos con los cristianos.

El camino del comandante Teles Meneses

Podria pensarse que la agitacién politica que sucedi6 a las invasiones
inglesas y la falta de opiniones concluyentes con respecto a la geografia de las
pampas y a la viabilidad de sus rutas interiores habian dado definitivamente por
tierra con el proyecto de comunicacion transcordillerana entre Chile y Buenos Aires.
Sin embargo, esa inquietud no desapareciéo del todo. A principios de 1808, el
comandante de frontera Miguel Teles Meneses fue solicitado para averiguar qué

distancia habia desde la junta del Diamante y Atuel “a las naciones de Osorno,

% Notas al viaje de Luis de la Cruz, en CODRHRP 2: 44.
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Muluches, Imperial, Valdivianos y demas de las costas del mar chileno” y si era

posible hacer transitable para carretas el camino al boquete cordillerano hacia Talca.

En su respuesta, excusandose por su franqueza, Teles Meneses es categorico:
El gobierno de Concepcion tiene un grande interés en apropiarse este
descubrimiento, y por lo mismo no deben parecer extrafios los esfuerzos que ha
hecho por realizarlo. ElI comisionado don Santiago de Zerro y Zamudio era
seguramente el hombre menos a propdsito para esta insuperable empresa. La
manejo tan mal como era de creer, y sin embargo su interés personal lo precipit6 al
extremo de intentar fascinar la superioridad con mentidas relaciones y sofiadas
esperanzas. Este ha sido el origen de tantas discusiones y de la oscuridad con que

hemos visto tratado un punto tan obvio.

El camino de ruedas hasta el boquete de Talca —asegura Teles Meneses-
existe, en efecto, pero “se halla dominado por los Ranquelches, Puelches y Guiliches
que jamas consentiran el transito de Espafioles” por lo que se lo debe considerar
como impracticable, “pues no siéndonos licito usar de la fuerza, no hay medio para
asegurarnos su posesion”. Se trata evidentemente del que transitaron Molina y Luis
de la Cruz desde el paso de Antuco. La alternativa a ese camino es otro que se
aproxima al que habia seguido el teniente Esteban Hernandez con sus baqueanos
puelches. El ingenio del comandante Teles Meneses habia permitido sortear su
mayor obstaculo, modificando el paisaje hasta nuestros dias:

La Unica dificultad que se ofrecia en este camino era la enorme travesia sin agua que

habia desde la laguna del Agua Dulce hasta el fuerte de San Rafael, pero ésta ya no

existe. Desde el momento en que se me encarg6 de la comandancia de esta frontera,
dediqué mis conatos no sélo a los deberes de mi empleo, sino también a todo cuanto
pudiera ser util al Estado. Miraba con dolor perderse las aguas del caudaloso rio

Diamante, y a fuerza de investigaciones personales, encontré un punto, distante diez

leguas de San Rafael corriendo al este, en que podia darse un piquete al rio. Puse

en planta mi pensamiento, venciendo inmensas dificultades, y por fin tengo la mas
viva de las complacencias en asegurar a Vuestra Sefioria que ya no existe la gran
confluencia de los rios Atué y Diamante: las aguas de éste abandonaron su
formidable caja y han enriquecido con su caudal cincuenta leguas de la espantosa
travesia que ya esta reducida a solas doce leguas. No tardaran las aguas en vencer
los cortos escollos que les presentan algunos arenales y tal vez antes de seis meses

las aguas del famoso Diamante correran unidas a las del rio Tunuyan [o Chadileuvd].
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La propuesta de Teles Meneses, a quien debemos la actual trayectoria del
Diamante, era que las carretas transitaran por el camino real desde Buenos Aires al
Bebedero, que siguieran el curso del Tunuyan hacia el sur hasta el nuevo lecho del
Diamante y que lo remontaran hasta diez leguas antes del fuerte de San Rafael,
para cruzar la antigua caja del Diamante, vadear el Atuel y seguirlo rio arriba hacia el
boquete a Talca. Con esta nueva ruta, los habitantes de Buenos Aires y Cordoba
podrian llevar facilmente sus ganados a Talca y CuricO y “nuestros amigos los
Pehuenches y Puelches, actuales poseedores de parte de este camino, se
acostumbrarian mas y mas a nuestro trato, irian conociendo sus ventajas y se
dispondrian a formar una parte integrante de la gran monarquia espafiola™*.

Estas son las dltimas noticias que tenemos acerca del proyecto de
comunicacion entre Chile y Buenos Aires a través de las pampas y la cordillera. La
revolucion de Mayo, las guerras de la independencia y los conflictos civiles que
desgarraron al pais en los afos siguientes postergaron indefinidamente un plan de
integracion economica y de solapado avance territorial que requeria de cuantiosos
fondos, de voluntades politicas conjugadas en Chile y el Rio de la Plata y de una
politica coherente y sostenida de relacion pacifica con los indigenas de la frontera
sur, basada en la negociacion diplomatica y en la continuidad de los personajes
encargados de ejecutarla. Tras el sacudon inaugurado por las invasiones inglesas y
el definitivo desmoronamiento del orden colonial, ninguna de esas condiciones se
cumpliria. Don Miguel Teles Meneses ya no estaria para presenciar la caodtica
emergencia de una nueva era de relaciones interétnicas. Extenuado por los trabajos
de ereccion del fuerte de San Rafael y dolido de dejar esa tarea inconclusa, fallecié
en Mendoza el 13 de enero de 1810%,

Parlamentos, tratados y protocolos nativos en la diplomacia interétnica
Desde que Sergio Villalobos destacara la importancia en Chile de los

parlamentos como “modalidad mas importante del trato con los indios” a partir de la

segunda mitad del siglo XVII, estos encuentros diplométicos han despertado el

2 Oficio de Miguel Teles Meneses al gobernador Intendente de Cérdoba desde Mendoza, 25.9.1809,
en AHC Gobierno, Caja 31(1809), Legajo 17.

2 Oficio de José de Suso a Joaquin de Soza y Lima. Mendoza, 15.1.1810, en AHC, Caja 32 (1810),
Legajo 6.
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interés de numerosos estudiosos que los han interpretado de muy diversas maneras.
Aunque niega a los nativos la condicion de nacion, y por ende la de sujetos
politicamente soberanos, Villalobos considera que los parlamentos eran la evidencia
de que el Estado colonial aceptaba “la existencia de unos indios libres”. A sus 0jos,
estos conclaves surgian de la iniciativa colonial: eran los espafioles quienes
“llevaban la voz cantante”, quienes proponian y explicaban las condiciones de las
paces, las cuales quedaban reflejadas en el articulado de los tratados. La validez de
tales acuerdos, sin embargo, solia ser efimera porque “muchos caciques rompian la
paz al poco tiempo” (Villalobos 1982: 46-47). Esta imagen de negociaciones
fomentadas por el Estado colonial para imponer una paz que los indigenas serian
los primeros en violar es asumida generalmente por los historiadores de la escuela
de estudios fronterizos que comparten con Villalobos la tendencia a evacuar la
agencia indigena de sus textos, como no sea para presentarla en términos
desfavorables, cuando no abiertamente racistas®>.

Concentrandose en los documentos escritos que encarnaban para la parte
blanca el resultado central de las negociaciones, el jurista argentino Abelardo
Levaggi considera al tratado de paz como instrumento fundamental de las relaciones
diplomaticas entre el Estado —colonial e independiente- y las “comunidades
indigenas libres”. Enraizado en la tradicion pactista medieval, el tratado seria la
expresion “de un Derecho especial, ad hoc, de naturaleza sinalagmatica [o bilateral],
basado en el de gentes, que se adecud al tipo de relaciones al que estaba
destinado” y que el autor no parece considerar influenciado por el derecho
consuetudinario indigena (Levaggi 1993 y 2000: 18-19)*,

Varios trabajos posteriores cuestionan estos enfoques: inspirdndose en la
Microfisica del Poder de Michel Foucault, Guillaume Boccara propone ver al
parlamento como uno de los dispositivos de poder que, junto con la misién, el

comercio controlado y la escuela de indios, fueron utilizados por la corona espafiola

2 Cf. Aldunate del Solar 1982: 76. Méndez Beltran (1982: 111) atribuye la iniciativa de los
parlamentos a principios del siglo XVII al padre Luis de Valdivia, quien habria logrado que los
araucanos dejaran de lado su “larga tradicion de agresividad y enfrentamiento hacia los espafioles”
para adoptar paulatinamente las relaciones pacificas. Para una sustanciada critica de los supuestos
ideoldgicos que subyacen a la labor de la escuela de estudios fronterizos, cf. Boccara 1998a: 182-200
¥4Zavala 2000: 14.

Lo mismo se puede decir del historiador espafiol Carlos Lazaro Avila, que subsume al parlamento
en el tratado, considerandolos virtualmente sin6nimos, y rastrea sus origenes exclusivamente en las
practicas espafiolas de acuerdos con indigenas en zonas de guerra fronteriza sin tomar en cuenta las
practicas nativas de resolucion de conflictos (Lazaro Avila 1998: 32-35).
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a partir de mediados del siglo XVII para informarse sobre lo que sucedia tierra
adentro, regularizar las misiones y vigilar a los indios, en una légica etnocida de
asimilacién-civilizacion (Boccara 1998b: 31, 34 y 1998a: 201, 205). El dispositivo de
los parlamentos tendia “a incitar a los indios a actuar en un sentido determinado, a
informarse acerca del estado de las comunidades indigenas, a regular los conflictos
inter-mapuche, a definir normas comerciales, juridicas, politicas, religiosas y
socioculturales y a operar una reestructuracion del espacio sociopolitico indigena”
(Boccara 1998a: 226)°. A un planteo similar llegan Claudia Briones y Morita
Carrasco, para quienes los tratados coloniales buscaban ordenar la convivencia
reconociendo dos esferas relativamente autbnomas aunque asimétricamente
relacionadas, y respondian a una estrategia que las autoridades consideraban “la
manera menos costosa de ejercer un derecho de conquista que conceptualmente no
se cuestiona” (Briones y Carrasco 2000: 39).

Si estas observaciones son ciertas en lo que respecta a la intencionalidad de
los actores estatales de las relaciones diplométicas hispano-indigenas, ¢qué se
observa si cambiamos nuestro punto de vista para situarnos en la perspectiva
aborigen? ¢Como eran percibidos estos mecanismos de relacion interétnica por los
nativos que participaban en ellos? “El parlamento —opina Jorge Pinto- tenia la virtud
de contener las légicas de las dos sociedades que entran en contacto”, la de una
sociedad indigena agrafa que a través de la “parla” rescata el valor de la palabra y la
de una sociedad escritural que registra en “actas” los acuerdos alcanzados (Pinto
Rodriguez 1996: 29). “Las practicas diploméaticas indigenas —propone el argentino
Maximiliano Gregorio-Cernadas, incluyendo en esas practicas la oratoria, los
tratados y el comercio fronterizo- no cumplian una funcién marginal [...] pues
formaban parte de una red descentralizada y dispersa de relaciones, o mejor dicho,
de un sistema de centros multiples, variables, diversos e interconectados”, sistema al
que los nativos aportaron sus propios modos de comunicacién, “sus mensajes

esotéricos, su meticuloso protocolo, sus artes, sus rituales y su lenguaje corporal,

% pese a su acertada critica a la escuela de estudios fronterizos por no integrar al sujeto indigena en
la reconstruccion del complejo fronterizo, Guillaume Boccara incurre a mi juicio en una omision
comparable al abordar los “dispositivos de poder disciplinarios” exclusivamente como “nuevas
técnicas, modernas, de subordinacién de los indios [...] que buscan la imposicion arbitraria de un
arbitrario socio-cultural (por los medios sutiles de la politica)” (Boccara 1998a: 201. Si los vemos
desde este Unico angulo, no comprendemos porqué los indigenas demandan con insistencia la
implementacién de varios de esos dispositivos -comercio, parlamentos, capitanes de amigos,
caciques gobernadores-, que esperan poder movilizar en su propio beneficio y que marcan con una
impronta culturalmente nativa.
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pero muy especialmente su lengua y su formidable oratoria”. Entendiendo la
negociacion diplomatica como un proceso complejo que no se limita al contenido de
un texto escrito e interpretado por una sola de las partes, Gregorio-Cernadas
considera los tratados como uno de los tres lenguajes basicos en que ésta se
expresa: “1) el contacto verbal (del cual los araucanos fueron maestros finisimos); 2)
el ceremonial o protocolo (también empleado sutiimente entre los araucanos) y 3) la
negociacion escrita, que incorpor0 una nueva dimension a las relaciones
pampeanas” (Gregorio-Cernadas 1998: 64, 67). Al contemplar los aspectos orales y
ceremoniales que eran centrales en los parlamentos, esta perspectiva resulta
enriguecedora.

Es la via que sigue el antropologo chileno José Manuel Zavala, quien se fija
como objetivo superar la perspectiva unidireccional con la que habitualmente se
enfocan los dispositivos coloniales de dominacién y considerar en cambio su
caracter interactivo. Asi, el parlamento, esa “institucion de contacto que se supone
espafiola” resultaria ser “el fruto de un compromiso interétnico que no afectaba la
situacion de no dominacion en la que se encontraban los mapuche en el siglo XVIII”.
En los parlamentos, el aspecto juridico formal tan destacado por los europeos —el
tratado, sus articulos o “capitulos” y la ratificacién publica que lo acomparfiaba- “no
era sino un componente entre los menos importantes del evento”, que constituia un
acontecimiento social, politico y econdmico de primer orden, un espacio privilegiado
para el contacto y la comunicacion interculturales, en el que cobraban singular
importancia elementos rituales, discursivos y de prestigio mucho mas préximos a las
formas de negociacion indigena que a la tradicion diplomatica occidental. Esta
constatacion lleva a Zavala a definir al parlamento como “institucién hibrida y
transcultural [...] resultado de un cierto compromiso cultural entre los dos actores
étnicos”, que se convirti6 en “instrumento de contacto utilizado también por los
mapuche para entrar en relacion con los espafoles segun sus propios criterios”
(Zavala 1998: 185, 188; 2000: 127-143). Mi propio trabajo sobre los parlamentos en
el area mendocina (Roulet 2004), donde los acuerdos orales tenian por lo menos
tanta validez como los que se fijaban en la letra de los tratados y donde las
relaciones politicas entre los contratantes se expresan en el lenguaje del parentesco,
me lleva a coincidir con Zavala.

Condicionados por la naturaleza misma de nuestras fuentes, estamos

habituados a ver los parlamentos y los tratados como instrumentos tipicos de las
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relaciones interétnicas en el ambito de la frontera®. Pero los diarios de viaje que
estamos analizando describen diversos encuentros diplométicos que tenian lugar en
las tolderias, all4d donde no llegaba la autoridad estatal y eran las sociedades nativas
las que dictaban los términos de contacto e imponian sus codigos y conductas a los
forasteros. Estas practicas tendientes a regular las relaciones entre los viajeros y sus
anfitriones autoctonos nos permiten inscribir ambas instituciones en una dinamica de
relacion con el Otro de matriz basicamente indigena, reveladora de tradiciones
diplomaticas muy elaboradas en las que el parlamento y los acuerdos escritos que
eventualmente se suscribieran no serian sino momentos particulares. Instancias de
gran importancia simbdlica, desde ya, pero que debian ser precedidas y seguidas de
procederes escrupulosamente pautados investidos de analoga trascendencia. Esta
dindmica puede ser sistematizada en lo que llamo “protocolos de tierra adentro”. Es
decir, una serie de reglas de etiqueta desglosadas en un continuum de instancias
sucesivas, que a menudo resultan soslayadas en nuestros documentos y que a
veces fueron parcialmente omitidas en la practica, por desconocimiento o mala fe,
generando reacciones indigenas que nos ilustran acerca de su importancia®’.

Los protocolos de tierra adentro regulan el comportamiento esperado de parte
de quien ingresa en territorio ajeno con finalidades pacificas. No todos los viajeros
estaban familiarizados con esas practicas, por lo cual advertimos en nuestras
fuentes un permanente esfuerzo pedagogico de los caciques para explicar las
conductas que esperaban de ellos, dandoles de paso su propia vision acerca de los
términos en los que consideraban posible coexistir respetando las respectivas
diferencias culturales. Estas formalidades protocolares se pueden descomponer en
una serie de etapas o momentos: 1) las presentaciones; 2) la escolta familiar; 3) el
anuncio de la llegada; 4) las ceremonias de recibimiento; 5) las parlas; 6) la
distribucion de regalos; 7) la incorporacion del Otro mediante un parentesco real o
simbdlico; 8) el cumplimiento de las promesas.

A través del analisis de los diarios de viaje, veamos como se cumplian tales
etapas, en qué medida fueron conscientes nuestros expedicionarios de esas

arraigadas practicas consuetudinarias y cOmo se adaptaron a ellas.

% para un completo andlisis de las formas de negociacién politica prehispanicas y de la adaptacién de
los espafioles a esas practicas, que incluian aspectos rituales, econémicos y verbales, en el marco de
los parlamentos fronterizos, véase Zavala 2000: 128-145.

" Mi categoria de protocolos de tierra adentro se inspira en la descripcién de los treaty protocols que
propone Daniel Richter para el periodo colonial norteamericano (Richter 2001: 135-150).
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a) Las presentaciones

Tierra adentro, esa extension inconmensurable y desconocida que los idedlogos

del siglo XIX describirian como un “desierto”®

, o estaba despoblada ni carecia de
duefios. Quienes se internaban en ella sin ser invitados, sin guias nativos ni vinculos
previos con la sociedad aborigen cuyo territorio hollaban, eran considerados intrusos
potencialmente riesgosos y, dada la insalvable distancia social existente, se
exponian a las formas mas drasticas de la reciprocidad negativa. Es decir, la
apropiacion egoista obtenida por subterfugios o mediante la fuerza, que se traduce
en regateo, estafa, robo, cautiverio e incluso en asesinato®.

Las presentaciones tienen por lo tanto la finalidad de crear o reactualizar la
relacion social gracias a la cual quedara suprimida la reciprocidad negativa, dando
seguridades al viajero de que su vida y sus bienes seran protegidos durante el
trayecto. José Santiago de Cerro y Zamudio lo tenia muy claro cuando, en 1803,
antes de salir de Buenos Aires, solicito al virrey que lo recomendara “al cacique mas
inmediato de nuestra frontera con objeto de que lo acompafie hasta el rio Diamante”
y cuando, al afio siguiente, decidido a ingresar a Mamelmapu desde el territorio
pehuenche pidié al gobernador intendente de Concepcién que congregara en la
plaza de los Angeles a los caciques pehuenches amigos para hacerles presente su
persona e informarles “que debo internarme por sus tierras a reconocer los pasos
por donde los Guilliches sus enemigos introducen a la plaza de Valdivia los ganados

vacunos™®,

8 Sobre la resignificacion decimondnica de los territorios indigenas pampeanos y patagénicos como
“desierto” véanse Navarro Floria 2002b, Gutiérrez 2003 y Roulet y Navarro Floria 2005.

% sjgo aqui la definicion de reciprocidad negativa dada por Sahlins, quien subraya que en sociedades
regidas por el parentesco y organizadas por la reciprocidad, la distancia social —es decir, la distancia
de parentesco- es también una distancia moral: “los que vienen de lejos son peligrosos y no merecen
ningun tipo de consideraciones morales” ya que el “no pariente’ lleva implicito la negacién de la
comunidad (o del tribalismo); a menudo es un sinénimo de ‘enemigo’ o ‘extrafio’ y las normas de
conducta que se aplican son relativas y situacionales, dependiendo de quién sea el ‘otro™ (Sahlins
1983: 209, 215, 218).

% Oficio del consulado al virrey del Pino. Buenos Aires, 7.6.1803, en AGN IX, 39-5-5 y carta de Cerro
y Zamudio al gobernador Luis de Alava. Concepcion, 12.1.1804, en AGN 1X, 30-7-4. El virrey escribio
en efecto un pasaporte para Cerro y Zamudio solicitando “al cacique amigo a quien entregare esta
carta que atienda y auxilie [al comisionado]”, prometiéndole que “a proporcién del esmero que ponga
en desempefiar este encargo [...] sera el que experimente en la retribucion de éI” (pasaporte dado por
el virrey del Pino a Cerro y Zamudio. Buenos Aires, 14.6.1803, en AGN IX, 39-5-5). Como vimos, los
blandengues que debian escoltarlo se negaron a ingresar tierra adentro y Cerro y Zamudio tuvo que
volver por la linea de fronteras.
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Si bien Cerro y Zamudio desistio finalmente de viajar a los Angeles, esa junta
sirvié para presentar a Justo Molina como comisionado del gobernador Alava ante
los pehuenches. Lo interesante del caso es que Molina ya era “muy conocido y
amistado con los principales de ellos”, es decir que la relacién social con los indios
de la cordillera preexistia, pero sin la sancién que brindaban el mandato del
gobernador y las ceremonias apropiadas no bastaba para habilitarle el paso®".

En ocasion de las presentaciones, el protocolo nativo exigia en primer lugar que
estuvieran en persona las maximas autoridades fronterizas, es decir no sélo el
comandante del fuerte local sino el comandante general de frontera y no sélo los
caciques de segundo rango sino el cacique gobernador, asi como los intermediarios
oficiales en los contactos interétnicos. Los pehuenches se lo hicieron notar a Luis de
la Cruz cuando llegé al fuerte de Ballenar con apenas un teniente de dragones,
“oficial mas a propoésito que se encontrd en aquella plaza”. A través de su portavoz,
le hicieron decir “que faltando en el congreso su gobernador Manquel, nada podian
resolver ni hablar en la materia”. Al dia siguiente, luego de la llegada de éste,
pusieron “el reparo de no ver la persona del gobernador intendente, o del
comandante de los Angeles en la junta, y la del comisario o lengua general,
intérpretes necesarios por costumbre para parlamentar, y que por ese defecto mas
bien esperarian a que viniesen que quebrantar un antiguo uso” (Cruz 1969a: 51, 56
y 57; la cursiva es mia ). Los habitos forjados en el middle ground se invocan aqui
como vieja tradicion que no admite excepciones. De la Cruz tuvo que explicar que
aquellos individuos, lamentando no “tener el gusto de ver a sus Peguenches
amigos”, estaban en esos dias parlamentando con los huilliches en el fuerte del
Nacimiento. Incluso con esta disculpa, debi6 esmerar sus argumentos para
convencerlos de llevar adelante la parla. Dado que en el mes de noviembre se habia
realizado una junta en Los Angeles con el comandante de aquel fuerte, “este
congreso —razond el alcalde- no debia reputarse como junta parlamentaria, sino
como una ceremonia solemne para que me recibiesen en sus manos los que me
debian acompafiar hasta Buenos Aires” (Cruz 1969a: 58; la cursiva es mia ). El
alcalde pretendia que la presentacion formal habia tenido lugar meses antes,

contando con los actores apropiados segun la tradicion diplomatica nativa y que solo

3! carta del gobernador Alava al Consulado de Buenos Aires. Concepcion, 21.3.1804, en AGN IX, 30-
7-4.
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la ceremonia de entrega habia quedado pendiente para cuando se verificara la
partida, lo que ya no requeria de todo el elenco presente en la junta previa.

En segundo lugar, el protocolo indigena exigia que durante la presentacién se
hiciera explicito el motivo del viaje. Nadie podia ingresar tierra adentro porque si, de
paseo. Era necesario tener una buena razén para cruzar la frontera, una razén que
aparejara beneficios para los duefios del territorio. La enunciacién de los motivos del
viaje era una cuestion delicada ya que, como vimos, los expedicionarios manejaban
una doble agenda: de cara a los indios afirmaban que no pretendian sino abrir el
camino mas corto a Buenos Aires mientras que de hecho contemplaban reconocer
los sitios propicios para adelantar la frontera®. La finalidad manifiesta del viaje se
hacia entonces explicita no sélo verbalmente sino también por escrito, mediante los
pasaportes que los viajeros llevaban para leer a los caciques en cada etapa del
trayecto. Estos documentos permitian a los indios reconocer al viajero como enviado
de las autoridades con mandato oficial para realizar negociaciones, acreditacion de
la que carecian los renegados y conchavadores que solian ingresar ilegalmente a
sus tierras. Al salir de Buenos Aires, Justo Molina recibio de Sobremonte “pasaporte
y carta para el sefior Gobernador Intendente [de Concepcién]’, ademas de lo cual
realizd gestiones ante Carripilum mandando a su hijo con el mensaje -oral- de que
iba, en nombre del Capitan General de Chile, a “darle un abrazo, y mi diligencia de
hacer unas firmes paces entre ellos”3. Tanto en su viaje de ida como a la vuelta,
Cerro y Zamudio y su escolta pehuenche viajaban con pasaportes®*. Por su parte,
Luis de la Cruz exhibia un documento firmado por el gobernador de Concepcion en
el que hacia saber “a los gobernadores y caciques del transito” desde Antuco a
Buenos Aires que la expedicién iba a “hacer un nuevo reconocimiento del camino
mas directo a la expresada capital, que es el Unico objeto de este viaje, sin que sea
la intencion del Soberano hacerles ningun perjuicio o dafio [...] que antes bien, se
solicitan y quieren su amistad, trato y comunicacion” (Cruz 1969a: 50-51). Esta
familiaridad de los nativos con el texto escrito explica la temprana aparicion de

secretarios de los caciques en las tolderias (Cf. Roulet 2005 y 2009).

% | as instrucciones particulares que recibiera Luis de la Cruz del gobernador Luis de Alava

precisaban con todas las letras que debia estimar “las ventajas que de [nuestra internacion] puedan
resultar al comercio y a la entera reduccién y posesion de estos grandes espacios”, objetivo que
evidentemente se ocultaba a los indios (Cruz 1969a: 48, 51; la cursiva es mia).

%3 Diario de Justo Molina, AGN IX, 19-7-4; las cursivas son mias.

% E| pasaporte emitido por Faustino Ansay aclara que los miembros de la comitiva pehuenche traen
“papeles [...] de sus aliados los caciques” que demuestran que son “sujetos amantes a la patria y
buenos vasallos” (Pasaporte redactado en Mendoza el 22.8.1804, en AGN IX, 39-5-5).
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En tercer lugar, las presentaciones incluian la ceremonia consistente en la
entrega en manos propias, “como lo acostumbran cuando recomiendan a sus
correos”. El ritual implica que los viajeros deben ser escoltados por indigenas
encargados de ir “acompafando, guiando, recomendando y sirviendo de auxilio” a
los cristianos, cumpliendo por afiadidura funciones de vigilancia para asegurarse de
que la expedicion marchara por donde ellos decidian y no por otro lado (Cruz 1969a:
215)®. Sin esa indispensable escolta eran pocas las chances de llegar vivos a
destino. Aun asi, Justo Molina aseguré a Luis de la Cruz “que tuvo miedo, y aun lo
tenian los tres indios que lo acompafiaban [...] y no hubiérase internado jamas por
estas tierras si en estas fronteras no se hubiera encontrado con indios de Carripilum,
y principalmente con Llancan, quien conocia a Molina en nuestras fronteras y le
prometi6 llevarlo sin novedad, ocultando siempre nuestros proyectos”°.

La escolta se formaba con caciques y mocetones que se ofrecian a hacer el
largo viaje. Luis de la Cruz nos explica lo dificil que le resulté armar la suya con
caciques de renombre que impusieran respeto a los ranqueles. Una vez convencidos
los indios de sumarse a la expedicion y “ratificAndose todos en sus promesas”, se
procedia al “rito que acostumbran”: la maxima autoridad presente (en este caso, el
teniente de dragones comisionado por el gobernador Alava) tomé la mano de Luis
de la Cruz y la dio a los caciques, “con el cargo de entregarla del mismo modo al
sefor virrey, y ellos me entregaron las de sus diputados, para que a mi regreso se
los devolviese de la misma suerte en presencia del sefior gobernador intendente, a
guien me presentarian”, si bien “la primera entrega que harian de mi persona seria
en el fuerte al comandante” (Cruz 1969a: 52, 62)*'.

La ceremonia descrita por Luis de la Cruz ilustra de modo vivido la
transferencia de potestades que opera el inminente cruce de la frontera: hasta ese
momento, el alcalde se ampara en la autoridad del oficial a cargo del fuerte, que
representa al jefe de frontera, al gobernador de Concepcion y al Capitan General del
Chile. Pero una vez que ha sido literalmente puesto en manos de los caciques que

habran de escoltarlo, ha cruzado simbolicamente un umbral y se halla bajo la

% Luis de la Cruz describe esta funcion de vigilancia con una anécdota elocuente: “son tan recelosos
[estos indios] que, yendo el agrimensor en Auquinco a ver un escarpado de piedras toscas de cantear
L...] le fueron a decir que ¢,si iba a buscar oro? Que ¢ qué hacia? y que se retirase” (Cruz 1969a: 168).
® Contestacion de Luis de la Cruz al dictamen de la Comision del Consulado, en Buenos Aires,
18.12.1806, en Llavallol y Molino Torres 1972: 74.

%7 |déntica ceremonia se realizé6 méas tarde con el cacique Carrildn, que ofrecié a su hijo Llancamilla
como acompafiante, y con el cacique Millatur y su sobrino Marifian (De la Cruz 1969a: 66, 119).
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responsabilidad de aquéllos, que deben velar por €l como un padre lo haria por sus
hijos. Aunque, como veremos, el alcalde no sélo evita esta delicada metafora que lo
colocaria en posicion de inferioridad, sino que procura revertirla.

Por ultimo, las presentaciones debian ir acompafiadas de regalos para la
escolta indigena y los caciques presentes en la parla. Tras la ceremonia de las
manos, los caciques “pidieron permiso [...] para retirarse a comer, asegurando
volverian al siguiente dia a despedirse y a recibir los agasajos que en [la junta de]
los Angeles se les ofertd les darian para esta ocasion”. Al dia siguiente, en efecto,
cada cacique recibiria “chupa, sombrero, afiil, tabaco, chaquiras y bastén, [con lo
gue] se concluyé la junta, tributando cada uno de los obsequiados finos
agradecimientos, con expresiones de la mayor gratitud” (Cruz 1969a: 62, 63) Estos
agasajos no deben verse como una mera retribucion por los servicios que se
esperan de ellos sino como el signo material de la relacion social que se pretende
establecer, fundada en un delicado equilibrio de reciprocidades: procurando
colocarse simbdlicamente en lo alto de una relacion jerarquica frente a los indios (de
los que en la practica dependerian enteramente para moverse tierra adentro), los
espafioles deben mostrarse generosos. Porque los regalos no solo “hacen amigos”
sino generan deuda, obligan a quien los recibe, suscitan las lealtades que debe
movilizar quien aspira al liderazgo, fortalecen el vinculo social. En sociedades donde
impera una moral del parentesco, el hombre rico debe ser dadivoso hacia quien
menos tiene para cosechar fidelidades y prestigio. La tacafieria es incompatible con
estas jefaturas que exigen del lider un desprendimiento total, analogo al del padre
hacia sus hijos. Al ponderar la opulencia de la sociedad colonial frente a la escasez
de bienes y consiguiente pobreza de los indios, como solian hacerlo los espafioles
con la ingenua esperanza de suscitar su deseo de emulaciéon, no hacian sino
colocarse discursivamente en una posicion jerarquica que exigia de ellos, segun los
cédigos indigenas, una ilimitada generosidad (Sahlins 1983: 226-231)%.

Considerando la importancia crucial de las presentaciones podemos hacer
una lectura mas rica del insistente pedido de pasaportes que solian formular los

caciques en los parlamentos: el ranquel Quechureu, por ejemplo, expresaria a Luis

% Esta l6gica nos permite reinterpretar el discurso de despedida de Carripilum, pidiendo a Luis de la
Cruz que advirtiera al virrey “que me tenga lastima, que soy pobre, que tengo hijos, y que me haga
algin obsequio, que de todo necesito y sabré corresponder sus finezas” (Cruz 1969a: 374): si el
orgulloso cacique presume de pobre y de padre que debe proveer a sus hijos es sdlo para recordar al
espariol su obligacion de generosidad.
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de la Cruz “que €l no podia parecer en estas fronteras sin hacer ver que era amigo y
gue habia prometido la paz y camino; y asi que le debia dar una constancia de ello
para salir a su comercio con franqueza. Le prometi que le daria un papel que
acreditase su amistad” (Cruz 1969a: 272-273; la cursiva es mia ). Estos jefes
analfabetos habian comprendido que tales salvoconductos, en los que magicamente
qguedaban enunciados sus nombres y la finalidad de sus desplazamientos, cumplian
ante los espafioles la misma funcién que sus ceremonias de presentacion®®.

Las desventuras de Cerro y Zamudio y de Sourryere de Souilac y Hernandez
nos muestran qué sucedia a quienes omitian tales rituales. Cuando el primero,
apurado por cruzar a las pampas antes de la salida de Justo Molina, decidié no
asistir a la junta de los Angeles y dirigirse directamente a las tolderias pehuenches
de Malargue, se encontr6 con que el cacique Pafichifié lo retenia, “expresandome
que para pasar a Buenos Aires por sus tierras habia de venir a hablar con Vuestra
Excelencia [el Capitan General de Chile], sin haber podido recabar de él la razon de
esta repulsa. Esta es la causa que me ha obligado a venir a esta Capital [Santiago] y
tomar esta ruta para Buenos Aires™. No es que Pafichifié desconociera a Cerro y
Zamudio ni que el propdsito de su viaje fuera un misterio**. Sucedia, evidentemente,
gue en su precipitacion habia prescindido de las formalidades de uso y el cacique le
recordaba las necesarias reglas de etiqueta.

Idéntico contratiempo conocieron Esteban Herndndez y Sourryere de Souillac
al llegar a los toldos del cacique Colipi. No so6lo habian salido de Talca sin cumplir
con las ceremonias prescritas, sino que en vez de llegar como humildes forasteros
pretendieron comportarse como amos y sefiores exigiendo caballos a los indios,
“que no debian [darlos] sino con paga”. Sourryére atribuyod los contratiempos
suscitados con los pehuenches a la “mala conducta” del teniente Hernandez, quien

“por autoridad rifid hasta con los naturales de estos toldos”, revelando su

%9 Por la misma razon, los caciques insistian en poseer pasaportes individuales. Recibidos los que el
virrey Sobremonte habia preparado para los concurrentes al parlamento del rio Diamante, el
comandante Teles Meneses reclamé que “faltan los pasaportes del cacique Carilef, por venir incluso
en el de Guarquillan, y del cacique Millatur por también estar incluso con el de Millaguin, y por olvido
no anoté los dos capitanejos Quinchau hijo de Carilef [y] Marifiam hijo de Cominan” (oficio de Teles
Meneses a Sobremonte desde San Rafael, 27.6.1805, en AGN IX, 3-5-2).

“° Oficio de Cerro y Zamudio a Luis Mufioz de Guzman. Santiago, 9.5.1804.

*L El afio anterior el chileno habia pasado dos meses enteros en los toldos de Malargiie, habia
celebrado una parla formal en la que prometié volver por sus tierras logrando incluso el compromiso
de algunos caciques de que viajarian con él a Buenos Aires y habia sido escoltado por mocetones
pehuenches a Talca (Informe de Cerro y Zamudio sobre la junta realizada con los pehuenches en los
toldos de Paiiichifié del 4 al 14 de agosto de 1803, sin fecha. AGN IX, 30-7-4).
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desconocimiento de los inexcusables protocolos de tierra adentro. Colipi se nego a
autorizarles el paso y los obligé a parlamentar. Varias veces, Sourryére se ofrecié a
guedar en rehén hasta que el virrey lo rescatara. Al cabo de dos dias de inquietud y
“después de las ceremonias acostumbradas, que son las dadivas [...] nos dieron el
paso libre: y a mas de esto nos dieron cuatro carneros para los que suponian
oficiales, un novillo para la escolta, 80 caballos para toda la comitiva, gratis, y dos
caciques con otros dos indios para que nos acompafasen hasta el fuerte de San
Rafael del Diamante”. Como ya mencionamos, obsequios y autorizacion de paso no
eran otorgados sin condiciones: Colipi exigiria “una certificacién para el juez real,
subdelegado de Talca” —léase, un pasaporte- y quitaria a los expedicionarios toda
libertad de movimientos, siendo guiados en adelante por los propios pehuenches
(Sourryére de Souillac 1972a: 501, 508).

b) La escolta familiar

Los indios nunca viajan solos. No solo por razones de seguridad en los largos
trayectos, donde el nUmero impone respeto y permite subvenir a las necesidades de
la marcha mediante cazas colectivas, sino porque la propia composicion del grupo
en desplazamiento es reveladora de la indole del viaje. Una partida de cazadores o
guerreros estara integrada por hombres jovenes fuertemente armados, dirigidos por
uno o dos caciques. Una partida comercial estara formada por un corto nimero de
caciques, sus mocetones (generalmente hijos y sobrinos) y algunas de sus esposas.
La presencia de mujeres es un indicador fiable acerca de las intenciones pacificas
del grupo, tanto porque simbdlicamente se las asocia con la paz y la alianza como
porque, gracias a sus competencias linglisticas y a sus contactos en ambos
mundos, se sitlan en una posicion privilegiada para la mediacion interétnica (Barr
2007; Roulet 2008 y 2009). Una partida diplomatica se compondra de caciques
renombrados, con una reducida escolta formada por sus familiares directos, entre los
cuales no suelen faltar mujeres. Esto se advierte en la escolta de Luis de la Cruz:
Puelmanc llevaba consigo a dos de sus hijos y dos mocetones, Manquelipe a su hijo
y el cacique gobernador Manquel a su esposa dofia Carco y a dos mocetones. Una
vez en Mamilmapu, Puelmanc pasaria por lo de sus cufiados, de donde queria
“llevar dos cabezas de mis parientes, un hijo que tengo por esas tierras, y otros

mocetones para no entrar solo a lo del sefior virrey” (Cruz 1969a: 281). Cuando
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Carripilum se decidi6 a acompafnar a Luis de la Cruz a Buenos Aires, emprendio
viaje con su mujer, un hijo casado, su nuera y otras dos mujeres, un hijo soltero, un
yerno y dos mocetones (Cruz 1969a: 291). Del mismo modo, armada por los propios
pehuenches, la escolta de Santiago Cerro y Zamudio estaba compuesta de caciques
y cacicas estrechamente emparentados: Caripan y Maria Josefa eran primos entre si
y tios de Juan Neculante y de Maria del Carmen Quintuipan. Lo mismo se observa
entre los caciques puelches que guiaron al teniente Esteban Hernandez hacia la
frontera puntana: aunque desconocemos el parentesco exacto entre Vicente Goyco
y Guanguenecul podemos suponerlo cercano. Ambos se desplazaban con sus
mujeres y mocetones (Hernandez 1972: 26).

Asi pues, cuando marchan en son de paz, los indios viajan en familia. Un
mediador que quiera hacer ostensibles sus intenciones pacificas procurara por lo
tanto moverse con sus parientes cercanos. Es lo que parecen haber comprendido
intuitivamente José Barros y Justo Molina: el primero llevo a sus dos hijos, un socio y
dos peones mientras que el segundo menciona a dos hijos y un sobrino. Al menos
uno de esos hijos lo acompafaria en su segundo viaje, cuando fue como practico o
baqueano de Luis de la Cruz (Cruz 1969a: 161, 170, 290, 337). Y aqui vale la pena
detenerse un instante para atar algunos cabos sueltos. Notamos mas arriba que, en
su diario, Justo Molina insistia en afirmar que Carripilum lo llamaba “hermano” y que
en varias ocasiones lo “habia mandado llamar con los Pehuenches de la cordillera”.
Notamos también que cuando Luis de la Cruz llegé a los toldos de Carripilum y
conferencid con el cacique, éste lo consider6 como “el primer espafiol que pisaba
sus tierras”, pues miraba a Justo Molina “como indio, hijo suyo” (Cruz 1969a: 259; la
cursiva es mia). Aunque los datos son tenues, todos apuntan al caracter mestizo de
Molina, si no con certeza en lo biolégico —aunque es mas que probable que lo fuera-,
indudablemente en lo cultural. Pero la referencia de Luis de la Cruz al miedo que
habian tenido Justo Molina y “los tres indios que lo acompafiaban” —cuando el propio
Molina nos dice que viajaba con sus dos hijos y un sobrino- nos indican claramente
gue la mujer de Molina, madre de esos hijos que el alcalde considera indios, era
indigena. Y, probablemente, que pertenecia a un linaje emparentado con el de
Carripilum, lo que explicaria el interés del ranquel por conocer personalmente a
Molina, los términos de parentesco que usa hacia €l y el hecho de que el viajero no
dudara en mandar a su primogénito a sus toldos. Llevada por alguien de su misma

sangre, la embajada de Molina tenia mas chances de seducir al desconfiado
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cacique. Supongo que el caso de José Barros debia ser analogo. Si bien no
sabemos casi nada de él, los comisionados del Consulado de Buenos Aires lo
designan como capitan de amigos®, lo que indica una estrecha convivencia con los
indios que generalmente se traducia en alianzas matrimoniales. Es entonces muy
probable que Barros también viajara con hijos mestizos.

La comitiva familiar no sustituia a la indispensable escolta indigena: por mas
vinculos que tuviera con las sociedades nativas, ningun viajero podia penetrar tierra
adentro sin guias indios. Privado de la compafilia de Manquel y sus mocetones,
Justo Molina tuvo que seguir viaje a Buenos Aires por el camino de postas y desde
la frontera cordobesa escribiria a Carripilum “que mi animo fue el irme por sus
tierras, pero [...] no lo pude verificar por faltar de practico”. A su regreso por las
pampas, Molina saldria de Buenos Aires con una escolta ranquel constituida con
gran esfuerzo, que se fue renovando en cada etapa de su viaje: el hijo de Quintrepi
lo acompanfaria hasta la guardia del Salto, donde su padre ya tenia esperando dos
mocetones, que lo sustituyeron para conducir a Molina a los toldos; en adelante lo
guiaron los indios de Carripilum “con quien andaba desde el Sauce”. Al entregarlos
al cacique, éste le dio un moceton que ademas de indicarle el camino lo fue
informando sobre los riesgos de la ruta.

En cambio, a excepcion de su segundo viaje a Buenos Aires en 1804 con los
caciques y cacicas pehuenches, Cerro y Zamudio no identifica a sus compafieros de
viaje, dando la impresion de haber cruzado la cordillera una y otra vez
absolutamente solo. Sabemos sin embargo que no fue asi: en su primer viaje de
Buenos Aires a Talca habia sido inicialmente escoltado por dos blandengues y
recibido luego, en el fuerte mendocino de San Carlos, dos soldados y un cabo que lo
llevaron a las tolderias de Malargie. Desde alli, los caciques pehuenches le
facilitaron una comitiva de varios mocetones hasta Talca**. Una vez en Mendoza,
mando a las tolderias “dos mozos que a mi costa fueron, y el soldado que de auxilio
me dio el sefior comandante” a llamar a los pehuenches que habian prometido
escoltarlo a Buenos Aires®. Pero estas compafilas eran cambiantes y

circunstanciales. Sin hermanos, esposa 0 hijos que marcharan con él, Cerro y

*2 Informe de los comisionados de caminos y navegacion, Julian del Molino Torres y Jaime Llavallol,
sobre los diarios de Justo Molina y José Barros. Buenos Aires, 13.10.1805, en AGN [X, 39-5-5.

4 Carta de Cerro y Zamudio al Consulado de Buenos Aires, Valle de las Animas, 25.8.1803 e
Interrogatorio a Ansay, Mendoza, 22.8.1804, en AGN IX, 39-5-5; de Manuel Girén de Montenegro al
Capitan General de Chile Luis Mufioz de Guzman, Talca, 20.12.1803, en AGN IX, 30-7-4.

a4 Interrogatorio de Cerro y Zamudio a Teles Meneses en Mendoza, 22.8.1804, en AGN IX, 39-5-5.

200



Zamudio aparecia como un hombre suelto, sin ataduras, sin compromisos ni lazos
sociales que lo vincularan a un grupo humano. Un hombre sospechoso,
impredecible, capaz de iniciativas tan insensatas como pedir en Chile una tropa de
cincuenta dragones, o en Buenos Aires otra de ciento cincuenta blandengues para
entrar en las pampas, buscando compensar con el nimero y el armamento la
vulnerabilidad que acarreaba la falta de anclajes sociales.

Como finalmente prevalecio la cordura, la expedicion llevaria un convoy de
s6lo veinte soldados, algunos de los cuales viajaron con sus compafieras, aunque
ningun documento oficial las mencione como miembros de la partida. Cuando
llegaban al rio Grande en Malargue, de regreso de Chile, Sourryére de Souillac
relata que “se desmayo la mujer del blandengue Pedro Alderete, por cuyo motivo
cayo en el rio y dos soldados del mismo cuerpo la libertaron” (Sourryére de Souillac
1972a: 502). Pero ésta parece haber sido una excepcion: ningun otro viajero da
indicios de haber consentido mujeres blancas en su comitiva. La ausencia de
mujeres es, para los indigenas, motivo evidente de inquietud ya que se interpreta
como indicador de intenciones hostiles*.

Observamos que el alcalde de Concepcion no viaj6 con su esposa ni con
familiar alguno. Pero, astutamente, al formar su escolta indigena recurrio a la
metéafora del parentesco para transformar simbdlicamente a los pehuenches que lo
guiaban y protegian en sus hijos. Al cabo de un mes de viaje, algunos de los
caciques que inicialmente debian acompafarlo se echaron atras, en particular el
gobernador Manquel, su hermano Laylo y el hijo de éste, Cheuquellanca. Deseoso
de contar con “un compafero de la casa de Manquel, por tener el nombre de
gobernador y que sin duda seria reparable para los caciques intermedios que
faltasen sus recomendaciones”, Luis de la Cruz mandé llamar a sus escoltas
pidiéndoles “que viniesen a acompafiarme en el mate, porque estaba triste,

acordandome de mi mujer e hijos”. Sensibles a la nostalgia del viajero, “al punto

5 Luis de la Cruz relata un encuentro con un grupo de indios y el susto reciproco que se llevaron.
Primero, los pehuenches que caminaban adelante volvieron precipitadamente, gritando que “habia
muchisima gente y caballada, y que mis catrirupos [indios bomberos] los habian tomado en medio y
no salian”. Pronto se disipd el equivoco, pues se trataba de “gente de Mamilmapu que venia de
camino con sus haciendas para las cordilleras de nuestros amigos pehuenches”, en un grupo
encabezado por “Quemellan, soltero, Marifian, casado y con dos entenados, y Entrequen con mujer y
dos hijos”. Estos indios explicaron que al ver a los exploradores pehuenches y reconocer a un
espariol entre ellos, pensaron que se trataba de un “malén de peguenches con espafioles” y salieron
huyendo con sus mejores caballos, “y con el susto no veian, ni atendian a las voces de Puelmanc que
les gritaba ‘amigos, amigos somos’™ (Cruz 1969a: 195-198).
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vinieron”. Entonces, en una larga charla, el alcalde les dijo que estaba satisfecho de
su compalfiia, “gue os he recibido como hijos”, pero si algo lamentaba era que en vez
de los cinco pehuenches que pensaba llevar, sélo veia cuatro. “No tengo pues
completo mi deseo, uno me falta”. El simbolismo de la cifra tenia que ver con que los
hijos de Luis de la Cruz eran cinco: “Si se consigue [mi deseo] llevaré en el nimero
de mis cinco amigos y compafieros uno igual al de mis hijos, que todos los dias
miraré en vosotros [...] pues la familiaridad engendra un amor parecido al de la
sangre” (Cruz 1969a: 171-173). De este modo, no solo consiguid ablandar el
coraz6én de Manguel, quien terminé sumandose a la comitiva con su esposa, Sino
gue acabo viajando, como buen pehuenche, con sus “hijos”. En estos pequefios

detalles se advierten las cualidades de un diplomatico de raza, habil en la mediacion.

c) Elanuncio de la llegada

Hechas las presentaciones y formada la comitiva, el viaje podia empezar.
Pero antes de acercarse a una tolderia, antes de penetrar en tierras de otro grupo,
era indispensable enviar emisarios que anunciaran la llegada y permitieran a los
caciques anfitriones preparar la adecuada recepcion de los visitantes. Desde San
Carlos, previendo viajar a los toldos de Malargue, Cerro y Zamudio habia cumplido
con esta parte del protocolo: “Y por unos indios que se regresaban a su tierra de la
de Mendoza, le mandé aviso al cacique Pafichifié [...] y a los pocos dias me mandod
encontrar con dos mocetones y cabalgaduras para mi y los soldados”. Pero no era
cosa de apurarse en llegar: “a los dos dias me mandoé otro chasque, a que le diese
un dia mas de espera para recibirme con todos los caciques y mocetones de esta
costa”. Y luego de haber parlamentado con todos ellos anunciandoles su intencion
de llevarlos a Buenos Aires ante el virrey, los pehuenches tuvieron cuidado en
advertirle “que les avise a los caciques de estas fronteras [de Cérdoba] de que van a
pasar por sus tierras por orden de Vuestra Excelencia™®.

El anuncio de la llegada debia ir acompafiado de obsequios que dieran fe de
las intenciones amistosas del viajero. Al cruzar el Chadileubu, Luis de la Cruz tenia
clara conciencia de haber dejado atras el territorio pehuenche y de ingresar en el

ranquel: “adelante no podemos andar sin pedir venia a los caciques Yy

¢ Carta de Cerro y Zamudio al Consulado de Buenos Aires, Valle de las Animas, 25.8.1803, AGN IX,
39-5-5.
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gobernadores”, dijo a sus escoltas pehuenches. En efecto, semanas antes el indio
Callbutripan le habia aconsejado que “en llegando a Chadileubl adelantase un
mensaje a Carripilum comunicandole mi ida, a fin de que no pensase que iba a
malon”. Moviéndose en territorio ajeno, el alcalde cuidaba con esmero cada uno de
sSus pasos, por su propia seguridad y la de sus acompafantes pehuenches, a
quienes aleccionaba: “Ya os he dicho cuanto importa y que nos es preciso adelantar
noticias a estos habitantes de nuestra llegada a sus tierras. No demos motivo de
resentimientos, sino de gratitud”. Para solicitar la autorizacion de Carripilum mandoé a
Justo Molina y al pehuenche Puelmanc con un mensaje de paz y “un regalo, que le
asegurara la certeza de mis ofertas™’.

Como no todos los cristianos tenian iguales miramientos, los caciques no se
cansaban de educarlos a fin de que cumplieran las reglas de etiqueta de la
diplomacia nativa. Al llegar a la guardia de Salto, aguardaban a Justo Molina dos
mocetones del cacique Guinchepil [Quintrepi], “que los habia mandado a aquel sitio
para que me esperasen con el destino de saludarme y que le mandase adelante a
mi hijo el mayor y a su hijo de él que andaba en mi compafiia”, quedandose ellos
para servirle de baqueanos. Lo que soslayadamente proponia Quintrepi era un
intercambio de rehenes para prevenir toda sorpresa: sus dos mocetones quedarian
con Molina y el hijo de éste esperaria a su padre en los toldos. Molina despacho a
ambos jovenes “con recado de que luego me tendria en su casa, dandole los
agradecimientos de su atencién”. La demora habia permitido a Quintrepi prepararse
para cumplir con su deber de hospitalidad: “Este cacique me obsequié mucho, y lo
mismo experimenté mi hijo los dias que alli estuvo antes de mi llegada™®.

Una aparicion intempestiva constituye pues un doble motivo de desagrado
para quien la recibe: el anfitrion no sabe quién es su huésped ni con qué intenciones
viene y queda humillado por no haber podido disponer una digna recepcion. De ahi
gue los caciques importantes tuvieran especial cuidado en anunciar con suficiente
antelacion sus intenciones de visita, como lo muestran las prevenciones del cacique
Gliilipan Pichapi, hijo del poderoso Pichapi, “Gobernador de las Naciones Muluches,
Osorno, Imperial, Valdivianos y costa de aquellos mares”. en mayo de 1805 se

presenté en San Rafael un chasque de varios caciques pehuenches avisando que

47 Cruz 1969a: 103, 238, 214-215: el texto de la carta a Carripilum: 240; el regalo era una prenda de
vestir: 259.
“8 Diario de Justo Molina, AGN IX, 19-7-4. La cursiva es mia.
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aquel cacique estaba en camino hacia las tolderias de Malargue para conocer a
Caripan y al comandante Teles Meneses “por la buena fama de sus nombres, que
en su nacién se habia divulgado”. Apenas transcurrido un mes del parlamento del rio
Diamante, desde los remotos territorios al sur de los rios Cautin y Toltén, Guilipan
Pichapi mandaba decir que bajaba a la nueva frontera mendocina “por las buenas
noticias que en sus tierras habian corrido de la celebracion del parlamento” y
advertia que estaria acompafiado por varios caciques, pidiendo “que lo recibiésemos
con las mismas ceremonias las que se practicaron en el parlamento en atencion a
ser este cacigue poderoso”. Los chasques de los caciques de Malargle solicitaban
en lo inmediato “les mandase cinco cargas de vino para obsequiar a la llegada a sus
toldos este cacique”. Didactico, el sacerdote pehuenche afiadia que “le avisaban a
don Miguel Tellis para que no lo hallasen desprevenido™®.

La abundante nieve retrasaria unos meses la visita de Guilipan Pichapi, pero
entretanto siguieron llegando mensajeros al fuerte en construccion, instruyendo cada
vez al comandante sobre la conducta que esperaban de él y haciendo
particularmente explicito el sentido que daban a la metafora del padre: “el cacique
Carripan mando suplicar al sefior comandante que le hiciera el favor de mandarle un
poco de vino para festejar al nuevo huésped [...] y asi no permitiese dejarlo
avergonzado, pues era padre de todos, que el Rey se los habia puesto para que los
favoreciese, y otros regalos mas que pedia”. El cacique gobernador Pichicolemilla
también pedia a Miguel Teles “como a su padre, para que se aprontase de todas las
cosas precisas y necesarias [...] proponiéndoles los regalos que le podia hacer, que
son unas chupas, unos frenos, un par de espuelas, etc.”. En todos los tonos, los
pehuenches expresan cual es el significado y la utilidad que para ellos tiene la
alianza con los espafoles, ricos en bienes de los que ellos carecen. El gobernador
Pichicolemilla insiste argumentando que

habia de ser pobre el Rey que no lo dejase de regalarlo para que [Guilipan Pichapi]

supiese y conociese la verdadera alianza que ellos tenian con los espafioles [...] y

suplica al sefior comandante don Miguel [...] que no le dejase de mandar la peticion

para no quedar avergonzado y corrido de su recibimiento°.

% Oficio de Teles Meneses a Sobremonte. San Rafael, 11.5.1805, y oficio de fray Francisco Inalican a
Sobremonte, 12.5.1805, en AGN IX, 30-7-6. La cursiva es mia. Sobre la tierra de origen de Gduilipan
Pichapi, cf. oficio de Teles Meneses a Sobremonte. San Carlos, 16.9.1805, en AGN IX, 3-5-2.

%0 Oficio de fray Francisco Inalican a Sobremonte. San Rafael, 10.7.1805, en AGN IX, 3-5-2.
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Si una visita no anunciada es una desagradable intrusion y un posible motivo
de verglenza, el transito de un viajero —indio o cristiano- a proximidad del territorio
de un cacique sin ir a saludarlo constituye una segura ofensa®. En ruta hacia la
frontera mendocina, Giilipan Pichapi no habia pasado por las tolderias de los
caciques Epuian, Llanquemilla y Calviqueu, pehuenches del Neuquén, “por cuyo
motivo se resintieron [...] dispuestos a atacar a estos a su regreso y [...] estaban
tenaces en vengar el desaire™. A pesar de sus prevenciones, Luis de la Cruz
tampoco pudo evitar que algunos caciques se molestaran por no haberles mandado
aviso de su llegada. A poco de ingresar al territorio ranquel, mientras esperaba el
visto bueno de Carripilum para seguir hacia sus tolderias, se le presento6 el cacique
Naupayan diciéndole “que ignoraba qué espafioles eran los que estaban en este
sitio, que si habia novedad”, quejandose de que Justo Molina y Puelmanc habian
pasado rumbo a lo de Carripilum “sin hacer juicio de él". El ofendido cacique exigia
que fuese uno de los pehuenches de la escolta del chileno “a darle razén de quién
era, a qué venia y para donde caminaba” (Cruz 1969a: 246-247).

El enojo de Naupayan tenia un componente de prestigio —la humillacién de
gue lo ignoraran- y un claro componente material. El cacique reprochaba en
particular a Justo Molina haber pasado de largo sin saludarlo siendo que habia
recibido el afio anterior “mil favores” y que habia prometido “regalos para granjearle
obsequios que entonces se le hizo” (Cruz 1969a: 248, 249)*. Cada instancia de
encuentro interétnico resulta ser asi un pretexto para el intercambio de dones: el
viajero hace regalos en las presentaciones, manda obsequios cuando avisa que esta
por llegar y los dard en cantidad aun mayor al aceptar la hospitalidad de sus

anfitriones. De ahi que esta exigencia de regalos para autorizar el paso haya sido

L El jesuita Menéndez habia hecho la misma observacién entre los puelches del Nahuelhuapi:
“Tienen los indios por agravio que entre alguno en sus tierras sin su permiso”. Por ese motivo, los
indios de los Llanos habian impedido en 1737 el paso del obispo de Concepcion hacia Valdivia
gFonck 1900: 382-383).

2 El comandante de frontera despaché a un capitanejo pehuenche con una carta pidiendo que se
excusara a los Muluches, “que como forasteros ignoraban sus alojamientos [...], advirtiéndole que se
le diese paso franco a Giiilipan y sus compafieros, como vasallos del Rey Nuestro Sefior y lo
auxiliasen como amigo” (oficio de Teles Meneses a Sobremonte. San Rafael, 19.1.1806. AGN IX, 11-
4-5). A pedido de Ulipan Pichapi también viajé una escolta de cuatro soldados armados hasta el
Neuquén (oficio de Teles Meneses al virrey. San Carlos, 4.10.1805, en AGN IX, 3-5-2).
%3 Justo Molina no menciona en su diario encuentro alguno con Naupayan, lo que puede interpretarse
o bien como una doble afrenta al cacique, a quien habria ignorado también por escrito, o bien como
una falsa afirmacion de Naupayan. Esto Ultimo suena poco probable, dado que habia testigos
presentes y que en ningin momento Molina desmintié a Naupayan. En todo caso, nos induce a tomar
precauciones adicionales en la lectura del diario de Molina, que omite muchos detalles reveladores.
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frecuentemente interpretada como una suerte de derecho de peaje®*. Estas ofrendas
anticipadas tienen la virtud de comprometer a quien las recibe a cumplir con su
deber de hospitalidad. Traduciendo su status politico en términos comprensibles
para sus interlocutores pehuenches, Luis de la Cruz recordaba al cacique Carrilén
esta obligacion moral: “si estos obsequios se les hacia por causa de que eran
caciques de respeto, yo también era uno de los Guillmenes de Concepcion, por cuya
circunstancia debian prestarme sus atenciones” (Cruz 1969a: 64). Asi es como, pese
a los malos modales de los esparfioles que se introducian en sus tierras, Colipi
ofreci6 a los sorprendidos Sourryere de Souillac y Hernandez, después de la
obligada parla, “cuatro carneros para los que suponian oficiales, un novillo para la
escolta, 80 caballos para toda la comitiva, gratis” (Sourryere de Souillac 1972a: 501,
cursiva del autor). Justo Molina dice haber sido generosamente agasajado en lo de
Quintrepi y, si damos crédito a la airada protesta de Naupayan, también lo habia sido
al pasar por sus tierras, mientras que Luis de la Cruz refiere varias veces haber sido
invitado a comer por los caciques y agasajado por las indias con camaricos u
obsequios de corderos, semillas comestibles y fuentes de carne asada®. La entrega
de alimentos, forma primera de la hospitalidad, funciona como mecanismo de
arranque de la sociabilidad “y la retribucion social correspondiente, después de un
intervalo apropiado, es la retribucion de la hospitalidad o de la ayuda” (Sahlins 1974:
235-237). La deuda que se instala entre ambos momentos refuerza el lazo social.
Los regalos reciprocos no la saldan, anulandola, sino por el contrario establecen una
doble relacion de dependencia mutua, generando vinculos particulares que implican
deberes y derechos correlativos ya que “aceptar un don es mas que aceptar una
cosa: es aceptar que quien da ejerce derechos sobre quien recibe” (Godelier 1996:
63, 64). Contrariamente a lo que piensan los espafioles, no es la promesa verbal o

escrita la que “ata”, sino el don.

d) Las ceremonias de recibimiento o salutacion

> véase por ejemplo el relato de Mansilla sobre sus encuentros con un tal Pefialoza, que alegaba
“derecho a exigir se le pague el piso y el agua” y con el indio Wenchenao, que le reclam6 camisa,
Esaﬁuelo y calzoncillo para dejarlo pasar (Mansilla 1966, I: 132, 187).

En la copia manuscrita del diario de Luis de la Cruz (AGI Chile 179) figura una nota al pie
correspondiente a la jornada del 6 de junio que aclara que el camarico es un “obsequio o regalo que
hacen los indios”.
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La llegada a la tolderia es todo un acontecimiento que se produce en un
marco protocolar y ceremonial estrictamente reglamentado. Gracias a los avisos
previos, el cacique anfitrion ha tenido tiempo para reunir a su gente y organizar un
despliegue de riquezas y de poder destinado a impresionar a los viajeros. A lo largo
del camino, estos han podido observar la abundancia de rebafios de que hacen gala
los indios. “Me han asegurado —comenta Luis de la Cruz- es costumbre de estos
habitantes hacer manifestacion de sus haciendas a los forasteros, para que formen
de ellos concepto de ricos” (Cruz 1969a: 253).

Uno tras otro, solos o en grupo, capitanejos y mocetones se van sumando a la
comitiva en marcha, enviados por el duefio de casa para dar la bienvenida a los
visitantes, con ordenes precisas de no separarse de ellos. Mas que la de guias y
escoltas, su funcion es la de jefes de ceremonial. Reconociendo a uno de ellos como
“segunda persona” de Carripilum, de “toda su confianza y estimacion”, Luis de la
Cruz le obsequia ropas y afil y le pide que vista esas prendas cuanto antes,
“anunciando que te he recibido bien y te he apreciado como mensajero de tu
gobernador”. Con peculiar sentido de la diplomacia, el alcalde chileno afiade que es
necesario deliberar con sus acompafiantes pehuenches para, de acuerdo con ellos,
preparar “la ceremonia que ellos quieren usar, segun sus costumbres que yo ignoro”,
a las que “yo no faltaria por mas proporciones que me franqueasen” (Cruz 1969a:
256-257). La sensibilidad de Luis de la Cruz a los aspectos rituales de las relaciones
interétnicas es poco comun. La mayor parte de nuestras fuentes sobrevuela
rapidamente estas cuestiones, resumiéndolas en frases del tipo “y hechas las
ceremonias que usan segun sus ritos” o “con todas aquellas ceremonias que

acostumbran®

, que suelen dejar nuestra curiosidad sobre ascuas.

Acercandose a los toldos, los visitantes son recibidos por un impresionante
gentio. Pafiichifié aguardaba a Cerro y Zamudio con los caciques Millaguin, Caripan
y Colimilla, sus capitanejos “y demas gente, se juntarian doscientos™’. Cuando lo
visitd Molina, Quintrepi “tenia ya sus mocetones citados para la junta, y aun varios
de ellos en su toldo, esperdndome. Le supliqgué de nuevo juntase toda su gente, y al

dia siguiente tendria alli hasta trescientos indios, entre ellos varios caciques de los

% Diario de Justo Molina, refiriéendose a su llegada a los toldos de Carripilum, en AGN IX, 19-7-4;
oficio de Teles Meneses al virrey informando sobre el parlamento con Ulipan Pichapi. San Carlos,
16.9.1805, en AGN IX, 3-5-2.

57 Carta de Cerro y Zamudio al Consulado de Buenos Aires. Valle de las Animas, 25.8.1803, en AGN
IX, 39-5-5.

207



gue tiene bajo de su mando”. Luis de la Cruz también merecié un recibimiento
espectacular. A medida que avanzaba hacia los toldos se le iban acercando indios
para saludarlo, trayéndole camaricos. Un hijo de Carripilum apareci6é “vestido de un
fraque encarnado de pafio de primera”. Mas adelante, seis indios apostados como
vigias se hicieron humo entre los arboles al verlos. Era la sefial para que avanzaran
“cerca de cien indios, de los que se separaron cuatro, y los demas a todo correr de
sus caballos, dando balidos empezaron a rodearnos, cortdndonos la marcha, hasta
habernos circundado cuatro veces”, ceremonia a la que el alcalde respondio
disparando cuatro tiros de pistola (Cruz 1969a: 258-259). Idéntico ritual habia
protagonizado Justo Molina al encontrarse con Quintrepi, “y a su usanza monté a
caballo con él y los mios y empecé a carrera de caballo a rodear todos los indios
repetidas veces hasta que cansados los caballos paré en medio de la fila de indios, y
en sefial de alegria tiré un tiro de fusil, [...] retornando ellos con mucho chivateo”.
Estas demostraciones rituales estan documentadas desde tiempo antes y seguirian
impresionando a los cristianos hasta visperas de la campafia de Julio A. Roca®®.

Por fin, huésped y anfitrion se encuentran frente a frente sobre sus
cabalgaduras™®. El cacique, montado en un espléndido animal, luce —si las tiene-
algunas ropas espafiolas. La misma exhibicion hacen los miembros indigenas de la
escolta que las posean. En caso de no tenerlas, la ocasion es propicia para
inaugurar el encuentro obsequidndolas: “los indios de mi comitiva —dice Justo
Molina- estaban vestidos con las chupas que el Sefior Virrey les dio en Buenos
Aires; saqué una chupa nacar con su franja, un sombrero y un pafiuelo y le regalé a
Quinchepi, lo que luego se puso”. El saludo indigena suele consistir en dos abrazos,

pero no excluye la formula mas distante del apretén de manos®.

*8 Evidentemente impactado, el comandante Francisco Esquivel Aldao habia dado cuenta de ellas en
el diario que redactd de su expedicion al Neuquén en 1788: al juntarse en Ranquelan con los
pehuenches neuquinos, “vestidos como ya dije con coletos y cefiidas las cotas se formaban a su
modo dando muchas carreras, ya en circulos, ya en rectas y transversales, haciendo ademanes de
amenaza para la parte donde se hallaban los enemigos, y obligando a los nuestros a disparar algunos
tiros, cuyo estampido acompafiaban con gritos, aparentando que con esto infundian valor a los suyos”
(Esquivel Aldao 1931: 322-323). Lo mismo volvia a anotar pocos afios después en similares
circunstancias: “El regocijo de todos, la algazara, escaramuzas, carreras, figuras de movimientos,
acompafiado por nosotros con tiros y toques de caja, demostraba un famoso festin, digno de verse”
(Carta de Esquivel Aldao al comandante Amigorena desde Tricaomalal, 19.5.1792, en AHM 66/77).
Véase también la descripcién que hace Lucio V. Mansilla de su llegada a los toldos de Leubuco en
1870 (Mansilla 1966, I: 194-196).

%9 Carripilum explicara este protocolo a Luis de la Cruz en ocasién de recibir ambos al cacique Quilan
gCruz 1969a: 299).

9 Sobre el atavio de los caciques, cf. Cruz 1969a: 259; diario de Justo Molina (AGN IX, 19-7-4); Luis
de la Cruz saluda a Carripilum y a Quilan dandoles la mano (Cruz 1969a: 259, 299).
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Inmediatamente se intercambian palabras de bienvenida en las que el duefio
de casa y el visitante expresan publicamente con elaborada oratoria la alegria y el
honor que tienen en conocerse. Cada uno hace ostentacion de su rango y de los
titulos que invoca para con el otro: mientras Carripilum, con “arrogancia majestuosa”
deja sentada su condicion de duef