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EL RESCATE DE LAS TRADICIONES
SOBRE LA 3 TRANSICION URBANA EN PALESTINA

ANA Funp PATRON DE SMITH

Partede estetrabajo fue expuesto, bajoel titulode PROBLEMA-
TICA DE LA 3*TRANSICION URBANA EN PALESTINA,
enel! Encuentro Panamericano de Especialistas en Historia
Antigua Oriental, organizado por ¢l Instituio de Historia
Antigua Oriental “Dr. A. Rosenvasser” de Ja Facultad de
Filosofia y Letras, UBA, en bomenaje al Dr. Abrabam
Rosenvasser en ¢l 10° aniversario de su fallecimicnto y que se
realiz en Buenos Aires entre el 6 y el 10 de diciembre de 1993.

I - Introduccién

Tradicional sehap do a la historia de Palestina como dependientc
de la de sus poderosos vecinos mesopotdmicos y egipcios y de los mis cercanos
sirios, principalmente por carecer -al menos para los periodos mds antiguos- de
un repertorio de fuentes que la ilumine con luz propia’.

Sin embargo, resulté ser una region clave en la historia del Cercano Oriente
Antiguo y también en la de Occidente, lo cual hace pensar que la carencia de
fuenies escritas para algunos periodos y regiones, constituyd una particula-
ridad, en todo caso merecedora de ser analizada con mayor deienimienio,
como 1al, en otro espacio en ¢l (uturo. Por olra parie, esta peculiaridad no
invalida lo realmente importante, que es el reconocimienie de la trascendental
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significacién hisiérica unitaria de Palestina y su periferia durante el transcurso
del 22 milenio a. C., como crisol de précticas sociales y representaciones
simbélicas de pucblos que, posteriormente, confluirian en la constitucién
politica de la monarquia hebrea y mas tardi en la consagracién de una
tradicién ética “judeo-cristiana” inspirada por el triunfo de Ja fe en un dios Ginico
y universal: Yavé.

Las fuenles “indigenas™ mas cercanas provienen de Siria Occidental (N de
Canaén) dondc -segun nuestra opinion- tanto la 1* fase urbana como la 2, se
caracterizaron por una fuerte centralizacién del poder sobre poblacién relativa-
mente homogénca desde el punto de vista éinico, como parecen ser los casos de
Ebla (a mediados de! 3er. milenio a.C.) y Ugarit (a mediados del 2° milenio
a.C.) respectivamente, no asi la 3* fase (Reinos Neo-heteos, Arameos y
Fenicios del 1cr. milenio a.C.). En cambio en Palestina (S de Cana4n), parece
darse una situacién inversa, en el sentido en que durante la 1* y 2* fases, unos
pocos centros regionales exhibirian un poder fragmentado, de alcances
limitados, micntras que en la 3° fase urbana surgiria por primera vez un poder
centralizado, con ¢l Reino Hebreo (1er. milenio a. C.). La Palestina del 2°
milenios6lo nos dejé una trei de textos “indi] " enacadio, con algunos
“amorreismos”, escritos casi todos en Taanach en el siglo XV a.C2

En esta investigacion, hemos buscado indicios, en la Palestina del 2° milenio y
su periferia, quc puedan contribuir a explicar la elaboracién historiografica
final de lastradiciones y de la historia del pueblo hebreo, en vista de esa aparenie
inversién histdrica de las configuraciones socio-politicas de Ia region. Nuestra
hipétesis de trabajo fue que la 3ra. transicién urbana en Palestina, en un medio
ambiente que pudo condicionar las relaciones sociales, llevaba un largo tiempo
de gestacion, operada por grupos autéctonos vinculados histéricamente a
otros llegados de la periferia.

Para ello, hemos tratado primero de establecer o fijar pautas generales para la
consideraciénde wles indicios; luego presentamos esos “indicios™ y (inalmente
exponemos algunas hipdiesis y varios interrogantes: nuesiras respuestas no son
de ningan modo definitivas y somos conscientes de lo mucho que nos resta
investigar para ajustarlas.
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1} - El Medio Ambiente
La naturaleza dc los asentamientos y de la subsistencia estaba condicionada

por esirategias de adaplacion y de ipulacion de los cc i s del
mediv.

EI N de Palestina se caracterizaba por la dicotomia entre montaas y llanuras.
Los valles entre las montafias ofrecian oportunidades para subsistir pero
escascaban las tierras cultivables y se dificultaban las comunicaciones, lo que
permitia apenas ¢l desarrollo de pequefios centros regionales pero contribuia a
que la poblacion permaneciera relativamente estable en las  zonas
montafiosas (subrayamos lo de la relativa estabilidad porque en toda Palestina,
desde el 4° milenio a. C., s¢ han registrado desplazamientos intrarregi 3
interregionales de poblacidn, asi como centrifugos y centripetos dentro del
marcomds ampliode Palestina y superiferia). Esta realidad bien podria explicar
la lenta pero continuada elaboracion de una tradicién cultural -en especial en el
ambilo de la iecenologia- que se habria manifestado histéricamente, en el relato
biblico sobre algunos de los grupos tribales englobados en la denominacién de
“hebreos™ (por ejemplo, los habitantes de los montes de Efraim). Esto no
significa que pensemos que los “elraimitas” biblicos habrian permanecido en
la region desde tiempo inmemorial, pero si que una misma tradicién de cultura
matcrial (cf. infira, I11, 2.) pudo conservarse, actuando como pivote articulador,
a través del licempo, de los grupos que la utilizaron. En las llanuras habia
mayores posibilidades de prosperar y mas movimientos de poblacién®. Alli
cncontramos ciudades importantes en diversas épocas: Akko, Megiddo, Beth
Shan y Hazor'.

Al E de las monafias se extendiala region semi-rida, con la excepciéndel fértil
vallc aluvial del Jorddn. Al Ey S de la isohieta de 100 mm. la zona 4rida con
los desiertos de Siria, Negev y Sinai.

En un sentido restringido, el limite oriental era la isohieta de los 200 mm., “la
bucnaestepa™ y al Sur, los montes del Negev hasta Qadesh-Barmea porque, pese
a su diversidad 1opogrifica, la region asi delimitada tiene unidad climatica:
meditefrinea con estacion seca aridizandose hacia el Este®.
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Esta regi6n fue propicia para particularismos diversos pero su posicién
geogréfica entre tres importantes centros de civilizacién, encrucijada de rutas
deintercambio y lugar de convergencia de distintas influencias, le dieron unidad.
Lo apuntado esti definiendo un sk dinémi ) tanto de la
geografia como de los hombres: es ese dinamismo el objeto de esta parte de
nuestro estudio. La dimensién histdrica del problema estd pues, planteada. Sus
aclores y/o [actores, han sido objeto de controversias.

I1I - Las Fuentes y los Métodos

Siempre ha resultado dificil tratar Ja historia de la Antigua Palestina por dos
razones “encontradas”, vinculadas con sus fuentes:

1. Por un lado, la razén objetiva, material, de la falta de fuentes escritas
confirontables; nos referimos a que, si bien contamos con la Biblia -que no es
poco decir- €sla, por sus caracteristicas historiogralicas, se transformé en un
documento pleno de intencionalidades intrinsecas y extrinsecas y con pocas
posiblidades de real confrontacidn con otras fuentes escritas (limitadas a un
periodo no anterior al siglo IX a.C., con la gran expansion del Imperio Neo
Asirio). Es decirque tenemos una muy imponante fuente que debe, sinembargo,
ponderarse muy cuidadosamente ya que conforma en si misma un entramado
de significaciones forjado en el transcurso de -como minimo- 1800 aiios de
historia (desde el siglo IX a. C. hasta la (ijacién masorética del texto, enel siglo
IXd.C).

Acesos 18 siglos hay que agregar, ya que hablamos de significaciones, otros 15
siglos, anteriores al momento en que la Biblia pudo haber comenzado a
escribirse y durante los cuales, en distintos momentos, s¢ produjeron los
movimientos que pudieron haber contribuido a la formacién histérica defini-
tiva del pueblo hebreo. Estos 15 siglos exceden nuestras posibilidades de un
tratamiento exhaustivo, en este espacio al menos.

No ob del )s algunos ltados, ya que para ese lapso hay
datos histéricos -nuestros “indicios™ provenientes de Egipto y el Eifrales
Medio que sumadosa los de Taanach arriba mencionados, sospechamos pueden
ayudamosa reivindicar algunas tradiciones historiogra(icas que durante mucho
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tiempo [ueron, quizis intencionalmente, desestimadas. Nos referimos a las
presentadas por Flavio Josefo, historiador judio del siglo d.C. ¢ v a las del
propio Libro del Génesis, entre otras.

2. Por otro lado la raz6n también “objetiva™ y material proporcionada por las
fuentes arqueoldgicas, que deben ser explicadas como otras wantas “interpreta-
ciones™ de la realidad de aquella historia y que pueden -lo han sido, de hecho-
superponerse inadecuadamente, a las fuentes escritas.

Enesta region, una intensa actividad arqueoldgica pone al descubierto dia adia
nuevos objetos de la cultura material: reslos de construcciones destinadas a la
habitacidn; o a la produccion de bienes de subsistencia, como terrazas de
cultivo, corrales, establos; o a a defi ; 0 a la admini ion; arlelactos de
melal, piedra, cerdmica; restos de animales v plantas; etc.. Todos ellos,
asociados en determinados asentamicntos permiten la inferencia de pautas
estructurantes de la vida social de quicnes los utilizaron.

Asi por ejemplo, el tamafio de las construcciones, su ubicacidn con respecto al
conjunto, la extension de los asentamientos y su cercania o lejania respecto de
otras aglomeraciones, etc., permiten delimitar espacios “pablicos”,
“privados”,"domésticos”, aglomeraciones y otras dependi ; las
terrazas decultivo, los corrales y establos, los almacenes, pueden vincularsecon
pautas de subsistencia 0 “econémicas”, asi como también las vasijas, que
pueden -por su factura y tamaiio, enire algunas de sus caracleristicas- ser
relacionadas con las necesidades cotidianas o con algunas formas dc inlercam-
bio vinculadas a éstas u otras mas complejas; tambicn el Lipo, la cantidad y
calidad y los materiales utilizados en la manufaclura de objclos, pueden
evidenciar su caricter de bienes de “prestigio” -denotando cierto grado de
estratificacién social con la presencia de “élites™ o, porel contrario, cl de biencs
de uso coriente.

En general, ambos tipos de fuentes han sido utilizados complementaria ¢
inadecuadamente-a nuestro modo de ver-: creo que cualitativamente, no pucde
suplirse la falta de informacion escrita que remite a las estructuras dc pensa-
miento en su forma mas pura, con la informacion sobre la cultura material que
debe ser decodificada por otros métodos y que es legilima pero que, justamentc
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por el condicionamiento directo y efectivo del medio ambiente, aunque conteste
las mismas preguntas, se expresa en otro cédigo.

En todo caso, ambos rangos de (uentes tienen entidad en si mismos; como tales,
ambosconstituyen interp ionesde larealidad d gnificativas,
y en una etapa final de la investigacién pueden compl no pueden
apoyarse mutuamente, pues no existe seguridad de que puedan,
fragmentariamente, corroborarse’.

Resumiendo, proponemos tener muy presente lo expresado por lan Hodder?
acerca de que la cultura material es un reflejo indirecto de la sociedad
humana: entre ésta y las cosas, se interponen significados, ideas, creencias.
Y esto es doblemente vilido, para el contexto de produccidn de esa cultura
tanto como para el contexto de la interpretacion de la misma.

Parafraseando a De Vaux, uno de los “adelantados” entre los orientalistas, y
conscientes de la transgresion que nuesira para(rasis implicaria, quizis, dentro
del marco referencial del viejo maestro®, opinamos que los datos -sea cual [uere
su proveniencia- no confirman realidad alguna: constituyen, tan sélo, una
interpretacion mas*°.

Laexcepcional aparicion de fuentes escritas enla regién nos remite nuevamen-
te a la reflexion de Hodder en cuanto a que el hecho de escribir constituye
lambién un tipo de cultura material'!, pero esto merecerd unespecial tratamien-
10 en otra oportunidad.

1V - Fuentes e Indicios

Las dnicas fuentes escritas en la Palestina del 2do. milenio son, como ya
expresé, unas pocas wblillas de arcilla, en lengua acadia con algunos
“amoreismos” (es decir, el s semitico-occidentales), que datan de los
siglos XVII-XIV a.C. La lengua materna de los escribas ne era el acadio.
¢Seria acaso el amorreo?. Se encontraronen Taanach y Hazor, y Glock expresa
grandes reservas en cuanto a su real interpretacion.




45

Los que hemos llamado “indicios™ aparecen también en fuentes escritas, pero
no “indigenas” sino provenientes de la periferia.

En primer lugar tenemos los Textos de Mari, en el Eulrates Medio, que datan
del siglo XVIII a.C.. Escritos en acadio (paleo-babil6nico), su onoméstica
muestra la intencién de los conquistadores amorreos de incorporar sus propios
dioses, sin eliminar los anteriores, mediante ¢l procedimiento del sincretismo
entre divinidades (asimilarlas yuxtaponiendo sus respectivos nombres de donde
resulta también una acumulacién de awributos) o directamente mediante
“ecuaciones”, como lo demuestra el asiri6logo Andre Finet*?, ya sea haciendo
equivaler dos nombres por simple yuxtaposicién, o formando el nombre con una
oracién nominal (de Sujeto sustantivo mds Predicado sustantivo), o bien
traduciendo al amorreo un nombre acadio y viceversa. Aunque no se trata de
nombres de divinidades sino de nombres propios “teSforos” de seres humanos,
gracias a estos procedimientos adoptados por los escribas que actuaban bajo las
érdenes de los reyesamorreos de Mari, conocemos la primera mencién histérica
del nombre del -entonces [uturo- dios de Israel Yahveh, en su forma amorrea
Yawi.

Porotra parte los textos de Mari tienen otras importantes implicancias: una, que
podemos vincular a sus inspiradores amormeos con parte de las poblaciones
que se instalaron en P: inad te ¢l 2do. milenio provenientes del Ey que
explicarianasi los “amorreismos” de los textos de Taanach; y otra, que vincula
también a la cuestién del nombre Yawi, con las migraciones amorreas en
Mesopotamia en sentido N-S (Ur), S-N (Harran), y E-O (Palestina)
“rememoradas” en el Génesis, siquiera como reflejos tardios de tradiciones de
algunos grupos tribales. Es indudable que el pivote que articula esta interpre-
tacion es el nombre divino, y debo agradeceral Prof. Finet no sélo que hayasido
tan amable envidndome sus obras, sino muy especialmente, escribiéndolas.

También en Egipto a principios del siglo XIV a.C., ca. 1370, hay indicios
-epigrificos- que prueban que los egipcios tenian conocimiento de una “rierra
de los Shasu de Yhw3™, en Transjordania. Aparece pues como un topénimo. Se
trata de dartes grabados en las col de 1a sala hipéstila del templo de
Amenofis [l en Soleb". El Prof. Giveon' estudi6 varias menciones de esos
Shasu, concluyendo que el topénimo Yahw3 aparece desde la dinastia X1
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(alrededor del 2100 a.C). Esta fecha tan alta para un topénimo vinculado con
Palestina, reforzaria la posibilidad de pensar en un “hdbitat cananeo™ -en el
sentido geografico- muy antiguo para los amorreos. Al respecto, conviene aqui
recordar lo expuesto mds arriba (cf. I1.) respecto a las consecuencias de los
ciclos de “aridizacién”, uno de los cuales abarca el fin del 3er. milenio a.C. y
los primeros siglos del 27 y podria tener relacién con los estudios de Giveon
recién mencionados, y con los movimientos de pueblos y los cambios climiticos
tratados por Issar y Brentjes por un lado {cf. nota®), y por Esse (cl. nowa*).

Aqui no podemos abundar en detalles sobre el tema pero es claro que sea como
topénimo, o como nombre propio, profano o divino -tales calidades estin en
estrecha relacion- la presencia del nombre Yahweh atestiguada en la Palestina
del 2° milenio a.C. nos afirma en nuestra hipdlesis de que una antigua tradicion
cultural autéclona precedié a la aparicién histdrica de los hebreos en el ler.
milenio a.C.. Y en el caso especial de Egipto, esto es doblemente significativo
a la luz de la “leyenda de los Hicsos” recogida por Flavio Josefo (cf. infra, y
nota').

V « Al rescale de tradiciones

¢Por qué no buscar en Palestina, “antecedentes™ de Israel muy anteriores a su
llegada al horizonte de la historia?

La critica biblica cldsica ya postulaba (contra la visién presentada en el libro
de Josué) un largo periodo de lenta in(iltraci6n de elementos étnicos “hebreos™
que luego de dos siglos habian concretado la conquista del territorio; también
aceptaba que entre esos elementos podria haber “cananeos” -n el sentido de
poblacién autéctona-, representados por ejemplo por los descendientes de Judd
(cl. Génesis 38). Todo esto se reconstruia en base al Antiguo Testamento y
alguna que otra fuente “histrica™.

Peroal mismo tiempo siempre se insisti6 en la importancia de las “tradiciones™,
Porque suclen construirse en tomo a 4tomos de historia, de realidad alguna vez
vivida, de sentimientos alguna vez experi dos, de imaginarios alguna vez

intuidos o de ideas alguna vez pensadas. Deciael Prof. Rosenvasser que si tanta
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fuerza tenia la tradicion de, por e]., la “estadia™ en Egiplo, por algo scria’” Nos
preguntamos. entonces: (porqué no volver a Flavio Josefo '*? Porque mas alla
de la inenvionalidad, existio un grupe llamado “Hiksos . de cuva historicidad
no podemos dudar.

Por influencia de Ja historiogralia dcl siglo pasadv. yuc alimentada por los
descilramientos aceplaba como referentes validos s61o 4 10s sedentarios de los
centros de poder (cgipcios, biblicos. ingleses o Iranceses). duranie aRos. nos
convertimos en egipcios -mas crédulos atn que los cgipeios por mandato de la
diosa Ciencia- v nos dejamos convencer por todo lo que la dinastia XVIII
escribi para justificar el hecho de haber desterrado a los hicsos. Como egipcios
de mediados del 2- milenio. nos convencimos de que esos “barbaros™ sin una
lengua propia v sin un dios como Ra. segan la /nscripeicn de Hashepswi,
(umpuco pensamos en Yavé) una vez cxpulsados, se es{umaron, como un mal
recucrdo. Pera ese ~recuerdo™ habia ganado historicidad mediante ¢l nombre de
~Hicsos™ que los propios egipcios le habian proporcionado.

Flavio Josefo. enei siglo 1d.C., los presentd como “judios™ conquistadores de
Egipto; mds alld de que le i a muy especial reivindicar a los
vapuleados judios, creo que no eligic un puebloal azar: debid contar conalgunos
de los datos e ~indicios™ que en la actualidad estamos rescatando.

Es por ¢so que proponemos la reconstruccidnde un proceso histérico que podria
contribuir a explicar la conservacion de tradiciones cultrales apareniemente
dispersas, pero que tuvieron tiempo suliciente para cohcsionarse e irrumpir
fundando uno o dos reinos en Palestina en el ler. milenio. Veamos pues, la
FECONSIruccion que proponemos.

Los grupos posteriormente conocidos como Hicsos:

1. Atravesaron el Negev y el Sinai huyendo, quizés. de la persistente aridizacion
(siglos XIX-XVIII)" y probablemente de la presion tributaria de un Canadn
turbulento; siguiendo a owos asidlicos ya instalados en el Nilo™ como
servidores de altos funcionarios egipcios. En realidad, la aridizacién y la
presién tributaria serfan términos de una relacion de causa y efecto ya que la
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primera influye en un menor rendimiento de las tierras, lo cal hace gue los
campesinos se sientan mas afectados por la exigencia de tributos.

[

. Encontraron un Egipto en crisis: si no hay muchos datos que demucstren que
asi lo veian los egipcios es porque sus estructuras mentales, prescnics cn la
administracién. les impedian “publicar” la latencia de problemas ((los
reconocerian’): peroel hechoes que enese Egiptode la Dinastia X111 ¢l Delta
occidental era gobernado por la Dinastia XIV de Maneién, paralclamente
Ello nos hace pensar que los Hicsos pudieron insenarse sin estruendo coese
ambito: no existen en las fuentes egipcias de la época alusiones 4 su llcgada
ni a invasion alguna. Se instalaron en ¢l Delta oriental. en Avaris, Y lucgo se
hicieron del poder, con la toma de Menlfis. Todo ello sin que los cgipcios lo
registraran. Nos quedaron algunos de sus nombres reales ¢n lucntes
posteriores.

w

. Sélo se los menciona en fuentes egipcias en ocasién de la pucira de
“cxpulsion” iniciada por la Dinastia XVII, mas de un siglo despucs de su
llegada. La lectura europea de las fuentes, entiende que los documenios de
la “vergiienza™ fueron destruidos adrede; lectura inducida muy sutilmente
3500 afios antes por los propios egipcios quienes, durante 1a Dinastia XVIII
que recompuso el Estado, cargaron las tintas sobre la barbarie quc habian
logrado erradicar, discurso bien conocido por todos nosotros (¢I. Pierre
Briant, Etatetpasteurs au Moyen-Orientancien. Ed. Maisondes Scivnces de
I'Homme, Paris, 1982).

4. La forma de insercién en la sociedad egipcia fue, ademés del abandono
(oficial) de su lengua, un aparente abandono de su religién, “vestid.: " -liie-
ralinente- de sincretismo™.

5. Enlabatalla final iniciada por la D. X VIl del Alto Egipto algunos, o muchos,
no lo sabemos, habrédn huido al Asia, a Palestina. ;Por qué no pensar que alli
habrian conservado y itido a sus descendi el recuerdo de aguclla
que habia sido su lierra?

iPor qué no pensar que alli instalados les habrd sido ficil reconocerse,
“simpatizar™ con otros grupos que -a la hora de la revancha del Imperiv Nucvo
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Egipeio- sufrieron ¢l estado d¢ servidumbre -tributos humanos- ¢n la metrpo-
lis? Algunos deestos “tnbutos™ habrdn escapadi cuando la superpotencia s vio
Jjaqueada por los Pueblos del Mar. Es posible tncluso que algunos "ex Hicsos™,
o "ex tributos™ hayan participado en la expedicion de 1os Pueblox del Mar. los
hombres de Dan. pur ejemplo (cf Jueces V).

Tambicri es posible que en el contexto de la aridizacion que  alcanzi sus
mdximes valores en e/ 1300 a C , grupos doi Negev. de la Transjordania. los
Shasu del Informe del Funcionario de Frontera -como antenormente. aunque
bajo la condicion de mercenarios, los de los emblemas del Templo de Soleb, ¢n
Nubia-, es posible. rcpetimos, que habiendo ¢ntrado en contaclo con Egipto, ¥
retornando luego a su habitar movil en los contornos del Sinai, coincidieran, a
veces. algunos. ;acaso en ¢l oasis de Qadesh Barnea

Todas estas situaciones, posibles o supuestas Jlgunas, reales otras, podrian
haberse plasmado en cl relato biblico de “Jus¢ en Egipto™ (Génesis 37-50), a
modo de representacién simbdlica de hechos reales, o de tradiciones fundantes
para algunos de ios grupos que constituyeron ¢l estado hebreo.En medio de
lodos cllos, pensamos que €l mas antiguo, ¢l dc los Hiksos, fue el primero en
sobrellevar una historia similar, o con avatares cntre los que cada grupo podia
seleceionar los que lo identificaban. Los Hiksos constituyeron quizds un factor
de cohesidn étnica en la Palestina fragmentada de la 2da. mitad del 2do. milenio
a.C.: guardaron tradiciones en torno a las quc pudieron reconocerse los que
llegaron después. a fines del milenio, registrando un pasado de servidumbee
algunos, de gloria otros, fundantc de un puchlo, una “nacion”, una religién y
comunicados por una misma lengua en la que nos relataron su historia. Todo
es10. sin olvidar el refuerzo de los amorreos venidos del E ¥ que influyeron en
la lengua de los Textos dc Taanach, por dar un cjumplo posible. Y sin olvidar
a los que, como Jud4, nunca s¢ movieron de Mlestina, o Hegaron del E 'y se
establecieron enel S en algin momento del 2 milenio y alli se quedaron, o se
movieron de llanura a montaias y de ahi a estepa v despugés hicieron el camino
inverso (encontréndose a los Filisteos!)

La arqueologia también ha comprobado, por su lado y con sus métodos, la
continuidad cultural y la integracién econémic. cn una red de intercambios, que
caracleriza a los asentamientos tanto urbanos como rurales de Palestina desde
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el Bronce Medio hasta el Hierro®, aunque en esta red no todas las regiones

tuvieran las mismas posibilidades: es el caso de las montafias del N, de dificil

acceso ¥, en consecuencia -y como contrapartida- ofreciendo posibilidades de
| ) a antiguas cc idades (la israelita, por ejemplo?.

VI - Mas interrog; que concl

Todo esto nos llevo a pensar en que, mis alld de lo que ya sabjamos explicar
aplicandola Critica Biblicaclasica respectoalasdistintas escuelas redaccionales
-por suparte tandiscutidas-, hay elementos como para pensar que una corriente
[ue la triunfadora final: la del clero de Jerusalem del siglo 1Tl a.C., que se enlazé
-incluso genealégicamente™- con la “casa de David”, es decircon Judd, primera
regién donde, tradicionalmente, fue consagrado el culto al dios Yavé. Y acaso
el Reino de Judi no era directo descendiente del reino de David, Hebrdn, a la
entrada de Palestina desde €] Sur? ;Acaso no seria €sta una region desde la cual
los expulsados de Egipto, comenzaron suobra de cohesionara parientes, lejanos
o cercanos, que ya adoraban a Yavé y a otras poblaciones del lugar, los
“cananeos” de la Biblia, adoradores de otros dioses?

Y acaso ;notenemos bastantes datos en las narraciones patriarcales del Génesis
como paraafirmarque cuando en Hebrénse constituyd un poderpolitico-militar
fuente, una jefatura, ya existia alli el culio a un Yavé del desierto, sincretizado
con otros dioses locales en una monolatria politeista como muchas olras del
Cercano Oriente asidtico??.

Ahora bien, teniendo en cuenta que:

- por un lado, y pese a la extendida dominaci6n egipcia en Canan, no se
encuentran en sus fuentes ni en las del Cercano Oriente asidtico referencias a
Israel, 0 a sus “parientes” biblicos, anteriores al siglo XII a.C.;

- por otro lado, en las fuentes de la Biblia no hay indicios que demuestren
conocimiento de Egipto y del Cercano Oriente durante el 2do milenio a.C.: no
se mencionan campafias egipcias, ni heteas, ni a los reyezuelos cananeos
egiptizados de la Cartas de el-Amamah, ni pesados tributos, ni intercambios



51

culturales. y casi nada del Movimiento de los Pueblos del Mar (con excepcidn
de unas pocas menciones anacronicas de los filisteos, y unos pocos nombres de
faraones egipcios mal escrilos, que indican que ¢l ecritor hebreo no los conocia):

nos preguntamos: ;cudndo se escribid lodo ¢s0?, ;enbase a qué fucntes y de qué
época?, jdesde qué Israel, ignorante de hechos y personajes que, supuesia-
mente, debié haber conocido?

Y finalmente, si bien todo lo anteriormenie planteado acerca de los Hicsos. lo
[ue sobre un terreno hipotético, ¢de yué Iaracl habla la Biblia?, ;dcl que culmind
en ¢l reinado de Salomén?, ;o en el ¢xilio cn Babilonia?, (o en ¢l post-exilio?

Algo llama la atencidn: una vez sancionado ¢l derecho de Ja “cava de David™ a
la realeza, el reino dnico se dividio. ;Cabc la posibilidad de un Israci unificado
“ideado™, como diria Godelier? Si la hiswriografia la escriben los vencedores,
éste parece ser e} caso de la escuela sacerdota! de fines del 1er. milcnioa.C.. Ello
nos permile, entonces, insistir en la prolundizacion del tema dc las verdaderas
raices histéricas de los hebreos, para lo ¢ual pensamos continuar buceando en
las tradiciones, inclusive -y muy especialmente- enaquéllas con las que mds se
ha ensafiado la critica biblica tradicional quc, con honrosas excepciones, se nos
aparece como heredera directa -y dilecta- de aquella escuela.

NOTAS

' Fueradela Biblia, de fines del ler. milenio a. C., s6la se contaba con los Archivos
del Palacio Real de Ugarit (PRU), de mcdiados del 2¢ milenio a. C.: hace unos 15
afios se encontré una verdadera metrapolis del 3er. milenio a. C. n Tell Mardikh
= Ebla, con archivos. Recientemente sc anuncié en la prensa isracli el descubni-
mientoen Yarmuth, al Surde Beth Shemexh.de un granedificio, presumiblemente
un palacio del 3er. milenio a. C., aunque sin archivos. Para Palcstina apenas bay
unos pocos textos provenientes de Hazor y Taanach.

Glock, A.E. “Texts and archacology i Tell Ta’annek”. En BERYTUS XXXI,
Pp.57-66. 1983

Issar, Govrin, Geyh, Wakshal, Walf. “Climatic changes decide history of
settlement on desert frontier, Negev.” Istacl. 1990.
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Es interesante destacar que la fase de aridizacién que comenzé en el 22004.C.,
coincide con el periodo de inliltraciones amorreas en Mesopotamia. Issar ef alia
sugieren considerar la posibilidad de que tal invasién baya sido propulsada por
1a aridizacién del Cercano Oriente en su totalidad. En tal sentido y por nuestra
parte, recordamos la opinién vertida ya en 1981 por el arquedlogo alemin
Brentjes, B., “Die Emiwicklung des Nomadismus im Alten Orient nach
archacologische Quellen und u.Berucksichtigung der postglazialen
Klimaschwankungen”. En DIE NOMADEN IN GESCHICHTE UND
GEGENWART, Berlin, 1981, Brentjes, basado en estudios de Paleoclimatologia
sefialaba que Ja aparicién histrica definiliva -porlo contundente- de los amorreos
en torno al 2000 a.C. en la Mesopotamia, era comelativa a la constatacion de un
petiodo de disminucién de lluvias y, consecuentemente, de pasturas, asi como
tambiénentomoal 1300a.C., la aparicionde los arameos enel horizonte histrico
del Cercano Oriente, coincidia con un periodo de sequia que les habria imposibi-
litado subsistir en las estepas sirias.
En ambos casos, pensamos que no sélo la Mesopotamia -de donde provienen las
principales fuentes escritas al respecto- habria significado para ambos grupos
una esperanza de supervivencia, sino iambién laregién de Canadn aunque para
esta iltima losdatos son de caracteristicas dispares segtin el drea de que se rate.
La secuencia: andcz menos agua para nego crecimiento demogrifico en los
valles, Itaba en desgaste y salinizacién de los suelos - abandono de estepas -
cambio del trigo a la cebada. Con el enfriamiento del clima, en cambio, aumentaba
¢l caudal de agua y se recuperaban lierras para el cultivo,

* Esse, Douglas L., SUBSISTENCE, TRADE, AND SOCIAL CHANGE IN

EARLY BRONZE AGE PALESTINE. Chicago. 1991.

Sapin, J. "La eéographie h ine de la Syrie-Palestine au 2e. Mill. av.J.C.

comme voie de recherche historique”™ En JOURNAL OF THE ECONOMIC AND

SOCIAL HISTORY OF THE ORIENT. XXIV,[ 1981 y XXV .1 1982.

CONTRA APIONEM 1.73-92.

Glock, A.E.. op. cit.

Hodder, lan. INTERPRETACION EN ARQUEOLOGIA. 1988

De Vaux, R. “On right and wrong uses of archaeology™. En: Essays in honor of

N. Glueck. Ed. Sanders, 1970. Se refiere a los datos arqueolégicos confrontados

con los escritos, insistiendo en que ambos son lo que son, sin necesidad de ser

confirmados; deherian consid

Glock, op. cit., se refiere a la inutilidad dc conirontar textos y arqueologia para

“confirmarlos™, pues si coinciden, ambos datos pueden ser correctos, o ambos

equivocados.

op. cit.. p. 25.

* Finet, André. "Réflections sur | ‘onomastique de Mari et le dieu des Hébreux”. en

o
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MELANGES ARMAND ABEL, Leiden, 1978; idem, “Yaié au royaume de
Mari”,en: CIRCULATION DES MONNAIES, DES MARCHANDISES ET DES
BIENS, RES ORIENTALES V, Peeters Press, Leuven,1993.

Leclant, Jacques, “Les fouillesdeSoleb (Nubie soudanaise). Quelques remarques
sur les écussons des peuples envoutés de la salle hypostile du secteur IV”, en
NACHRICHTEN DER AKADEMIE DER WISSENSCHAFTEN IN
GOTTINGEN.L. N®13.1965, pp. 214yss.; idem, “Letemple jubilaire d’Aménophis
111 Soleb (Soudan)” En: ANNUAIRE DU COLLEGE DE FRANCE 1980-1981,
pp- 473-474.

Giveon, Raphael, LES BEDOUINS SHOSOU DES DOCUMENTS
EGYPTIENS. Brill, 1971. pp.17 y ss.

Fund Patrdn de Smith,A.,"Emicidud y cambio. Transiciones urbanas en Pales-
tina y su periferia durante el 2¢milen. a. C.” En: ACTAS DEL VIl CONGRESO
DE LA ASOCIACION LATINOAMERICANA DE ESTUDIOS AFROASIATI-
COS. México, 1992; idem, “Teoria y dologia en la i igacion actual de
las relaciones interétnicas: Egipto y Palestina.” En: ACTAS DEL SIMPOSIO
“ACTUALIDAD DE LAS INVESTIGACIONES EN HISTORIA ANTIGUA
ORIENTAL”. 1V JORNADAS INTER-ESCUELAS/ DEPARTAMENTOS DE
HISTORIA DE UNIVERSIDADES NACIONALES. Mar del Plata, 1993.
Porejemplo, la fuente egipcia Jlamada “Estela de Israel”, parte final de una serie
de poemas conmemorativosde victorias militares del rey Memeptabde la Dinastia
XIX, que contienc la Unica mencién egipcia conocida de “Isracl” y la més antigua
-hasta boy- escrita: aparece seguido por ¢l determinativo utilizado en Egipto para
sefalar a “pueblos” o “gente” en general, asociado al de “extranjeros”, mientras
qGue cn el resto de los nombres de pueblos, a estc Gltimo determinativo se adjunta
el de “sociedades estatales”; de la contraposicién surge que en esa época -fines del
siglo X1l a. C.- Israel no constituia un Estado; y del contexto podemos inferir que
no se le reconocia un asentamiento permanente, si bien se lo identificaba con
presencia en la regidn especifica de Palestina. (Cf. mi traduccién y comentario del
original egipcio en: Fund Patrén, A., ESTELA DEMERNEPTAH0 ESTELA DE
ISRAEL. PUBLICACIONESdel IHAO“Dr. A.R.”. U.C.y T.- UBA: textocgipcio
tomado de Lacau, P., STELES DU NOUVEL EMPIRE.L p. 58; PL. XVII y XIX.

Cairo, 1909).
' Rosenvasser, A., EGIPTO E ISRAEL Y EL MONOTEISMO HEBREO.
" Op.cit..Enbaseaf; de la obra del historiador egipciode época belenistica

Maneidn, Flavio Josefo realizd unaidentificacién entre los hebreosy los hiksos que,
aunque anacrénica, seria convenienle replantear en sus justos alcances.

¥ Issar, Govrin, Geyh, Wakshal, Woll., op. cit. (Cf.supra, nota ’).

® En los Papiros de Kabun y Gurob, figuran menciones de asiiticos instalados en
Egipto (los aamu).
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2 Esteladel Ao 400 donde aparece representado el dios egipcio Seth con elaspecto.
especialmente las id similar a las rep i del Baal cananco.
Las narraciones del libro de Exodo vinculadas a este oasis, tienenelementos muy
significativos: enese marcotranscurre Ja entrega de las Leyes s Moisés; cuandoésie
era joven, se habia refugiado alli y se habia casado con la hija del jefe-sacerdote
Jethro.

Edelstein, Aurant, Milevski, THE RURAL SETTLEMENT OF JERUSAL EM
RE-EVALUATED. Es parte de] EMEK REFAIM PROJECT del Israel Anliquities
Authority. No publicado aun.

Esse, D.,"The Collared Pythos at Megiddo: Ceramic Distribution and Ethnicity”.
En JOURNAL OF NEAR EASTERN STUDIES, vol.51, 2, april 1992; pp.81-
103.Gonen, R.,“UrbanCanaan inthe Late Bronze Period” En BASOR 253,1984,
pp.61-73.

Gibaja, Lucila, “Cronologia de las misiones de Esdras y Nehemias (Comensario
critico de la hipdtesis de Frank M.Cross).” En: REVISTA DEL INSTITUTO DE
HISTORLA ANTIGUA ORIENTAL, vol. 5, pp. 151-181 (Fac.Fil.y L., UBA, 1980)
Ver Finet, A. op. cit.; Gandulla, Bernardo, “E/ politeismo monolétrico de las
comunidades gentilicias hebreas.” En: ESTUDIOS DE ASIA Y AFRICA, vol.
XX1V, N°i, El Colegio de México,1989; idem, “Las comunidades hebreas y el
Cddigo de la Alianza.” En: REV. INST. HIST. ANT. ORIENTAL, vol. 7/8, (F.F.
y L., UBA, 1991).
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