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opiniones presentadas, la capacidad argumentativa y el conocimiento reflexivo de
los temas objeto de este curso.

La materia puede cursarse bajo el régimen de promocidn directa, Para promocionar
sin examen {inal, se debe asistir a un minimo de 80% de las clases tedricas y a un minimo
de 80 % de clases de trabajos-practicos. Se deben aprobarlas evaluaciones parciales con
nota promedio igual osuperior a 7 (sicte) puntos. Los alumnos que no hayan satisfecho los
requisitos establecidos para la promocién directa, pero que hayan cumplido con un 75% de
asistencia a las comisiones de trabajos practicos-y hayan aprobado las evaluaciones
parciales'con un promedio no menor a 4 (cuatro) puntos, seran considerados alumnos
regulares y podran presentarse ental condicion en la mesa general de examenes finales

8. Recomendaciones

Si bien los textos obligatorios estardn en castellano, dada la cantidad de bibliografia
pertinente no traducida al castellano, se recomienda tener dominio del idioma inglés.
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Profesora Adjunta Regular
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Tema: Representacionalismo v antirrepresentiacionalismo en la filosofia de la mente

contemporanea.

i. Fundamentacion y-descripcion

El curso de problemas especiales de metafisica estard centrado en las discusiones
contemporaneas relativas a las concepciones representacionalista y antirrepresentacionalista
de lamente humana. Se presentaran con detalle las motivaciones filoséficas y los
desarrollos realizados en cada una de estas corrientes contemporaneas dentro del 4mbito de
la filosofia de la mente y de la psicologia. La materia estard orientadano sélo a desarrollar
los contenidos tedricos-basicos dentro-de esta érea de punta-enla investigacion filgsofica
actual, sino ademés a proveer a los estudiantes de lasherramientas adecuadas para leer,
comprender y discutir textos contemporaneos en el area, asi como-desarrollar las
habilidades necesarias para presentar tanto oralmente como por escrito sus ideas y
argumentos filoséficos.

2. Objetivos

* Que el estudiante sea capaz de leer los textos que serdn objeto de estudio durante el
dictado del seminario con plena comprension de las motivaciones, contenido e
implicancias de las tesis defendidas por cada autor.

* . Que elestudiante pueda formulary discutir algunos problemas basicos relativos.a las
teorias representacionalistas y antirrepresentacionalistas de la mente. Se atenderd
especialmente a los siguientes temas: cognieion, conceptos, lenguaje, percepcion,
conciencia y mind-reading.

* Que el estudiante desarrolle una actitud critica con respecto a las diferentes posiciones y
argumentos propuestos durante el dictado del seminario.

* Que el estudiante pueda exponertesis propias sobre-algunos de los temas tratados,
respetando canones de claridad expositiva y argumentativa.

3. Contenidos
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Parte 1. Teorias representacionalistas de la mente.

Unidad 1. Pensamiento conceptual

1. Teoria representacional/computacional deta'mente (J. Fodor)

2. Conceptos: vehiculos representacionales lingiiisticos (lenguaje del pensamiento,
pensamiento en lenguaje natural) vs. no-lingiiisticos (imaginisticos, estados perceptivos,

mapas}.

3. Conceptos: semanticas del contenido mental.

4. Estructura de los coneeptos: atomismo concepiual, definiciones, prototipes. gjemplares
teorias hibridas (neo-empirismo de conceptos, J. Prinz} y pluralistas.

5. La distincién conceptual- no conceptual: El requisito.de generalidad.

Unidad 2: Experiencia consciente

1. Teoria representacional del dolor (M. Tye)
2. PANIC'y el color y otras cualidades secundarias.

Unidad 3. Teoria de la Mente

1. Enfoque modular (A. Leslie, S. Baron-Cohen)
2. Modularidad y representaciones mentales.

Unidad 4. Lenguaje

1. El programa minimista (N. Chomsky)
2. La facultad del lenguaje en sentido-amplio y estrecho
3. Facultad del lenguaje y evoluecion

Parte 2. Teorias antirrepresentacionalistas de la mente

Unidad 5: Antecedentes v fundamentos filoséficos

1. La mente como espejo de la naturaleza (R. Rorty}

s

2. La filosofia de la psicologia de L. Wittgenstein
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3. La mente extendida, corporizada, situada y enactiva. Tesis centrales y sus relaciones.
4. Los limites del antirrepresentacionalismo vy el representacionalismo minimo (A. Clark)

Unidad 6: Percepcion, conceptos.y-lenguaje

1. La teorfa de la percepcion-accion. (S. Hurley, A. Née)
2. Conceptos corporizados y conceptos metaforicos. (M. Lakoff'y M. Johnson)
3. El lenguaje como andamiaje para la cbgnicién. (A. Clark, 8. Cowley)

Unidad 7: Conciencia v emocion

e

1. Los qualia y la teoria sensoriomotora (K. O Regan)

2. El rol de las emociones en la cognicion.*(A. Damasio)

Unjdad 8; Cognicion social

1. La perspectiva de segunda persona-{A. Gomila, C. Scotto, V.. Reddy)

2. Intersubjetividad e interaccion (S. Gallagher)
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6. Carga horaria
Total de horas semanales: 6 horas

Total de horas cuatrimestrales: 96 horas.

7 Condiciones de regularidad y régimen de promocion

El curso constara de clases teoricas en las que se desarrollaran los temas del curso y
de clases tedrico-practico-en las que se desarrollarén actividadesde tipo seminario, con la
discusién de textos basicos del curso, presentaciones por parte de los alumnos, etc. En las
clases practicas se desarrollaran algunos temas del programa con especial detenimiento
centrandose en la lectura y analisis detenido de textos centrales.

Habra dos instancias de evaluacion: dos parciales domiciliarios uno al promediar y
otro al finalizar el curso. Una tercera nota se correspondera con el trabajo realizado durante
las clases de trabajos précticos. Se tendrén en cuenta para las diferentes instancias
evaluativas: la claridad expositiva, la capacidad critica, la profundidad y originalidad de las
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