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Introduccién

El objetivo general de esta tesis es analizar las précticas de la etnografia
que se desarrollaron en la Argentina entre la tltima década del siglo XIX vy
1927. Para ello nos hemos propuesto hacer una historia de las colecciones del
Museo Etnografico de la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de
Buenos Aires durante el periodo mencionado.

El Museo Etnografico fue un espacio donde se desarrollaron las
discusiones y actividades sobre el estudio de las distintas sociedades humanas.
La historia de sus colecciones muestra una historia de practicas de recoleccién,
clasificacién, estudio, conservaciéon y exhibicién de “objetos” que permiten
trazar, por un lado, la articulacién entre colecciones, ideas, debates,
protagonistas e instituciones en contextos histéricos especificos. Por otro, seguir
los cambios que se producen en los temas o topicos etnograficos de la época.
De esta manera, podemos adelantar, que desde la tltima década del siglo XIX
estas actividades se refirieron a las sociedades que habian habitado el actual
territorio argentino y las regiones fronterizas en el pasado. Recién en la década

de 1920 se incorporaria el presente de los pueblos indigenas.

Antecedentes tedrico-metodolégicos

En los ultimos treinta afios, las colecciones, las précticas museisticas y su
relacién con la produccion del conocimiento han sido el objeto de estudio de
mas de una disciplina. Desde distintos enfoques, tales como la semiética, la
antropologia, la historia, el psicoanalisis y la sociologia de la cultura, los museos
generaron una bibliografia copiosa en todos los idiomas europeos!.

En la década de 1990 esta relacion entre museos y campos disciplinares ha
sido expuesta por Tony Bennett (1988, 1995) y Eilean Hooper- Greenhill (1992)

quien fue la primera en desarrollar el tema en su trabajo Museum and the Shaping

1 Una bibliografia incompleta sobre el tema incluye a Krzysztof Pomian, 1987; Enrique
Florescano, 1993; Flora Kaplan, 1994; John Elsner y Roger Cardinal, 1994; Ivan Karp y Steven D.
Lavine, 1991, Luis Gerardo Morales Moreno, 1996; Susan Sheets-Pyenson, 1989; Susan Pearce, 1993;
James Clifford, 1985, 1987, 1988; Nicholas Thomas, 1991; Oliver Impey y Arthur Mac Gregor, 1985;
George Stocking, 1985.



of knowledge. Esta obra ha sido considerada una de las primeras en examinar el
vinculo entre el museo y la creacién del saber. Recurriendo a Foucault, Hooper-
Greenhill analiza los museos como “tecnologias disciplinadoras”. Examina,
ademas, la organizacion institucional y la clasificacién que se hace de los objetos
para entender co6mo estas instituciones se modelan, controlan y ordenan. Por su
parte, Bennett en The Birth of the Museum (1995), plantea desde una perspectiva
histérica y politica la relacion entre saber y poder, sosteniendo que los museos |
son instancias de poder politico creados por el gobierno. En esta linea de
discusion es que se desarrollan lo que se ha llamado Museum Studies, en el que
han confluido los enfoques de diversos especialistas y los llamados estudios
culturales o postcoloniales. Sin embargo, Bennett (2004) ha modificado su enfoque
y llevé el analisis a las relaciones de micropoder que se plantean dentro de las
instituciones y que se reflejan, por ejemplo, en las disputas por las
clasificaciones, muy lejos de una relacion directa entre poder politico y museos.
(cf. Podgorny y Lopes 2008). La tesis aqui presentada se emparenta con este
enfoque.

Desde el campo de la antropologia, el papel de la historia de las
colecciones y de la actitud de coleccionar ha sido definida como “central to an
understanding of how those social groups that invented anthropology have
appropriated exotic things, facts and meanings” (Clifford 1985: 240, cursivas en el
original). El orden dado a las colecciones antropolégicas revela, en este sentido,
c6mo las cosas pertenecientes a un universo diferente cobraron significado para
los grupos que en el siglo XIX empezaron a disponer de ellas. Este tipo de
analisis ha originado una vasta produccién bibliografica en torno a diferentes
ejes tematicos. Susan Sheets-Pyenson (1988), William Sturtevant (1969, 1973) y
George Stocking (1985) han hablado de la “era de los museos” para referirse al
auge de esas instituciones que empezarian a ser definidas como “archivos de
cultura material”, dedicados a la coleccién, preservacion, exhibicion, estudio e
interpretacion de objetos materiales de las sociedades coloniales y las

campesinas de Europa. De esta manera, el estudio de las colecciones seria una



forma de historiar el desarrollo de la disciplina que comenzé estrechamente
ligada a los museos (Stocking, 1985).

Al mismo tiempo, diversos autores se han ocupado de la practica del
coleccionismo antropolégico, definido como un proceso propio del occidente
moderno en el que confluyen la mirada de la expansion colonial con una
compulsién a clasificar la diferencia (Clifford, 1988; Penny, 1998; Elsner y
Cardinal, 1994; Belk, 1995; O’ Hanlon y Welsch, 2000). Por otro lado, otras
investigaciones pusieron el énfasis en los procesos de formacion de los acervos
de los museos y en los itinerarios de los objetos, desde el lugar de recoleccion
hasta su organizacion en el interior de las instituciones (Parezzo, 1987, Fowler y
Fowler, 1996, O"Hanlon y Welsh, 2000; Damy y Hartman, 1986; Grupioni, 1998),
vinculandolos, a su vez, con el debate sobre el tipo de relacién -ya sea de
“intercambio” o de “apropiacién”- generado entre el nativo y el colector
(Thomas, 1991; Herle, 1998; Jones, 1995; Lawson, 1994).

En las ultimas décadas, el énfasis en el estudio de las colecciones y las
précticas asociadas a ellas también ha tomado fuerza en la historia de la ciencia.
Dentro de este enfoque los trabajos sobre la historia de la antropologia del siglo
XIX se han volcado a estudiar las practicas vinculadas al desarrollo de la
cultura material y la logica visual de las colecciones y los museos
antropolégicos (Dias, 1997). Desde esta perspectiva el Museo se considera un
espacio de visualizacién de la antropologia y por ende de produccion del
conocimiento antropolégico.

Paula Findlen, quien analiz6 la actividad de coleccionar ligada a la practica
de la filosofia natural en el contexto del Renacimiento, ha sefalado que los
museos se constituyeron como los lugares donde ubicar los objetos reunidos y
como los espacios donde se generaban y se mantenian las relaciones entre las
cosas, las palabras y las personas. En este sentido, la historia de los espacios del
museo y los objetos coleccionados muestra las practicas asociadas a la coleccién
de objetos de la naturaleza, a la relacion entre el campo, el gabinete y los
poseedores de un conocimiento local sobre las cosas y a las maneras de

ordenarlas y colocarlas en un lenguaje universal, a través de la descripcion y la



clasificacién (Flinden, 1994). Y aunque los museos modernos del Siglo XIX no
pueden ser tratados de la misma manera que los gabinetes del Renacimiento y
del Barroco, los trabajos de las ultimas décadas sobre la historia de Ila
antropologia del siglo XIX han tomado las ideas de Findlen como punto de
partida para encarar cémo los antropélogos y los cientificos decimonoénicos
pensaron alrededor de los objetos. La practica de pensar, lejos de ser una tarea
abstracta, recupera este aspecto material ligado a la filosofia natural de la
llamada “revolucion cientifica” (Shapin y Schaffer 1985).

El desarrollo de la antropologia y su institucionalizaciéon ha sido un
proceso complejo que adquirié caracteristicas propias en funcién de la tradicion
académica en la que tomo6 forma. Como se sostiene en esta tesis, las colecciones
y los museos han sido uno de los espacios donde ese proceso tuvo lugar. Gran
parte de la historiografia norteamericana se ha ocupado de examinar el
desarrollo de la antropologia en sus propias instituciones (Kroeber, 1954; Collier
y Tschopik, 1954; Darnell, 1969, entre otros). Curtis Hinsley (1981, 1992, 1994) y
Steven Conn (1998) se han concentrado en el desarrollo de la disciplina en la
Smithsonian Institution y en los museos universitarios creados en distintos
estados norteamericanos, especialmente Filadelfia.

En el caso de la relacién entre los museos europeos y la produccién del
conocimiento, se destacan los trabajos de Nélia Dias (1991, 1994, 1997) para.
Francia y los de Glenn Penny (1999, 2002a, 2002b) para Alemania. Ambos,
desde una perspectiva que privilegia el analisis de la articulacion entre las
préctica_s, ideas, debates e instituciones en contextos historicos determinados
examinan las colecciones y los museos especificamente etnograficos como
espacios de institucionalizacién de la antropologia.

Dias (1991) entiende el museo como un espacio o laboratorio privilegiado
de produccién del conocimiento antropolégico, donde las colecciones y las
practicas que se organizan en torno a ellas reflejan los debates teéricos de la
época. Ella analiza la emergencia de la antropologia -antropologia fisica,
etnologfa y etnografia- en Francia en la segunda mitad siglo XIX tomando como

eje la formacién del Musée d’ Ethnographie du Trocadéro (1878), institucion



cuyo nombre mismo revela los estrechos vinculos entre los museos y el
desarrollo de la disciplina durante ese periodo en Francia. Al respecto también
ha sefialado que los nombres de las instituciones no son irrelevantes: nos
informan sobre lo que se percibe y clasifica en su ambito (Dias, 2006). Asi los
términos definen un objeto de estudio y en ese sentido el cambio de nombre de
una instituciéon también demuestra los giros en los debates y temas que
orientaban los objetivos de los museos. Con anterioridad a Dias, George
Stocking (1971), habia examinado la historia de cada uno de estos términos -
etnologia y antropologia- mostrando c6mo las discusiones que se mantuvieron
en torno a su definicién constituyen también la delimitacién de fronteras
disciplinares, de protagonistas e instituciones involucradas.

Por su parte Penny se ha concentrado en el surgimiento de la etnologia y
etnografia en Alemania, analizando las motivaciones e intereses que
movilizaron a los etn6logos alemanes en la creacion de museos etnograficos
durante la Alemania Imperial, estudiando especialmente el proyecto de Adolf
Bastian para el de Berlin y los proyectos de Hamburgo, Munich y Leipzig. Este
periodo se caracterizaria por el esfuerzo de los directores por recolectar la
mayor cantidad de objetos materiales de forma de representar de la manera mas
completa posible la historia de la humanidad, desde sus origenes hasta el
presente: los espacios donde preservar estos materiales quedaron prontamente
saturados, dado el rapido crecimiento de las colecciones a partir de las
expediciones y por las redes de comunicacion e intercambio establecidas en
todo el mundo (Penny, 2002)2.

La historiografia sobre las disciplinas antropolégicas en la Argentina se ha
concentrado en distintos momentos de su desarrollo. En particular, se ha
prestado atencioén al inicio de la antropologia social en Buenos Aires, sobre todo
a la creacion de la licenciatura de Antropologia en la Universidad de Buenos
Aires (Bartolomé, 1980; Herran, 1985; Garbulsky, 2000; Visacovsky, Guber y
Gurevich 1997; Guber, 2005; Vessuri, 1990; Perazzi, 2000).

2 En referencia a esto Penny (2002) ha destacado la paradoja que surge al constatar la importancia
de los etn6logos y de los museos etnograficos alemanes en el desarrollo de la antropologia en el siglo
XIX frente a una historiografia de la disciplina de este periodo dominada por el relato historiogréfico de
la antropologia anglosajona.



Para el periodo que nos ocupa en esta investigacion se pueden distinguir
distintas versiones, unas basadas en recuerdos personales, otras en la historia
del gran hombre o aquellas donde las condiciones sociales y politicas aparecen
determinando sin mediaciones la practica académica local (por ej. Ratier y
Ringuelet 1997; ¢f. Podgorny 2001). Asi, algunos autores (Madrazzo, 1985;
Arenas, 1990; Figoli 1990, 1995) han examinado su desarrollo en coincidencia
con la “época de centralizacion del Estado argentino” y en el marco de un
“contexto ideol6gico positivista” en el cual las instituciones tales como el Museo
de La Plata, el Museo Nacional y posteriormente el Museo Etnografico, habrian
desempefiado un papel central. Desde un anélisis del coleccionismo y los
museos, y para el caso puntual del Museo de La Plata y el Museo Etnogréfico,
se ha planteado una relacién directa entre la emergencia de la institucion y una
necesidad interna del expansionismo del estado argentino en busqueda de un
pasado nacional como sostén de la identidad nacional en formacién (por ej.
Andermann y Fernandez Bravo, 2003). En este sentido, la coleccion es vista
como un instrumento a través del cual los cientificos instalan un orden y
jerarquia a partir del proceso mismo de clasificacién de estos objetos de la
“otredad”. Y la formacion de estas colecciones que se enviaban desde “los
margenes rurales a las ciudades y sus ambitos cientificos de exhibicion” es un
proceso entendido como parte de la politica colonial interna del Estado. En
términos generales podemos decir que, en estos enfoques, el Estado aparece casi
como el autor de estas instituciones o, al menos, como motor de su creacién y
garante de su funcionamiento, a través de un estimulo permanente y
consensuado entre los protagonistas en la busqueda de una historia nacional -
comun. En este sentido la férmula se sostiene con una relacion directa entre la
emergencia institucional y una necesidad del Estado y la ciudadania.

Con un enfoque diferente, anclado en la historia de las ciencias, las
investigaciones de Irina Podgorny (1995, 1999, 2002, 2004) estan orientadas a
estudiar la institucionalizaciéon de la antropologia y la arqueologia tomando
como casos de estudio distintos museos nacionales, desde fines del siglo XIX

hasta la cuarta década del XX. Su trabajo se estructura como un estudio de las



précticas de las disciplinas como trabajo colectivo que se sustenta por una red
de intercambio de datos, ideas e instrumentos. Asj, el trabajo de los cientificosy
las colecciones aparece vinculado a la politica pero de otra forma: su modelo
apunta al estudio de las redes de sociabilidad privada y del uso de los recursos
econémicos para el financiamiento de los proyectos e investigaciones. Al mismo
tiempo, desde esta perspectiva la emergencia y el desarrollo de los museos
articulan las ideas y las practicas cientificas e institucionales de los
protagonistas de la época en su propio contexto.

En este mismo enfoque podemos situar una serie de estudios que
examinan la formacién de colecciones y las practicas ligadas a los museos
escolares, municipales, provinciales y universitarios. Al respecto Susana Garcia
(2007), ha examinado el proceso de creacién de museos escolares a fines del
siglo XIX, teniendo en cuenta la articulacion entre los funcionarios escolares, los
profesores, la actividad de los naturalistas y las firmas comerciales de material
didactico para la formacién de colecciones de ciencias naturales para la
ensefianza escolar. Maximo Farro (2008) ha trabajado la historia del Museo de
La Plata en sus afios iniciales, cuando la Institucion fue dirigida por Francisco
Pascasio Moreno (1852-1919), examinando, por un lado, el proceso de
formacion las colecciones y, por otro, los trabajos de esfudio y clasificacion
realizados en el espacio del Museo. Alejandra Pupio (2005) ha estudiado las
relaciones de colaboracion que se dieron hacia mediados del siglo XX entre los
coleccionistas del interior de la Provincia de Buenos Aires y el papel que
desempefiaron en la creacién de un patrimonio regional.

Sobre el Museo Etnogréfico en otros trabajos me he ocupado de estudiar la
manera en la que se formaron las primeras colecciones durante los afios 1904-
1917, examinando especificamente el tendido de una red de recoleccion local de
objetos indigenas. Para ello se utilizaron los canales administrativos y
burocraticos estatales, a través de los cuales se distribuyeron las “instrucciones”
elaboradas por el director del Museo sobre los objetos a reunir, donde

encontrarlos y como enviarlos hacia la institucién (Pegoraro, 2005).



Sobre el Museo Etnogréfico, podemos mencionar también trabajos que han
examinado de manera general la formacién de sus colecciones (Dujovne,
Pegoraro y Pérez Gollan, 1997); otros que han reconstruido la historia de
algunas colecciones especificas, como las de arqueologia (Iriarte, 1993, 1998,
2004; Pérez de Micou, 1998), las de de etnografia (Pérez Gollan José A. y
Pegoraro, 2004) y los que, en un marco de estudio mas amplio, plantean la
relacion entre ciencia y coleccionismo en la Argentina a fines del siglo XIX e
inicios del siglo XX (Pérez Gollan, 1995; Podgorny, 1998, 2000, 2001b, 2004).

Como se puede apreciar en este recorrido, la historia de las colecciones del
Museo Etnografico y las précticas cientificas e institucionales asociadas
permanecen sin analizar. Tampoco se ha examinado la relacién entre la
formacién de las colecciones y las practicas de la etnografia, objetivo central de

esta tesis.

La fundacién del Museo Etnografico

La creacién del Museo Etnografico en el afio 1904 debe entenderse en el
marco de la promocién de las “humanidades” iniciada en 1896 con la fundacién
de la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de Buenos Aires
(Halperin Donghi, 1962, Buchbinder, 1997). A diferencia de los museos con
colecciones antropologicas existentes en ese momento en la Argentina, como el
Museo de La Plata y el Museo Nacional, donde se reunian colecciones de
numismatica, de geologia, paleontologia, zoologia, arqueologia, antropologia y
etnografia, este nuevo museo reuniria exclusivamente materiales producidos
por el hombre (Lafén, 1958; Arenas, 1989-90; Figoli, 1990; Pérez Gollan, 1995;
Dujovne, Pegoraro, Pérez Gollan, 1997; Podgorny, 2000). Los objetos
representarian a las sociedades quebhabian ocupado el territorio nacional y
americano desde antes de la conquista.

La nueva institucion quedaba a cargo de Juan B. Ambrosetti (1865-1917)
profesor suplente de la catedra de Arqueologia Americana de dicha Facultad,

reconocido como naturalista, arqueblogo, viajero y coleccionista. En 1899 su



casamiento con Maria Helena Holmberg (1881-1971)3, hija del naturalista
Eduardo Ladislao, lo vincularia con la elite portefia. Por el lado de su suegra,
Magdalena Jorge Acosta de Holmberg, se emparent6 con los Jorge, una antigua
familia portefia dedicada al comercio, especialmente con Faustino Jorge, que
tendria una destacada actuacién en la magistratura y en la politica. Faustino J.
padre de Magdalena y de Faustino, habia nacido en Portugal y habia llegado a
Buenos Aires en 1835 como representante de la casa de comercio paterna de
Oporto. También Ambrosetti se vincularia con Carlos Correa Luna, miembro
de la Junta de Historia y Numismatica y dedicado al periodismo, y con
Mauricio Nirenstein, profesor titular de Literatura de Europa Septentrional en
la Facultad, esposos de sus cufiadas Maria Laura y Maria Magdalena
Holmberg. La red familiar se extendia también hacia los Correa Morales:
Eduardo Ladislao Holmberg era primo del escultor Lucio Correa Morales
casado con la pintora y gedgrafa Elina Gonzalez Acha?, de cuyos hijos nacié
Maria Cristina5, quien se casaria con Francisco Aparicio. Todos ellos, parientes
y amigos, apareceran como donantes de piezas, de cuadros, de esculturas, de
mobiliario y de dinero para solventar la compra de colecciones. Incluso
Eduardo A. Holmberg, “Eduardito” como llamaba Ambrosetti a su cufiado, lo
acompanara en sus primeras expediciones para dibujar los paisajes, los pueblos,
su gente, las horas de descanso de los viajeros en sus campafnentos y distintos

objetos que hallaban en las excavaciones.

3 Ambrosetti y Maria Helena tuvieron dos hijos: Cora y Héctor. Maria Elena era aficionada al
dibujo, ilustré los trabajos de Ambrosetti y coleccioné junto con las piezas de arte colonial. Entre otras
actividades presidié la Liga Argentina de Lucha Contra el Céancer, que fund6 en uni6n con Helena
Larroque de Roffo. En 1947 fund6 el Hogar Santa Elena, lugar que albergaba a operados de tumores;
pertenecié al Consejo de Mujeres y a la Embajada de Mujeres de América. Véase el Diccionario
Biografico de Mujeres Argentinas, de Lili Sosa de Newton. Plus Ultra, 1986 . Eduardo Ladislao Holmbeg
y Magdalena Jorge Acosta tuvieron siete hijos: Maria Laura, Maria Magdalena, Maria Abelina casada con
Enrique Udaquiola Vidal, Ricardo, Luis, Eduardito, amigo de Ambrosetti, y Maria Elena. Una biografia
completa de Holmberg es la de su hijo Luis Holmberg, “Holmberg, el iltimo enciclopedista”, Buenos
Aires.

4 Se habia graduado en la Escuela Normal de Profesoras; fundé el Liceo Nacional de Sefioritas n®
1 en 1907 y, en 1922 fundaré la Sociedad Argentina de Estudios Geogréficos.
5 Maria Cristina se desempefiard como Secretaria General de la Comisién Nacional de la Mujer

del Ministerio de Trabajo y Prevision en 1956. Fue ademés Presidenta del Comité de Ciencias Sociales de
la UNESCO.



Ambrosetti, en efecto, canalizé recursos y dadivas a favor de la institucion
a través de las redes familiares, sociales y cientificas en las que estaba inserto.
Este aspecto de su biografia permite apreciar otra dimensién de estas
instituciones: mas que ligadas a una biografia, al esfuerzo individual o a un
plan orquestado desde el Estado, surgen y se mantienen gracias a las relaciones
de clase y de negocios de una determinada red social, apoyadas por los
vinculos de parentesco de sus directores y la posibilidad que esto les brindaba
para canalizar recursos y colecciones en su provecho®. En ese sentido, las
colecciones permiten definir los contornos de las redes de sociabilidad cientifica
de la época.

Desde muy pronto Ambrosetti participé en diversas instituciones
cientificas de variada permanencia en un contexto de fuerte labilidad
institucional: Director de la Seccién Zoologica del Museo de Entre Rios (1886),
Director del Museo Etnografico y Arqueolégico del Instituto Geografico
Argentino (1896), naturalista viajero del Museo de La Plata (1892) y encargado
de la Seccién de Arqueologia del Museo Nacional de Buenos Aires (1903).
Cuando se hace cargo de la organizacién del Museo Etnogréfico de la Facultad
de Filosofia y Letras procura concentrar alli los estudios necesarios para la
historia americana. Para ello se organiz6 la ensefianza de la arqueologia
americana alrededor de la misma practica sobre el objeto, brindando a los
estudiantes la posibilidad de participar de distintas maneras en el proceso de
formacion de las colecciones, que se iniciaba con su recoleccion en el campo y se
continuaba en el trabajo de estudio, clasificacién y arreglo en el espacio del
Museo. De esta manera en la articulacion de programas de catedras
universitarias, colecciones, practicas, debates y la formacion de discipulos
locales, se pretendia consolidar la ciencia americanista.

Las colecciones debian estar a disposicion de las materias que se dictaban

en la Facultad de Filosofia y Letras y, especialmente, de las catedras de

6 Maximo Farro, ha demostrado para el Museo de La Plata, por ejemplo que aunque es innegable
el papel de Francisco Moreno en el proyecto de creacion institucional, sus redes sociales y familiares y la
manera en que estas funcionaron como un apoyo a su trayectoria, es lo que permite comprender, desde el
punto de vista histérico la formacién de las colecciones y el funcionamiento de la Institucion. Farro,
2008; véase también Podgorny, 2000, 2005, 2007, Podgorny y Lopes, 2008
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Arqueologia Americana a cargo de Samuel Lafone Quevedo (1899) y J. B.
Ambrosetti (1903), y la de Antropologia, a cargo de Robert Lehmann-Nitsche
(1905) y mas tarde de Félix Outes (1908) (Podgorny 2006). Aunque, como
veremos en esta tesis, la creacion del museo estuvo ligada a una catedra y a la
llamada “cuestion calchaqui”, no se descuid¢ la adquisicién de colecciones para
el dictado de la catedra de antropologia. En el desarrollo de la tesis veremos que
gran parte del presupuesto se invirti6 en compras de craneos y esqueletos,
bustos en yeso, laminas e instrumental, destinado a abastecer a la Seccién de
Antropologia y facilitar su ensefianza.

Estas colecciones se desarrollaron apelando a las mismas modalidades
que desde fines del siglo XIX utilizaban otras instituciones similares: se
organizaron expediciones arqueoldgicas y etnograficas, se encauzaron las
donaciones de los particulares, se encargaron “misiones etnograficas” y viajes
de estudio a diferentes regiones y se extendié una red de recoleccion de objetos
etnogréficos de grupos indigenas de distintas zonas del pais a través del
aparato burocratico del Estado nacional, convocando a personal del Ejército y
agentes administrativos de los gobiernos de los Territorios Nacionales
(Pegoraro, 2005). Una de las particularidades del Museo Etnografico desde los
primeros afios de su funcionamiento residira en el acervo heterogéneo que
reunié en cuanto al tipo y procedencia de las piezas. Desde 1908 se podian
encontrar en sus salas objetos de Africa, Oceania, y Asia. Para formar estas
colecciones, se realizaron compras a comerciantes especializados en objetos
etnograficos y etnologicos y se inserté a la institucion en las redes
internacionales de canje de publicaciones y colecciones, incluyendo museos de
Europa, Estados Unidos y la Argentina (Dujovne, Pegoraro y Pérez Gollan,
1997).

Recordemos: la circulaciéon de objetos de sociedades no occidentales fue
un proceso que tuvo lugar desde la modernidad inicial. De estos encuentros
entre sociedades diferentes como consecuencia de los viajes de exploracion
hacia regiones del mundo no occidental, se gener6 un corpus de literatura

dedicado a la aventura del viaje a otras geografias. En la segunda mitad del
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siglo XIX los objetos materiales que habian dado vida a los gabinetes de
curiosidades o exhibidos en las ferias internacionales, se constituyeron en los
fondos etnograficos de museos de historia natural, nacionales o provinciales, o
especificamente, de los nuevos museos denominados etnogréficos (Dias, 1991)’.
Este proceso estuvo acompanado de un nuevo contexto, donde se asumia que la
expansion europea y el progreso tecnolégico produciria el desvanecimiento
gradual de las costumbres de las sociedades no occidentales, de su lengua y sus
creencias. Sin embargo, el conocimiento de los objetos pertenecientes a otras
culturas allanaba el camino para una explicacion de la diversidad humana y por
eso era importante conservarlos (Stocking, 1985; Dias, 1991; Hinsley, 2000;
Penny, 2002). Este nuevo escenario gener6 la acumulacién y clasificacion de
estos objetos productos de las distintas actividades humanas y los museos
surgen como las instituciones donde se generard una ciencia con basamento
empirico para explicar la historia y la cultura humana (Stocking, 1985; Dias,
1991, Penny 2002). El Museo era parte de una necesidad interna del mismo
proceso cientifico de la antropologia: este seria un “laboratorio del saber
antropologico” (Dias, 1991, 1994), donde se almacenaria las huellas materiales
de la humanidad para poder comprobar y generar hipé6tesis (Penny, 2002). En el
museo, el objeto quedaria como testimonio del pasado y presente de estos
pueblos. Asi, el desarrollo de la antropologia hacia fines de siglo, como una
disciplina organizada inicialmente alrededor del principio del cambio en el
tiempo y dedicada al estudio de los grupos que no habian dejado registros
escritos, internamente desarroll6 un fuerte énfasis hacia la recoleccién y el
estudio de objetos materiales que incorporaban el desarrollo del pasado cultural
y racial (Stocking, 1985: 114; Dias, 1991).

Como ha sefialado Penny para Alemania, el desarrollo de la etnologia como

ciencia coincide con un momento en el que a nivel internacional varias ciencias se

7 Por ejemplo el Museo del Congo Belga (Tervuren) en 1897, el Museo de Historia Natural de
Chicago, el Museo de la India fundado en Londres en 1887; también por ejemplo de la Exposicion
Etnogréfica organizada en Estocolmo en 1878-79 por la Sociedad Sueca de Antropologia y Geografia
sobre las colecciones hechas por M. M. C. F. Lindberg y Stolpe: al finalizar la exhibicion la Sociedad
crearia un museo etnografico con las colecciones y cuyos dlbumes fotograficos de los objetos fueron
incluso presentados en la Exposicion Internacional de Ciencias Geograficas de Venecia; o el gabinete
etnografico de la Academia de Varsovia que exhibia la coleccién reunida en Rusia y Polonia por Th.
Yerbeza. Revue d’Ethnographie, 1882, Tome I, Paris, p:62.
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" convirtieron en museologicas, tales como las ciencias de la vida, la geologia, la
mineralogia y la geografia (cf. Pickstone 1994). Esta tendencia metodolégica fue un
impulso para que los etnélogos ocuparan los museos como un espacio de trabajo.
Precisamente, la etnologia surgia como la comparacién entre la mayor cantidad de
culturas, de manera tal que la necesidad de este espacio fisico hizo que los museos
fueran vitales para su consolidacién como ciencia. Definidos como “Archivos de cultura
material” (Stocking, 1985), en los museos se empezaron a desarrollar actividades que se
inscribian en una empresa més amplia de conservacion y tareas de archivo,
desarrolladas hasta entonces en los repositorios de documentos y en las bibliotecas
(Huygue citado en Dias, 1991). De esta manera, podemos ubicar el almacenamiento y la
organizacion de los objetos de los pueblos no occidentales en distintas instituciones
museograficas creadas bajo diferentes tradiciones académicas y cientificas en cada pais.
En las instituciones norteamericanas este tipo de colecciones ocuparon salas y galerias
de distintos museos nacionales, universitarios y de historia natural,

Distintos son los casos de Alemania y Francia, donde las instituciones
creadas para almacenar este tipo de objetos recibieron especificamente la
- denominacién de “etnograficos”. En Alemania, los proyectos para los museos
de Berlin, Hamburgo, Munich y Leipzig se caracterizaran por el esfuerzo de los
directores por recolectar la mayor cantidad de objetos materiales de forma de
representar de la manera mas completa posible la historia de la humanidad,
desde sus origenes hasta el presente. De hecho para Adolf Bastian (1826-1905),
director del Museo de Etnografia de Berlin entre 1873 y 1905, el ideal de museo

etnografico era aquel que contenia cultura material de todas partes del mundo y

8 En 1846 entre las colecciones mas importantes del Smithsonian Institution estaba la donacién
hecha por W.L.Abbott de 500 objetos procedentes del Rio Kendawangan, de Borneo. Report on the
Progress and Condition of the U.S. National Museum for the year ending june 30, 1909. En el Museo de
la Universidad de Pensylvania (1889), se podian encontrar colecciones de objetos del Mediterrdneo y
objetos budistas de origen asidtico, como asi también material de centro y sud-América. Conn 1998. En el
Museo Americano de Historia Natural de Nueva York, se exhibian desde 1903 los objetos de Sudafrica
donados por Kchnweillier y una serie de Africa, Borneo, Congo y Alaska adquiridos por compra. Report
the American Museum of Natural History, 1903, New York. En el orden de los museos universitarios,
pero creados especificamente para el estudio de la Arqueologia y etnografia de!l continente americano, el
Peabody de Arqueologia y Etnologia de la Universidad de Harvard, recibia la donacién de viajeros y
capitanes de barcos, de colecciones hechas en las islas del Pacifico, Africa, Asia, tallas de madera de
Nueva Zelanda y adornos de plumas de Hawai, que se destacaban ademas por la “dificultad de obtener
similares por los rdpidos cambios en las costumbres de las personas”. Thrirty-third Report of the
Peabody Museum of American Archaeology and Ethnology, 1898-99, Harvard University, 1900. Guide to
the Peabody Museum of Harvard University with a Statement relating to Instruction in Anthropology.
Complementary to the American Association for the advancement of Science, Fiftieth Anniversary,
Cambridge Day, 1898.
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de todos los tiempos. En este sentido Glenn Penny ha recordado que los
espacios donde preservaban estos materiales quedaron rapidamente saturados
por el acelerado crecimiento de las colecciones a consecuencia de las
expediciones que se organizaban y las redes de comunicacion e intercambio
establecidas en todo el mundo. El crecimiento de estas instituciones fue de tal
magnitud que sus proyectos y la organizacion de las colecciones se
constituyeron en un modelo para los directores de los museos americanos

(Penny, 2002).

En Francia, los primeros fondos etnograficos se desarrollaron en el seno
de un museo de arqueologia o de historia. Pronto se convertirdn en museos
etnogréficos con colecciones de Africa, Oceania, Asia y América en: el Museo de
Etnografia del Trocadero; los acervos del Museo de la Sociedad de
Antropologia creada por Paul Broca (1824-1880) como complemento de la
catedra de la escuela de Antropologia; el museo de antropologia integrado
como anexo al Museo de Historia Natural de Lyon en 1879; el Museo de la
Artilleria (1878), y del Museo de Antigitedades Nacionales (1862) (Dias, 1991).
En la Argentina, como veremos més adelante, el Museo Etnogréfico fue el
primero en reunir grandes cantidades de colecciones de Oceania y el primero en
adquirir objetos africanos. Este tipo de colecciones funcionaban como una carta
de presentacion entre las instituciones museogréaficas internacionales,
insertando al museo en redes de intercambios de colecciones, publicaciones e
informacién.

En 1912, como una sintesis del tipo de colecciones que se habian reunido

desde la creacién del Museo Etnografico, Ambrosetti sefialaba:

“Para los fines de este museo, que son a la vez didacticos y de
investigacion, cualquier objeto producto de la industria del hombre
primitivo 6 de cultura exética llenara un vacio. Nos permitimos llamar
especialmente la atencién de todas las personas de buena voluntad, asi
como también de los coleccionistas, sobre la importancia de fomentar
este Museo universitario abierto a todos los estudiosos sin distinciéon

alguna, que quieran aprovechar el material en él conservado. Sera obra
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patridtica para todos los ciudadanos fomentar como lo ha sido hasta
ahora, el engrandecimiento desinteresado de esta institucién”

(Ambrosetti, 1912:33).

En resumen, la caracteristica que diferenciara al Museo Etnografico de
otros museos en la Argentina de esa época sera, por un lado, su acervo
exclusivamente referido al hombre y la combinacién de colecciones americanas
y extraamericanas; por otro, su denominacién de “etnografico”. Si bien es cierto
que en el siglo XIX, como veremos mas adelante, se habia creado un Museo
Etnografico y Arqueoldgico en el Instituto Geografico Argentino -sede Buenos
Aires-, el nuevo museo de la Universidad fue el primero en la Argentina en ser
designado exclusivamente con este nombre que lo asimilaba con los museos
“etnograficos” creados en el viejo continente. La diferencia con aquellos en los
residird en que alli se reunfan colecciones de las sociedades no europeas,
reservando para su propia historia los museos denominados arqueolégicos
(Pomian, 1988). En el Museo Etnografico de Buenos Aires se combinaria, en
cambio, la presentacién del pasado americano con los “contemporaneos
primitivos” de la Argentina, del resto del continente y de Africa, Asia y las islas

del Pacifico.

La historia_de las colecciones del Museo Etnografico como historia de la

etnografia

La investigacion que presentamos aqui se sustenta en la linea de
investigacion desarrollada por Irina Podgorny en la Argentina, que promueve
la necesidad de estudiar la historia de los museos como un proceso en el que se
combinan un conjunto de practicas colectivas y heterogéneas que se articulan y
combinan en distintos circuitos sociales (Rudwick, 1976; Podgorny, 1995, 2002,
2005; Podgorny y Lopes, 2008).

En coincidencia con esta perspectiva, esta tesis estudia la historia de las

colecciones del Museo Etnografico, examinando las practicas cientificas e
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institucionales en torno a ellas con el objetivo de establecer la relacién entre
museos y produccién del conocimiento antropoldgico en contextos histéricos
especificos. En otros términos, las colecciones reflejan la agenda cientifica de la
época y se constituyen en un instrumentos a partir del cual reconstruir las ideas,
debates, practicas, redes de sociabilidad e institucional y trayectorias cientificas
de los protagonistas de la época.

Las etapas que atraviesan estos objetos son parte de su vida. En cada una
de ellas, un conjunto de préacticas cientificas e institucionales los ha convertido
en objetos de investigacion cientifica (Daston 2000). Comenzando con la
recoleccién y transporte hacia la institucion, para extenderse a la clasificacion,
organizacién y conservacion, estas practicas muestran la consolidaciéon de la
actividad cientifica en un determinado espacio y tiempo, constituyendo un
proceso en el que se establece una red de sustentacion de las actividades cuyos
elementos mas visibles son, precisamente, las instituciones cientificas. Estas
actividades de observacién, indagacién y clasificacion del objeto lo convierten
en “objetos cientificos” (sensu Daston, 2000).

La tesis se estructura en siete capitulos. En cada uno de ellos se muestran
distintas practicas cientificas e institucionales organizadas en torno a debates y
colecciones de objetos. Para ello nos hemos apoyado en el analisis de fuentes
primarias, en particular, documentos inéditos de caracter institucional. Estos
materiales de archivo comprenden cartas personales, legajos de colecciones,
notas y memorias institucionales, memoranda, informes de expediciones y
libretas de campo que se encuentran en los fondos de los archivos del Museo
Etnogréfico “Juan B. Ambrosetti”, Facultad de Filosofia y Letras, Museo de
Ciencias Naturales “Bernardino Rivadavia”, Museo de Farmacobotanica y
Archivo General de La Nacién.

En particular, la documentaciéon del Archivo del Museo Etnografico
permite vislumbrar la relacion entre la formacion de las colecciones y la préactica
de la etnografia que tiene lugar tanto en él campo como en el gabinete, en la que
se articulan actores y distintas actividades e intereses. Fundamentalmente se

pueden identificar los problemas institucionales que afrontaban los directores
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del Museo, tales como la situacion presupuestaria, edilicia y espacial, el
nombramiento de personal técnico y cientifico y la misma formacién de las
colecciones. Esta metodologia permite explorar la potencialidad de los
documentos analizados, y convertirlos en parte constitutiva de analisis y no en
una mera ilustracién, ya que en ellos, fundamentalmente en las cartas o
documentos administrativos y burocraticos, pueden quedar plasmados los
problemas institucionales y las disputas cientificas (Grupioni, 1998). Como
fuentes primarias publicadas hemos analizado: a) la prensa diaria local y de
circulacion nacional; b) las publicaciones cientificas, universitarias y las revistas
de los centros de estudiantes universitarios; c) las publicaciones oficiales de la
Universidad tales como: memorias, actos publicos, digestos; d) revistas de
época.

En lineas generales podemos decir que esta metodologia nos ha permitido
desnaturalizar o al menos problematizar la ecuacién Estado-Museo y Biografia-
Museo, sobre la que se han erigido otros estudios sobre este tipo de
instituciones en el pais. Es por ello que presentamos al Museo no como una
biografia sino una multiplicidad de ellas; no como un trabajo individual, sino
una empresa colectiva y, fundamentalmente, como una institucién inmersa en
un abanico de ideas, debates y practicas en las que los principales protagonistas
de esta historia se consideraron americanistas.

Hemos tomado el americanismo cientifico como un eje central en este
estudio porque los debates, temas de estudio y la formacién de colecciones de
objetos estuvieron orientados por este “movimiento” 0 “nueva ciencia” surgida
en el viejo continente, especialmente en Francia, en el siglo XIX, sobre la
reformulacién de antiguas preguntas sobre el origen y la antigiiedad de
América y sus habitantes. Con la revisién de fuentes documentales, crénicas de
Indias, relatos de viajeros, misioneros, religiosos y la recoleccién de nuevos
materiales, se abrieron nuevos debates que ocuparon la agenda cientifica de un
grupo de estudiosos interesados en la historia del Nuevo Continente. En
Francia las sociedades cientificas y publicaciones especializadas constituyeron

la base sobre las que se organizaron los congresos de americanistas, que

17



convocaban a especialistas en temas americanos de distintas partes del Mundo
(Prévost, 2007).

Motivados por el desarrollo de estos estudios, durante las ultimas décadas
del siglo XIX, los estudiosos de temas americanos en la Argentina discutiran
sobre quién debia estudiar América y a sus antiguas poblaciones. Para ello
enmarcaron sus discusiones y produccion cientifica con las ideas americanistas
de sus colegas extranjeros, aportando un conocimiento especifico que tendi6 a
la “americanizacién” del americanismo. Es decir, este grupo de estudiosos no
se puede estudiar aislado de la producci6n internacional: muy por el contrario,
sus temas se desarrollaban en dialogo con los circulos cientificos mas alla de las
fronteras. Sin embargo en pos de consolidar una “nueva ciencia” americana,

~pretendieron cimentar un americanismo cientifico desde un lugar estratégico,

que combinaba la ubicacién geografica en el mismo continente convertido en
objeto de estudio con la posibilidad que ello brindaba para la recoleccién de
objetos materiales y documentos histéricos. De ese modo, se propusieron
responder qué era América y los americanos y. para ello, determinar quiénes
debian ser los portavoces del estudio del continente.

Viéndose a si mismos como los hacedores de esta historia, armaron una
argumentacion sostenida sobre la importancia de la recoleccion y el estudio
directo de los objetos materiales dejados por las antiguas sociedades. Y
precisamente por su cercania a la evidencia material, a los monumentos y a los
grupos indigenas contemporaneos, postularon poseer mejores herramientas que
sus colegas europeos para bucear en una historia de la que se consideraban
parte. El resultado de este proceso en la Argentina es lo que aqui
denominaremos una “etnografia americanista”, es decir, el desarrollo de los
estudios sobre las poblaciones americanas bajo los canones promovidos por una
ciencia americanista internacional que, en el contexto local, adquiri6
caracteristicas particulares: rigurosidad cientifica apoyada en la revision de las
fuentes historicas coloniales y el trabajo directo sobre los objetos materiales.
Para formalizar su adhesién a este movimiento internacional algunos

estudiosos argentinos se asociaron a las sociedades americanistas que se
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crearon en Francia, tales como la Société de américanistes de Francia (1857/1863)
y a la Société des américanistes de Paris (1895).

Los protagonistas que tratamos en esta investigacion estuvieron
vinculados entre ellos a través de lazos de amistad, familiares y relaciones
sociales gestadas en los colegios secundarios, aulas universitarias y su
participacién en los espacios de sociabilidad de la elite portefia de la época. A
través de ellos intercambiaron ideas y publicaciones americanistas (cf.
Buchbinder, 1996; Farro, 2008). En la década del 1870, las figuras maés
prominentes de este movimiento pertenecian a una generacién que habia
nacido durante las primeras tres décadas del siglo XIX, formada, entre otros,
por Bartolomé Mitre, Andrés Lamas, Manuel Ricardo Trelles, Vicente Fidel
Lépez, Angel Justiniano Carranza, Juan Maria Gutiérrez y Samuel Lafone
Quevedo. En esos afios se empezaria a sumar otro grupo, formado por jévenes
nacidos alrededor de 1850 y que, a través de sus relaciones sociales, politicas,
cientificas o familiares con el primer grupo, tuvieron acceso a las discusiones
americanistas, sea en los centros de reunion, tertulias, publicaciones, institutos o
asociaciones que se iban gestando. En este grupo se cuentan Estanislao
Zeballos, Ernesto Quesada y Francisco Pascasio Moreno. En la década de 1890,
se incbrporaron Juan Bautista Ambrosetti y Félix Outes. Mas tarde, hacia la
década de 1920, se destacaran Enrique Palavecino y Clemente Onelli. Como
veremos en esta tesis, también participaron los cientificos extranjeros que
trabajaban en los distintos museos del pais, entre los que destacaremos a Eric
Boman, Robert Lehmann-Nitsche y José Imbelloni.

Recordemos: la estructura institucional sobre la que se organizaban las
actividades en este fin de siglo XIX descansaba en diferentes tipos de espacios
cientificos y académicos: museos, sociedades, institutos, congresos,
publicaciones y céatedras universitarias. En cada uno de ellos, los cientificos,
presentaron los temas de discusién de diferentes maneras: visual, narrativa o
discursivamente. Con diferentes recursos y estrategias, armaron exhibiciones,
impulsaron exploraciones en el territorio nacional y paises limitrofes, editaron

catalogos y presentaron trabajos en publicaciones periédicas; ensefiaron a través
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de programas de estudios, desarrollaron conferencias y auspiciaron y
organizaron congresos. Ademés de las colecciones y bibliotecas particulares (cf.
Buchbinder), los espacios a los que hacemos referencia comprenden: el Museo
de La Plata (1884), su Revista (1890) y Anales (1890); el Museo Nacional
(fundado como Museo Piblico en 1823); el Museo Arqueolégico y Etnografico
del Instituto Geografico Argentino y su Boletin (1879); la Sociedad Cientifica
Argentina y sus Anales (1872) A ellos se suman la Revista del Jardin Zoolégico
de Buenos Aires (1893), la Junta de Numismatica Americana (1893) y las
catedras de Arqueologia Americana (1899) y antropologia (1905), dictadas en la
Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de Buenos Aires (Podgorny,
2006).

En particular la formacién de colecciones para los museos se organizé
sobre distintas modalidades, evidencia de una actividad cientifica colectiva.
Una de las modalidades fueron las expediciones a distintas regiones del pais,
constituidas por personas que cumplian distintas actividades en el Museo, ya
sea como preparadores, “naturalistas viajeros”, encargados de secciones,
dibujantes y fotégrafos. Al mismo tiempo se extendieron redes de recoleccion
en la que se involucr6 a personas externas a la institucion y que actuaban segun
instrucciones que elaboraban los mismos directores de los museos. Estas
orientaban sobre qué tipo de material recolectar, donde hacerlo, los datos que
debian acompafiarlos y las condiciones de almacenamiento para el trayecto
hasta la institucién con el objeto de evitar el deterioro del viaje. También se
estimularon las donaciones de particulares y se nombraron “corresponsales”,
una figura que consistia en formalizar el vinculo con personas que residian en el
interior y a las que se les encargaba el envio de datos y objetos. En este caso, la
adscripcién a la institucion cientifica lo diferenciaba de los aficionados o
comerciantes (Podgorny y Lopes, 2008: 20). Las compras a comerciantes de
especimenes de historia natural, objetos etnograficos y arqueolégicos y el
desarrollo de los canjes entre los museos argentinos y del exterior constituyeron
otra de las maneras de adquirir colecciones y de presentar sus instituciones a

los colegas. Estas modalidades se mantuvieron hasta bien entrado el siglo XX.
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En el -caso particular del Museo Etnografico, a excepcion de los canjes
internacionales que se interrumpieron con la primera guerra mundial,
sobrevivieron al menos hasta 1925.

Respecto de la historia institucional, Ciro René Lafén (1958) organizé un
relato sobre el desarrollo del Museo de acuerdo a un esquema que mas tarde
también reproduciria Figoli (1995). Alli se sucedian distintas etapas, cada una
correspondia a un director, con caracteristicas y cambios sustanciales en cada
una de ellas. Asi, el periodo del que aqui nos ocupamos, consta para Laféon de
dos etapas, la primera desde su fundacion hasta la muerte de Ambrosetti
ocurrida en 1917 y la segunda, desde la direccién de su sﬁcesor, Salvador
Debenedetti hasta 1930. Asimismo ambas se presentan como una continuidad
de proyectos gracias a la estrecha relacién entre el maestro y su discipulo, cuyo
progreso se debi6 en parte a la personalidad de sus directores.

Si bien Lafén definié la direccion de Debenedetti como una suerte de
continuidad con la de Ambrosetti, creemos, sin embargo, que presentar unidos
en una linea estos dos periodos oscurece la diferencia entre sus biografias, la
formaci6n y trayectoria cientifica de cada uno y los contextos universitarios y
del pais en que cada uno desarrollé sus tareas. En consecuencia nos
proponemos estudiar a la institucién no ya asociada a la biografia de sus
directores, sino precisamente a partir de la formacion de las colecciones y de las
précticas organizadas en torno a ellas, tomando en cuenta las trayectorias de
sus directores pero en contextos institucionales, cientificos y sociopoliticos
especificos.

Por altimo nos interesa sefialar que el Museo Etnografico, por el tipo de
acervo que se reunia, queda emparentado, no con museos locales sino con un
modelo de museo europeo, especificamente los etnograficos creados en Francia
'y Alemania. Esto nos obliga a trascender una historia argentina del Museo, para
situarlo, por un lado, en los debates del americanismo internacional y local; por
otro, en una historia mas amplia que es el desarrollo de los museos en general,
y, en especial, el de los museos etnograficos y universitarios en distintas partes

del mundo.
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En relacién a esto queremos sefialar que en la Argentina del periodo
comprendido entre fines del siglo XIX y la década de 1920, los términos
“etnografia” y “etnologia” fueron intercambiables, de manera muy similar a lo
que sucedi6 en Alemania Penny (2002). Asi, estos definian el mismo objeto de
estudio, tanto la descripcion de los “usos y costumbres”, de la lengua, como de
la ubicacién geogréafica de las sociedades indigenas, siguiendo la definicién del
francés Paul Topinard (1877). La eleccion que hizo cada uno de los
protagonistas de la época podria pensarse como una adopcion de tradiciones
cientificas o elecciones teéricas diferentes. Pero, en verdad, a diferencia de las
discusiones sostenidas en otros paises®, este debate en la Argentina el interés se
orient6 hacia una definicion y consolidacién de una ciencia americanista hecha
por americanos.

En el Capitulo I se presenta el escenario americanista en la Argentina.
Para ello, examinamos la recepcién que tuvo el americanismo en la primera
generacion de estudiosos locales que desde 1870 dialogaron con los estudiosos
europeos. Por otra parte, se muestra como se incorpor6é una nueva generacion
de estudiosos, a través de las redes cientificas y de sociabilidad que los
vinculaba con la primera generaciéon. Como se ha sefialado mas arriba, los
estudios que se han referido a los inicios del Museo Etnografico vinculan su
origen con un proyecto positivista y con un impulso estatal con el fin de crear
instituciones para los fines “civilizatorios” de la nacién (Andermann y
Férnandez Bravo, 2003; Figoli, 1990, 1995; Arenas, 1990). En este escenario, que
se examina en este capitulo, se demuestra que muchas de las sociedades e
institutos que se crearon, tuvieron una corta vida sujeta a los vaivenes
econémicos y politicos de la época: Mas atn, el “gran problema” para los
estudiosos de ese momento residia en la “falta” de apoyo ptiblico, expresado en
la estrechez de los espacios y los limites del intercambio cientifico, que
dificultaban la incorporacién al movimiento americanista internacional y su

consolidacién en el contexto local.

9 En el capitulo II se desarrolla el debate sostenido entre los profesores norteamericanos John W.
Powell y Daniel Brinton, sobre la definicion y uso de ambos términos en la ensefianza de las disciplinas
antropoldgicas en los Estados Unidos a fines del siglo XIX.
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En el Capitulo II, se presentan los espacios, protagonistas y temas sobre
los que se fueron conformando los estudios etnograficos a fines del siglo XIX
hasta la creaciéon del Museo Etnogréafico en 1904. Las discusiones de ese
momento giraban en torno a las poblaciones de lo que empez6 a llamarse
region noroeste, Pampa-Patagonia y cuenca del Plata (Podgorny, 1999).
Especificamente nos referiremos a la “civilizacion calchaqui”, los diaguitas,
guaycuraes, guaranies, querandies, huarpes y las sociedades indigenas
contemporéaneas que habitaban los territorios nacionales y provinciales. De esta
manera se pretendié definir un mapa que se constituyera en un corpus de
informacién con la distribucion aspacial, origenes, caracteristicas fisicas y
familias lingiiisticas a las que pertenecian todas estas poblaciones que habitaron
el territorio nacional desde el periodo precolombino hasta la época
contemporéanea. Iniciado el siglo XX, se incorpora al debate cientifico el presente
indigena, incluyendo los aborigenes del Chaco argentino, como los del Mato
Grosso, el Amazonas y el Alto Paraguay. Ya en la década de 1920, se producira
una revalorizacién de lo autéctono, en lo que se incluird la produccién
“artistica” indigena, “descubierta” en los tejidos y en los “motivos” decorativos
de la ceramica. Junto a esto comienzan la exhibicién de materiales americanos
etnograficos fuera de los espacios institucionales museograficos y los viajes de
estudio y recoleccion de materiales de las sociedades indigenas de la region
chaqueiia del pais.

En el Capitulo III se presenta el momento fundacional del museo
Etnografico, situdndolo como un nuevo espacio americanista dentro de la
Facultad de Filosofia y Letras; su origen circunscrito especificamente a una
catedra y sus primeras colecciones, dirigidas fundamentalmente a para apoyar
la investigacion, ensefianza y difusién de la prehistoria y etnografia americana.
Aqui nos interesa sefialar dos cuestiones. Primero, que el Museo reuni6 objetos
que en la institucién fueron catalogados como arqueoldgicos, antropolégicos y
etnogréficos de las poblaciones argentinas y americanas. Segundo que aunque
fue un espacio inicialmente concebido para almacenar y estudiar colecciones del

nuevo continente, acorde con la ensefianza de las materias de la facultad, su
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primer director desarroll6 en paralelo un proyecto de convertir a la instituciéon
en un “museo civilizado”, es decir en parangén con los “modernos museos” de
Europa y los estados Unidos. Para ello, se propuso formar colecciones de todos
los continentes, que dieran cuenta del “hombre primitivo”. Como estrategia
utiliz6 distintas modalidades: estimul6 las donaciones particulares, desarrollé
canjes institucionales con museos de la Argentina, de los Estados Unidos y de
distintos paises europeos; organizé las expediciones arqueolégicas vy
etnograficas en el territorio nacional y encargé misiones cientificas en los paises
limitrofes.

En el Capitulo IV se presentan los temas etnograficos que se
desarrollaron entre 1904 y 1917 y su articulacién con la formacién de las
colecciones americanas del Museo Etnografico. En torno a esto surgen dos
cuestiones que organizaron las ideas de la época: la primera, el interés por
completar los datos faltantes del mapa etnografico referente a sociedades del *
pasado histérico. Quedaran ausentes de la agenda local el tema “resuelto” de
los Querandies, instalado por Trelles y posteriormente por Félix Outes en la
tltima década del XIX y se volvera a discutir sobre los huarpes, en los términos
enunciados por Desiderio Aguiar. La segunda cuestién se refiere a un nuevo
problema etnografico: el presente indigena. Este tema ocupé la agenda
cientifica del americanismo local por la preocupacién que manifestaron los
protagonistas de la época frente a la desaparicién de los grupos aborigenes, su
lengua, artefactos y costumbres. El nuevo foco de interés se puso en evidencia
en los congresos cientificos que se realizaron en Buenos Aires en 1910, para los
festejos del Centenario. El tema se tradujo en la “urgencia” por recoger objetos y
vocabularios nativos, proceso que de alguna manera organiz6 las practicas en el
- interior de las instituciones, cuyos directores impulsaron diferentes mecanismos
para formar colecciones de estos grupos aborigenes distantes a las instituciones
metropolitanas. Se impulsaron viajes para realizar estudios antropolégicos,
recoger vocabularios lingiiisticos y objetos materiales de aquellas sociedades,
pero las colecciones que formaron parte de la seccién de etnografia del Museo,

no fueron objeto de estudio cientifico; ellas se exhibieron en las vitrinas y
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estanterias de la sala, con el mismo criterio de una aparente distancia geografica

y temporal que las de Africa y Oceania.

El Capitulo V describe y analiza la formacién de la Seccién de
colecciones “exéticas” del museo, formada por objetos de Africa, Asia y
Oceania. Para ello, Ambrosetti impuls6 los canjes con distintos museos de
Europa y los Estados Unidos de forma de reunir objetos de Asia, Africa y el
Pacifico, a cambio de objetos arqueoldgicos recogidos en las expediciones que se
realizaban al noroeste de la Argentina (Dujovne, Pegoraro y Pérez Gollan, 1997;
Pegoraro, 2005). Estos materiales que ocuparon dos salas de exhibicién no
fueron utilizadas en la ensefianza o en la investigacion, sino que se utilizaron
para organizar exhibiciones temporarias. El motivo de la formacion de este tipo
de acervo significaba para Ambrosetti obtener el reconocimiento de los
directores de otros museos del “mundo civilizado”, instancia fundamental para
ingresar en una red internacional de intercambio de materiales e informacion

(Penny, 2002).

En el Capitulo VI se analiza la manera en la que se defini6 la ensefianza
e investigacion de la etnografia a través del proceso de Cclasificacion,
organizacién y exhibicién de las colecciones del Museo Etnografico entre 1904-
1917. En este contexto, se sucedieron una serie de cambios en el Museo
Etnografico sobrevenidos por la muerte de Ambrosetti en 1917 y la asuncién al
cargo de director de Salvador Debenedetti, entonces su discipulo y Secretario
de la institucién. Con Debenedetti surge un nuevo proyecto institucional ligado
a la apertura al ptablico en 1918, la creacion de un laboratorio fotografico y de
una biblioteca y un catalogo bibliografico de temas de arqueologia, etnografia e
historia colonial americana; la finalizacién de los canjes internacionales y el
fortalecimiento de las expediciones en el territorio argentino y los paises
limitrofes. Asimismo, se orienté la formacién de tejidos, especialmente del
noroeste del pais, de la Patagonia y de Bolivia y se empezaron a prestar y donar
objetos a museos escolares recientemente creados. Varios de ellos fueron

organizados, incluso, por el mismo Debenedetti. De este modo, en este periodo
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la ensefianza de la etnografia se fortalecerd ya no solo dentro de la institucion
museografica sino también en el &mbito escolar.

Este periodo coincide con un movimiento de recuperacién del “arte”
indigena como representante de lo americano y local. Las escuelas y talleres de
tejidos y telares impulsados por Clemente Onelli se combinaron con un
programa similar impulsado desde la Liga Patri6tica Argentina que, a través de
las Exposiciones de telares y Tejidos que organizaban anualmente, presentaron
motivos de piezas arqueolédgicas e indigenas, extraidos de las ceramicas y
tejidos de los museos, para que fueran aprendidos y reproducidos por tejedoras
del interior del pais. Como veremos, a pesar de que Debenedetti ofreci6 algunos
objetos del Museo Etnografico para la reproduccién de los motivos indigenas en
las ceramicas y tejidos, hay un debate relacionado con la recuperacién de un
pasado “muerto” del que la arqueologia estuvo ausente, robusteciendo el

caracter cientifico del museo y sus colecciones.

Aunque Debenedetti fallece en 1930, esta investigacion finaliza tres afios
antes, cuando sucede una serie de cambios no solo en el Museo sino también en
el desarrollo de la practica de la etnografia en la Argentina. Respecto de lo
primero, 1927 es el afio de mudanza del Museo a su actual edificio y una
redefinicién, tanto en la manera de organizar el material en las nuevas salas
como en el uso de diferentes y nuevas estrategias de exhibiciéon para que las
colecciones constituyan una ensefianza por si mismas. Asimismo, en este afio
Debenedetti impulsara la creaciéon de la Sociedad de Americanistas con sitio en
el Museo. En referencia a la practica de la etnografia, se destacara la
incorporacién de Enrique Palavecino al Museo Nacional de Historia Natural de
Buenos Aires. Su actuacién acompafi® un nuevo rumbo en los temas
etnograficos que hasta ese momento ocupaban la agenda cientifica local, tanto
en lo que respecta a los tépicos de discusién como a la manera de estudiarlos. El
presente de las sociedades indigenas, especialmente el indigena chaqueio y el

viaje de estudio se convirtieron en los temas protagénicos de aquel momento.

En resumen, desde la perspectiva propuesta en esta investigacion, la

historia de estas colecciones y su vinculacién con las practicas etnograficas, se
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basa en entender las biografias de los personajes y los objetos, las redes, las
practicas cientificas e institucionales y la configuracién de la “etnografia
americanista” articuladas en distintos contextos histéricos de la Argentina de

los inicios del Siglo XX.
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Capitulo I

La conformacidon del escenario americanista en la Argentina:

protagonistas, practicas y debates a fines del siglo XIX

“(...) en faut, I Américanisme ne saurait avoir une méthode qui lui sois propre. Un
Américaniste peut éter historien, anthropologue, sociologue, linguiste, et..., et chachun de nous, suivant
sa spécialité, obéit a une discipline particulidre, qui ne saurait éter modifiée par le seul fair qu'il s'agit de

questions relatives a 1"Amérique”1°.

El afianzamiento del americanismo en la Argentina hacia los afios de
1890, se puede resefiar en distintos grupos de individuos vinculados a
actividades de la vida politica, intelectual y comercial que de diferentes
maneras compartian su aficién por el estudio de la historia americana. La
mayoria de ellos habian compartido las aulas en los colegios secundarios y en la
Universidad de Buenos Aires, habian sido miembros de instituciones y
sociedades cientificas y eruditas, y participaron en los distintos espacios de
sociabilidad de la elite portefia de entonces. Sus trayectorias biograficas y
cientificas evidencian que la recepcién y discusién de las primeras ideas
americanistas europeas habia comenzado en los albores de 1870, de la mano de
una generacion que habia vivido en plenitud la etapa pre y posrosista en el Rio
de La Plata y que su interés por desarrollar estudios orientados a la historia
argentina, en especial de la cuenca del Plata y de América del Sur en general,
reunir libros y documentos al respecto, habia comenzado en los afios
inmediatamente anteriores a la caida del gobierno de Juan Manuel de Rosas. A
través de ellos, se fue incorporando una generacién mas joven que realizaron
exploraciones en el territorio nacional, formaron colecciones y crearon
museos!l.

Estos estudiosos, a la vez que procuraron enmarcar sus ideas y debates

en el contexto del americanismo Internacional, se propusieron consolidaron una

10 Rivet Paul Presentacién de L' Américanisme et la Société des Américanistes, en la Société des
Américanistes, junto a Dr. Capitan y M. Vignaud. Journal de la Société des A méricanistes, T X1, 1913-
19: 18.

"""Una bibliografia incompleta sobre las actividades culturales, intelectuales y politicas de los grupos
letrados de la época reune: Halperin Donghi, 1962; Quattrocchi-Woisson, 1995; Buchbinder, 1996;
Myers, 1998; Garavaglia, 1999; Bertoni, 2001.
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ciencia con caracteristicas propias, hecha por americanos. Definirse como
americanista, significaba perseguir una forma de hacer ciencia que habia
surgido en Europa, mas especificamente en Francia y consolidarla en el 4mbito
local a través de debates y practicas concretas de produccién cientifica. Este
proceso que hemos definido como una americanizacién del americanismo, se
constituyé apoyandose sobre una estructura del conocimiento cientifico
sostenido sobre ideas y practicas que se articularon en distintos contextos
institucionales. Se puede decir asi que en esta articulacién de distintas
generaciones de hombres, ideas y practicas, el americanismo se afianzé hacia la
ultima década del siglo XIX.

En este capitulo se presenta en primer lugar la emergencia del
americanismo cientifico en Francia, sefialando episodios relevantes de su
desarrollo, especificamente la creacién de sociedades, publicaciones y los
congresos en los que se reunian. En segundo lugar, se resefia el escenario de
estudiosos de temas americanos en la Argentina y la recepcion de las ideas
americanistas europeas desde 1870 y la paulatina incorporacion al movimiento
cientifico internacional y conformacién de la ciencia americanista en el contexto

local.

Episodios en el desarrollo del americanismo en Francia desde los afios

de 1850 a 1875.

El relato historiografico tradicional muestra que el conocimiento del
continente americano, sus poblaciones y la recoleccién de materiales es tan
antiguo como la conquista espafiola. Pero es recién en el siglo XIX, cuando se
vive el auge de los viajes alrededor del mundo destinados a la exploracién de la
naturaleza y recoleccibn de especimenes de historia natural como a la
observacion de las poblaciones locales, que estudiosos europeos se interesaron
por las sociedades americanas motivados por construir una historia de la
humanidad.

Hasta ese momento el interés convergia en los estudios de las

sociedades “orientales”, en los que Egipto y Asiria entre otras, eran exponentes
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del progreso que habian alcanzado y que se reflejaba en sus “admirables
imperios”; con la conviccién de que las “civilizaciones mas avanzadas y mas
perfectas” coﬁtenian elementos de las sociedades no solo orientales sino
también de las “mas primitivas de Ameérica”12, se propusieron completar el
desarrollo de la humanidad con estudios sobre la naturaleza, geografia y
poblaciones del continente.

Asi, se retoman con una nueva perspectiva las fuentes de informaciéon
histérica que desde el siglo XV y fundamentalmente a partir del XVI habian
dejado los hombres que motivados por la bisqueda y explicaciéon de la
existencia de tierras “exéticas” y hombres extrafios que no estaban
mencionados en la Biblia, habian realizado viajes a estos territorios. Relatos de
marinos, misioneros, comerciantes y viajeros que daban pruebas de sus
experiencias americanas, constituia ahora un valioso corpus de escritos del
Nuevo continente con informacién sobre las poblaciones locales, sus
caracteristicas fisicas, sus costumbres, y monumentos.

En ese sentido una obra que contribuy6 a ponderar la magnitud de la
informacion disponible para volver a estudiar al continente americano y dar
cuenta de la diversidad humana y cultural, fue La histoire des nations civilisées du
Mexique et de I"Amerique Centrale de Brasseur de Bourbourg, en 1857-1859; ella
marco una etapa importante en el dominio del conocimiento en Francia, porque
demostraba tanto la cantidad de informacién existente de la época colonial
como asi también abria un nuevo camino hacia el estudio de los habitantes de
este territorio, mostrando la complejidad y diversidad de las poblaciones locales
(Prévost, 2007).

Este proceso que tuvo lugar a partir de la segunda mitad del siglo XIX
en Europa, ha sido caracterizado por Prévost como “el redescubrimiento de la
América Indigena”, ya que dio lugar a la reformulacién de viejas preguntas,
junto a la edicién de la documentacion de los siglos anteriores y el impulso a

nuevos estudios, viajes y fundacion de sociedades, publicaciones e instituciones

12 Discurso de Fabié, presidente del Congreso Internacional de Americanistas de 1888 en Berlin.
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que finalmente constituyeron el marco de desarrollo del americanismo
cientifico.

Junto a ello la recoleccic_’)n de materiales, fue una condicién
indispensable en el sostén de los nuevos estudios americanos; tal es el caso de
Francia e Inglaterra que financiaron viajes de exploracién y recolecciéon de
materiales precolombinos que se incorporarian al corpus de informacién; en
Inglaterra por ejemplo se reunieron importantes colecciones de objetos
precolombinos en el British Museum en 1865 (Hill Boone, 1993). En el caso del
Gobierno Francés, se habia involucrado en el Proyecto pre-colombino desde
1850 cuando financi6 la primera expedicién a México y América Central llevada
a cabo por Désiré Charnay y continué destinando presupuesto para ello a lo
largo del siglo XIX. Tal y como ha sefialado Williams los franceses desarrollaron
una tendencia a verse ellos mismos como arbitros culturales de la historia
universal, lo cual quedo reflejado cuando en el Louvre se reunié la coleccién de
materiales Pre-Colombinos més importantes del periodo e invirti6 cantidades
de dinero en avanzar con proyectos americanistas.

En este sentido, entendef lo pre-colombino, era una forma de entender
y conocer la historia del mundo, de las personas y de la mayor region
geografica del mundo (Williams, 1993). Los museos, efectivamente en Europa y
especialmente en Francia, tuvieron un papel protagénico en el estudio de la
cultura material de los antiguos americanos y la formacion de las colecciones
pre-colombinas, material que constituy6 una de las partes mas importantes del
desarrollo del americanismo de este pais (Williams, 1985:148). Una institucion
que encarné estas ideas y proyectos fue el Museo de Etnografia del Trocadero
en Paris que en 1882 presentara al publico las colecciones americanas de la
mano de su curador Ernest- Théodore Hamy (1842-1909), formadas por diez mil
objetos que provenian del Museo de las Misiones Cientificas, de colecciones
particulares y de distintos museos extranjeros, entre ellos el de Viena (Hamy,
1988; Dias, 1991).

La primera sociedad americanista creada en Europa, fue la “Société des

Américanistes” de Francia. Fundada en 1857, por un grupo de estudiosos entre
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los que se destacaban Charles Etienne Brasseur de Bourbourg (1814-1874),
Joseph Aubin, Henri Bauchat, Eugene Boban, Eric Boman, Alcides d"Orbigny y
Leon de Rosny, comenz6 a funcionar regularmente en 1863 y se constituy6 en
un espacio de reunién del primer ntcleo del americanismo francés (Prévost,
2007). Una serie de acontecimientos histéricos, tales como la derrota militar de
Francia en México y la guerra Franco-prusiana, afectaron la integridad y
funcionamiento del grupo hasta el afo de 1873, un afio antes de la muerte de
Brasseur de Bourbourg, se reestructuro bajo la figura de Léon de Rosny (1837-
1914) (idem: 167).

Esta sociedad fue “por mucho tiempo la asociacion cientifica europea
consagrada a la arqueologia de las dos américas, a la historia precolombina, a la
etnografia de las poblaciones indigenas, las lenguas, la historia natural, y las
antiguas escrituras de uno y otro continente trasatlantico”13. Para difundir los
estudios americanos sus miembros habian impulsado inicialmente los Archives
de la Société Américaniste de France (1857) y el Annuaire de la Société Américaniste de
France que apareci6é en 1863, cambiando en 1875 al nombre de Archives de la
Société Américaniste de France y ademas crearon Archives du Comité d ‘archeologie
américaine (1893) (Comas,1974). Asimismo, esta Société estableci6 una biblioteca
y el Musée d"Archaeology Américaine en Nancy. Més tarde impuls6 la publicacién
del Journal de la Société des Américanistes de Paris'4, y moviliz6 recursos para
brindar cursos de historia, arqueologia y lenguas americanas, siendo el primero
de “Histoire general de I’ Amerique avant Christophe Colomb”; no menos
importante atin fue la realizacion de Congresos Internacionales de
Americanistas que se realizarian cada dos afios iniciando sus reuniones en 1875
en la ciudad de Nancy!?S .

Estos congresos internacionales tenian el objetivo de reunir a los sabios

de todo el mundo en un proyecto americanista coman!6, con el proposito de

13 Leon de Rosny. Discurso pronunciado en la Société de Américanistes de Francia. Archives de la
Société Américaine de France, Tomo 11, 1882.
1 En el primer tomo de esta publicacion en la que predoninaban los trabajos sobre México y Pert

se habian incluido dos estudios sobre los indigenas norteamericanos, uno sobre los indios fueginos y otro
sobre los araucanos.

15 Archives de la Société des Américanistes de France.

16 Discurso inaugural del Presidente del Congreso Internacional de Americanistas, Fabie en 1888.
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“contribuer au progrés des études ethnographiques, linguistiques, et
historiques relatives aux deux Ameériques spécialement pour les temps
antérieurs 4 christophe Colomb, et de mettre en rapport les personnes qui s’
intéressent 4 ces études”?”. Como ha sefialado Comas, se constituyeron en un
espacio privilegiado para el debate sobre las caracteristicas que definirian a esta
nueva ciencia, incluyendo una delimitacién de los temas de estudio y por ende
el limite temporal.

En la primera reunién en Nancy en 1875, Le6n de Rosny (1837-1914)
afirmaba que el campo del americanismo consistia en enriquecer los
“malosentendidos hechos por incursiones anteriores a los territorios
americanos”!8; de esta manera para definir la nueva ciencia se necesitaba
consensuar un método apoyado sobre hipétesis con “valor cientifico, sin dar
lugar a afirmaciones sin pruebas”, contrarrestando elucubraciones mas o menos
fantasticas e infundadas sobre los origenes del nuevo continente y las
relaciones con el viejo mundo (Comas, 1974). En otras palabras esto permitia
por un lado controlar el dominio de la nueva ciencia y por otro limitar la
diversidad y tipo de temas que se discutian, definiendo el rumbo del
americanismo. Por ejemplo, en la siguiente reunién de 1877 la agenda del
congreso se ocup6 con una serie de disertaciones sobre la evangelizacion en
América antes de su descubrimiento y de la existencia de la Atlantida; a esto no
solo reaccioné nuevamente Rosny, sino también Lucien Adam, Presidente del
Congreso con la intencion de encauzar el americanismo hacia hipétesis basadas
en hechos objetivos (cf Comas 1974).

Una de las maneras de orientar las discusiones fue la elaboracién de los
programas de temas a tratar en las reuniones. En estos, desde 1875 en adelante
se puede apreciar la organizacion cada vez mas especifica de las secciones y los
temas incluidos en cada una. En términos generales las secciones abarcaban el

poblamiento de América, la relacion entre el viejo y el nuevo continente, y la

17 Articulo 1° de los Congresos Internacionales de Americanistas, 1875, Nancy.
18 Ledn de Rosny. ibid:8.
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clasificacion de las poblaciones humanas en términos geograficos, fisicos o
anatomicos, lingiiisticos y étnicos.

Esta organizacién de los debates propendia como ya se mencion6 a
configurar una “ciencia nueva”, que evidentemente requeria de un didlogo
entre diferentes estudiosos en pos de definir por un lado, qué significaba ser
americanista y, por otro, instrumentar el uso de términos y conceptos
cientificos, esto era acordar la terminologia para referirse a las sociedades
existentes en Ameérica anteriores a la conquista como asi también para referirse
al hombre prehistérico.1? Al mismo tiempo consensuar la delimitaciéon temporal
del objeto de estudio de manera de evitar debates politicos teniendo en cuenta
que las reuniones de americanistas convocaban a participantes de distintas
nacionalidades e ideas politicas. En esencia, como “ciencia nueva”, se proponia

una mirada objetiva sobre la historia americana.

La recepcién de las ideas americanistas en la Argentina: dos

generaciones de estudiosos

Estas ideas que estaban circulando en Francia en torno a la constitucion
de una ciencia americanista, fueron recibidas en la Argentina por una
generacion de letrados de la época que como ya se sefial6, estaba vinculada a
actividades numismaticas, al coleccionismo de documentos, libros antiguos y
ediciones “raras” sobre América y en particular del Rio de La Plata. Las figuras
mas prominentes fueron el general Bartolomé Mitre (1821-1906), Andrés Lamas
(1817-1891), Angel Justiniano Carranza (1834-1899), Manuel Trelles (1821-1893),
Juan Maria Gutiérrez (1809-1878), Vicente Fidel Lopez (1815-1903) y Samuel
Lafone Quevedo (1835-1920).

Mientras comenzaban a desarrollar su aficién al estudio de la historia
del Rio de La Plata, sobre una relectura del pasado, revisando crénicas
coloniales y diarios de viajes, eran testigos de distintos episodios del devernir
de esta nueva ciencia en Europa, especificamente de la creacién de la “Société

des Américanistes” de Francia y de la aparicion de la obra de Brasseur de

19 Intervencién de Lucien Adam en el Congreso Internacional de Americanistas de 1877.
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Bourbourg “La histoire des nations.....” en 1857-1859. Es asi que la incorporacién
del americanismo en la Argentina de aquel periodo fue un proceso en el que a
la misma vez que los estudiosos recepcionaron las ideas europeas, se proponian
confrontarlas con sus propios argumentos.

Parte de los integrantes de esta primera generacion rioplatense habia
compartido desde los afios de 1830 distintas experiencias y escenarios de vida
en su trashumancia fundamentalmente entre la Argentina, Montevideo y Chile,
tanto porque algunos pertenecian a familias con antiguo arraigo en el Uruguay
y la Argentina, porque habian nacido en la banda oriental o porque se habian
exilio en aquellos paises durante el régimen de Juan Manuel de Rosas (1793-
1877), al cual la mayoria de esta generacién fueron opositores (Myers, 1998).

‘ Juan Maria Gutiérrez habia compartido con Vicente Fidel Lopez las
aulas de instituciones educativas rivadavianas, en el Colegio de Ciencias
Morales primero y en la Universidad de Buenos Aires después. Pertenecientes
ambos a la llamada generacion del “37, sus obras abarcaban todos los géneros -
filosoffa, historia, economia, novela, drama, poesia, periodismo politico-, pero
en todos ellos aparecia una problemética comtin que los mancomunaba: el de la
nacion?,

Gutiérrez habia estudiado en la Universidad de Buenos Aires el curso
de ciencias fisico-matematicas (1823-1825) y mientras participaba en las
actividades del Instituto Topografico, continuaba sus estudios en derecho, que
concluyé en 1834. Su destierro en 1838 lo habia llevado al escenario
montevideano junto a otras figuras de su generacién, en donde con el
transcurso del tiempo muchos fueron absorbidos por el medio politico y
periodistico local (Myers, 1998; Halperin Donghi, 2002).

También en aquella ciudad, el uruguayo Andrés Lamas, politico,
diplomético y redactor de varias publicaciones como EI Universal, El Sastre y El

Nacional y cuyo padre era el Jefe politico de Montevideo se habia incorporado a

20 Fue en la historia argentina el primer movimiento intelectual con un proposito de
transformacién cultural totalizador, centrado en la necesidad de construir una identidad nacional. Las
figuras principales del movimiento fueron pocas y dominarian 1a vida cultural argentina hasta 1880:
Esteban Echeverria (1805-1851), Juan Bautista Alberdi (1810.1884), Juan Maria Gutiérrez, Domingo
Faustino Sarmiento (1811-1888), Vicente Fidel Lopez, Bartolomé Mitre, José Marmol (1807-1882), Félix
Frias (1816-1881). Entre los extranjeros se encontraba Andrés Lamas. Myers 1998:383.
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esta generacion del '37, junto a los argentinos Miguel Cané (padre), José
Marmol, Vicente Fidel Lopez y Bartolomé Mitre.

Este altimo habia permanecido en Montevideo los primeros afios de
exilio y alli, en paralelo a la actividad militar (se habia alistado en la Academia
Militar en 1837), mantendria sus actividades en politica. Junto a Andrés Lamas
participaria en una experiencia “semiparlementaria” en “Sociedad Nacional”
(1847) y en el periédico La Nueva Era, en el que volcaban sus ideas sobre el
desarrollo politico del momento.

Al tiempo que colaboraba en el periédico E! Iniciador (Montevideo 1837-
1846) y desarrollaba su vocacion por los estudios histéricos Mitre se integra
como miembro al “Instituto Histérico y Geografico Nacional de Uruguay”
creado en 1843 a iniciativa de Lamas, quien habia destinado para ello sus
colecciones de documentos, iconografia, cartografia y numismatica con el
objetivo de preparar los materiales para escribir la historia nacional Lamas 2!.

Para muchos de los miembros de esta generacion, en los afios siguientes
a 1840, su exilio se habia continuado en Bolivia, Santiago y Valparaiso. En Chile,
Gutiérrez, Mitre y Lopez habian sido testigo de la emergencia de un conjunto
de ideas alineadas con un sentimiento de nacionalidad, cuya referencia
principal era “la nacién argentina” en lugar de una identidad americana o
hispanoamericana que habia proclamado esta misma generacion del 37 en sus
inicios, cuando a pesar de reconocer la tutela intelectual europea, habian
planteado la importancia del estudio de “lo propio” y de apoyarse en
pertenencia a una cultura americana. A través de los afios de exilio y los viajes
que los habian hecho sentir ajenos a determinadas situaciones, habian
encontrado en aquel entonces en la Nacién Argentina un punto referencial
(Myers, 1998). Efectivamente con el tiempo, la distancia geografica al lugar de
pertenencia se habia traducido en una busqueda por una identidad argentina.

El regreso al pais después de la batalla de Caseros, los habia

involucrado en un periodo histérico en el que a la vez que se discutia una

21 Los miembros del Instituto eran: Teodoro Vilardebd, Candido Juanic6, Manuel Herrera y Obes,
Florencio Varela, Fermin Ferreira, Melchor Pacheco y Obes, José Rivera Indarte, Francisco Araucho,
Julian Alvarez, Bartolomé Mitre, Santiago Vdazquez, y Bernardino Rivadavia. Véase Lamas 1922;
Zubillaga 2003.
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organizaciéon nacional con propuestas de distintos proyectos para definir el
rumbo del pais y una politica posrosista, se vivia una Buenos Aires con
nuevos espacios de sociabilidad?, reuniones y encuentros, la creacién de
espacios tales como el Club del Progreso? y la expansion de la masoneria, una
institucion que en los afos venideros agrupara a los hombres publicos
rioplatenses mas influyentes de la politica argentina. Pilar Gonzalez Bernaldo
de Quirds, ha sefialado el rapido crecimiento de estas agrupaciones en la ciudad
de Buenos Aires después de la caida de Rosas, no precisamente como un
proceso de expansion local, sino ligado a su difusién en la costa atlantica de
América del Sur (Gonzalez Bernaldo de Quirés, 1990, 2001). Las logias creadas
en Brasil primero y su expansié6n por el sur del continente después, atestiguan
un desarrollo que se va a concretar en su instalacién en el contexto local. El
animo no es profundizar en esto, sino simplemente sefialar la vinculacion de
muchos de los americanistas de la época a las logias masénicas, como por
ejemplo Mitre o Vicente Fidel Lopez.

En aquel contexto historico los miembros de esta generacion
participaran en distintas esferas de la vida publica, cultural e intelectual del
pais. Por su parte, Mitre habia combinado su actividad politica con la
periodistica dirigiendo el periodico Los Debates (1852) cuyas paginas utilizaba
para plasmar sus ideas en torno a una definicién politica (Halperin Donghi,
2005:83). Al mismo tiempo su aficion a la historia que, como ya se menciono,
habia comenzado a desarrollar en el exilio y su participacién en el Instituto que
Andrés Lamas habia creado en Uruguay, lo incentivé a fundar una asociacién
similar en Buenos Aires en 1854: el “Instituto Histérico y Geografico del Rio de
La Plata”.

Ahora en su tierra natal, se proponia con esta nueva asociacién “echar
las bases cientificas y literarias, cuya falta” sostenia Mitre, “se hace sentir en un

pueblo tan ilustrado como el de Buenos Aires”, en el cual “en medio de tantos

2 Halperin Donghi (2005) ha tratado los distintos proyectos que se discutferon despues de la
caida del gobierno de Rosas, sobre los que orientar la nueva politica del pais..

23 Sobre las nuevas modalidades asociativas incluyendo la instalacién de las logias masénicas en
el periodo ver Gonzalez Bernaldo de Quirés, 1990, 2001. En alusién a Mitre véase Halperin Donghi.

e Algunos de los espacios de sociabilidad y en especial el papel del Club del Progreso en la
sociedad portefia de la época, han sido tratados entre otros por Giusti 1954 y Malosetti Costa, 2001.
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adelantos y progresos, falta todavia un teatro para la inteligencia, una tribuna
para la libre emisién del pensamiento cientifico o literario y un centro para los
hombres de ciencia, artes o letras”. Asi desde el nuevo instituto se motivaba el
estudio de la historia, la geografia y la estadistica, circunscriptas a “todos los
paises del Rio de La Plata”, fuentes de las cuales se podia extraer una
“inestimable cantidad de informacién que atn no habia sido clasificada”. Mitre
esperaba con esto no solo que en el “exterior” se reconociese el trabajo de los
americanos sino también contribuir al desarrollo de “una santa hermandad de
las ciencias y las letras” favoreciendo la “agitacién de las ideas”2.

Junto a ello Mitre fue enriqueciendo su biblioteca particular a través
tanto de la compra de obras en el exterior, copias de documentos que le
proporciona directamente el archivo de Sevilla, como del intercambio de
manuscritos, memorias y libros que mantenia fundamentalmente con Lamas y
Trelles y con los chilenos Benjamin Vicufia Mackena (1831-1886)% y Diego
Barros Arana. Este ultimo (1830-1907), hijo de un acomodado comerciante de
Santiago y una madre argentina de la aristocracia portefia, era autor de una
monumental obra de cuatro tomos sobre la Historia General de la
Independencia de Chile, que habia escrito durante los afios 1854-1858. En su
exilio en Buenos Aires, durante el gobierno de Manuel Montt en Chile, habia
trabado amistad con Mitre y Trelles.

En los inicios de 1860, cuando Barros Arana habia viajado a Europa y
estudiado los archivos y bibliotecas de Madrid, Simancas y Sevilla habia
conseguido un manuscrito original de Félix de Azara del cual le prometia una
copia a Mitre, ademas de las memorias postumas y cientificas del Rio de La
Platay el Paraguay, una Historia de Chile de Géngora Marmolejo y un ejemplar
completo de Herrera de “Décadas”?’. También a través de Mitre remitié en esos
anos copias a la biblioteca del Museo Nacional y a Juan Maria Gutiérrez, entre

otros personajes de aquella generacion.

* Discurso de Mitre en la inauguracion del Instituto, en 1854. Reproducido en Mitre 1959: 100-101)

2 Politico e historiador chileno. Habia participado en el motin de Urriola y en el bando contrario a
Manuel Montt, lo que le vali6 el exilio, y durante el cual viajo a Inglaterra y a distintos paises de
América.

27 Carta de Barros Arana a Mitre, Paris, 7 de junio de 1860. Mitre 1912:15-17.
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Asi, Mitre y Barros Arana al igual que el resto de los individuos que
formaban su entorno y avocados a los estudios histéricos, habian alimentado
parte de sus bibliotecas mediante el intercambio mutuo de libros, publicaciones
peri6dicas y copias de documentos. Junto a ello y como una forma de mantener
vivo el intercambio de ideas y de informacién histérica, Mitre le habia enviado
una copia del catdlogo de su Biblioteca americana instandolo a que el hiciese lo
mismo?s,

Este interés de Mitre por los estudios histéricos, estuvo acompainado
como se mencion6 anteriormente de su actividad politica. En ese lapso de
tiempo se habia impulsado una transformacién en la Universidad de Buenos
Aires de la mano de Juan Maria Gutiérrez, que habia regresado al pais en los
primeros afios de 1850. Desde entonces habia ocupado una banca como
miembro del Congreso Constituyente de 1853 primero y mas tarde como
Ministro de Relaciones Exteriores de la Confederacion; en 1861 Mitre en ese
entonces gobernador de la Provincia de Buenos Aires, habia nombrado a
Gutiérrez Rector de la Universidad de Buenos Aires.

La historiografia argentina ha mencionado que de esta gestion
universitaria sobresale la creacién del “Departamento de Ciencias Exactas de la
Universidad de Buenos Aires”, que se habia creado en 1865 y habia
desaparecido. Gutiérrez contrataba ahora a tres profesores italianos que en 1865
se pusieron a cargo de distintos cursos dando vida al nuevo departamento?.
Como veremos més adelante un grupo de estudiantes de este departamento
impuls6 la fundaci6n de la “Sociedad Cientifica Argentina”, que se convirti6 en
una referencia de las actividades de gran parte de los cientificos de la época.
También en 1869 se creaba en Cérdoba la “Academia Nacional de Ciencias”

donde se radicaron cientificos contratados en Alemania.

28 Carta de Mitre a Barros Arana, 3 de octubre de 1863. Mitre 1912:18.

2 Este Departamento comprendia “la ensefianza de las matemdticas puras, aplicadas y de la
historia natural”, con la finalidad de formar en su seno ingenieros y profesores, fomentando la inclinacién
a estas carreras de tanto porvenir ¢ importancia para el pais”. En 1865 se encontraban en sus funciones
Bernardino Speluzzi (m.1898), que habia sido profesor de matematica en la Universidad de Pavia; Emilio
Rosetti (1839-1908), egresado de la Universidad de Turin, y Pelegrino Strobel (1821-1895), que habia
sido profesor en la universidad de Parma. Para ms detalle ver Halperin Donghi 2005; Babini 1963,
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Otra de los personajes de este primer grupo de americanistas que ya
hemos mencionado fue Manuel R. Trelles (1821-1893), que en 1854 habia
fundado junto a Francisco Javier Muiiiz, Teodoro Alvarez y Manuel J. De
Guerrico, la “Asociacion Amigos de la Historia Natural del Plata”, que era la
revitalizacion del Museo de Buenos Aires en 1823 y que conservaba colecciones
de mineralogia y numismatica. Trelles, en 1853 habia sido invitado a colaborar
en la elaboraciéon del Diccionario Enciclopédico de la Lengua Espariola que se
editaba en Madrid, aportando a aquella publicacién un Catdlogo de Voces
Americanas 'y comenzara, en estos afios posteriores al gobierno de Rosas a
ocupar numerosos cargos publicos, entre otros el de senador en 185820,

El objetivo de esta nueva Asociacion era la conservaciéon y fomento del
Museo de Buenos Aires para aumentar sus “existencias con producciones de los
tres reinos: con reparaciones anatomicas, y objetos arqueoldgicos, numismaticos
&a. que sean dignos de exhibirse 6 que puedan servir para el estudio de las
ciencias, de las letras y de las artes”; con esto se promovia la donacién no solo
de ejemplares de historia natural sino también de productos de la industria y
las artes humanas. Se sumaban las colecciones de numismatica de monedas y
medallas, que Trelles habia sefialado como “la principal y mas importante parte
de la arqueologia”, donde se encontraba concentrado el conocimiento de la
antigiiedad3!.

Después de la Batalla de Pavon, se haria cargo del Museo Pablico de
Buenos Aires, Hermann Conrado Burmeister (1807-1892), médico prusiano y

profesor de zoologia en la Universidad de Halle, que ya habia estado en Buenos

30 Muiiiz habia iniciado sus estudios de medicina en la Escuela de Medicina (1808) graduandose
en 1822; a partir de alli, su actividad como médico cirujano se desarroll6 a la par de los estudios
paleontolgicos sobre restos fosiles pampeanos que habia hallado en Chascomus mientras oficiaba de
médico; sobre estos discutiran més tarde Burmeister, Darwin y Ameghino. Teodoro Alvarez era también
médico cirujano, Manuel j de Guerrico, era un estanciero de la provincia de Buenos Aires, coleccionista
de arte y militar que se habia exiliado en Europa en 1839, y habia regresado el pais en 1850,

3 Trelles informaba la donacion por ejemplo de una estatua de barro egipciaca en 1843 enviada
por Tomas Gowland y una coleccion de antiguos vasos peruanos donados por Antonio M. Alvarez.
Trelles, 1856, citado en Podgorny y Lopes, 2008:81. Segun el Catalogo “Extracto del Primer libro de
Inventario del Museo Publico, después Museo Nacional de Buenos Aires, época del Dr. Burmeister”, que
recuper6 el arquedlogo sueco Eric Boman, en los primeros afios del siglo XX, cuando se hizo cargo de la
Seccién de Arqueologia de dicho Museo, se atestiguaba la donacién de una momia de Egipto (el cadaver
de una mujer), una lanza con un pedazo de asta y un gorro tomados de un indio Y una estatua de barro
egipciaca. Archivo ME-FFyL-UBA. Sobre la creacién de esta nueva Asociacién y sus actividades, véase
Podgorny y Lopes, 2008.
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Aires en 1857 después de un viaje por Brasil y los estados del Plata apadrinado
por Alexander von Humboldt. (1769-1859)32,

Se mencion6 anteriormente que este grupo de estudiosos estaba
formado tanto por un grupo de letrados de la época que habia compartido
experiencias de exilio en la Banda Oriental y otros paises americanos, como asi
también por oriundos del Uruguay. Ademas de Andrés Lamas, que recordemos
mantenia actividades sobre ambas costas del Rio de La Plata, también Samuel
Lafone Quevedo habia nacido en el Uruguay, cuando su padre un agente
britanico en el Rio de la Plata e islas Malvinas que habia arribado a la Argentina
desde Liverpool en los afios de 1820, se habia exiliado en Montevideo durante
el rosismo.

Cuando Samuel tenia 13 afios su padre lo habia enviado a estudiar el
bachillerato a Cambridge y de regreso en 1858 se instalé en Santa Maria,
Catamarca, para administrar el establecimiento minero ”Las‘ Capillitas”
perteneciente a su familia; previamente habia pasado por Montevideo en donde
adquiri6 una edicién de la historia del “Dean Funes que era como la biblia para
lo concerniente a la Conquista del Tucumén”; a partir de alli, el mismo diria que
se habia despertado su interés por los estudios histéricos, para comenzar en los
anos siguientes el intercambio de correspondencia con Mitre (Furlong, 1964). A
partir de aqui su relacion con Mitre, Lamas y Trelles se fue solventando sobre el
intercambio de ideas, de publicaciones y manuscritos sobre la historia de las
antiguas poblaciones en la Argentina y el sur del continente en general.

Las biografias de los individuos mencionados hasta aqui, los muestran
inmersos en una historia de acontecimientos politicos, sociales y culturales en el
Rio de La Plata y Chile desde 1830 y que en los afios de 1860 y 1870,

continuaban con una intensa actividad participando en distintos espacios

32 Burmeister habia nacido en un pueblo aleman en donde se doctoré de médico en 1829.
Apadrinado por Humboldt habia conseguido un subsidio real para viajar a Brasil y asi viajé en 1850 a
Rio de Janeiro y Minas Gerais. Como fruto de ese viajé resulté su trabajo “Sinopsis de los animales de
Brasil”. En 1856 regresé a América con una carta que le habia pedido de recomendacién al Rey de
Prusia dirigida al Ministro de la Confederacién Argentina en Parfa, Juan Bautista Alberdi (1814-1884)
quien a su vez le dio una carta de recomendacion dirigida al General Justo José de Urquiza. Al volver del
viaje fue cuando se instalé en halle para dictar clases y al tiempo regresé a la Argentina para hacerse
cargo del Museo Publico de Buenos Aires. Andnimo 1892; para un detalle de su actuacién cientifica e
institucional en el pais, especialmente al frente del Museo Publico de Buenos Aires, véase Podgorny y
Lopes 2008.
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sociales de una elite cultural y politica de la época. Por su parte Mitre habia
terminado su presidencia en 1868 y en los afios siguientes ademas de intentar
infructuosamente llegar a una segunda presidencia, fundaba el diario La Nacién
y ocupaba una banca de Diputado Nacional; Gutiérrez, también habia
finalizado su cargo de rector de la Universidad de Buenos Aires, puesto que
ocupaba ahora Vicente Fidel Lopez y desde 1874, Gutiérrez habia pasado a
integrar junto a Andrés Lamas y Miguel Puiggari, una comisién asesora del
Consejo Superior del nuevo rector de la Universidad (Halperin Donghi, 2002).
Ese mismo afio, Gutiérrez, Trelles y Lamas, trabajaban en la elaboracién de un
proyecto de Ley organica para el Archivo General de la Provincia y a la vez
promovian con Mitre el funcionamiento de reuniones para la discusién de
temas historicos, geogréficos, filologicos, numismaticos y antigiiedades
americanas.

Es asi que el 16 de junio de 1872, el profesor de la Facultad de Derecho
y anticuario, Dr. Aurelio Prado y Rojas, secundado por los Dres. Angel
Carranza, Carlos Alvarez, Julian Panelo, y los Sres. D. Ventura, José Marcé del
Pont, Miguel Salas, Juan Alsina y Luis Fontana, impulsaba la creacién del
“Instituto Bonaerense de Numismatica y Antigiiedades”. Prado y Rojas, en la
sesion inaugural que tuvo lugar en la Sala de Grados de la Universidad de
Buenos Aires, espacio facilitado por el entonces rector, Juan Maria Gutiérrez,
celebraba la creacién de este tipo de espacios que “demostraban el estado
intelectual de un pueblo”, ya se por “la cantidad de asociaciones que en el
existen como por el aplauso con que es recibida la idea de aumentarlo”. En su
celebracion, Lamas, Trelles y Prado y Rojas, donaron medallas, para las cuales
se construy6 un mueble destinado a “comprender el monetario social” del
Instituto, que se guardé en el museo de la Universidad a cargo del conservador

Sr. Luis Jorge Fontana (1846-1920)3,

33 Fontana desde 1871 se desempefiaba como conservador del Gabinete de Historia Natural de la
Universidad de Buenos Aires. Habia nacido en Buenos Aires pero se habia radicado en la Patagonia
desde 1853 en donde habia ingresado como cadete en la comandancia de Rio Negro. En 1860 pidi6 su
baja para estudiar en Buenos Aires. En 1866 habia comenzado a trabajar en el Museo Nacional bajo la
direccion de Burmeister.
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El motivo de la nueva asociacién era crear en la Argentina, de acuerdo
“al movimiento intelectual del universo de las naciones més adelantadas”, una
sociedad en la que se desarrollasen los estudios arqueolégicos y numismaticos.
De hecho senalaban que tanto el historiador, como el gedgrafo o el poeta,
nutrian sus estudios de la “ciencia de las medallas, hija predilecta de la
arqueologia”. Esta relacién que recordemos ya habia planteado Trelles, en la
Asociacién de Amigos de la Historia Natural, se reavivaba ahora a la luz de la
discusién americanista sobre estudios de historia del Rio de La Plata y
referentes a la América en general.

Para Prado y Rojas, la arqueologia era una ciencia sin la cual no se
“tendria idea alguna exacta sobre el modo de ser ni sobre las instituciones de
los tiempos pasados, ni garantia alguna contra el extravio de los historiadores”.
Por su parte la numismatica, era la “fuente indispensable de ilustracién y de
verdad”, y junto a la arqueologia echaba luz sobre la historia antigua. Habia
funcionado como una herramienta reveladora en gran parte de “la arquitectura,
la mitologia, las costumbres, el arte naval, la vida entera de los pueblos
antiguos”, ya que los “reversos de las medallas”, revelaban los sucesos y
producciones de cada pais. Para los “tiempos modernos americanos”, las
medallas eran para los miembros del nuevo instituto, los “monumentos
conmemorativos de hechos gloriosos y el mejor medio de apreciar el progreso y
la decadencia de las bellas artes en cada nacién”3.

En esos afnos 1870 la organizacién de este instituto y los nombres
asociados a el muestra la incorporacién de una generacién mas joven.
Concretamente el Instituto quedaba conformado con Prado y Rojas como
Presidente, Manuel Eguia y Angel J. Carranza, vice-presidentes; presidente
honorario, Manuel Trelles y vicepresidentes honorarios los Dres. Andrés
Lamas, Juan Maria Gutiérrez y Bartolomé Mitre, socios corresponsales en el
exterior, los chilenos Benjamin Vicufia Makena y Diego Barros Arana y socios

activos Vi/cente Quesada, Rafael Trelles, Vicente Fidel Lopez, José Ignacio

34 Discurso de Aurelio Prado y Rojas en el dia de la instalacién del Instituto. Boletin Mensual del
Instituto Bonaerense de Numismdtica y Antigiiedades, vol 1, n° 1, 1874.
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Garmendia, Carlos Vega Belgrano, Juan Martin Leguizamén y de la nueva
generaci6on Francisco Pascasio Moreno y Estanislao Zeballos®.

Estanislao Zeballos habia nacido en Rosario, provincia de Santa Fe en
1854, donde comenz6 sus primeros estudios para finalizarlos en el Colegio
Nacional de Buenos Aires; més tarde al ingresar a la Facultad de Derecho de la
Universidad de Buenos Aires se vincul6 con jévenes con inquietudes cientificas,
y mientras completaba su doctorado en Derecho, asistir4 a los cursos de ciencias
exactas, fisicas y naturales que se dictaban en la Facultad de ingenieria.

En 1872, con 18 afios habia promovido junto a un grupo de profesores,
diplomados y estudiantes, la creacién de una “Asociacién Cientifica” que meses
mas tarde recibi6 el nombre de “Sociedad Cientifica Argentina” y cuya
finalidad fue especialmente “el estudio de las ciencias matematicas, fisicas y
naturales, con sus aplicaciones a las artes, a la industria y a las necesidades de la
vida social”, nombrandose primer presidente a Luis A. Huergo (1839-1913). En
sus comienzos fue la tnica tribuna cientifica argentina y el tnico centro de
consulta de los gobiernos de la Nacién y la Provincia. Sus actividades
estuvieron orientadas a la divulgacién del conocimiento por medio de
conferencias y debates, asesoria a los poderes politicos elaborando proyectos o
informes en torno a cuestiones ptblicas, y la promocion de la aplicacién de los
avances cientificos a la industria (Babini, 1963).

En los afios siguientes a su fundacién, esta Sociedad ofrecia de manera
similar al “Instituto Bonaerense..” una biblioteca con obras cientificas e
historicas de la Republica Argentina, en la que se incluian obras de Darwin, d'
Orbigny, Bravard, una donacion de Juan Maria Gutiérrez, de libros publicados
en Chile referidos a la historia chilena y de dificil adquisicién en Buenos Aires
escritos por Diego Barros Arana y Benjamin Vicufia Mackena y el vice-
presidente de la Sociedad, Guillermo White, incorporaba una coleccién de

mapas del Rio de La Plata y un atlas de geografia universal

35 Boletin Mensual del Instituto Bonaerense de Numismdtica y Antigitedades, 1874, Vol 1, n° 1, 2,
3,4,5.
36 Anales de la Sociedad Cientifica Argentina, Tomo |, 1876,
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Por su parte, Francisco Pascasio Moreno (1852-1919) se habia asociado a
la “Sociedad Cientifica Argentina” desde sus inicios gracias al vinculo que unia
a su amigo José Maria Ramos Mejia (1842-1914)%7 con Estanislao Zeballos, ya
que ambos compartian la fundacién de los Anales Cientificos Argentinos,
publicacién en la que se resumian trabajos de americanistas europeos y de
estudiosos argentinos. Moreno era el autor de un trabajo aparecido en la Revue
d'Anthropologie dirigida por Paul Broca y del cual ellos habian publicado una
traduccion al castellano en el primer niumero de los Analess,

Francisco Pascasio habia nacido en el seno de una familia acomodada
ligada a distintas actividades comerciales y financieras. Por su linea materna
estaba vinculado a los Holmberg y Schiaffino dos familias de la elite portefa de
la época. Su padre era amigo de Domingo Faustino Sarmiento, de Bartolomé
Mitre y de Juan Maria Gutiérrez. Como ya ha sefialado Farro, estos vinculos
familiares fueron en un principio los que le facilitaron a Moreno su ingreso a las
asociaciones de caracter sociocultural y cientificas en la ciudad de Buenos Aires.
De hecho fue Juan Maria Gutiérrez quien mientras ejercia como Rector de la
Universidad de Buenos Aires lo invit6 a participar en las primeras reuniones
del Instituto Bonaerense que se hacian recordemos en los salones de la
Universidad.

En estas reuniones en el “Instituto Bonaerense de Numismaética y
Antigiiedades” los miembros intercambiaban informacién sobre obras
histéricas y manuscritos y discutian trabajos de americanistas europeos que se
recibian del exterior a través de los corresponsales o aquellos elaborados por los
mismos socios; parte de ellos apareceran en el Boletin del cual solo se editaron
© cinco nimeros*. Hay que sefialar que desde los afios de 1850, gran parte de
estos individuos habian participado en una labor historiografica que mostraba
intensidad en estos afios; se habian relevado fuentes, elaborado algunas obras

histéricas como por ejemplo la Historia Argentina (1862) publicada por Luis

37 Meédico. En 1875 fundaba el Circulo Médico Argentino del cual también impulsa los Anales. Lo
acompafiaron en estas iniciativas entre otros, Eduardo L. Holmberg y Pedro Arata. Para un analisis de su
perfil positivista véase Teran 1987.

38 Para una exhaustiva descripcién y andlisis de las redes familiares y de amistad de la familia
Moreno, véase Farro, 2008.
% Aparecieron cinco nimeros del Boletin. Marc6 del Pont 1893.
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Dominguez, la Biografia de Belgrano (1858), de Mitre, y organizado revistas tales
como la Revista del Rio de La Plata (1871-1877), la Revista de Buenos Aires (1863-
1871), 1a Revista Argentina (1868-1872), la Revista del Archivo (1869-1872) o la
Revista de la Biblioteca (1870-1882) (cf Bertoni, 2001). Vicente Quesada habia
también fundado en 1861 la Revista del Parand, “finalizada a causa de los sucesos
politicos producidos después de la Batalla de Pavén”4. Estas obras y
publicaciones periddicas alimentaban las reuniones del instituto, generando el
intercambio de ideas y la difusion de los estudios entre los participantes. Se
sumaba también las conferencias de los socios, asi por ejemplo Juan Alsina
prepar6 una conferencia “hist6rico-geografica” del emperador mexicano
Agustin Iturbide; Ventura y Marcé del Pont, tradujeron y leyeron una memoria
enviada desde Argel, por el Dr. E, Bertherand, “Excavaciones de los Dolmens
en la Meseta de los Beni Messous”; mas tarde Prado y Rojas, ley6 traduciendo
del francés, “Los ligures”, enviada desde Florencia por Dora D’ Istriatl. En la
siguiente reunién, Adolfo Carranza (1857-1914), estudiante de derecho en Ia
Universidad de Buenos Aires, hizo una resefia sobre el estudio de las medallas,
no sin antes pedir a sus oyentes “persistit” como “sociedad” y lamar “la
atencién de las sociedades cientificas del viejo mundo”. A la presentacién de
Carranza le sigui6 en el mes de mayo la de D. Panelo con un trabajo sobre las
“divisiones generales de la arqueologia y sus diversas aplicaciones al progreso
de las demas ciencias”; y, la de Francisco P. Moreno en la que narraria su viaje
de exploracién a la Patagonia. Titulada “Los paraderos y sepulturas de los
Primitivos habitantes de la Patagonia” la presentacion estaba acomparfiada de la
exhibicion de una coleccién de puntas de flecha formadas de piedra que habia
recogido en aquellos parajes. Ademés de enumerar las adquisiciones, se
extendi6 con “reflexiones de la antropologia de la region e invit6 a los oyentes a
su museo particular a visitar y “convencerse de la exactitud de las descripciones

que habia hecho y de las consecuencias deducibles de ellas”42

40 Nueva Revista de Buenos Aires, Tomo ], 1881.
4 Boletin Mensual del Instituto Bonaerense de Numismatica y Antigiiedades, 1874, Vol 1, n° 2.
42 Disertacién de Franciso P. Moreno en el Instituto Bonaerense de Numismatica y Antigiiedades.

Actas del mes de Mayo de 1874. Boletin del Instituto Bonaerense de Numismdtica y Antigiiedades. Tomo
1, 1874,
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La incorporacién de Moreno y Zeballos al Instituto significé al mismo
tiempo una incorporacién a las ideas americanistas de la mano de una
generacién mas grande y empaparse de las ideas eruditas de Lamas y Mitre,
cuyas bibliotecas eran famosas por el volumen y los valiosos ejemplares que
estaban reuniendo de las obras de Wiener, d' Orbigny, Rivero, Squier, entre
muchos otros y copias de documentos inéditos, conseguidos a través, como ya
se menciono de los archivos histéricos de Europa. Lafone Quevedo mencionaria
mas tarde también la biblioteca de Manuel Trelles y recordaria a esta triada
como un “archivo ambulante”43,

Este grupo de individuos mas joven al que hemos hecho mencién, lo
integraba ademds de Moreno y Zeballos, Ernesto Quesada. A su vez ellos
participaban en circulos cientificos y literarios de la época en los que se
destacaban las figuras de Eduardo Ladislao Holmberg (1852-1937), Luis Maria
Ramos Mejia y Luis Jorge Fontana y los hermanos Enrique (1856-1935) y Feélix
Lynch Arribalzaga.

Eduardo L. Holmberg habia sido uno de los primeros socios de la
“Sociedad Cientifica Argentina” e intimo amigo de Luis Maria Ramos Mejia, y
que compartia los espacios de sociabilidad con Francisco Moreno y Zeballos,
entre otros. Hijo de Eduardo Holmberg y Balbastro y una dama de raigambre
argentina, Laura Correa Morales, habia pasado su infancia y juventud en una
quinta de la antigua chacra de los Recoletos. Después de estudiar como pupilo
en el establecimiento fundado por Francisco Reynolds en la antigua calles Artes
(hoy Carlos Pellegrini), sigui6 sus estudios preparatorios en la Universidad en
1871, para ingresar a la Facultad de Medicina. En estos afios de estudio, junto a
los hermanos Félix y Enrique Lynch Arribalzaga y Ernesto Quesada, entre
otros, crearon en 1871 la “Sociedad de Ensayos Literarios”, que se constituyo6 el
antecedente para la formaciéon del “Circulo Cientifico Literario” (1872), cuyas
reuniones se realizaban en la redaccion del diario La Nacidn, recordemos

fundado por Mitre. Mas tarde Holmberg fundaria con Enrique Lynch

43 Lafone Quevedo S. “Manuel Ricardo Trelles. Su saber como americanista”, en La Nacién, 30
de abril de 1890.
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Arribalzaga el periodico EI Naturalista Argentino*. Varios de ellos también
participaron en ese entonces de la “Academia Argentina de Ciencias y Letras”,
integrada por Eduardo L. Holmberg, Enrique Lynch Arribalzaga, Luis Fontana,
periodistas como Carlos Vega Belgrano, poetas como Rafael Obligado, los
artistas Lucio Correa Morales y Ventura Lynch y Ernesto Quesada y en cuyo
6rgano de publicacion El Plata Literario que apareci6 en 1876 se public6
“Coleccién de Voces Americanas”, un trabajo que Trelles habia preparado en 1853
(Pagés Larraya, 1960).

Zeballos en 1879, junto al ingeniero Otto Krausse y los tenientes
coroneles Urtubey y Olascoaga, presentaban un proyecto para la creacién de un
Instituto Geografico Argentino con el objetivo de: 1) Promover y fomentar la
exploracion y descripcion de los territorios nacionales, costas, islas y mares
adyacentes de la Republica Argentina y paises limitrofes; 2) Publicar una revista
para dar a conocer sus trabajos al pais y al extranjero; 3) Ofrecer a los poderes
publicos el concurso del Instituto para todos aquellos objetos que se relacionan
con los fines de la Sociedad®. El mencionado proyecto fue presentado en el
diario La Prensa para suscribir su acta de instalacion, con la presencia de los
socios honorarios Mitre, Lamas y Trelles, quedando Zeballos como su fundador
y estos socios “que ya habian sido miembros del Instituto Histérico
Geografico”, como colaboradores y se nombraba ademas, al etnografo sueco
Erland Nordenski6ld como socio honorario en el exterior%.

En los afios siguientes, en las paginas del Boletin del Instituto se
publicardn los listados de las obras europeas relativas a la geografia y a la
historia americana que se iban incorporando a la biblioteca. Ademas de las
publicaciones que se recibian en canje tales como el Bulletin of the American

Geographical Society de Nueva York; L Exploratore, de Milan; Boletin de la Sociedad

4“4 En este peri¢dico se publicaban notas sobre insectos, las faunas del Delta, de Salta, Baradero,
trabajos sobre arafias, mosquitos y descripcion de catalogos de colecciones cientificas. Pagés Larraya
1960.

45 Los primeros socios del Instituto ademas de los mencionados, fueron los Sres. Coronel M.
Guerrico, Dr. Faustino Jorge, Mayor Federico Host, Mayor Jordan Wysocki, Rafael Lobo y Mario Biggi,
de la Oficina Hidrografica, General Julio de Vedia, Agrimensor Pedro P. Pico, Ramén Lista, Clemente L.
Fregeiro, Ingeniero Emilio Rosetti, Capitan Martin Rivadavia y Dr. Benjamin Araoz. Correa Luna,
1896:246

46 Memoria del Instituto Geografico Argentino. 1880, Boletin del Instituto Geogrdfico Argentino,
Tomo 1 cuaderno 2 Tomo 11, 1881, cuaderno 3. .
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Geogrifica de Madrid y el Boletin de la Sociedad Geogrifica de Lyon, se
organizaban en un catalogo las obras de Anibal Echeverria y Reyes, Du Graty,
W. Parish y M. Paz Soldén, Clemente Fregeiro, Juan M. Gutiérrez, Andrés
Lamas, Vicente Fidel Loépez, Vicente Quesada, Martinez Walker, Angel
Carranza, Jorge Fontana, Eduardo L. Holmberg, Francisco Moreno, Estanislao
Zeballos, Roland Bonaparte, Martin Leakey, Aurelio Prado y Rojas y Alcides
d"Orbigny. Cuatro afios después los socios del Instituto tenian la posibilidad de
consultar una biblioteca con publicaciones de geografia general como de
antropologfa, historia, memorias de viajes y exploraciones, derecho y leyes y
escritos politicos?.

De manera similar a la biblioteca de la “Sociedad Cientifica Argentina”
0 a la del “Instituto Bonaerense de Numismatica y Antigiiedades”, esta se
constituia en una puerta de ingreso a los temas que agitaban las ideas
americanistas de la época y por lo mismo permitia a los socios mantenerse al
tanto de los tltimos debates y colecciones de libros, documentos y objetos que

circulaban tanto en el pais como en el extranjero.

La presencia argentina en los Congresos Internacionales de

Americanistas y la construccién del americanismo local

Después de haberse creado el “Instituto Geografico Argentino”,
Estanislao Zeballos asistia al Congreso Internacional de Americanistas que ese
mismo era celebrado en Bruselas; lo acompafiaba Vicente Quesada, Diputado y
Director de la Nueva Revista de Buenos Aires, Ernesto Quesada, Secretario de la
Biblioteca Pablica de Buenos Aires 4 y F. Ameghino que presentaba dos
trabajos: “La plus haute antiquités de |homme dans le noveau Monde” e
“Inscripciones antecolombianas encontradas en la Repiiblica Argentina”.

En una de las sesiones de discusion, Ernesto Quesada intervino en

apoyo al delegado por Ecuador, J. M. Torres Caicedo, que habia propuesto la

a7 Boletin del Instituto Geogrdfico Argentino, 1883, T, V.

48 El resto de los delegados eran: H. Alvarez, Subsecretario de Estado; Nicolds Avellaneda,
Presidente de la Republica; Ernest Bergmann, Cénsul de Bélgica en Buenos Aires; Calvo y Capdevilla,
Ministro de la Republica Argentina en Bruselas; Emilio Coni; Mariano Varela, Ministro de Relaciones
Exteriores; Walls, Periodista de! Diario de La Plata; A, Zimmermann Saavedra, Secretario del Consulado
de la republica Argentina en Bruselas,
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creacion de una seccién para los estudios de la Ameérica Post-colombina. Sus
palabras se traducian en un “deseo de ver un dia que el Congreso creara una
seccion especial para estudios de la América moderna, digna también de atraer
la atencién de la ciencia (cf Comas, 1974: 66). A su intervencion le siguieron las
oposiciones de muchos de los delegados europeos que sostenian la necesidad
de limitarse a discutir temas del periodo precolombino. Eugene de Beauvois fue
uno de los primeros en oponerse y refiriéendose incluso a la intervencién que
hiciera Ernesto Quesada de una memoria de Vicente Quesada titulada
“L’imprimerie dans 1'amerique espagnole”, crefa inconveniente que en estas
reuniones se discuta sobre la América Contemporanea o del siglo XVII y XVIII
porque “eso podria introducir la politica en los debates y discusiones entre sus
miembros”49.

La “prosperidad” de estos Congresos residia exclusivamente en el
terreno cientifico tratando la época del descubrimiento y de las primeras
exploraciones del siglo XV y XVIL % De la Espada, presidente del Congreso
respaldo esta postura para evitar las “cuestiones irritantes de la politica’;
aunque reconocfa que la politica espafiola en América tenia una “legislacion
imperfecta” y en este sentido “era necesario protestar contra la guerra que
injustamente Espafia habia ejercido sobre los antiguos habitantes de la region”.
Quesada se defendi6 negando su intencién de hacer “un juicio histérico ni de
juzgar el rol de Espaifia” (Podgorny, 2004).

En este sentido, los americanistas, intentaban crear un espacio inerte a
las diferencias politicas creando una matriz sin juzgamientos histéricos. Como
ha sefialado Bernabeu Albert (2007) el ascenso del hispanoamericanismo desde
fines del XIX fue una de las sefias de identidad mas difundida por Espafia y su
proyeccién internacional. Su objetivo era articular una comunidad trasnacional
en torno a cuatro ejes: la religion, el idioma, las costumbres y la historia. En este
sentido para el americanismo espafiol, la historia seria un componente esencial

tanto por la necesidad de crear y dar sentido a una comunidad, una trayectoria

* Actas del Congreso Internacional de Americanistas, Bruselas, 1879. Compte Rendu de la tercer Sesion.
Bruselas. 1879: 111, 1: 385.

50 Intervencion de Eugene Beauvois en el Congreso Internacional de Americanistas.Compte Rendu
de la tercer Sesidn. Bruselas. 1879: 111, 1; 387
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y un futuro comin, como por su poder politico de integracion que uniera las
relaciones sociales y los proyectos de las naciones-estados a ambas orillas del
Atlantico (Bernabé Albert, 2007).

En este ocultamiento de las diferencias politicas parecia incluirse las
barreras geograficas. Incluso tiempo después en el Congreso en Sevilla, G.
Marafion, definiria los mapas como construcciones artificiales que habia
brindado una vision “mezquina” que debian romper conjuntamente la historia
y la geografia, ya que la primera “no cabia en ninguna frontera”. Esta visién,
también despojaba a la historia de un pasado construido de manera diferente en
cada localidad geografica con todas las particularidades que esto podia tener.
La propuesta era “mirar el mundo” como hombres sin “etiquetas”, rescatando
que en la misma “mesa se sentarian americanos de América, americanos de
Europa, y en definitiva, de todos los paises”. Asi los hombres de esta “nueva
ciencia” pugnaban por una historia sin fronteras territoriales y politicas,
caracteristica que los diferenciaba precisamente de aquello que no eran
americanistas y que habian hecho del “africano, el indio, el oriental y el nativo
de Oceania su objeto de estudio privilegiado”3!.

Este tipo de discusiones no se agotaron por completo ni en la primera ni
en la segunda sesi6n, sino que demostraron la necesidad de definir al
americanismo; tal es asi que en 1888 en el Congreso de Berlin, su Presidente J.
Fabié, afirmaba nuevamente lo que hasta ese momento se entendia como
ciencia americanista: un conjunto de estudios que tenian por objeto el
“conocimiento de las razas y de las civilizaciones del Nuevo Continente,
anterior a su descubrimiento en el siglo XVI; asi como a los hechos que

inmediatamente siguieron a aquel importante suceso”52,

La intervencién de Quesada dejaba en claro que los europeos querian
generar un espacio en el que confluyeran “ideas” cientificas despojadas de toda

connotacion politica. En el contexto local no se discutia el recorte temporal; era

*' Intervencion de G. Marafién en el Congreso de Sevilla. Actas del Congreso Internacional de
Americanistas, Sevilla, 1884.

52 Discurso del Presidente del Congreso Internacional de Americanistas. J. Fabi€, Compte Rendu
de la Septi¢me Session- Berlin. 1888, 1890): 72.
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evidente que la incorporacién al movimiento americanista significaba enfrentar
un didlogo sobre la definicion de la historia. Fundamentalmente cuestionarse
quién la hacia, c6mo y quien la continuaria.

Sin embargo, uno de los problemas que ya habia sefialado Aurelio
Prado y Rojas con la creacién del “Instituto Bonaerense de Numismaética y
Antigiiedades” en 1872 Y que repetiria casi diez afios después, en 1881 Ernesto
Quesada, era la falta de intercambio cientifico y de espacios para ello. Quesada
propondria concretamente organizar un Congreso Literario, que tenia como fin
unir a los hombres de Letras, no solo de la Argentina sino de toda
Latinoamérica, y dar a conocer el estado de la literatura, de la historia y la
ciencia en sus respectivos paises. Los temas de la seccion de historia
especificamente, rondarian sobre el desarrollo de los estudios historicos
americanos y sus historiadores, incluyendo las publicaciones europeas sobre la
historia y las ciencias americanas. Este congreso, en consonancia con los
internacionales, se perfilaba como un “terreno neutral, donde desapareciendo
las diferencias politicas, sociales y religiosas”, podian confraternizar los
“eruditos, publicistas y los estudiosos, estrechando relaciones fructiferas para el
porvenir” (Quesada, 1881: 596).

Para Quesada, uno de los problemas para consolidar el americanismo
en la Argentina como en el continente resto del continente, residia en el
“aislamiento intelectual que existia entre los paises latinoamericanos”. Se
lamentaba que “todo el mundo hablaba del americanismo” y los americanos
habian quedado ajenos al “extraordinario movimiento intelectual” europeo en
el que se intentaba definir esta ciencia.

El propésito del congreso era precisamente quebrar ese aislamiento
para contribuir e involucrarse desde el lugar de americanos, con las discusiones
que venian sosteniendo los europeos en las reuniones cientificas desde 1875. A
favor de su proyecto para la realizacién del congreso, Quesada se adelantaba a
las voces contrarias argumentando: “Se levantan objeciones en todas partes, se
pretende que los congresos internacionales no son fructiferos, ni por su indole

ni por su tendencia; que aun es prematuro hablar de una ciencia americanista y
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se llega a desconocer la existencia o legitimidad'del americanismo. Conviene
demostrar que en el estado actual de la civilizacién, los congresos
internacionales son el tnico medio provechoso para facilitar un rapido
progreso, y que para los americanos, es esto tan indispensable, cuanto que
debemos incorporarnos al movimiento americanista, con cuyo motivo se hace
necesario una vez por todas legitimar la existencia del americanismo como
ciencia” (idem: 597). Reclamaba en definitiva que en otros paises existian ya
sociedades que se dedicaban especificamente a discutir sobre el americanismo
tratando “la tierra que vivimos, las razas de que descendemos y los
monumentos que nos rodean” y que ademas, habjan impulsado los congresos,
con lo cual “ya no habia dudas de que era una ciencia” (idem: 597).

Siguiendo los preceptos de las discusiones internacionales, Quesada la
definia como “la rama de los conocimientos humanos que se ocupa de todo lo
que se refiere a América (especialmente su arqueologia y etnografia). Ante esta
definicion que para el demostraba su existencia como tal, ponia en evidencia la
letania de las discusiones cientificas en la Argentina, que mientras el
movimiento internacional discutia sobre la antigiiedad del hombre y del
continente, el origen de los pueblos indigenas, de sus lenguas, la influencia del
medio sobre la raza y el porqué de las diferencias raciales, los cientificos locales
permanecian ajenos (idem: 599).

Paralelamente Quesada se encargara de divulgar los temas que se
discutian en Europa, a través de las resefias que hacia en la Nueva Revista de
Buenos Aires (1881), fundada por Vicente Quesada (1830-1913) orientada al
estudio de la historia americana. Aquella revista estara organizada en distintas
secciones, las “publicaciones americanas o sobre América” seran agrupadas en
una secciéon correspondiente a Ameérica y también una seccién dedicada a
Europa, con las publicaciones inglesas, francesas, alemanas, belgas, suizas,
italianas, y espafiolas® que circulaban en el Viejo continente.

Esto se enmarcaba ademaés en otra inquietud de la elite intelectual y

politica de la Argentina: la historia de la nacién. Para confrontar el dialogo y las

53 Nueva Revista de Buenos Aires, Tomo 1, 1881.
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ideas de estos americanistas europeos, no bastaba con la retérica de un discurso
que afirmase que “el pasado americano lo construian los americanos”. Para ello
se necesitaban argumentos que se construian precisamente sobre le
interpretacion de las fuentes histéricas, el analisis de las monedas y medallas y
las antigiiedades. Como ha sefialado Lilia Ana Bertoni, hacer la historia
nacional era un aspecto ineludible de la construccién de una nacién (Bertoni,
2001: 255). Esta es consideramos la clave para entender el dialogo de
confrontacién que mantuvieron los primeros americanistas locales con sus
colegas extranjeros: el dominio del conocimiento del pasado, brindaria
elementos para a la vez que construir una historia propia, insertarse en un
movimiento cientifico internacional. Evidentemente la percepcién era que ante
la letania de los rioplatenses, se estaba dejando la interpretacién del pasado en

manos europeas.

Un lugar para el Rio de La Plata en la historia americanista

Una de las maneras para los estudiosos locales de incorporarse a esta
ciencia internacional americanista era instalando un tema sobre el cual los
europeos no habian prestado atencion: el Rio de La Plata. Esta habia
entusiasmado, recordemos entre los afos de 1850 y 1860, a buena parte del
grupo letrado de la Argentina como de la Banda Oriental.

En las primeras reuniones internacionales a las que ya habian asistido
el diputado Vicente Quesada y miembro externo de la Société des
Américanistes de Francia, Juan Maria Gutiérrez y Estanislao Zeballos, se intent6
definir la “orientacién” que se le daria al americanismo y la relaciéon entre la
América precolombina y el Viejo Mundo. Efectivamente la cuenca del Plata
estaba ausente y la construccién de la historia americana que estaban haciendo
los europeos aliment6 el intercambio de ideas entre Mitre y su grupo mas
cercano, incluyendo su amigo chileno Diego Jacinto Agustin Barros Arana.

En 1875, después de la reunién en Nancy, Mitre le sefialaba a Barros
Arana, en referencia a la Revista Chilena que dirigia, que la “Ameérica del Sur no

se conoce a si misma, sino por los estudios de los sabios europeos desde
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Humboldt hasta Agassiz. Cuando nos quejamos de que Europa no nos conoce
bien y que sus escritores comentan los mas groseros errores al hablar de
nosotros, olvidamos que sin los europeos no nos conoceriamos a nosotros
mismos”. La cuestién para Mitre era la falta de estudiosos en la América del
Sur, con “algunas excepciones”, que dieran muestras de conocer el pais en
profundidad, pensadores originales y “profundos conocedores de idiomas
indigenas”. Esta falta de “estudios serios” para Mitre era un lugar ocupado por
trabajos precisamente inconsistentes, cuyo mejor ejemplo era para él, el del
francés Brasseur de Bourboug, a quien calificaba de “charlatan, ignorante, con
erudicion escasa” y “conclusiones desprovistas de criterio”. Mitre le anunciaba
que se proponia escribir una nueva obra sobre materiales reunidos por él de
“antropologia y etnografia”, titulada “El hombre salvaje de la cuenca del Plata”;
alli trataria la “cuestion de las razas americanas”, “sus lenguas” “geografia y
migraciones”, para armar asi una historia de la conquista del Rio de La Plata,
que aparentemente “faltaba en la literatura americana tal vez por (...) ser menos
dramatica que la de México, Pera y Chile”54.

Esta “falta de historia” del Rio de La Plata, para Mitre era el lugar que
podia ocupar el americanismo local y de alguna manera animaba a Trelles que
en ese entonces dirigia la Revista de la Biblioteca Piblica de Buenos Aires, a
construir una historia de esta regién apoyada en la evidencia histérica
disponible. Trelles conto para ello efectivamente de los archivos y bibliotecas de
Andrés Lamas y de Bartolomé Mitre y de los originales del Archivo General de
Buenos Aires, institucion que habia dirigido durante dieciocho afios. De hecho
durante estos afios orientaba la paginas de su “Revista....” para la presentacion
de documentos ttiles “para servir a la historia y a la administracién de estos
paises”, con notas criticas o comentarios de Lafone Quevedo, Mitre y Carranza
entre otrosSs,

En el primer namero de la Revista, del afio 1879, Trelles agradecia la

benevolencia de Mitre al haberle facilitado las “Carta de Indias”, obra impresa

54 Carta de Mitre a Barros Arana, 20 de octubre de 1875. Mitre 1912: 65.
55 Revista de la Biblioteca Piiblica de Buenos Aires (fundada por la proteccién del Gobierno de la
Provincia), Tomo I, 1879, Buenos Aires.
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por el gobierno de Espafia y que contenia entre los documentos relativos a la
conquista de distintas regiones de América, “once cartas de los conquistadores
del Rio de La Plata”; al mismo tiempo agradecia a la “Madre Patria” la
impresion de estos “valiosos contingentes” de antecedentes histéricos que
guardaba en sus archivos.

Mientras elaboraba su estudio y revisaba los materiales histéricos que
habia reunido para ello, Trelles hizo notar al Conde de Toreno, Ministro de
Fomento del Gobierno espafiol, que a pesar de los “interesantes datos
biograficos” y notas relativos al Rio de La Plata extraidos para estudiarlos y
compararlos con sus “apuntes hechos sobre documentos”, encontraba “pocos
datos ttiles en el vocabulario geografico y errores” e incluso la “falta de otros”,
que el mismo habfa publicado en el Registro Estadistico de Buenos Aires, en 1856 a
1872, en la Revista del Archivo General, 1869-1872, y en los libros sobre la cuestién
de limites con el Paraguay, con Chile y con Bolivia (Trelles, 1879: 325).

En esta misma Revista publicé “Diego Garcia. Primer descubridor del Rio
de La Plata”, un trabajo cuyos dos primeros capitulos se habian escrito tiempo
antes con motivo del estudio realizado por Andrés Lamas, que recordemos que
desde 1874 se habia establecido en la Argentina y junto a Trelles y Gutiérrez,
habia participado en la elaboracién de un proyecto de ley orgénica para el
Archivo General de la Provincia de Buenos Airess.

Después de leer el trabajo de Lamas de “critica histérica” sobre los
viajes de Juan Diaz de Solis, Trelles anunci6 al igual que Mitre la falta de una
historia del Rio de La Plata de que la atin no se habian ocupado ni “cronistas ni
historiadores” e incluso deslizaba una critica al mismo Lamas acusandolo de
haberle dado “mas importancia a las afirmaciones de algunos cronistas, que a
los documentos auténticos que ya habia publicado Navarrete” (Trelles, 1879a).
Trelles se ocupaba entonces de los “errores y contradicciones” que entendia
habia cometidos los cronistas e incluso algunos de sus contemporéneos.

Para Trelles, el “historiador no busca nombres para ensalzar ni oropeles

con que deslumbrarse. Lo que busca es la verdad, los hechos y lo que tiene que

56 En 1884 Lamas participé en la Comisién que implement6 su nacionalizacién dando origen al
actual Archivo General de La Nacién.
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discernir en todos los casos, es la justicia, llimese como se llame” (Trelles, 1882).
Promoviendo el estudio de los documentos originales como forma de no
“seguir repitiendo servilmente a los cronistas”, celebrara las donaciones de
libros para la Biblioteca Publica de Buenos Aires, que habian realizado Mitre,
Lamas, Zeballos, Moreno, Emilio Coni (1855-1928)%7, Vicente Quesada y Ramoén
Lista (1856-1897)%, y ofrecia sus paginas para publicar documentos relativos a
la conquista del Rio de la Plata y de América en Generals®.

De este grupo Mitre tuvo el papel mas destacado en el dialogo con los
americanistas europeos marcado fundamentalmente por su tono de
confrontacién. Su biblioteca y el seguimiento de los debates e ideas que sobre el
nuevo mundo discutian en Europa, le otorgaban un papel destacado en el
momento de sefialar un rumbo para el americanismo. La magnitud de su
“biblioteca americana”, como ya lo mencionamos, reconocida en la época como
“selecta y voluminosa”, se podia apreciar ya en 1875 a través del catalogo que él
mismo habia confeccionado. En este, adoptando un sistema de clasificacion
teniendo en cuenta “las materias” que constituian su coleccién, en términos
generales “la historia, geografia y la etnografia”, se podian encontrar obras
sobre “América anticolombiana”, razas, lenguas indigenas, descubrimiento de
América, América en general, del Rio de La Plata, y laminas y mapas®. Durante
los afios siguientes, Mitre puso a disposicion de sus mas cercanos sus libros y
manuscritos, incentivandolos a contribuir en la construccién de la historia

argentina y americana.

57 Higienista. Dirigird en 1886 la Direccién General de Saneamiento de la Provincia de Buenos
Aires.
58 Habia nacido en Buenos Aires y después de estudiar en el Colegio Nacional de Buenos Aires

completd sus estudios en Alemania y Francia. Al regresar, en los afios siguientes explorara la Patagonia y
la Tierra del Fuego. Entre 1887 y 1892 ocupara el cargo de Gobernador de Santa Cruz. En 1897 a
instancias del Instituto Geografico Argentino navegara el rio Pilcomayo y muere asesinado durante el
trayecto en la selva chaqueria.

%9 En el Tomo 11 de la Revista de la Biblioteca Piblica de Buenos Aires, correspondiente al afio
1880, vuelve a hacer alusion a su articulo sobre el Rio de La plata, publicado en el tomo anterior, para
demostrar de nuevo la necesidad de estudiar “documentos ori ginales”, Tomo 11, 1880: 97

60 Carta de Mitre a Barros Arana, 20 de octubre de 1875, Mitre 1912: 48-78.
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Colecciones de objetos y craneos indigenas americanos para el dialogo

americanista

Ya se ha mencionado que unas de las caracteristicas del americanismo
durante este periodo fue el ensamble de distintos individuos con diversos
intereses. Si se puede identificar a Mitre y su grupo més cercano como
coleccionistas de monedas y medallas, documentos y manuscritos que
redituarian en una historia del Rio de La Plata, Moreno y Zeballos, se
identifican con el estudio y exploracién de la Patagonia y la recoleccién de
objetos de las sociedades indigenas de la regién.

Aunque los vinculos que mantenjan entre si son evidentes cuando se
examinan los nombres de los miembros de los institutos o sociedades, lIo mas
relevante es que junto a este grupo mas joven se perfila también una nueva
ciencia americanista, ligada al coleccionismo de antigiiedades, objetos indigenas
y la creacion de museos.

Zeballos compartia con Moreno la aficién por los objetos y craneos
indigenas, y por moci6én del primero, la Sociedad Cientifica Argentina, habia
dado vida a un museo nombrando a Moreno su director. Alli se almacenaban
colecciones de crdneos de razas prehistoricas y actuales de la Argentina, objetos
calchaquies, de la Patagonia y del ChacoSl.

En 1877 las colecciones de Moreno se constituyeron en el Museo
Antropolégico y Arqueoldgico de Buenos Aires, en la ciudad de Buenos Aires.
Se afirmaba entonces la creacion de este museo como un espacio donde
“depositar los tesoros de la historia natural del hombre” (Podgorny, 1998). Mas
tarde, en 1884 este dio lugar a la fundacién del Museo de La Plata. En sus
primeros afos se pueden encontrar el nombre de Mitre asociado a la donacién
de una coleccién de vasos ceramicos del Peru, en 1878 y el de Lafone Quevedo
de una coleccién de objetos calchaquies. Sobre esta coleccién se cre6 la sub-
seccion de “Arqueologia calchaqui” de la que Moreno lo nombré su curador

honorario en 1888 (Farro, 2008).

¢! Un detalle de este museo, de las colecciones de Moreno y de Zeballos, véase Farro, 2008.

58



Efectivamente estas actividades desarrolladas por Moreno y Zeballos
que combinaban el estudio y la formacién de colecciones de antigiiedades,
craneos y esqueletos y objetos indigenas, formaban el sustento con el cual se
iban incorporando al americanismo y se traducia en los elogios que recibian de
la vieja generacion. Por un lado sus actuaciones a la vez que enaltecian la
nacion, contribuian a armar su historia y esto era lo que permitia tomar una
posicion clara en la ciencia americanista internacional.

En 1879 Mitre habia publicado “Arqueologia Americana. Las ruinas de
Tiahuanaco”, sobre la base de sus recuerdos del viaje realizado en 1848, cuando
cruzaba la altiplanicie boliviana en direccién a Tiahuanaco. En este trabajo
Mitre no apelaba simplemente a la incorporacion de los estudiosos argentinos a
los canones europeos, sino que el eje de sus ideas era que las poblaciones
americanas, su antigiiedad, geografia, objetos, ruinas y monumentos
arqueol6gicos eran una evidencia que servia a la ciencia para argumentar que
geologicamente el nuevo mundo era mas antiguo que el viejo, de “donde se
pretendia hacer venir las plantas y animales que lo poblaron” e incluso a los
hombres.

Las cuestiones que se discutian en el contexto internacional del
americanismo a los fines de la definicion de esta nueva ciencia, eran como ya se
mencion6, los temas y las pruebas sobre las que se apoyarian los argumentos.
Por ejemplo Lucien Adam, presidente de la sesién de Bruselas en 1879, sostenia
la necesidad de “estudiar América en si misma”, dejando las “leyendas” que
nutrieron a los estudiosos cuando atn no habia “ni método ni espiritu
cientifico” y rechazar las hip6tesis imaginarias sobre el origen de las culturas en
América (Comas, 1974: 19). Mitre a la par de estas definiciones retomaba en la
publicacion sus ideas sostenidas treinta afios atras apoyadas en lo que el mismo
consideraba una “arqueologia especulativa”; promovia ahora, el desarrollo de
una investigacion con un método propio para los estudios “americanistas” que
en esencia consistia en “clasificar cientificamente los materiales acumulados” y
poder brindar una explicacién construida sobre la observacién directa y

comprensiva (Mitre, 1879:61). Bregando por un americanismo distinto al
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“budhismo americanizado de Humboldt” y al de las “falsas interpretaciones de
Brasseur de Bourbourg”, del cual habia estudiado toda su obra%2, Mitre
entendia que la clave del método para gestar una escuela propia del continente,
consistia en “interrogar sus documentos y los restos materiales caidos,
vivificando un pasado muerto” para concluir, que la historia de América, era de
los americanos (Mitre, 1879).

En este contexto Mitre evoco el viaje de Moreno a la Patagonia en un
discurso pronunciado en la Cdmara de Diputados de la Nacién en 1879, como
“un libro que hace época”, una “revelacién”, escrito en “presencia de la
naturaleza”, y por el cual debia recibir un “premio” y “proteccién” como
iniciativa. Para Mitre, Moreno habia mostrado una Patagonia distinta a las
versiones de Faulkner y de d"Orbigny, que incluso para el, habian sido copiadas
“servilmente” por los gedgrafos. Ahora, el viaje de Moreno habia revelado un
territorio patagénico con una fisonomia geogréifica “accidentada”, y se
consagraba como “el primero en haber entrado mas a fondo” en el estudio de
su “filologia”, y los “misterios de la arqueologia desenterrando los documentos
escondidos en el seno de la tierra” (Mitre, 1879a).

Incluso Mitre ya habia sefalado en sus recuerdos de viaje a Tiahuanaco,
que el americanismo se alimentaba de los datos antropolégicos, etnogréficos y
de la lingiiistica americana, para resolver la cuestién de las “razas americanas”.
Y si este era en términos generales el motivo que agitaba la ciencia americanista
en el contexto internacional, los estudiosos locales debian contribuir con
evidencia concreta, tangible y comprobable. En estos términos se contribuia al
“progreso” de esta nueva ciencia que se extendia alimentando el didlogo entre
Europa y América.

Las colecciones de objetos jugaban un papel fundamental en la
construccién de la historia del continente, porque a la vez que funcionaban
como una carta de presentacion en el diadlogo con los europeos, eran el sustento
de sus argumentos. De hecho la exhibicién de objetos, era junto a la de

publicaciones de libros “raros” y a la realizacién de visitas a instituciones y

62 En la correspondencia de esos afios con Barros Arana intercambia ya opiniones sobre la obra de
Brasseur de Bourbourg. Carta de Mitre a Barros Arana, 20 de octubre de 1875, Mitre 1812: 48-78.
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museos del pais anfitrion, una de las actividades que complementaban las
sesiones de discusi6n de los Congresos Internacionales de Americanistas. Asi
por ejemplo para la primera reunién en Nancy se habia organizado una
“Exposition d’antiquites Américaines” con instrumentos de obsidiana,
amuletos de craneos, y pipas indigenas de México, instrumentos de bronce y
momias de Pert, craneos de Bolivia, quechua y aymara junto a un conjunto de
fotografias de tipos y costumbres de poblaciones del Norte.63 La exhibicién de
estos materiales contribuia “a dar una idea del origen, naturaleza, carécter
social y desenvolvimiento histérico de Ameérica” y con este conocimiento se
podia completar el cuadro de la “civilizacion moderna” 4.

Tal es asi que en el Congreso Internacional de Americanistas de 1881,
W. Reiss vicepresidente de la Sociedad Geografica de Berlin, refiriéndose a las
colecciones americanas del Museo Etnografico de Berlin, destacaba la
importancia de los museos con colecciones etnograficas y arqueolégicas para el
americanismo® y el francés Leon de Rosny consideraba que los museos “hacian
tangible la ciencia ya que constitufan una herramienta indispensable para el
conocimiento exacto de las antigiiedades americanas”. cuyas salas mas
importantes en sus inicios Galeria Americana del Museo de Etnografia del
Trocadero que de la mano de su curador Ernest T. Hamy simbolizaba el
epitome de las antigiiedades americana. Alli, entre otras colecciones se
presentaban objetos de guerra dakotas, ceramicas toltecas y oaxaquenias,
instrumentos de musica mexicana y un manto de cacique patagon del siglo
XVII (Hamy, 1897).

Con un proyecto de creacion de un Museo Etnogréfico y
Arqueol6gico, se presentaba Arturo Seelstrang, ante la Asamblea de los
miembros del “Instituto Geografico Argentino” en 1882. Seelstrang habia

nacido en Prusia en 1838, era topdgrafo, se habia desempefiado como jefe

63 Actas del Congreso Internacional de Americanistas. Nancy, 1875.

64 Discurso de apertura del Presidente del Congreso Internacional de Americanistas Actas de la
Cuarta Reunion de 1881 en Madrid.

65 Intervencién de Bamps en el CIA. Actas de la Cuarta Reunién, Madrid. 1881:129, refiriéndose al
trabajo presentado por W. Reiss sobre el Museo de Etnografia de Berlin.

66 Léon de Rosny (1882) « Discurso pronunciado en la Société”, en Archives de la Société

Americane de France, tomo Il, p.76
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cientifico de limites con Brasil y dirigia la sede que el Instituto tenia en
Cordoba. Para Seelstrang, en consonancia con el papel que tenian las
colecciones de antigiiedades indigenas y los docﬁmentos histéricos para la
constitucion del americanismo, el nuevo museo brindaria elementos concretos
para una historia. Las cronicas de las “costumbres de los primitivos pobladores
de América del Sud”, del P. Lozano, las obras de Pedro de Angelis y Guevara,
entre otros, no alcanzaban a “llenar las exigencias de la verdadera fuente
histérica” que siguiendo los cénones de la ciencia americanista, las
explicaciones ap‘oyadas en fabulas y leyendas, se reemplazarian ahora por la
investigacion cientifica. Ya lo mostraban para ¢él, los “notables ejemplos” de las
sociedades arqueoldgicas y paleontolégicas que se habian fundado en Francia
con el fin de restaurar los “colosos hundidos de Egipto, Babilonia y Ninive” y
con ellos la historia de siglos atras. Argentina debia seguir esta linea que habia
dado la posibilidad a los europeos y también a los americanos de conocer la
historia de las antiguas civilizaciones de Europa, més que las del propio
territorio americano’. De esta forma un reconocimiento completo del pais,
debia contemplar tanto el medio natural como el social en el pasado y sus
transformaciones hasta el presente. Se podia recurrir a la etnografia y la
topografia entendidas como dos ramas centrales de la geografia: la primera se
abocaba a “estudiar y describir los pueblos diferentes” y la segunda, brindaba
un aspecto general de la regién que habitaban estos pueblos. De esta manera,
un verdadero conocimiento del territorio contemplaba tanto la naturaleza, los
productos y recursos que de ella se podian obtener, como asi también las
costumbres de las diferentes sociedades (Podgorny y Lopes, 2008).

El planteo rondaba en torno a la incidencia del medio fisico sobre las
diferencias culturales: el “conjunto de modales y caracteres que distinguian a
una poblacion de sus vecinas, bajo condiciones especiales de su suelo y clima”,
generaba una diversa gama de costumbres y caracteres fisicos. Asimismo la
historia y la arqueologia eran “aliadas” de la geografia en tanto podian

reconstruir .y descifrar el pasado y el desarrollo de la humanidad. Su

67 “Instituto Geografico Argentino™, Seccion Cordoba, Boletin del Instituto Geogrdfico Argentino,
1883, TIIL, p. 143-144
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argumentacion se sostendria con la creacién de un museo cuyo desarrollo se
veria favorecido por la ubicacion geografica, ya que la seccion Cérdoba del
Instituto era una vecina “inmediata a las regiones del interior” que mantenian
costumbre “originales, existiendo incluso en el chaco “tribus guerreras” de
matacos, tobas y chiriguanos (Podgorny y Lopes, 2008). El énfasis en el factor
geografico coincida también con los argumentos sostenidos con anterioridad
por Bartolomé Mitre: no solo América debia ser estudiada por americanos, sino
y fundamentalmente, eran estos quienes estaban cerca de las fuente de
informacién y por lo tanto de esta historia del pasado.

Asi, el Museo se presentaria como una materializacién de este vinculo
entre etnografia y geografia. Es decir, un instituto abocado al estudio del
hombre y su cultura y ubicado favorablemente en una regién geografica que
facilitarfa el estudio de estos grupos, trabajo que ademas se planteaba con
“urgencia” ante la inminente desaparicién de las poblaciones como de sus
costumbres y lenguas originales.

En sintesis, para Seelstrang el objetivo era “salvar del exterminio
inevitable las reliquias de las razas indigenas que poblaron estas regiones antes
y después de la conquista y cuyos restos existen todavia en las selvas del Chaco
y en los contrafrentes de los Andes”. La manera de conservar lo que se perderia
era en una colecciéon etnogréfica que formada por “atiles, armas y adornos”,
junto a los “idiomas, costumbres y leyes” ayudarian a conocer las culturas que
se desvanecian. Al mismo tiempo un “museo de arqueologia” se encontraba
enterrado y era necesario descubrirlo para entender y estudiar la “nacién
calchaqui” cuyo material brindaria aportes para el estudio del “hombre
americano”.

La nocién de museo que planteaba Seeltrang se acercaba a un ambito
destinado a resguardar de la desaparicién, los testimonios materiales del
hombre del pasado y del presente y sus colecciones, serian la “base para hacer
un estudio comparado de la historia y vida doméstica del hombre americano”s.

Concretamente tomaba ventaja de una cuestion central para los estudios

68 Discurso del Presidente Arturo Seelstrang, Seccidén del Instituto en Cérdoba, 1° Asamblea
General del 21 de octubre de 1882. Boletin del Instituto Geogrdfico Argentino, T 111, 1882 390.
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americanistas de ese momento: la cercania geografica a los lugares de
recoleccién. Ya no solo estaba en América y en la Argentina, sino ademas en un
sitio inmerso en la historia local, con lo cual dejaban de ser un problema para la
recoleccitn los factores de Ia distancia y el tiempo.

Este grupo de estudiosos apostaba a consolidar una ciencia americana
apelando a lo que creian una posicion estratégica, que combinaba la ubicacién
geogréfica en el mismo continente convertido en objeto de estudio y haber sido
parte de la historia. Viéndose asi mismos los hacedores de esta historia, en el
papel protagénico que pretendian tener en el escenario americanista, armaron
una argumentacion sostenida sobre la importancia de la recoleccién y el estudio
directo de los objetos materiales dejados por las antiguas sociedades. Y
precisamente por su cercania a la evidencia material enterrada con el pasado, a
los monumentos y a los grupos indigenas contemporaneos, crefan tener mejores
herramientas que sus colegas europeos para bucear en una historia de la que en
definitiva se consideraban parte.

También se esbozaron proyectos de museos que no perduraron en el
tiempo, pero para los cuales se contemplaba la formacién de colecciones de los
indigenas del territorio nacional. Uno de ellos fue la fundacion en 1885 del
“Museo de Antropologia y Paleontologia” en la Facultad de Ciencias Fisico
Quimicas de la Universidad de Cérdoba, que quedd a cargo de Florentino
Ameghino, catedratico de Zoologia de esa universidad (Podgorny y Lopes,
2008: 207).

En 1882 surgia un proyecto ideado por la comisién de la Exposicién
Continental. La antesala de esta exposicion remite al afio 1879 cuando Lamas
hacia consideraciones para el desarrollo de una exposicion de”objetos de
caracter y valor hist6rico” en la Exposicién Continental que tendria lugar ese
ano, y que atn permanecian “dispersos en toda la extensién del territorio”6°,
Tres afios después, cuando efectivamente se realizé la Exposicién, la comisién
de organizacién formada por Andrés Lamas como presidente, Manuel Ricardo

Trelles como Vice-presidente, Angel Carranza, Secretario y los miembros

69 Archivo Lamas. 1879. Legajo 61. AGN. www.bbk.ac.uk/ibamuseum/texts/AGN99-B.htm.
Relics&Selves.
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Estanislao Zeballos, José¢ Ignacio Garmendia, Antonio Zinny, Benjamin Villegas,
José Marcé del Pont, Enrique Pefia, Juan Alsina, B. Marcé del Pont, propuso una
Exposicién Historica en el marco de la continental, en la cual se “representara
por medio de objetos auténticos, las diversas épocas de la historia del Rio de La
Plata, sus progresos, sus glorias, sus hechos notables, y los recuerdos
vinculados a sus hombres ilustres”. Distribuidas en doce secciones las
colecciones debian representar un pasado prehistérico y colonial del pais. Se
incluirian objetos de “arqueologia americana, y de la prehistoria argentina hasta
la colonia; grabados, pinturas, retratos, litografias del Rio de La Plata,
mobiliario, manuscritos de los conquistadores del Rio de La Plata, la época
colonial e independiente, incunables americanos, mapas histéricos del Rio y
medallas del Rio de la Plata y americanas”70,

De este proyecto se desprenden varias cuestiones. Una de ellas es que
en ella se encarnaba una historia nacional y en los estudios con pretensiones de
ciencia americanista, la historia con mayor solvencia para narrar el pasado de la
Argentina, era atn la del Rio de La Plata y los estudios geograficos
desarrollados por el Instituto Geografico Argentino y la Sociedad Cientifica
Argentina. Los objetos y la organizacion de las secciones tenian un sustento y
este era el volumen y calidad de informacién que la primera generacién de
americanistas habia reunido desde los afios de 1850 en su interpretacién de los
manuscritos, crénicas coloniales y obras histéricas sobre esta region. Era en
otras palabras, la expresién de una sintesis de un relato historiogréfico que
habia comenzado décadas atras. Otra cuestion, es que expresaba que una
historia de Iés antiguas poblaciones del resto del pais, especificamente del norte
y de la Patagonia, en los términos de una ciencia americanista, cursaba los
inicios. A ello contribuian entre otros, Moreno y Zeballos, dando muestra de
que sus exploraciones y colecciones de antigiiedades americanas, craneos y
objetos indigenas redituarian en el afianzamiento de la ciencia.

La década de 1880 se puede resumir tanto a través de las publicaciones

que tuvieron lugar en esos afios como en la creacion de instituciones

70 La Libertad, 15 de marzo de 1882. . www.bbk.ac.uk/i bamuseum/texts/AGN99-B.htm
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museol6gicas”. Respecto de las instituciones vale la pena mencionar que en
1889 se creara el Museo Hisférico Nacional, con el propésito de “mantenimiento
de las tradiciones de la Revolucién de Mayo y de la Guerra de la
Independencia” mediante la conservacién y exhibicién de “los objetos que
pertenecieron a aquella gran época”, a cuyo efecto debian ser concentrados y
guardados en el Museo”2. Iniciado como una dependencia municipal, su primer
director, Adolfo Carranza habia logrado reunir para su inicio 191 objetos que
rapidamente aumentaron, entre los que se encontraban objetos de las
“invasiones inglesas, la guerra de la independencia, la guerra civil hasta 1830, la
€poca de Rosas y el periodo contemporaneo posterior a 1853” (Quesada, 1897).
Asi, estas instituciones y publicaciones fueron los exponentes de una
historia del pais en general, de sus préceres, acontecimientos, del pasado y
presente de las sociedades indigenas, que servia para los americanistas, entre
muchos otros pensadores, tanto para la construccién de un pasado nacional

como para incorporarse a la ciencia americanista con una historia propia.

La confluencia de dos generaciones y el caracter de los nuevos espacios: 1890 \

1904

En 1890 Ricardo Palma, Presidente del Congreso de Americanistas
aseguraba que esta ciencia se encontraba atin en estado “embrionario” y faltaba
averiguar la verdadera historia del continente revisando las obras de los
“cronistas de indias que se perdian en contradicciones””?. Recordemos que los

americanistas entendian que sus contribuciones a un conocimiento coman de la

"' En esa época aparecieron un conjunto de libros significativos para la historia del pais que incluian Ia
Historia de Belgrano y la Historia de San Martin Y la emancipacién americana de Bartolomé Mitre,
aparecidas entre 1887-1890: la Historia de Rosas Y su época (1888) de Adolfo Saldias, que aparecera
corregida y aumentada en 1892 como Historia de la Condeferacion Argentina; EL federalismo argentino
(1887) de Francisco Ramos Mejia; La tradicion nacional (1888) de Joaquin V. Gonzélez; Historia de la
Repiblica Argentina (1883-1893) y Compendio de historia argentina (1889-1890) de Vicente Fidel
Lopez; Londres y Catamarca (1888) de Samuel Lafone Quevedo, que aparecieron como una serie de
cartas en el diario La Nacidn que dirigia Mitre. Estas historias a su vez fueron acomparfiadas de casi todas
las historias de las provincias, tales como Apuntes histéricos sobre la provincia de Entre Rios (1884) de
Benigno T. Martinez. Bertoni, 2001: 256-257

72 El Museo Historico Nacional en su cincuentenario 1889-1939. Publicacidn del Museo Histérico
Nacional, serie I, num I, Buenos Aires.
73 Discurso del Presidente del Congreso Internacional de Americanistas, Ricardo Palma en Paris.

Compte Rendu de 1a Huitéme Session. Paris. 1890, (1892): 113.
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region significaba desarrollar un “movimiento” y una “nueva ciencia” cuya
caracteristica seria la construcciéon de la historia del continente apoyada en la
revision critica de las fuentes documentales y la informacién de los cronistas,
. . . . . . ’” Py
particularmente polémica porque se consideraba una historia poética basada

en contradicciones”74.

A esta reunion asisti6 Angel Carranza para presentar su estudio sobre
“la verdadera fecha en que tuvo lugar el descubrimiento del Rio de La Plata”,
comentando la “obra capital” que recientemente habia publicado Eduardo
Madero en Buenos Aires. Su disertacién parecia tener dos propésitos; primero
hacer notar que sobre el Rio de La Plata, se estaban ocupando un grupo de
estudiosos de América del Sur y segundo, presentar en esa reunion
internacional a los americanistas locales “practicamente desconocidos en
Europa”, debido “a la escasa circulacién de la produccién intelectual del
hemisferio”. Merecian mencionarse en primer lugar a Lamas, Trelles,
Dominguez, Quesada y, a Zeballos, Moreno, Ameghino, Fontana, Lafone
Quevedo y Rosa quienes “sobresalian” en los estudios dedicados a la geografia,
paleontologia, etnografia, numismatica americana y arqueologia’®.

Estas figuras que para Carranza descollaban en los estudios cientificos
argentinos  confluyeron una vez més promoviendo el funcionamiento del
Museo Etnogréfico y Arqueolégico del Instituto Geografico Argentino, en el
que se reuniran objetos de las sociedades indigenas contemporaneas y
antigiiedades americanas y, de la Junta de Numismatica Americana constituida
para la discusién y acopio de colecciones de documentos y reedicién de obras
“raras” sobre América. Como veremos mas adelante, aunque el Museo y la
Junta fueron creados casi simultaneamente, la incorporaciéon a la Junta de la
mayoria de los protagonistas de este siglo fue en el afio 1901 en coincidencia

con la disolucién del mencionado Museo del Instituto Geogréfico Argentino.

74 Idem: 114
75 Discurso de Angel Carranza, en el Congreso Internacional de Americanistas en Paris, 1890.

Compte Rendu de la Huitéme Session
Paris. 1890, (1892): 116.
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Ambos espacios tuvieron lugar en un clima de época signado por la
crisis econdmica, politica, la busqueda de rasgos de la propia cultura que quizas
se encontraban-inmodificados en el fondo de la historia, la construccién de una
tradicion patria que promovia las iniciativas patriéticas como de realizacién de
monumentos, celebraciones, conmemoraciones y un panteén nacional (Bertoni,
2001). Y al mismo tiempo de formacién de diversas asociaciones con propésitos
literarios, artisticos, sociales o de entretenimiento, como por ejemplo el Ateneo
(1893). Este espacio era el lugar privilegiado de reunién de msicos, escritores y
artistas plasticos, y un ambito de debate no solo de ideas estéticas y literarias
sino también cientificas (Malosetti Costa, 2001); Holmberg, Ambrosetti,
Francisco Moreno y Carlos Berg entre otros, serdn activos miembros y
discutieron sus ideas junto al artista Angel Della Valle (1852-1903), el escultor
Lucio Correa Morales (1852-1923), el artista Eduardo Sivori, y Carlos
Zuberbiihler entre otros tantos (Giusti, 1954: 60).

El Museo se habia creado en 1891 en la Sede que el Instituto tenia en
Buenos Aires, como la Seccién de Etnologia-Indigena, sobre el proyecto
presentado por un grupo de miembros del Instituto, Honorario Leguizamon,
Alejandro Sorondo, Mauricio Schwartz y José M. Noguera. En sus cuatro
articulos se detallaba: “1) Con el proposito de contribuir a los fines del Instituto
Geografico Argentino, crease una seccién etnolégico-indigena, lo que tendra
por objetos 4 mas de los estudios que le son inherentes, la formacion y
conservaciéon de colecciones de cartas, estampas, armas y utensilios; 2) La
Secci6n Etnolégica-Indigena estara bajo la direcciéon de una comision especial
de dos 0 méas miembros bajo la presidencia del Presidente del Instituto; 3) Las
colecciones de que hable el articulo 1° podrén obtenerse por los medios
determinados en el articulo 46 del reglamento, por donaciones que se
solicitaran de los socios en general, Io mismo que de las secciones establecidas o
que se establecieren en las provincias y territorios nacionales, por canje con
otras sociedades o particulares y por obligacién que se establecera de buscarlos

a toda persona que el instituto costee en todo o parte los gastos de
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exploraciones en territorios poco conocidos; 4) Las colecciones etnolégicas-
indigenas estaran bajo el inmediato cuidado del gerente” (Correa Luna, 1896).
El material de esta seccion se acompariaba ademas de la biblioteca, que
recordemos se habia creado en los inicios del Instituto. El socio Sr. José Moyano
y el bibliotecario del Instituto, Teniente de Fragata Juan Noguera, se encargaban
de armar y actualizar el catalogo bibliogréfico’s, tarea a la que se incorporaba

Juan Bautista Ambrosetti a partir de 1893.

Ambrosetti, que era miembro de la Sociedad Cientifica Argentina desde
1882 estaba vinculado a la elite portefia de la época a través de las relaciones
sociales de su padre y de las que el mismo habia construido por su relacién con
Enrique Lynch Arribalzaga”, y el meédico y naturalista Eduardo Ladislao
Holmberg, que en ese entonces co-dirigia con Lynch Arribalzaga El naturalista

argentino.

Juan Bautista era hijo de Tomas Ambrosetti, (Morbengo, 1834 - Buenos
Aires, 1926) que habia llegado a la Argentina en 1863 para radicarse en
Gualeguay a trabajar en ramos generales; al tiempo se habia casado con Rosa
Antola nacida en esa localidad e hija de un marino genovés, de cuyo
matrimonio nacieron Juan Bautista, Mateo, Francisca y Maria Elisabeth. Afios
mas tarde, instalada la familia en Buenos Aires, don Tomas se destacd por su
actividad en circulos bancarios y comerciales, participando ademas en
entidades filantropicas y culturales de la colectividad italiana. Con el tiempo
llegara a ser vice-presidente del directorio del Hospital Italiano, de la Comisién
pro-ereccion del Monumento a Colén y presidente de la Comision
Pronunciamiento a Garibaldi. Ademés ocupara los puestos de director, vice-

presidente y presidente del Banco de Italia y Rio de La Plata (1874-1919)78. Hay

76 Boletin del Instituto Geogrdfico Argentino, T 1, 1891.

7 Naturalista que habia formado parte de la expedicién cientifica mandada por Jorge Luis
Fontana. Hizo colecciones de insectos y aricnidos que mas tarde fueron estudiados por su hermano Félix
y Eduardo Holmberg.En 1886 reemplazé a Florentino Ameghino en la citedra de Zoologia de la
universidad Nacional de Cérdoba y en 1897-98 se desempefid como Secretario de la Comisién
Demarcadora de Limites con la Republica de Chile. Piccirilli, Romay y Gianello 1999..

78 Tomés Ambrosetti fue durante 39 afios presidente de la Compaiiia de Seguros América;
presidente honorario vitalicio de la Cdmara de Comercio italiana; agente consular de Italia; Director del
ferrocarril del Oeste; vice-presidente de la Compafiia de Gas de La Plata; socio-fundador del Patronato de
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que destacar también que Juan Bautista en los ultimos afios de 1890 habia
estrechado su relacion con Eduardo Ladislao Holmberg, asistiendo a las
tertulias en el comedor de su casa junto a Rafael Obligado, Rubén Dario (1867-
1916), Roberto J. Payro, Eduardo Schiaffino (1858-1935) y al artista Ernesto de la

Cércova y mas tarde empezaria a frecuentar el Ateneo (Caceres Freyre, 1863).

Esta red de sociabilidad también le facilit6 la realizacién de excursiones
por el pais y con ellos la formacién de colecciones. Mientras desarrollaba sus
estudios secundarios en el Colegio Nacional de Buenos Aires habia emprendido
un viaje al departamento de Victoria, en su provincia natal, para hacer
exploraciones arqueol6gicas en bisqueda de restos de los indios minuanes. Tres
anos mas tarde un amigo de la familia, el capitin Antonio Romero, lo habia
invitado en viaje al chaco santafesino, para recorrer la linea de fortines; al
regresar por Parand don¢ las colecciones que habia recogido de etnografia,
mineralogia y zoologia al museo recientemente fundado (1884) de Pedro
Scalabrini (1828-1916)7°.

La historia del Museo se remontaba a los afios de 1870 cuando
Scalabrini se encontraba como profesor en la Escuela Normal de Profesores e
incentivaba un nuevo conocimiento de sus alumnos a través de distintas
actividades escolares que incluyeron las excursiones dominicales para formar
colecciones de historia natural para la fundacién de un museo, que finalmente
se habia creado por impulso del gobernador Racedo y Estanislao Zeballos

Garcia, 2007).

la Infancia y del Circolo Italiano y, vicepresidente del Comité Italiano de Guerra. Fuente: Banco de ltalia
Y Rio de La Plata, 1872-1972. 100 afios al Servicio del Pais.
7 El Decreto decia lo siguiente:

Parand, 28 de abril de 1886.

“Vista la comunicacion del Director del Museo Provincial dando cuenta que el joven naturalista
entrerriano, Dn Juan Ambrosetti he regalado al Museo sus colecciones, y siendo necesario proveer a la
organizacién que el estado actual del Museo requiere: El Gobernador de la Provincia Acuerda y Decreta:

art, 1°) Aceptase las importantes colecciones donadas al “Museo Provincial® por el naturalista
Dn Juan B. Ambrosetti, manifestdndole por nota el reconocimiento del Gobierno. Art 2") Nombrase al
mencionado Sr. Ambrosetti Director de la Seccién Zooldgica del Museo con la dotacién mensual de m$n
60 .- Art 3%) Nombrase director de la Seccién Paleontolégica a Dn. Toribio Ortiz, con igual dotacion; Art
4" Los nombrados haran ademas el servicio de Secretarios del Director del Museo y Naturalistas viajeros;
Art 5% Destinase la suma de m$n 25 mensuales para las excursiones cientificas que deberan practicarse
cuando el Director lo estime conveniente; Art 6*) Los nombrados gozaran del sueldo que este decreto les
asigna con antigiiedad del 1 de enero pasado, debiendo imputarse a la partida de las eventuales. Art 7%)
Comuniquese. Publiquese y dése el Registro oficial. Tomado de Céceres Freyre 1967: 26.
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En ese museo Ambrosetti se acercé por primera vez a la practica
institucional concreta de organizacién de las colecciones en distintas secciones:
mineralogia, zoologia, etnografia y arqueologia prehistérica; estas tltimas en
particular contenian segun €l “instrumentos de piedra de la Provincia de
Buenos Aires, una coleccién de fragmentos de alfareria de los alrededores de
Parana y Victoria. La de Etnografia abarcaba algunos objetos romanos de
bronce, un idolo egipcio y varios objetos suizos de piedra. Modelos de canoas,
arpones, canastos y collares fueguinos. Armas diversas como ser hachas, mazas,
flechas y lanzas de los tobas del Chaco, como también muchos Gtiles de uso
doméstico, tales como husos, jarritos de barro, bolsitas, redes, camisas sin
mangas, flechas de fibra de caraguata de los mismos indios; flechas matacos, de
los Payaguas del Paraguay y Parisis de Brasil. Piedra de la Patagonia y vasos
calchaquies” (Ambrosetti, 1893: 134)80,

Esta forma de agrupar los objetos separando la arqueologia prehistoérica
de la etnografia, restringida esta tltima al presente indigena, redundara, como
veremos en detalle en los siguientes capitulos, en el esquema de organizacién
de las colecciones que desarrollarda Ambrosetti en el Museo Etnografico de la
Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de Buenos Aires, el cual va a
dirigir desde su creacién en 1904.

Las colecciones que se recibieron en ese afio en la seccion Etnologica-
Indigena son las que dieron vida en 1896 al Museo Etnografico y Arqueologico
destinado a prestar “servicios reales en el esclarecimiento de muchos puntos
historicos precolombinos”8: un conjunto de fragmentos de alfareria y utensilios
de silex recogidos por Oscar Duran Savoyat, “viajero aficionado cientifico”
comisionado por el Instituto Geografico Argentino para practicar excavaciones
en Entre Rios en los lugares “donde se sabe existen restos arqueologicos de gran
valor para el estudio de las razas que un dia poblaron aquellas regiones
(minuanes, charruas)”; objetos recogidos por Ambrosetti en su viaje a Pampa

Grande, los que Jorge Butsa trafa de su comisién para explorar el interior y las

80 Este museo se desmantel6 en 1890, véase Podgorny y Lopes, 2008.
81 Memoria Institutcional de Alejandro Sorondo, 1893, Boletin del Instituto Geogrdfico Argentino,
TIV.
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costas, y las prometidas por el gobernador Teniente Godoy”. De este museo
quedaré a cargo Ambrosetti nombrado Director perpetuo desde 1896.

En los afios siguientes el Instituto organizé expediciones al Territorio
Nacional de Misiones y una expedicién a Salta, todos ellos dirigidos por
Ambrosetti con el fin de reunir colecciones para el Museo$2. Hay que destacar
que en esos viajes Ambrosetti aproveché a tanto a formar su coleccién
particular y como a establecer redes locales entre los pobladores para utilizarlos
posteriormente en la recoleccién de objetos, datos y vocabularios para las
instituciones metropolitanas., aprovechaban a formar sus propias colecciones.
El catalogo de sus colecciones y las anotaciones al lado del nombre de cada uno
de los objetos consignado fecha y lugar de procedencia, pone en evidencia una
practica de recoleccion en la que simultaneamente se enriquece la coleccién
institucional y la personal. En todas las excursiones que realizo, tres a Misiones
y dos al noroeste, el primero en 1895 a Salta con su cuiado “Eduardito”
Holmberg y Mario Garino, bajo los auspicios del Instituto Geograéfico Argentino
y el Gobierno Provincial, el segundo a Tucumdan, Catamarca y Salta con
Santiago Paris, Federico Voltmer y Emilio Budin, auspiciada también por el
Instituto  Geografico Argentino, compré o adquiri6 en donacién de los
pobladores locales objetos para su coleccién. A esta con el tiempo se fueron
agregando objetos chiriguanos, de indios fueguinos, chamacocos, un conjunto
de arcos y flechas de los indios guatés del Paraguay, de los kaingangues, de
indios tobas, algunos objetos chorotis, un arpén de Tierra del Fuego y
colecciones de “Arqueologia calchaqui”. Como veremos en el proximo capitulo,
la coleccion lleg6 a tener mas de 700 objetos, que deposit6 mas tarde en el
Museo Etnografico. En estos viajes como en los siguientes que realizara
Ambrosetti a distintas regiones del pais, “Eduardito” se encargara de dibujar
los paisajes, los pueblos, la gente y los objetos que se recogian. Una de las

ilustraciones que realiz6 “Eduardito” es la que da comienzo a este capitulo, en

82 Ambrosetti realizé un primer viaje a Misiones en 1891; el segundo en 1892, como Jefe de la
Expedicién Nordeste del Museo de La Plata; en 1893 un viaje a la Pampa Central por encargo del
Instituto Geografico Argentino y también el dltimo viaje a Misiones en 1894. Sobre estos viajes que
realiz6 Ambrosetti a Misiones y , se puede ver Santiago Bilbao, 1999, 2000.
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la que se puede observar a Ambrosetti frente a una cantidad de objetos
arqueoldgicos denominados “pucos” que le brindarian suficiente informacién
para las investigaciones arqueolégicas. Al mismo tiempo, la ilustraciéon muestra
la relevancia que adquiria la investigacién realizada sobre la observacion
directa de la evidencia material, argumento que esgrimian los americanistas
locales locales para afianzarse en el contexto internacional de la “nueva
ciencia”.

En este Museo Etnogréfico y Arqueologico a cargo de Ambrosetti, se
reunian objetos exclusivamente producto de la industria humana. Esto muestra
una definicion hacia la creacién de espacios orientados exclusivamente a los
estudios del hombre, de manera similar a lo que sucedia en algunos paises
europeos con la fundacién de museos arqueolégicos y etnogréaficos. Pero a
diferencia de aquellos, en los que se reunian objetos de los pueblos de la
antigiiedad europea y de las distintas sociedades del mundo no occidental8?, el
del Instituto se restringia a las colecciones exclusivamente americanas,
abarcando periodos que cronolégicamente se referian a las sociedades de la
prehistoria como a las contemporaneas. En el contexto local este era su sello:
colecciones americanas, recogidas y estudiadas por americanos y en un espacio
dedicado exclusivamente al estudio de las producciones humanas.

Alli se entendia que“catalogar y documentar las modalidades del
lenguaje, costumbres, aptitudes” de los pueblos “inferiores” y que estaban en
proceso de extincién “ya sea por su propia naturaleza o por la fusién con la
“civilizacién, redituaria en un futuro en las comparaciones historicas y
cientificas e incluso en la busqueda de “elementos originarios de nuestra
nacionalidad” (Correa Luna, 1896).

En 1896, el presidente del Instituto, Alejandro Sorondo destacaba los
“insignificantes desembolsos” que se estaban haciendo para adquirir las
colecciones, gracias por un lado al desprendimiento de distinguidos consocios,
cuyos nombres incluso se adjuntaban al pie de los objetos exhibidos y

fundamentalmente por la labor de Ambrosetti que se habia ocupado en persona

% Sobre los museos en Francia se puede ver, Dias, 1991; para los alemanes, Penny, 2002.
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de coleccionar “craneos, huesos y objetos indigenas prehistoricos, en su mayor
parte en las expediciones que ha hecho por cuenta del Instituto” (Sorondo,
1896).

En los primeros afios de vida del incipiente museo, las colecciones
instaladas en el hall cubierto del edificio estaban conformadas por objetos de los
indios “Huarpes de San Juan, de los Calchaquies de Salta, de los Guaranies de
Misiones y Alto Parand, de los Minuanes de Entre Rios, y de algunas “tribus
existentes como los Caingtia, y Guayanas de Misiones, los Tobas y Matacos y
los Yahaganes de Tierra del Fuego” (Correa Luna, 1896: 256). Posteriormente se
fueron agregando objetos del chaco boliviano, de los indios del Paraguay,
especialmente los guayaquies y tejido peruanos antiguos®4.

Estas colecciones eran difundidas a través de las paginas del Boletin del
Instituto como forma de dar cuenta de los progresos del museo; se mencionaba
en detalle a sus donantes y las colecciones. Al mismo tiempo sus péginas
acogeran a lo largo de esta década los estudios de Samuel Lafone Quevedo, que
en ese entonces estaba a cargo de la Seccion Lingiiistica del Museo de La Plata y
que consistian en reproducir y prologar las gramaticas indigenas hechas por los
misioneros jesuitas.

El estudio de las lenguas americanas en particular era parte de la aficion
que Mitre habia desarrollado en esos ultimos afios y que compartiria con Lafone
Quevedo, Lamas, Vicente Fidel Lépez y José Manuel Estrada (1842-1894)85.
Lafone Quevedo recordemos que residia en Andalgala y alternaba sus viajes
entre Buenos Aires, Uruguay y Catamarca. En uno de las visitas a Buenos Aires
en 1882, habia conocido la “maravillosa” biblioteca de Lamas, en la que “pas6
sus dias copiando paginas de las obras de Lozano” para mas tarde discutir
sobre filologia, en particular sobre la lengua Cacan y araucana, con estos
estudiosos (Furlong, 1864); incluso Mitre le proporcionaria mas tarde los

manuscritos de Barzana, Lozano y Marchoni para que estudiase ademas de la

84 Ver Anexo para el detalle de las colecciones

85 Se dedicaba a los estudios histéricos y al periodismo colaborando como redactor en Las
Novedades y La Paz. En 1865 habia publicado Ensayo Histdrico sobre la revolucion de los comuneros del
Paraguay en el siglo XVIIL. En 1866 se habia iniciado en la docencia, en la Escuela Normal, donde
desarrollé sus Lecciones de Historia de la Republica Argentina, que mas tarde compild en un libro que
publicé La Revista Argentina, de creacién suya y que dirigi6é desde 1868 a 1872 y de 1880 a 1882.
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lengua cacan, la allentica (Marquez Miranda, 1956). Después de escribir
“Londres y Catamarca” este mismo grupo de interesados en el estudio de las
lenguas americanas y su amigo Enrique Pefia, le proporcionaran en adelante los
documentos para seguir trabajando al respecto.

En 1901 con motivo de la mudanza del Instituto a un area del Pabellén
Argentino, en el que carecia de espacio suficiente para instalar sus colecciones
de “alfareria y objetos indigenas”, Francisco Segui, le pidi6 a Carlos Berg,
entonces director del Museo Nacional de Buenos Aires, un espacio para
depositarlas temporariamente, recomendando el cuidado de estos materiales
por su importancia para la “etnografia nacional”$.

Como se mencion6 antes, en los mismo afios de creacién de la Seccién
Etnologica indigena, se fundaba la Junta de Numismatica Americana (1892)
cuando un grupo de numismaticos e historiadores de la época, entre los que se
encontraban el general Bartolomé Mitre, Alejandro Rosa, Angel Justiniano
Carranza, José Marc6 del Pont, Clemente Fregeiro, Alfredo Meabe y Ernesto
Quesada como “oyente”, organizaban tertulias en la casa de Enrique Pena
(1848-1924) y en la de Alejandro Rosa. En ese momento el estudioso chileno José
Toribio Medina que por ese entonces se encontraba en Buenos Aires
preparando la edicion de su obra La imprenta en el Rio de La Plata, también asistia
a estas reuniones y propuso que se hicieran en dias fijos y que los numismaticos
invitados se denominara Junta de Numismaticos (De Gandia, 1939).

La fundacién definitiva corresponde al afio 1893. ese afio se acuiia la
primera medalla que llevaba seis estrellas simbolizando sus fundadores: Mitre,
Pefia, Rosa, Marcé6 del Pont, Meabe, Carranza y ademas habia definido para su
denominaci6n el nombre de Junta de Numismatica Americana (idem:74). En esta
reuniones en las que se “conversaba y discutia sobre piezas raras de
numismatica americana”, sus integrantes, creyeron necesario admitir a otros

estudiosos e investigadores, del pasado y la historia americana, y de ahi que en

86 Carta de Francisco Segui a Carlos Berg, 2 de julio de 1901. Documentos Antiguos. Archivo del
Museo Nacional de Historia Natural “Bernardino Rivadavia”.

El problema del espacio en las nuevas instalaciones que ocupaba el Instituto nunca fue resuelto,
de manera que permanecieron en el Museo de Historia Natural hasta el afio 1947, cuando pasan al Museo
Etnografico Juan B. Ambrosetti de la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de Buenos Aires.
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1895, se amplia el nimero de miembros y se incorpora la palabra Historia en su
denominacién, pasando a llamarse Junta de Numismatica e Historia Americana
(Outes, 1903).

Este mismo afio se habia creado en Francia la « Société des
Américanistes de Paris », que presentaba nuevos interlocutores para el
americanismo local. Presidida por Ernest-Théodore Hamy, se integraron desde
su inicio Bartolomé Mitre y Francisco Moreno, y compartieron esta pertenencia
institucional con W. Holmes, curador del Field Museum de Chicago, Luis
Montané, profesor de la Universidad de la Habana, Erland Nordenskiold, de la
Academia de Ciencias de Estocolmo, John Powell, Director del Bureau de
Etnologia de la Smithsonian Institution, Frederic Ward Putnam, Director del
Peabody, y quien trabajara al lado de Paul Broca, Paul Topinard (1830-1911).

La trayectoria cientifica e intelectual de Hamy, se podia rastrear entre la
arqueologia prehistérica, biologia, lingiiistica, museologia, antropologia e
historia. Habia sido nombrado como ya se mencion6 en 1880 Conservador del
“Musée D’ Ethnographie du Trocadero”, en el que se destacaba su sala de
colecciones americanas ya conocidas por los americanistas argentinos. A partir
de 1890, se habia consagrado a la ensefianza de la antropologia en el Museo de
Historia Natural y a los estudios referidos a la geografia y el americanismo
Dias, 1991).

La sociedad que dirigia, establecia:

“Le Société des Américanistes de 4 pour objet I’etude historique et
scientifique du continent Americain et des ses habitants depuis les époques le
plus ancienne jusqué nos jours ».

A través de ella y su Journal de la Société des Américanistes, Hamy fue de
los primeros en sefialar los limites te6ricos y metodolégicos de los estudios
existentes hasta ese momento sobre el continente americano. Bregaba por un
estudio profundo con los objetos y por la precisa y completa documentacion de
los materiales, y de hecho la institucion significd un gir6 en los estudios

americanistas, enfatizando el coleccionismo como la manera de estudiar la
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cultura material de las poblaciones del Nuevo Continente (Dias, 1991: 212-213;
Williams, 1985).

En el primer namero del Journal, Hamy, presentaba Etude sur les
collections Américaines réunies a génes a l'ocasion du IV Centengire de la Décourverte
de I"Amerique, que incluia una descripcion entre otros materiales, de objetos de
Salta, acompaniados de una foto de una urna funeraria de Guachipas, Salta.
Ademas de las descripciones e ilustraciones de las colecciones americanas que
ilustraban la publicacién, las actas de la Sociedad dan muestras que estos
americanistas franceses seguian el desarrollo del movimiento en América: en el
Journal, Hamy anunciaba la propuesta de un cientifico argentino, Félix Outes,
de creaci6n de una sociedad de americanistas en el pais y reproducia el texto
completo de su publicacién “Sobre la necesidad de crear una Sociedad de
Americanistas”®” que habia aparecido en los Anales de la Sociedad Cientifica
Argentina. _

Outes habia realizado estudios en la Facultad de Ciencias Médicas y en
la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales de la Universidad Nacional de
Buenos Aires. Habia desarrollado sus primeras inquietudes arqueoldgicas en
18938 y en 1894 habia entregado a la Revista del Jardin Zoolégico de Buenos
Aires, la descripcion de una serie de “alfareria indigena” que habia recolectado
en la laguna de Chascomts, bajo el nombre de “Apuntes arqueoldgicos”®. Habia
sido miembro de la Comisién de recepcién de los delegados extranjeros al
Primer Congreso Cientifico Latinoamericano (1898), Secretario ad-hoc de la
Seccién de Antropologia y Sociologia del mismo congreso y se desempefiaba
como Secretario de los Anales de la Sociedad Cientifica Argentina desde 1899. En
1897 habia publicado Los Querandies. Breve contribucion al estudio de la Etnografia
Argentina que habia reavivado una antigua polémica instaurada por Trelles en

el medio cientifico local.

87 Sesién del dia. 9 de mayo de 1901, Journal de la Société des Américanistes p, 12

88 En ese afio acompaii6 al Ingeniero José 1. Girado en una expedicion de “interés arqueolégico” a
la laguna de Chascomiis.

89 Outes sefialard que este primer trabajo no solia incluirlo entre sus publicaciones por la falta de

seguridad de su publicacién, ya que nunca habia recibido una copia de ella. Para el, su actividad cientifica
se habia iniciado con su primer trabajo sobre los querandies. Outes 1922,
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La publicacién de Outes que mencionaba Hamy, convocaba a sus
colegas, al igual que lo habia hecho Ernesto Quesada en 1881, a cuestionar la
falta de un espacio de discusién sobre estos temas. Allf definia a los
americanistas como “un grupo de escritores cuyos estudios se
especializaban”en la América, comprendiendo entre ellos “no solo a los
historiadores sino también a los cultores de las ciencias auxiliares de la historia,
como la sociologia, la etnografia, la arqueologia, la filologia, etc”. La falta de
esta Sociedad se debija al “decaimiento intelectual” de esa época causado tanto
por “la reconocida frivolidad” de los argentinos por la cual siempre se
desechaba lo “cientifico y practico” como por y fundamentalmente, la falta de
“asociaciones” de estudiosos de diferentes ramas del saber humano (Outes,
1900: 9). En el elogio al trabajo del escritor boliviano Gabriel René Moreno,
director de la Biblioteca del Instituto Nacional de Santiago de Chile, se traslucia
la critica de Outes a los estudiosos argentinos: lo compararia con el movimiento
intelectual en el pais, al que consideraba “nulo” y en absoluta discordancia con
la expansion y crecimiento material del pais”®. A esto se agregaba la “falta de
instituciones adecuadas”, la “indiferencia oficial”, y el “marcado partidismo” y
“un concepto equivocado de la critica”. En definitiva, el pais se debia construif
con el conocimiento de la historia y esta demostraba ser una disciplina que se
nutria de los aportes de todos aquellos que bucearian en el pasado, ya sea
“reconstruyendo las diversas modalidades de vida de Ilas primitivas
sociedades” que habian ocupado el territorio, como por el disefio de un
“boceto” de épocas historicas. Y precisamente era la falta de un centro “especial
de estudios americanos “en donde publicar estos trabajos que no era posible
aun encarar esta construccion de la historia (Outes, 1900).

En 1901 Outes celebraba la apertura de la Junta de Numismatica
Americana como un espacio propicio para el intercambio de ideas y debates de
americanistas relacionados con el pasado de la historia argentina (oues, 1903).

Esta nueva asociaciéon comenzaba su vida organica bajo la presidencia de Mitre,

9% Comentario de Félix Outes al trabajo de Gabriel René Moreno “Bolivia y Argentina. Notas
biograficas y bibliograficas”, en Historia, Tomo 1, afio 1, 1903.
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en la cual se prest6 atencion a la reglamentacion de los aspectos administrativos
de su funcionamiento, pero fundamentalmente, por el interés de su presidente
de que la Junta de “sefiales de vida, haciendo algo préctico y de utilidad, y no
limitarse a acufiar medallas”.

Por un lado hubo una apertura a incorporar nuevo miembros, y es
cuando se integran Juan B. Ambrosetti, el quimico y profesor de la Facultad de
Agronomia y veterinaria, Pedro Arata, el Dr. En jurisprudencia, Ramon
Carcano, el militar José Ignacio Garmendia, Eduardo Holmberg, el médico y
legislador, José Ramos Mejia, Félix Outes, Estanislao Zeballos y Ernesto
Quesada, entre otros%l. Ese afio también se resolvié modificar nuevamente el
nombre de la Junta quedando definitivamente el de Junta de Historia y
Numismatica Americana.

Esta nueva conformacién también reditu6 en la puesta en marcha de un
plan de publicaciones sobre obras de América con especial referencia al Rio de
La Plata y en el que se alternarian el periodo colonial y el independiente
(Ravina, 1996a). El objetivo era formar una coleccion de libros “raros” referentes
al continente y que se encontraban “fuera del comercio”; esto tenia el propoésito
de facilitar el conocimiento de los libros que en ese momento eran “curiosidad
bibliografica” y reunir asi elementos de “importancia para la historia de esta
parte de América”2. Qutes, dedicado a los estudios de las poblaciones de la

cuenca del Plata, hizo las gestiones con la casa impresora de los sefiores Cabau

9 En 1901 Ia lista completa de los miembros activos, eliminados y correspondientes era la
siguiente: Teniente General Bartolomé Mitre; Sefior Alejandro Rosa; Sefor Enrique Peiia; Sefior Alfredo
Meabe; Doctor José Marcé del Pont; Doctor Manuel F. Mantilla; Doctor Ernesto Quesada; Sefior Juan
José Biedma; Sefior Samuel Lafone Quevedo; Doctor Adolfo Decoud; Doctor Jorge Echayde; Sefior
Antonio Cadelago; Sefior Eduardo Ortiz Basualdo; Sefior Juan Carlos Amadeo; Sefior Julidn Miguens
(correspondiente); Sefior Carlos Sardchaga (se elimind); Sefior Gabriel Carrasco; Doctor Martiniano
Leguizamén; Doctor Carlos M. Urien; Doctor Pedro N. Arata; Sefior Adolfo P, Carranza (renunci6);
Sefior Félix Outes (renuncid); Sefior Juan B. Ambrosetti; Sefior Juan Pelleschi; Doctor Estanislao
Zeballos; Dr. José Maria Ramos Mejia; Sefior Carlos C. Luna (se elimino); Sefior M. Torino (se elimind);
Sefior Luis Maria Torres; Sefior Juan Carlos Barros (se elimino); Sefior José M. Iriono (se eliminG); Sefior
Guillermo Maschwitz (fallecié); Sefior Clemente L. Fregeiro (se eliming); Doctor Juan A. Garcia; Doctor
Ramoén Cércano; General José Ignacio Garmendia; Doctor Joaquin V. Gonzalez; Dr. Carlos Berg
(fallecidé); Doctor Eduardo L. Holmberg (se eliming). Los miembros correspondientes eran: Doctor
Gensérico Ramirez (La Plata); Doctor J. Florencio Ortiz (Mercedes, Buenos Aires); Doctor Ignacio
Garzon (Coérdoba); Sefior Adan Quiroga (Catamarca, fallecio); Sefior Ramén J. Larraga (Santa Fe).
Fuente: Acta de la JHNA del 3 de noviembre de 1901. Secién IV. Volimen 11, 1926 p: 218-219.

92 “Coleccion de libros raros e inéditos sobre la regién del Rio de La Plata publicada bajo los
auspicios de la Junta de Historia y Numismatica Americana”, en Acta del 3 de noviembre de 1901. Sesidn
IV. BANH, Vol 11, 1926.
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y Compafifa para que publicaran Vigje al Rio de La Plata, de Ulrich Schmidel. El
libro apareci6 como un estudio bio-bibliografico de Schimdel escrito por el
general Mitre, notas histéricas y etnograficas de Lafone Quevedo y un apéndice
de documentos inéditos (De Gandia, 1939: 100).

Simultaneamente Alejandro Rosa, elaboraba una lista de temas sobre
arqueologia, metales, monedas y medallas, para que los miembros eligieran
uno sobre el cual disertar. La lista quedaba armada de la siguiente manera;
Pefia sobre “Monedas de La Rioja”; Quesada, “Los metales en la Republica
Argentina”; Lafone Quevedo, “Los metales entre los indios”; Leguizamén,
“Medallas  constitucionales”;  Urien, “Sucesos notables”;  Echayde,
“Exposiciones”; Cadelago, “Premios”; Ortiz Basualdo, “Centenarios y varias”;
Meabe, “Inauguraciones”; Decoud, “Moneda oriental del Uruguay”; Carrasco,
“La Arqueologia en los Colegios Superiores”; Mantilla, “El medio circulante en
Corrientes y Misiones”; Biedma, “Estudio Critico de las instituciones de honor” ;
Carranza, “Sinopsis de las condecoraciones en el Museo Histérico Nacional”;
Marc6 del Pont, “Moneda de Cérdoba”%,

Las reuniones de la Junta de Historia y Numismatica Americana se
constituyeron en estos inicios del siglo XX en un espacio de reunién y discusion
para los americanistas locales. Alli por ejemplo Ambrosetti se ofrecié para
discutir sobre arqueologia y Outes sobre historia%. Ademas de la presentacion
que hiciera Ambrosetti de Hachas de piedra en la Pampa Central, junto a Lafone
Quevedo se encargaron de preparar una presentacién sobre “El doctor Vicente
Fidel Lopez como americanista”. Ambrosetti dividira la obra de Lopez en dos
partes: una filolégica y la otra histérico-arqueolégica. Respecto de la primera le
atribuia haberse contagiado de los fil6logos de la época que trataban “de
reducir los idiomas conocidos a un tronco comun, obsesion en la cual habia
incurrido los cronistas de indias”. En la misma reunién Lafone Quevedo lo

sefalaria como un “pioneer” en los estudios de caracter cientifico en la

93 “Acta de la Junta de Historia y Numismatica Americana, 1901-1906”, BANH, Vol Il1, 1926.
94 “Actas de la Junta de Historia y Numismatica Americana, 6 de octubre de 1901”. BANH, Vol
IT1, 1926.
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lingiiistica argentina”% y se proponia el mismo continuar la tarea iniciada por
Lopez de encontrar “intercambios de sonidos” entre todas las lenguas
americanas y descubrir el “eslabén” que pudiera unirlas con las del viejo
mundo.%

Como se puede observar, la Junta reunia desde 1901 a los principales
protagonistas de los estudios de etnografia y arqueologia americana de estos
afos. De este grupo de americanistas que integraban esta asociacion algunos
habian comenzado a ocupar cargos en la Facultad de Filosofia y Letras de la
Universidad de Buenos Aires: Bartolomé Mitre formaba parte del Consejo
Académico junto a Bernardo de Yrigoyen, Ricardo Gutiérrez, Rafael Obligado,
Joaquin, V. Gonzalez, Paul Groussac, Carlos Pellegrini y Lorenzo Anado6n?’.
Samuel Lafone Quevedo se iniciaba como profesor de Arqueologia Americana
y en 1903, se incorporara Juan B. Ambrosetti como profesor suplente de dicha
materia. Ese mismo afio, se hacia cargo de la Seccién de Arqueologia del Museo
Nacional de Buenos Aires.

En sintesis, gran parte de los actores que hemos mencionado con
actividades cientificas e institucionales durante las tltimas décadas del siglo
XIX, se fueron incorporando a la vida universitaria que ofrecia esta Facultad.
Esta institucion muestra efectivamente un espacio de interseccion entre esta
elite intelectual y politica de aquel entonces, vinculados entre si tanto por la
busqueda de rasgos propios de la nacién, como asi también por el afan de
proseguir los estudios americanos en el marco de una ciencia americanista.

Estos protagonistas de Cuyas actuaciones nos ocupamos en este
capitulo, fueron todos aquellos que expresaron el debate intelectual de la época
en torno a la incorporacion de una ciencia americanista en la Argentina. Y como
se examina en el siguiente capitulo, esta adquiri6 caracteristicas propias en la

ultima década del XIX, sobre la practica concreta de discusién y formacion de

95 “Actas de la Junta de Historia y Numismatica Americana 1901-1906”, en BANH Vol 111, 1926.
pp:251-252.

9% “Actas de la Junta de Historia y Numismatica Americana 1901-1906”, en BAHN Vol 111, 1926.
pp: 253.

97 Para una historia de la Facultad, véase Buchbinder, idem.
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colecciones de las antiguas poblaciones del territorio nacional y paises

limitrofes.
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- Capitulo II

Protagonistas, debates v practicas cientificas en la presentacion de los

temas etnogrificos entre 1890-1904

Como se trat6 en el capitulo anterior, el escenario americanista en la
Argentina se conformé por hombres interesados en la historia del pais y del sur
del continente en general que enriquecieron sus bibliotecas con documentos,
libros antiguos y ediciones “raras”, reunieron colecciones de medallas y
monedas, craneos, antigitedades y objetos de distintos grupos indigenas.

Hacia 1890 la ciencia americanista local se empieza a definir y modelar
sobre los estudios y discusiones concretas en torno a una serie de tdpicos
referentes a las antiguas poblaciones que habitaban la regiéh de la cuenca del
Plata y el norte del pais en los tiempos precolombinos y posteriores a la
conquista. Lafone Quevedo anunciaba en ese entonces que uno de los
problemas “mas arduos que enfrenta la ciencia americanistica” era el de las
migraciones de indios y que, a pesar de los “progresos” que se habian hecho
sobre la “verdadera procedencia” de estos indios (Lafone Quevedo, 1895),
faltaban evidentemente datos que completasen la clasificacion lingtiistica,
dispersion geogréfica y procedencia étnica. Estos fueron los ejes tematicos de
discusién etnogréfica que ubicaron en el centro del debate a la “civilizacién
calchaqui”, los diaguitas, los guaycurues, los guaranies, los querandies y los
huarpes.

Este devenir de los problemas etnograficos, tratados “cientificamente”
sobre la revision de la informacién histérica que brindaban las crénicas desde
el periodo colonial, la evidencia material de las antiguas poblaciones y la
recoleccion de vocabularios de los distintos grupos indigenas del presente para
comparar con el pasado, es lo que hemos definido “etnografia americanista”,
definida no tanto como el estudio de los temas etnograficos americanos sino
mas bien por la forma de confrontar la informacién del pasado.

Uno de las cuestiones que tifieron los debates americanistas era la
“urgencia” por coleccionar los restos materiales de las antiguas poblaciones que

ya habia sefialado Seelstrang, afios antes, cuando proponia la creacién de un
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museo en Cordoba, materiales que estaban siendo saqueados por pobladores y
aficionados, como asi también los objetos vocabularios y costumbres de las
sociedades indigenas que desaparecian vertiginosamente ante los avances del
“progreso” y la “civilizacién”. Efectivamente, esta idea de “urgencia”
trascendia el presente para incursionar en una historia hacia atras, de modo tal
que el pasado se reconstruia con los materiales desenterrados y la comparacién
con los grupos vivos y, a su vez, los indigenas del presente se entendian con la
reconstruccion del pasado; en esta vision, los distintos tiempos cronolégicos se
amalgamaban para hacer una historia americana.

En esta historia, las colecciones de objetos tenian para el estudioso un
papel especifico: a diferencia de las sociedades indigenas contemporéaneas que
evidenciaban la diferencia cultural con la sociedad a la que pertenecia el
estudioso, en los materiales calchaquies, huarpes, o querandies, se escondia una
historia del pasado, de los origenes, contactos y migraciones de aquellos
pueblos. Esta era una de las cuestiones que pretendia resolver el americanismo.
En este sentido, la articulacién entre el registro de los indigenas vivos, y la
recuperacion del pasado, constituia la distincion de esta “etnografica
americanista”, que para el caso de tiempos pasados, en términos cronolégicos,

se correspondia con la prehistoria y la conquista de América.

Las antigiiedades de los Valles Calchaquies

Refiriéndose a la “etnografia prehistérica,” Ambrosetti aludia a las
antiguas sociedades de los valles calchaquies, cuyas caracteristicas referentes a
sus modos de vida, usos y costumbres se “descubrian” en la combinacion del
estudio de los objetos arqueologicos y las practicas de los habitantes actuales de
aquellas regiones; esto coincidia con el uso comparativo que se le otorgaba a la
etnografia para el estudio de las sociedades desaparecidas. Para Ambrosetti,
una de las figuras mas prominentes en el estudio de los valles calchaquies, el
folk-lore de los pobladores -que como descendientes de los antiguos habitantes
del lugar atun ocupaban lo valles calchaquies- era una herramienta comparativa

con el pasado. Esta dltima informacién era recogida “in situ” y le permitia

84



conocer “su vida intima, su modo de ser, y la manera de pensar” de los
pobladores (Ambrosetti, 1899).

Hacia los primeros arfios de 1890, en las dos instituciones cientificas en
las que se concentraban colecciones calchaquies eran el Museo Nacional y el de
La Plata. En el primero, recordemos que habia ya en la década de 1870, un idolo
de loé indios encontrados en el Valle de Santa Maria, y un escudo de bronce,
Calchaqui; en 1885 se habia adquirido una coleccion de antigiiedades de
Catamarca, Salta y Tucumén al estanciero y comerciante saltefio Manuel
Zavaleta, que se enriquecera en 1887 con la compra del Ministerio de Justicia e
Instruccién Publica de 113 cajones conteniendo 275 objetos de los “indios
calchaquies”, también adquiridos a Zavaleta; otra coleccién calchaqui, se
comprd en 1888, en cincuenta pesos moneda nacional al Sr. Isaac Morales, de
Catamarca®. En el Museo de La Plata, en 1887, Samuel Lafone Quevedo habia
depositado su coleccién de antigiiedades procedentes de aquella region, que
habia dado lugar a la creacién de la Sub-Seccién de “Arqueologia Calchaqui”,
de la cual fue nombrado curador honorario; en 1895-96, Enrique de Vedia
donaba también una urna funeraria (Farro, 2008: 157); y para el Museo Nacional
de Buenos Aires, su director habia impulsado la compra de la mayor parte de
estos materiales al comerciante saltefio Manuel Zavaleta.

También en 1895 comenzaban a ingresar objetos calchaquies al Instituto
Geografico Argentino, a partir de Ila expediciéon que se habia organizado a
Pampa Grande (Provincia de Salta) a cargo de Juan B. Ambrosetti, acompariado
por Mario Garino y Eduardo A. Holmberg, y con la colaboracién del Dr.
Indalecio Gémez (1850-1920), duefio de una finca en la region. El propésito era
recoger colecciones para el incipiente museo y estudiar las “regiones que
ocuparon los calchaquies”; mientras algunos de los miembros de la expedicién
regresaban con objetos para el museo, Ambrosetti enviaba “remesas de urnas

funerarias, hachas de piedra y utensilios diversos”%.

98 “Extracto del Primer Libro de Inventarios del Museo Publico, después Museo Nacional de
Buenos Aires, época del Dr. Burmeister, recuperado por el arquedlogo sueco Eric Boman, a cargo de la
Seccion de Arqueologia del Museo™. Archivo ME. FFyL-UBA.

99 Memoria del Instituto Geogréfico Argentino. BIGA, 1895, Tomo XVI.
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En estos primeros afios de 1890, las instituciones argentinas empezaban
a compartir el interés por las antigiiedades calchaquies con instituciones
extranjeras que enviaban expediciones hacia sud-américa y cuyo parte del
recorrido incluia la region del noroeste (Podgorny, 2000). Asi, por ejemplo, en
1896, llegaba a Tucumén el americanista Henri de la Vaulx, en una expedicion
apoyada por la Société des américanistes de Paris (Vaux, 1896-97 cf. Farro,
2008). Alli excavo tumbas en los alrededores de los lugares donde ya habian
excavado los peones de Zavaleta. |

Como ya Ihencionamos, Ambrosetti habia publicado su primer trabajo
sobre los calchaquies en la Revista del Museo de La Plata, de 1892, tres afios antes
de esta expedici6n a Salta, mientras se desempefiaba como socio y bibliotecario
del Instituto. Esto result6 en su publicacién, “Descripcién de algunas alfarerias
calchaguies”, que contenia un estudio sobre un conjunto de objetos que habian
pertenecido a su propia coleccién particular y habia depositado en el Museo
provincial de Entre Rios (Ambrosetti, 1893).

Apartir de alli combinarad sus investigaciones sobre el terreno -
comenzando en 1895 en Pampa Grande (Provincia de Salta) y en el Valle
Calchaqui, viaje organizado por el Instituto Geogréfico Argentino- y en el
estudio de las colecciones que se almacenaban y exhibian en los museos, en el
Nacional de Buenos Aires bajo la direccion de Carlos Bergl®, en el
Arqueoldgico y Etnografico del Instituto del cual estaba a su cargo (Ambrosett,
1899) y en el de Entre Rios dirigido por Pedro Scalabrini. Tal como ilustrara
Eduardo A. Holmberg al sabio, en su historia “Una desgracia arqueol6gica”, los
materiales recogidos efectivamente se constituian en una fuente de informaciéon
inestimable sobre la que abrir nuevos temas de debate O reavivar antiguas
polémicas.

Las colecciones de las tres instituciones, como el mismo Ambrosetti
sefialara, le servirdn como materiales de comparacion y para la elaboracion de

“ideas exactas sobre la arqueologia y etnografia prehistorica calchaqui”. Los

100 Fue creado en 1812 por Bernardino Rivadavia como Museo del Pais, luego se lo denoming
Museo Piblico, Nacional de Buenos Aires, de Historia Natural y Argentino de Ciencias Naturales con el
nombre de su creador.
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resultados apareceran en publicaciones institucionales, fundamentalmente a
través de la serie de “Notas de Arqueologia calchaqui” que se publicaran por
cuatro afios consecutivos desde 1896 en el Boletin del Instituto Geogrifico
Argentino..

Recordemos que Ambrosetti se habia incorporado al americanismo con
el tema de estudio sobre los calchaquies, que fue presentado por primera vez en
el Congreso Internacional de Americanistas de 1900 en Paris. En esa misma
reunién también Lafone Quevedo diserté con un estudio de “arqueologia
calchaquina”, con lo cual ambos trabajos se constituyeron en la primera
menciéon que se hizo a los calchaquies en un encuentro internacional de
estudiosos americanistas. En su estudio, Ambrosetti sostenia que los restos
arqueologicos de la civilizacion calchaqui no mostraban similitudes con la
cultura peruana, de manera tal que ésta se habia conformado como una region
independiente (Ambrosetti, 1898). Y respecto del lenguaje sostenia que el
calchaqui tenia mas del Aymara que del Quichua, y “este idioma que atn se
hablaba en la Republica Argentina era de importacion postcolombiana, e
introducido por los yanaconas que venian con los espafoles y divulgado por
aquellos entre los calchaquies subyugados” (Ambrosetti, 1901). Con esta idea
no coincidian ni Daniel Brinton ni Félix Outes.

Brinton, fisico, dedicado a los estudios antropolégicos y primer profesor
norteamericano de antropologia nombrado en 1886 en la Universidad de
Pensylvania, resumiria en 1899 el problema calchaqui como las dudas surgidas
sobre la verdadera naturaleza de las ruinas, el arte y la lengua, e introducira el
elemento “inca” como una posible relacién entre los grupos (Brinton, 1899) en
su defensa, Ambrosetti recurriria al estudio “minucioso” que habia hecho de las
colecciones de los museos; el simbolismo de las urnas funerarias con disefios
antropo y zoomorfos, le confirmarian que los calchaquies “nada” tenian de
peruanos y menos de la época incésica (Ambrosetti, 1901). El segundo, Félix
Outes, que aunque sus trabajos se orientaron en esta época fundamentalmente
no ya a poblaciones del Noroeste sino del Rio de La Plata, se incorporara a la

discusién con Ambrosetti, sobre los origenes de las poblaciones del territorio
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argentino. A su juicio, los incas efectivamente habian dominado la region
calchaqui, y para aclararlo se debia “estudiar comparativamente las
representaciones mitolégicas”. En realidad, Outes, sin desmerecer la capacidad
de Ambrosetti, sefialaba que su trabajo sobre los calchaquies, no merecia ser
tratado como “Notas (...)”, en referencia a “Notas de Arqueologia Calchaqui”, sino
en un estudio detenido y cientifico (Outes, 1899).

El trasfondo de estas discusiones residia cémo consolidar una ciencia
americanista, sostenida por evidencia concreta sobre la que edificar la
argumentacion. Lo que ya habia sefialado Bartolomé Mitre, sobre la vaguedad,
imprecisién y falacias de muchos de los americanistas europeos a la hora de
interpretar la historia de América, era continuado ahora por la nuevé
generacion de americanistas que en la misma linea, apoyaban sus criticas y
discusiones. Ambrosetti, por ejemplo, en su critica al Dr. Latouche-Treville,
sobre su publicacién acerca de la antigiiedad del Nuevo Mundo que habia
aparecido en una revista francesa, Ambrosetti respondia, en la Revista de
Derecho, Historia y Letras, refiriéndose a la “mucha ligereza que choca contra los
que no descansamos en conquistar el dato y demuestra un total
desconocimiento del autor sobre arqueologia y etnografia americana”
(Ambrosetti, 1903). Precisamente sus trabajos de arqueologia calchaqui, con lo
que pretendia contribuir a la arqueologia Argentina para como él mismo
sefialaba “que algun dia nos podamos dar cuenta de lo que fueron aquellas
razas que tanto interés despiertan a los americanistas”, se ‘habian elaborado
sobre las notas obtenidas en el terreno, con datos sobre el “folk lore de los
actuales habitantes”, registrando también su vida intima y su modo de ser; toda
informacién obtenida “in situ” (Ambrosetti, 1899: 128).

Cuando en 1903, Ambrosetti queda a cargd de la seccion de
Arqueologia del Museo Nacional, dona un conjunto de 14 objetos calchaquies
de bronce formado por 2 brazaletes, 1 tortero y huso, 3 topos, 1 fragmento de
tumi, 1 pinza depilatoria, 3 agujas y 2 placas pectorales, que posteriormente
describir4 en los Anales del Museo, publicacién en la que incluso apareceran

desde el afio de 1902 cuatro trabajos mas de ¢l sobre el tema. En 1902 también
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llegaba al puerto de Buenos Aires, la Expediciéon francesa enviada por el
Ministerio de Instruccion Pablica de Francia con el objetivo de hacer estudios en
la altiplanicie boliviana. El grupo estaba dirigido por el Marqués Créqui de
Montfort y E. Senegal de la Granche; ademas participaban de ella el dr. Neveu
Lemaire, de la Facultad de Medicina de Lyon, Adrian de Mortillet, profesor de
la Escuela de Antropologia de Paris, George Courty, naturalista del Museo de
Historia Natural, y Eric Boman (1867-1924). Este habia llegado al pais en 1888
luego de haber asistido a los cursos de la escuela de Antropologia y en el Museo
de Paris. En Buenos Aires habia sido ayudante de la escuela normal numéro 1 y
en Catamarca, donde residia, en la escuela Normal de Maestros. Al programa
de esta expedicion se agregé una parte de la zona norte de la Argentina, que
serfa recorrida por Boman, especialmente la Puna de Atacama y los valles
calchaquies, para hacer estudios arqueoldgicos y antropolégicos con el fin de
reunir informacién para comparar las diferentes razas de indios que ocupaban
la altiplanicie; empezaria con los aimara del norte de Bolivia, continuando con
los Uros del Rio Desaguadero y los indios de la Puna argentina para terminar
en los valles calchaquies!®l. En 1903, entraria en Susques, lugar en el que los
diarios de la época sefialaban centro de “indios muy salvajes, que se han
mantenido libres de todo mestizaje”102. De alli parti6 Boman con una coleccién
de objetos arqueologicos y etnogréficos de los que donara una parte al Museo

Nacional de Buenos Aires (Boman, 1992[1908]) .

Desiderio Aguiar, San Juan y los huarpes

En los dltimos afos del siglo XIX, el protagonismo que hasta ese
momento ocupaban en la agenda cientifica los antiguos habitantes de los valles
calchaquies, va a ser compartido con los “indios” de San Juan que se instalaron
como un nuevo tema en el debate americanista, tras los hallazgos de
antigiiedades y momias que vecinos de distintas localidades de aquella regiéon
habijan encontrado y enviado a los museos Nacional de Buenos Aires y al

Etnogrifico y Arqueol6gico del Instituto Geografico Argentino. El nuevo

101 “La expedicion Crequi Montfort”, diario La Nacién de Buenos Aires, 19/05/03
102 “Exploraciones andinas. Tribus extrafias”, en E/ Diario, 24/11/1903
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problema se planteaba con miras a resolver la filiacion étnica de los indios de
San Juan y su posible pertenencia a los Huarpes. En 1892, la Sra. Isabel Moyano
de Poblete, habia exhumado dos “momias” en Barrealito, junto a utensilios de
barro y piedra, armas y objetos de forma rara y uso desconocido, envidndolos al .
Museo Nacional por intermedio de su hermano el Sr. Moyano, bibliotecario en
ese entonces del Congreso Nacional” (Aguiar, 1898, Debenedetti, 1917). Tres
afnos después uno de los consocios del Instituto Geografico, el Sr. Moyano,
donaba una “buena coleccion de objetos indios” de San Juan, en su mayoria
“urnas que contenian huesos y craneos humanos que daran tema a un estudio
antropologico”1%3. Estos materiales podriamos decir que permanecieron casi
olvidados en ambas instituciones hasta el afio 1898, cuando Desiderio Segundo
Aguiar (1832-1896), masén de la Logia San Juan de la Frontera N° 33,
comerciante, artista y fotografo de la Provincia de San Juan, presentaba en la
Primera Reuni6n del Congreso Cientifico Latinoamericano su trabajo
“Huarpes”. Esta era la primera vez que se exponia el tema en un congreso
cientifico. La seccién de Ciencias Antropolégicas y Sociolégicas, en la que habia
presentado su trabajo, estaba dirigida por Estanislao Zeballos, con Lafone
Quevedo y Faustino Jorge como vicepresidentes. Organizada con distintos
temas sobre Antropologia y Arqueologia precolombiana, Antropologia,
Arqueologia y Etnografia de la Epoca Colombiana, Etnografia y Antropologia
Actual, Lingiiistica, Historia Colombiana y Post Colombiana (colonial),
previeron ademds, al igual que los Congresos Internacionales de Americanistas,
acompanar la agenda de discusién con una serie de visitas al Museo Nacional,
Instituto Geografico Argentino, la Facultad de Derecho, Biblioteca Nacional,
Penitenciaria, Museo Historico, Jardin de Infantes, Escuelas y Colegios!04,

El trabajo de Aguiar en esta seccion, en la que participaban entre otros,
Lehmann-Nitsche, Lafone Quevedo, Pedro Scalabrini, Benigno Martinez y
Adan Quiroga, cubria un area geografica sobre la que hasta ese momento no

existian muchas noticias. Como una forma de argumentar su teoria de la

103 Memoria del Instituto Geogréafico Argentino, Boletin del Instituto Geogrdfico Argentino, 1895.
Tomo XVI.
104 Primera Reunion del Congreso Cientifico Latinoamericano (Celebrado en Buenos Aires, del 10

al 20 de abril de 1898 por iniciativa de la Sociedad Cientifica Argentina), 1900, Buenos Aires.

90



ocupacién huarpe en la region, se habia encargado de detallar los materiales
que habia reunido, “una momia, completa de pie, cuyas vestiduras ya estaban
corroidas por el tiempo”, puntas de flecha de piedra, cacharros, algunas agujas
de hueso y piedrecillas, pipas de barro y tapices tejidos, y ademas, de
mencionar la visita en su museo particular, de Ambrosetti, que, acompariado de
su cuniado Eduardito A. Holmberg, habian dibujado algunos objetos que les
“interesaban”. Paralelamente habia presenciado en la localidad del Puque, una
practica religiosa “que se estilaba entre ellos y que daba la nota de sus
primitivos habitos”, a lo que Aguiar crefa ademas que contenia resabios de una
“educacion hispano-medieval, encarnada en una raza indigena desheredada de
sus antiguos esplendores” (Aguiar, 1898).

En 1904, seis afios después de su primera intervencion sobre el tema,
publicaba “Huarpes”, donde se ocupaba por un lado de agradecer a los
directores de la Seccién por su decision de publicar el trabajo, y por otro, de
sefialar la escasa atencién que se le habia prestado a este grupo y la “ligera
conjetura, frase retérica y poca argumentacién cientifica” que “habia elaborado
Mitre, sobre la inexistencia de los Huarpes en Calingasta, en San Juan de la
Frontera y en las lagunas de Huanacache”. En consecuencia intentaba a través
de un recorrido de la documentacion aportada por los Padres Luis Valdivia,
Lozano y Oviedo, demostrar el origen de estos primeros pobladores; retomando
la definicion de Topinard de etnografia, ciencia que a través del estudio de las
costumbres, el lenguaje, migraciones, reliquias, y la industria, servian para
ilustrar el “problema de la filiacién y el parentesco de las razas”, Aguiar se
apoyaba concretamente en la informacién que se podia desprender de su
coleccién particular y en las que decia “poblaban los museos etnograficos de
todo el mundo, como prueba concreta de la existencia de este grupo en el
pasado. Su argumento, sobre el estudio de estos materiales y las observaciones
realizadas entre los pobladores actuales de Calingasta, consistia en que ellos
hablaban atin la lengua huarpe (Aguiar, 1904).

Aunque las colecciones reunidas en los museos privados de San Juan,

como en los de Buenos Aires, eran una evidencia de la existencia de este grupo
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al que Aguiar denominaba huarpe, el tema quedo efectivamente instalado en la
agenda americanista; sin embargo, se empezara a discutir en la primera y
segunda década del XX, sobre los resultados de las exploraciones a La Rioja y
San Juan, impulsadas desde los museos Etnografico de la Facultad de Filosofia

y Letras y el de La Plata y la revision de la evidencia aportada por Aguiar.

Los indios del Plata

En 1862, Manuel Ricardo Trelles, en su trabajo “Memoria sobre el origen
de los indios querandies y etnografia de la comarca occidental del Plata al tiempo de la
Conquista”, habia planteado polémicamente la vinculacién entre los “querandies
y guaycurtes” y la existencia de una “raza del medio”, proponiendo el origen
guaranitico para los primeros, que hasta ese momento se consideraba
araucanico (Lafone Quevedo, 1898; Fernandez, 1982). En este trabajo
“etnografico,” Trelles consignaba los datos reunidos sobre los indigenas que
habitaban “las comarcas argentinas” a la llegada de los espafioles revisando los
testimonios de los historiadores o cronistas, y los documentos desde el “punto
de vista etnografico”, ya que para él, sus descripciones, lejos de ser imparciales,
eran  “contradictorias”, “apasionadas” y “erréneas”. (Trelles, 1864). Su
propdsito era “acercarse a testimonios “auténticos”, a la “verdad” que estaba
absolutamente alejada de la informacién provista por los cronistas.
Posteriormente, Ameghino reabrira la polémica refiriéndose a la adscripcion
étnica de los Querandies y demés pueblos indigenas de la provincia de Buenos
Aires. Para ¢l, “la diversidad de pueblos indigenas era una prueba de la gran
antigiiedad del poblamiento sudamericano. De esta manera, como lo ha
sefialado Podgorny, a partir de 1880 el problema “querandi” se debe entender,
por lo tanto, como un problema ligado a la antigiiedad del hombre en el Plata

(Podgorny, 2001: 10).

Aunque el tema parecia haber caido en el silencio, en 1897, treinta y
cinco afios después, se reavivaba la polémica con el libro “Los Querandies. Breve
contribucion al Estudio de la Etnografia argentina”, que Félix Outes habia editado

con fondos propios y una tirada de 300 ejemplares. Un afo después Outes
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volvia a publicar en una edicién privada de 200 ejemplares, “Etnografia
Argentina. Segunda contribucion al estudio de los indios Querandies, y en una
“reduccién” del mismo trabajo en el Boletin del Instituto Geogrifico Argentino
(Outes, 1898).

La repercusiéon que tuvieron estas publicaciones en el ambito local,
abriendo el debate con Benigno T. Martinez, D.G. Brinton, von Thering,
Polakowsky, R. Lehmann Nitsche, y fundamentalmente Samuel Lafone
Quevedo, fue también seguido de la adquisicién de objetos para los museos, en
el Nacional se adquiria por compra a A. F. Ortega, en 1899, objetos
“querandies” que pertenecian a la antigua coleccién de Eguia; en 1902 se
agregaba la donaci6én de Agustin Péndola de un objeto querandi (Outes, 1897).

Outes sostenia su argumentacion sobre la revision de objetos materiales
en el gabinete, de la observacion de craneos de las salas del Museo de La Plata,
y de una minuciosa revisién de las publicaciones de los cronistas, a quienes a
pesar de reconocerles la meritoria informacién sobre los objetos que pertenecian
a los querandies, recordaba que se habia “olvidado “de estudiar Io primordial:
el pueblo que los produjo (outes, 1897). Outes planteaba la existencia de tres
razas diferentes en la provincia de Buenos Aires. Los Querandies pertenecian a
larama de la gran familia Guaycurt, habitantes del Gran Chaco, subdivisién de
la raza pampeana de Alcides d'Orbigny.

Dividido en tres partes, el trabajo intentaba brindar una visién
completa sobre este grupo: la primera, “puramente descriptiva”, contenia un
bosquejo del territorio, especialmente de la flora y fauna; la segunda, de
caracter “sociolégico”, en la que presentaba los datos referentes a la raza, los
caracteres fisicos e idioma, usos y costumbres; en la tercera, “arqueologica”, se
proporcionaba la informacién sobre los objetos que se encontraban en el
territorio.

Esta clasificacién respecto del origen de los querandies no acordaba ni
con la teoria de Samuel Lafone Quevedo ni con la de Benigno T. Martinez. El
primero, planteaba el origen patagénico de los querandies (Martinéz, 1897);

mientras que el segundo no habia coincidido con Trelles en el origen
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guaranitico. Sin embargo, Lafone Quevedo, al igual que Outes, creia que los
datos reunidos hasta ese momento permitian ubicar a los querandies entre los
“pampeanos”, siguiendo la clasificacion de d'Orbigny.”(Lafone Quevedo,
1898:8). Lafone Quevedo ubicaba el problema en “atribuirles a los querandies
objetos que pertenecian a sus aliados”; de manera tal que con estos datos se
convencia de que al ser pampeanos se acercaban mas a los “Puelches-
Patagones” que a la raza “chaco-Guaycurt” de Outes. De todas maneras le
concedia a QOutes derecho a ubicarlos en la rama Guaycuru, ya qlie aun la
clasificacion de este grupo se planteaba en términos hipotéticos y por lo tanto
“cualquiera podia reclamarlos como de tal o cual familia”: d"Orbigny en la gran
raza pampeana, Outes en la rama del norte Guaycurti y Moreno en la rama del
sur pampa-patagénica, a la que se adheria Lafone Quevedo; quedaban asi
excluidos de la rama guarani que mencionaba Zeballos (idem: 9).

En 1900, los trabajos de J. Deniker y de Luis de Sainz Hoyos, mostraban
ante la critica que les hiciera Outes, que a pesar de que en el contexto local no se
habia logrado un absoluto acuerdo, se coincidia en la forma de elaborar una
clasificacién para los grupos indigenas de acuerdo a los canones de la nueva
ciencia americanista. Qutes acusaba al primero de proponer una teoria
“bizarra”, en la que mezclaba Puelches con Patagones y Araucanos e incluso
con el gaucho; al segundo, en insistir con problemas ya resueltos, como por
ejemplo considerar a los charriaas con “la sub raza guarani”. En realidad, mas
alla de las criticas parciales e individuales a cada uno de los trabajos, Outes los
diferenciaba de los que “hacian estudios etnograficos en Sud América”, en los
que €l mismo se inclufa y fundamentalmente porque respetaba al viajero
francés d'Orbigny. Deniker y de Sainz Hoyos seguian siendo irénicamente los
“especialistas” que incurrian en la falta de actualizacién bibliografica y en la
liviandad de sus teorias (Outes, 1900a y 1900b). Alcides d'Orbigny era una
referencia respecto de la clasificacion de las razas en la regién y una nueva
clasificaciéon de “razas ilimitadas” significaba desconocer su trabajo y sus

aportes a la ciencia local.
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Para OQutes, la clasificacién de los querandies se hacia con los datos
antropologicos, geograficos, etnograficos, e incluso filolégicos; esto ultimo de
hecho parecia ser fundamental, desde la dedicatoria misma del libro Los
Querandies a Lafone Quevedo (Podgorny, 2001). Se sumaba la informacién de
Schmidel, quien a su juicio era el tnico que habia podido “observar de visu a
aquellos indios penetrando en una de sus aldeas o tolderias”. En este sentido,
sin desestimar la opinién de Oviedo, Faulkner y Herrera, destacaba que la
certeza de los datos brindados por Schmidel y la cientificidad con Ia que habian
sido recogidos, estaba en la comprobacién empirica y la observacion.

Con esto surgira un problema del americanismo local relacionados con
la calidad y la cantidad de informacién histérica. Lafone Quevedo llamaba la
atenci6n sobre la “escasa” documentacion sobre la lengua de los indigenas del
siglo XVI que habitaban la region en el momento de la conquista y, entendia
que habia que apoyarse en las obras de los misioneros religiosos puesto que
durante el tiempo de residencia en Ia region habian producido la suficiente
cantidad de informacién para comenzar una clasificacién de las poblaciones
(Lafone Quevedo, 1892) Incluso desde 1894 empezara a introducir, prologar y
en algunos casos traducir los “primeros vocabularios, diccionarios y
gramaticas” hechos por estos misioneros, que apareceran en los Boletines del
Instituto Geografico Argentino (Babini, 1963; Giordano, 2003; Wright, 2003).
Este problema se referia en sintesis a lo que todo americanista definia como la
“confiabilidad” en la informacién y en los datos que se podian desprender de

los informes de los cronistas.

Resolver el pasado a través del presente: la recoleccién de objetos,

costumbres y vocabularios de los indigenas del Chaco v el Alto Parana.

En un recorrido de los trabajos presentados en los Congresos
Internacionales de Americanistas entre 1890 hasta los primeros afios del siglo
XX, se pueden encontrar tres disertaciones sobre las sociedades indigenas en

ese momento, referidas todas estas, a los indigenas fueguinos; en 1891, H.
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Deniker, presentaba ’Anthropologie Fuegiene”, los otros dos pertenecian a G.
Marcel, “Vocabulaire des fuégiens a la fin du XVIII siécle”, y “Les fuégiens i la findu
XVII siecle, d aprés des documents frangais inédits”. En este contexto el resto de las
poblaciones del pais que ocupaban la Pampa, Patagonia, Chaco o Misiones, se
transformaron en tema de debate en la medida en que conformaban una prueba
de la diferencia cultural tan palpable como la misma existencia de lenguas
vivas, a través de las cuales se podria reconstruir parte de la historia pasada.

Para Lafone Quevedo, como ya se menciond, un tema crucial de la
ciencia "americanistica" era la ubicacién geografica de las poblaciones
indigenas, antes, durante y después de la conquista, porque este conocimiento
del territorio y de sus antiguos y actuales habitantes hacia a la solidez de las
argumentaciones con que los americanistas locales se posicionaban ante los
extranjeros. Para ello se debia resolver el tema de las “migraciones”. Un primer
conjunto de datos histéricos se encontraba para €l en las fuentes, otra parte se
podria deducir de “sus tradiciones, lenguas y rasgos antropolégicos” en las
naciones que “han podido perpetuarse”, de manera de cruzar la informacién
histérica con la presente (Lafone Quevedo, 1895).

Algunas instituciones pudieron costear expediciones con el fin de
formar colecciones de objetos y vocabularios y registrar sus costumbres. En
otros casos, como una forma de acortar las distancias, de evitar gastos
economicos y el tiempo que podia levar organizar una expedicion,
aprovecharon con frecuencia la posibilidad de extender redes locales entre los
pobladores, desde las instituciones metropolitanas hacia regiones del interior
del pais, como asi también de nombrar a corresponsales que actuarian en
comisién y bajo instrucciones de las instituciones cientificas, En el caso de la
Tierra del Fuego, efectivamente, el Instituto Geogréfico Argentino encomendé
misiones a sus corresponsales que trabajaban en aquella region.

Cuando en el Boletin del Instituto Geogrifico Argentino se anunciaba con
una resefia los resultados de la expedicién que H. Deniker habia realizado afios
atras, y se transcribia el informe de la Misién Cientifica de M. M. Rousson y

Willem que habia sido publicada en el Bulletin de la Société de Géographie de
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Paris, también se presentaba el informe de Julio Popper'%, “Apuntes geogrificos,
etnologicos, estadisticos e industriales” y se encargaba una misién al médico
- cirujano belga Polidoro Segers (1852.1917)1%, corresponsal del Instituto en esta
region austral. Segers, habia formado parte de la expedicion oficial en 1886 Yy,
después habia estado tres anos alli como cirujano de la Armada Nacional. Los
resultados de sus observaciones se publicaban en ese afio en el Boletin del
Instituto bajo el nombre “Tierra del Fuego. Hdbitos y costumbres de los indios
Aonas”. El trabajo, que era una combinacién de sus observaciones sobre las
caracteristicas fisicas y costumbres, se acompafiaba de un vocabulario que habia
recogido durante esos afios, y de un “inventario” de objetos con un detalle
pormenorizado de su fabricacién y uso. En el trayecto a Buenos Aires, las
colecciones de objetos se habian perdido en un naufragio en Magallanes, con lo
cual la informacién que presentaba pertenecia a sus notas y cuadernos que
habia logrado salvar. Estos datos servian de cualquier manera para estudiar una
coleccién que ingresaba en esos afios al Museo de Etnografia y Arqueologia del
Instituto Geogréfico Argentino, formada por arpones, cestas, modelos de
canoas y una canoa tamafio natural que ocupaba el espacio central del hall del
Museo. En total, desde Ia creacién del Museo y hasta el aiio 1901, sumaban 11
objetos de Tierra del Fuego; habia también 1 objeto de pampa central y 1 de la
Patagonia.

Mientras que la mayor parte de estas colecciones ingresaron gracias a
las donaciones de sus consocios o por las expediciones que se organizaban en el
Museo Nacional de Buenos Aires, la recoleccion de materiales en las
expediciones se acompanaba, en forma recurrente, de las compras

institucionales.

105 Popper habfa nacido en Bucarest en 1857, dejando la ciudad a sus 17 afios para estudiar en la
Universidad Politécnica de Paris, en donde se gradiio de Ingeniero en minas. Habia llegado a la Argentina
en 1885, para iniciar un afio mas tarde una excursién a la Tierra del Fuego junto a un grupo de
expedicionarios; alli en la Isla Grande encontraron un yacimiento aurifero, sobre el que dio detalles en
una conferencia sobre los resultados del viaje, que tuvo lugar en el Instituto Geogréfico Argentino en
1887.

106 Podgorny ha analizado el debate que generd la propuesta de Segers sobre la técnica de
embalsamamiento de los cuerpos humanos, a raiz de la resefia que hiciera de un folleto sobre el tema en
“La Patria Argentina™ de 1885. Podgorny 2008a, ms.
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En 1902 se organizaba la expedicién del ornitélogo, con el jefe de la
seccion de Zoologia, Roberto Dabbene (Turin, 1862- La Plata, 1938), quien
sumaria sus colecciones de zoologia y principalmente de aves, “polvos que
usan los yahaganes para pintarse la cara”; también se agregaron un peine
donado por Ramoén Lista, una donacién del marinero Inocencio Storni; y se
realizaron ademds dos compras importantes -tanto por el volumen. de las
colecciones como por la diversidad de objetos- que representaban los grupos
indigenas que vivian de un extremo a otro del pais, desde la Tierra del Fuego,
Pampa, Patagonia, y Chaco: una al Sr. Santiago Venturi y otra a al Sr. V.
Carvalho; esta ultima en particular, contenia adornos de mostacillas y
lentejuelas halladas en un paradero del cacique Pincén y dos adornos tejidos y
con cuentas de la tribu del cacique Catriel, ademas de objetos del Chaco, y
Tierra del Fuego. Esta modalidad de compra, fue recurrente en el Museo
Nacional; ya en los afios inmediatamente posteriores se adquirieron de la
misma forma colecciones al Sr. Venturi y a Carvalho, como asi también a
Parodi, y a Levia, exclusivamente del Chaco. A éstas se agrego en 1897 una
donacién de Félix Outes de un conjunto de arco y flechas de los indios
fueguinos y el mismo tipo de objetos de los indios tobas del chaco argentino.
Cada una de las modalidades a las que recurrieron los directores de estos
museos, con el fin de obtener objetos de diferentes grupos indigenas, como son
los ejemplos hasta ahora mencionados, significaron para cada uno distintas
formas de completar sus acervos institucionales, siguiendo lo que tenian las
otras instituciones.

El Chaco se presentaba con otros problemas. Expulsados los jesuitas del
Chaco, la regi6n era visitada por aventureros, buscadores de maderas e
interesados en comerciar con los indios intercambiando sus articulos por cueros
y plumas (Seelstrang, 1977 [1878]). Las exploraciones del siglo XIX tenian en su
mayoria la mision de proporcionar datos geograficos, hidrograficos,
econodmicos como socio-antropolégicos, de manera de constituir una base de
informacién técnica y cientifica sobre la cual apoyar los fundamentos de una

colonizacion de los territorios (Cominges, 1882).
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La campafia de colonizacién llevada a cabo por el General de Guerra y
Marina Benjamin Victorica en 1884, habia quebrado la resistencia indigena y
dominado el Chaco Austral, creando los Territorios Nacionales de Formosa y
Chaco. El proceso de colonizacién no consisti6 en el exterminio de los indios o
en su cautiverio sino en su incorporacién como asalariados a una nueva
economia de mercado capitalista (Inigo Carrera, 1984; Trinchero, Piccinini,
Gordillo, 1992). Esto significé la creacién de espacios en los que se concentraria
mano de obra indigena, los obrajes y los ingenios azucareros; la ventaja que
ofrecian ahora estos espacios productivos para el estudioso es que este ya no
necesitaba confiarse sélo de las fuentes histéricas, sino que podia hacer su
propia observacién y comprobacion de los datos in sifu.

En el Instituto Geogréfico Argentino se habia ofrecido por primera vez
una conferencia del capitan del Ejército Nacional, Amadeo Baldrich, titulada
“Los indios mataguayos, y sus costumbres”: aunque no era el primer trabajo sobre
la regién, de hecho desde 1881 circulaba “El Gran Chaco” de Luis Jorge
Fontana, era el primero en tratar el tema indigena con exclusividad. El libro de
Fontana, resultado de sus observaciones en el Pilcomayo, viaje emprendido
como Secretario de la Gobernacion del Territorio Nacional del Chaco,
acompanando al gobernador coronel Napoleén Uriburu contenia distintas
secciones sobre la meteorologia, los rios y montafias, la geologia y una parte
dedicada a la “etnologia”, en la que se incluia la cantidad de indios, una
descripci6én de cada uno de los grupos, incluyendo a los “chiriguanos, matacos,
tobas, chunupies, payaguas, guands y mocovies y caracteristicas
antropométricas, y lingiiisticas”, y se acompafiaba de un vocabulario que el
mismo habia organizado en “seis lenguas” en coincidencia con los grupos que
habia visitado, excluyendo a los guanas (Maeder, 1977, Fontana, 1977 [1881].

La conferencia de Baldrich que se publicé en las paginas del Boletin de
Instituto en 1889, hacia referencia no sélo a la “brutez y el malgrado de sus
harapos como su frecuente desnudez paradisiaca” sino también a sus objetos
materiales, incluyendo sus plumas, trajes, armas, pinturas corporales, a través

de los cuales se podian inferir los usos y costumbres de estos indios (Baldrich,
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1889). Con una ténica distinta, Fontana mostraba también el proceso de
descomposicion de las sociedades indigenas, su desapariciéon fisica y la
modificacién de sus lenguas, costumbres y la pérdida de sus objetos. En este
contexto, en el que el Chaco era el epitome del salvajismo, cuyas sociedades
originales tenderian a desaparecer, las colecciones etnograficas cumplian el
papel fundamental como documentos materiales de las mas diversas formas de
vida de la actividad humana, constituyéndose en un registro palpable de la
diferencia; por lo tanto, antes que desaparecieran, era necesario recogerlas y
guardarlas en los museos, en donde se mantendrian inertes a los cambios
(Grupioni, 1998: 250).

Asi, mientras Francisco Moreno informaba que en el Museo de la Plata
la recoleccién se acompariaba también de “mediciones antropolégicas sobre
vivos, de algunos indios chiriguanos, que habian sido incluso fotografiados”107,
en el Museo Etnogréfico y Arqueolégico del Instituto Geografico Argentino se
reunian 85 objetos, entre camisas y redes de fibra de caraguata, pipas y armas, y
6 objetos del chaco boliviano; en el Museo Nacional, solamente uno habia sido
donado por Outes, y el resto habia ingresado por compras a Carvalho, Venturi,
Parodi y Leiva, sumando en total 64 piezas; a diferencia del Museo del Instituto
Geografico Argentino, estos estaban catalogados con la identificacion del grupo,
en su mayoria Toba; esta falta de datos, puede simplemente relacionarse con la
ausencia de ellos el donante, como también con la préactica propia de este
Museo de agregar en una tarjeta al pie del objeto y el nombre del donante como
una forma de reconocimiento?s,

En simultaneidad empezaban a circular vocabularios indigenas como
una manera de contribuir al estudio de la lengua americana; uno de los
colectores de vocabularios fue Pedro Scalabrini, que le enviara a Samuel Lafone
Quevedo por encargo de Ambrosetti un vocabulario formado por “palabras del
idioma mataco y vilela” recogido en su primer viaje al Chaco en 1896”

(Scalabrini, 1896; Ambrosetti, 1916¢). Como resultado del viaje, Scalabrini

107 Memoria del Museo de La Plata, Informa de actividades de las secciones: 1895-1896.

108 Nuestra referencia a estos objetos, es la trascripcion de la informacién de todos ellos en 1901,
que se hizo en el Museo Nacional de Buenos Aires, con motivo del depésito de las colecciones que
hiciera el Instituto Geografico Argentino.
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present6 en el Congreso Cientifico Latino-Americano de 1898 un trabajo
titulado “Demostracion filolgica de los conocimientos de los indios”, cuyo objetivo
era mostrar las tres etapas del trabajo: “el espiritu, el método y los resultados”.
En el primero intentaba demostrar “la sensibilidad del indigena, su
conocimiento del mundo natural y del sentimiento humano”. El método,
consistia en la elaboracion de preguntas destinadas a indios de “todas las
edades, sexo y condiciones”, rescatando la “palabra” como una “fotografia”; en
este sentido, lo que se escuchaba en el mismo dialogo, y ayudado como ¢l
mismo lo describiria a través de la “mimica, gestos, y saltos”, se podian elaborar
“resultados veridicos ya que son comprobados por el estudioso”. Incluso como
parte de sus resultados, daria importancia a la “educacion” del indio no ya en
forma violenta sino “siendo indios”; de este modo, Scalabrini propone “pensar
y sentir como el indio” como una manera eficaz de la accion educativa,

En 1894, Ambrosetti publicara en los Anales de la Sociedad Cientifica
Argentina un pequefio trabajo sobre los “chunupies” de la region austral del
Chaco, cuyo primer tomo aparecera en 1874 (Babini, 1963). El mismo contenia
una descripcién sobre sus toldos, objetos de uso doméstico, caracteristicas
fisicas y un vocabulario, todo recogido en los suburbios de la ciudad de
Corrientes, a donde iban a comerciar sus productos del Chaco. Este vocabulario
se sumaba al recogido por Jorge Fontana, con quien incluso Ambrosetti
discrepaba en el “significado de algunas palabras”; su referencia era Lafone
Quevedo, quien en su Estudio Critico aparecido en el Boletin del Instituto
Geogréfico Argentino sobre el libro de Daniel Brinton La Raza Americana,
clasificara a los chunupies en el grupo “Noguaycur, siendo un co-dialecto del
Lule de Machoni, con tal vez un elemento guaycurt algo mas pronunciado
(Ambrosetti, 1894).

Estas colecciones del Chaco que circulaban entre los territorios
nacionales y las instituciones metropolitanas, empezaron a moverse de la mano -
de las expediciones de americanistas extranjeros que tenian como objeto de
estudio ya no el chaco argentino, sino la amplia regién del Gran Chaco. En 1901,

llega el Bar6n Erland Nordenskisld (1877-1932), a cargo de la Expedicién Sueca
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Chaco-Cordillerana (1901-1902). Esta sera la primera expediciéon cientifica
extranjera que intentard explorar aquella é4rea y estudiar sus poblaciones
indigenas, recolectando informacién sobre la geografia, zoologia, botanica,
arqueologia, y etnografia de la frontera argentino-boliviana, tanto de la regién
andina como chaquefia. En 1902, acompariado del arqueologo sueco Eric Boman
y de Friers, lleg6 Nordenskicld a Salta, en donde reunié “esqueletos indios,
objetos etnograficos de los Omaguas, chiriguanos, matacos, chorotes y tobas”
(Nordenskild, 1902:12). Esta expedicién, como la presentacién que hiciera el
bar6n Eric von Rosen en el Congreso Internacional de Americanistas de
Stuttgart en 1904, sobre los chorotes del Chaco boliviano, mostraba para los
argentinos la incursién de americanistas europeos en el estudio de una region
cuyas poblaciones mostraban ser el epitome del salvajismo.

En simultaneidad con la formacion de colecciones del Chaco también
llegaban a las instituciones objetos de los indios Kaingéngues y Caingua de
Misiones. En 1892, por encargo de Moreno, director del Museo de La Plata,
Ambrosetti quedaba como director honorario de la “Expedicién Nord-Este” que
se realizarfa entre julio y noviembre, acompafiado del dibujante Adolfo
Methfessel (1836-1909)1 y del preparador del Museo Emilio Beaufils; a éste le
sigui6 un tercer viaje encomendado por el Instituto Geografico Argentino, entre
los meses de febrero a julio de 1894, que Io realizaron Ambrosetti, Carlos Correa
Luna, gerente del Instituto y Juan M Kyle, ayudante del gabinete de Historia
Natural de la Universidad de Buenos Aires. En 1893, Ambrosetti resumia de

alguna manera el objetivo de estas expediciones:

“Los que en viaje satisfaciendo nuestra curiosidad cientifica, dedicamos
el tiempo al estudio de la Antropologia y la Etnografia Sud-Americanas,
debemos ante todo dirigirnos 4 las tribus proximas a extinguirse, para
reunir, en sus postrimerias, la mayor suma de datos, a fin de poder
ofrecerlos a nuestra vuelta, a los estudiosos de gabinete, quienes no

influenciados por el ambiente embriagador de las selvas virgenes, ni

109 Nacido en Suiza, se radic6 en Buenos Aires en 1860.
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por la majestad imponente del desierto, podran con toda serenidad,
aprovecharlos a fin de resolver la gran cantidad de problemas, ath

oscuros, sobre nuestras razas primitivas” (Ambrosetti, 1895: 384).

La expedicién del Instituto al Territorio Nacional de Misiones (1894)
tenfa como fin armar colecciones y estudiar desde el punto de vista
“antropologico y de la etnografia sud-americana” dos “tribus” proximas a
extinguirse: los Kaingéngues y los Caingua. Ambrosetti, a cargo en ese
entonces del Museo Etnografico y Arqueolégico, debia dirigir las expediciones
y publicar los resultados de su estudio. El primero aparecera en la Revista del
- Jardin Zooldgico de Buenos Aires dirigida por Eduardo Ladislao Holmberg bajo el
titulo Los indios Kaingdgues de San Pedro (Misiones), con fotografias de sus dos
compatfieros de viaje, Juan M. Kyle y Carlos Correa Luna. Ademas agregé como
apéndice el Vocabulario Kaingdngue (coroado) del Pikiry (al Norte del Guayra), que
habia sido reunido por el Sr. Teniente Edmundo Barros del Ejército brasilefio, y
que previamente habia cotejado con el explorador brasilefio Telémaco Morosini
Borda. Holmberg también hizo algunas sugerencias a Ambrosetti sobre la
forma de organizacién de este vocabulario en la revista del Jardin Zoolégico,
proponiéndole una “clasificacién natural” que Ambrosetti acept6; de esa forma
se reunirfa todo vocablo referido a la Naturaleza, comenzando por lo que
podria llamarse “Cosmografia, en el sentido de Astronomia y Fisica del
Mundo”, pasando luego a cada uno de los tres reinos, clasificandose
gramaticalmente el resto de dicho vocabulario”!19, Para una revisién final del
volcabulario, Ambrosetti recurri6 al profesor especialista en filologia Baldemar
Dobranich (Ambrosetti, 1895).

Ambrosetti contintio con la organizacion de los volcabularios que habia
recogido y un afio después publicaria en el Boletin de I Academia Nacional de
Ciencias de Cdrdoba “Materiales para el estudio de la lengua Kaingingue. Alto

Parand”; este trabajo contenia los vocabularios de grupos de la region fronteriza

10 En el homenaje que se le hizo en la Facultad de Filosofia y Letras a Ambrosetti en 1917, luego
de su muerte, Jorge Rhode, presidente del Centro de Estudiantes de la Facultad, recordaba ademés que
Holmberg le habia dicho que este vocabulario de Ambrosetti de la lengua Kaingéngue, era el mas prolijo
que se habia realizado hasta ese momento. Verbum, afio X1, n° 35 y 36, 1917,
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entre Brasil y Paraguay, que aunque se “hacian Ilamar Ingain” para Ambrosetti
pertenecian a los Kaingangues”; ademas sefialaria que como regién fronteriza
se asemejaba a “un gran saco en donde se han embolsado tribus diversas”
mezclandose con “indios de indole y raza distinta”. Estos grupos, que para
Ambrosetti se superponian, mezclaban y desaparecian eran “restos” que iban
quedando de un nucleo original, y como tal, debian ser estudiados para
proporcionar “materiales preciosos para el estudio de las lengua y etnografia
americana”(Ambrosetti, 1896).

En este mismo viaje, Ambrosetti, Kyle y Correa Luna viajaran a la
regién de los Caingua, del Alto Parana de Misiones, lugar en el que habia
estado anteriormente encomendado por Francisco Moreno del Museo de La
Plata para recoger colecciones para el Museo. A su regreso no sélo traera
informacién con la que publicar4 Los indios Caingud del Alto Parand en el Boletin
del Instituto Geogrifico Argentino sino que ademas un conjunto de objetos para el
Museo: once objetos de los indios caingud y dos de los kaingangues.

Como lo demuestran las publicaciones de Ambrosetti sobre los
vocabularios de los indigenas de Misiones, uno de los nudos de la discusion
americanista era dar cuenta de los resultados de las “mezclas” y “migraciones”
para elaborar una genealogia de las razas de los habitantes del territorio, desde
la época de la conquista. Fueron importantes no s6lo para la Argentina, sino
para todos los cientificos preocupados por los tipos y las caracteristicas de las
organizaciones humanas. En los Estados Unidos, por ejemplo, Franz Boas,
preocupado por la “rapida desaparicion” de representantes del grupo
Chemakun en la region noroeste del pais recogié “1250 palabras, formas
gramaticales y significados” (Boas, 1902)!11, Alli mismo, Daniel Brinton, contaba
en 1867 con 15 articulos y 8 obras sobre los mayas, los indios tenapé¢, los
Yanquies; 14 trabajos sobre el idioma de los indios norteamericanos al norte de
Meéjico, 32 sobre el idioma de Méjico y de Centro América, y 10 sobre el de las

Antillas y Sud América.

""" Ambrosetti mencionaba por ejemplo que Daniel Brinton tenian en 1867 15 articulos y 8 obras sobre
los mayas, los indios tenapé, los yanquies; 14 trabajos sobre el idioma de los indios norteamericanos al
norte de México, 32 sobre el idioma de Méjico y de Centro América, y 10 sobre las Antillas y Sud
América. Ambrosetti (1899).
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En la Argentina, Lafone Quevedo, Guido Boggiani, Pedro Scalabrini,
Erland Nordsnskiold, Ten Kate y el conde Charles de la Hitte, seran entre otros
quienes recogeran vocabularios y objetos, tomaran fotografias de tipos fisicos y
registraran sus costumbres, para contrastar y analogar con la informacién
histérica local y americana en general.

De todos ellos sera Lafone Quevedo quien centralizara y articulara la
informaci6n del registro etnografico-lingiiistico del territorio nacional como del
Paraguay. Como se mencioné en el capitulo anterior, desde los primeros afios
de 1880, Lafone Quevedo habia accedido a las biliotecas de Lamas, Trelles, y
Mitre y este ultimo habia puesto a su disposicién una serie de manuescritos de
Barzana y Lozano y las obras de los viajeros von Tschudi, Martius y Du Panciau
para que estudiase la lengua “cacan y allentica” (Marquez Mirando, 1956). En
1892, como como encargado de la Seccién Lingiiistica del Museo de La Plata,
recurria a la elaboracién de instrucciones para los recolectores de vocabularios
indigenas, practica que se habia desarrollado ya en otros paises!12,

En las “instrucciones locales” Lafone Quevedo elaborar4 una serie de
ejes lingiiisticos cuya funcién era dirigir las preguntas; asi para cada item -
“alfabeto, nombres sustantivos, nombres adjetivos, pronombres, verbos,
adverbios, conjunciones y verbos”- se debia leer una lista de palabras
identificatorias de las partes del cuerpo, estar atento al sentido de los verbos y
la ubicacion de los articulos”. Su argumento sobre la importancia del registro
lingiiistico de estas poblaciones, se apoyaba en que si bien no “faltaban”
documentos sobre las lenguas y dialectos que hablaban los indigenas “sud-
americanos al tiempo de la conquista y durante el coloniaje”, eran escasos los
que se referian al habla que “usan en el dia los restos de esas viejas naciones y
tribus”. En virtud, se sostenia que el lenguaje indigena se iba modificando, y

que en consecuencia era necesario recoger sus restos e incluso aseguraba el

"2 por ejemplo en Inglaterra, la Ethnological Society habia distribuido un Manual of Ethnological Inquiry
en 1852 para los misioneros, oficiales militares, y hombres de ciencia que estuviesen en las colonias; o el
Instituto Smithsonian en los Estados Unidos cuyos conservadores encargaron a soldados, exploradores, y
misioneros llenar listas de vocabularios y cuestionarios para poder comprender la sociedad indigena
norteamericana. Bravo, 1996; Hinsley, 2000.
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desconocimiento que se tenia todavia de “la lengua de algunas tribus” (Lafone
Quevedo, 1892).

Efectivamente todas estas expediciones combinaron las investigaciones
prehistoricas con la recoleccién de objetos indigenas y vocabularios, de manera
de reunir colecciones del pasado y utilizar las del presente en una dimension
ademas de descriptiva, también comparativa. Y contaron con la ayuda de los
pobladores locales, ya sea con datos sobre cementerios u objetos indigenas en
paraderos abandonados, como para facilitar el recorrido de los caminos y
establecer el vinculo con los grupos indigenas.

Como Ambrosetti mismo lo describiera en su segundo viaje a Misiones:

“Més tarde y acompariado del sefior Emilio Beaufils, preparador del
Museo de La Plata, y de mis amigos los sefiores Pedro Indart, Sandalio
Rodriguez, y el teniente del Ejercito brasilero, José¢ Candido da Silva
Muricy, visitamos la tribu del cacique José Poti, y otras situadas al norte

(---) (Ambrosetti, 1894b: 662).

De hecho, en gran parte de las travesias la comisién exploradora estuvo
acompanada por indigenas que se prestaron a tomarse fotografias, como es el
caso del cacique Maidana y su familia, imagen incluida por Ambrosetti en su
publicacion “Los indios Kaingdngues de Misiones”, y en cuyos datos se incluyeron
medidas corporales y la leyenda de “individuo puro e impuro”.

Las imagenes fotograficas como un recurso permitian reconstruir los
usos y costumbres, y volver a la escena original, una vez que se estuviese de
vuelta en la institucién (Edwards, 2000); al mismo tiempo, Ambrosetti
elaboraba “experimentos”que consistian en hacerlos silbar, cantar, repetir frases
en una escala musical, cantar notas salteadas, con lo que poder establecer, su
“instinto musical”. La misma modalidad se repetia con el dibujo, pidiéndoles
copiasen arcos y flechas, sus casas, animales y letras. Asi, con toda esta

informacién compuesta de objetos con sus datos, las fotografias, y dibujos
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realizados por el mismo indigena se formaba un corpus de informacién que
servia entre otras cosas para contextualizar las colecciones en el Museo.

Estos viajes también permitian armar redes de intercambio de
informacion y recoleccién de objetos entre Ios pobladores locales; el mismo
Ambrosetti destacaba que la afinidad que habia podido establecer con el sr.
Luis Vila, comerciante de la plaza de Goya, le habia permitido “ampliar el
circulo de amigos y relaciones, las que me valieron mucho durante mi estadia
en Goya a fin de recoger datos y objetos interesantes” (Ambrosetti, 189%4a); a
esta persona se sumaban muchos nombres mas, que quedaban mencionados en
las memorias de viaje, como un registro para ser reutilizado en futuras
expediciones. Entre muchos otros nombres, se destacaban en Goya por ejemplo,
el de Toméds Mazzanti, que se convertird efectivamente en un proveedor de
Ambrosettil!> de objetos para el Museo de La Plata como para el del Instituto
Geografico Argentino, la directora de escuela Isabel King, el francés Eugenio
Valencon, el mineralogista y quimico, empleado del observatorio Nacional de
Cordoba para hacer observaciones metereolégicas Luis Carton; Patricio Gamoén,
Jefe politico de San Lorenzo, y “conocedor de las tradiciones y costumbres de
los indios actuales y de los antiguos guaranies” (Ambrosetti, 1894a).

Con frecuencia muchos de estos pobladores, formaban su propia
coleccién de objetos, que los disponian sobre algunas de las paredes o
habitaciones de sus casas, y que Ambrosetti describia como un “museo”;
cabezas de animales embalsamados y armas y objetos de indios del Paraguay,
revestian por ejemplo la sala del francés Eugenio Valencon. Similar era la casa
de Carlos Reverchon, duefio del ingenio de Villa Encarnacion, que tenia una
sala con una importante cantidad de colecciones etnograficas, de las que ya
tenia noticias Ambrosetti. Alli, la comisién exploradora pudo apreciar “una
buena coleccién de objetos actuales de los indios caingua: flechas, adornos de
plumas, entre las que descollaba una magnifica hacha de piedra engasta en un
pedazo de palo, y una pipa de tierra cocida de forma muy curiosa”. Ambrosetti,

mientras hacia dibujar ambos objetos a Methfessel, y tomaba notas, celebraba la

m Sobre esta red de proveedores de Ambrosetti. Véase Podgorny y Lopes 2008.
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donacién de Reverchon de un manojo de flechas, objetos caingués y un créneo
de tigre” para el Museo de La Plata (Ambrosetti, 1894a: 43). A estas colecciones,
se sumaban las donaciones de otros pobladores, y las que Ambrosetti mismo
conseguia por intercambio con los indios, como por ejemplo las pipas, un
poronguito para bailar y algunos adornos de plumas que habia conseguido en
un toldo caingua (Ambrosetti, 1894a: 95). Después de los tres viajes a Misiones,
el resultado de la recoleccién de objetos para los museos era de un conjunto de
objetos caingua y kaingéngue en el Museo de la Plata y un poncho, un huso
para tejer, tres vasijas de barro cain‘gués, y dos vasijas de barro kaingangues en
el Museo Etnografico y Arqueol6gico del Instituto Geografico Argentino.

Como parte del éxito del dltimo viaje a Misiones que habia organizado
el Museo Etnogréfico y Arqueologicos del Instituto se contaba la adquisicién
que habia logrado Ambrosetti de un mango de madera de hacha “guayaqui”,
que para €l era “similar al que habia visto en la casa de Revenchon, el vecino de
la localidad, y a otro que ya habia depositado anteriormente en el museo de La
Plata, por encargo del Sr. Joaquin Arambura de Posadas”. Esta hacha tenia
importancia por demas, porque era la tnica representante en el museo de “una
tribu sumamente salvaje y de la que s6lo se han visto algunos pocos ejemplares
sueltos en los montes”, y aunque hasta ese momento -aparentemente- los
unicos que habian tenido contacto eran los misioneros religiosos, ahora
Ambrosetti, con uno de los objetos en sus manos anunciaba la pertinencia de
develar “la raza a la que pertenecian” ya que hasta ese momento solamente
reinaba el misterio y la fabula (idem: 95).

Las noticias sobre este grupo eran variadas. En 1861 el diario La Nacidn
de Montevideo intentaria responder si este grupo llamado “guayaqui” por sus
vecinos guaranies, podia ser una rama de esta familia. En 1800, el Padre
Lorenzo Hervas, en su “Catalogo de las lenguas conocidas” anotaria algunos
“apuntes vagos” que le habia dado el Padre José Cardiel sobre este grupo.
Cuatro afios después el capitan Giacomo Bove, incluiria en su trabajo “Note di
un viaggio nell’Alto Parand” datos provistos por su compafiero de viaje y

explorador Adam Lucchesi. Existian también algunas anotaciones de
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Ambrosetti en su trabajo publicado en el Boletin del Instituto  Geogrifico
Argentino, “Segundo viaje a Misiones por el Alto Parand” publicado en 1884 y en
1891 alguna referencia de Brinton en “American Race”114.

En sus trabajos sobre los Caingua y los viajes a Misiones, Ambrosetti
mencionaba a Moisés Bertoni (1875-1929) y sus “dedicados” trabajos de estudio
en la region del Paraguay en Ia que vivia desde fines del siglo XIX.
Efectivamente entre los afios 1894 y 1896, Moisés Bertoni se dedicaba a “hacer
colecciones y observaciones” entre los guayaquies antes de partir a Asuncién a
fundar la Escuela de Agricultura (idem: 96). En ese entonces, el conde Charles de
la Hitte, publicara en La Nacién de la Argentina un extenso relato con los
detalles de su viaje a la region para estudiar esta “tribu” de quienes incluso
habia podido obtener algunas fotografias de los individuos cautivos por los
estancieros.!1> Réapidamente, el director del Museo de La Plata, Francisco
Moreno, organizaba una expedicién para el ano 1896 enviando al encargado de
la Secciéon de Antropologia Fisica del Museo, Herman Ten kate y el conde
Charles de La Hitte con la finalidad de “armar una coleccion, reunir
informaciones nuevas y un pequefio vocabulario de su lenguaje” (ten Kate y de
La Hitte, 1897). Los viajeros regresaron con fotografias, un vocabulario, que
para ellos evidenciaba la “afinidad con los guaranies modernos” y una
coleccién de 31 objetos, que incluso era la primera depositada en un museo del
pais. Los resultados del viaje y las fotografias de la coleccién fueron publicados
un afo después en los Anales del Museo de la Plata, bajo el titulo “Notas
etnogrificas sobre los indios guayaquies y descripcion de sus caracteres fisicos” y la
Hitte reproducira un glosario de 20 palabras en su trabajo “Guayaquies y
Anamitas” de 1898 en la Revista del Museo de La Plata.

Con la recoleccion de objetos y analisis de vocabularios se pretendia

reunir informacién que sirviese para la comparacion con los datos aportados

14 En 1874, habia fundado en su pueblo natal, el primer pbservatorio metereolégico junto a su
madre; un afio més tarde viajara a Ginebra para estudiar en la Universidad Derecho y Ciencias Naturales.
En 1884 dejé Suiza para trasladarse a Buenos Aires y posteriormente a Misiones, en donde con ayuda
econémica del gobierno Argentino realizé trabajos experimentales de agricultura, botanica y zoologia.
Despues de trabajar en las costas del Parana, se trasladé defi nitivamente a Paraguay. Bertoni, 1941,

115 Charles de La Hitte 1895. « Los indios guayaquies en plena selva. El hombre primitivo”, en el
Diario La Nacién, 2 de mayo.
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tanto por los cronistas como por los misioneros religiosos y a su vez completar
datos faltantes en la distribucion geografica de las poblaciones indigenas; pero
para Lafone Quevedo en esta clasificacion no se podia perder de vista el
agravante de que en términos generales las poblaciones habian sufrido
“mestizajes y migraciones”, procesos que indefectiblemente significaban un
cambio de nombre, ubicacién geografica, de lengua y raza (Lafone Quevedo,
1897).- Incluso en la Argentina, a diferencia de lo que sucedia en Francia, por
ejemplo, en donde el campo cientifico se dividira entre aquellos que elegian
como clasificaciéon los caracteres lingiiisticos y los que preferian los rasgos
fisicos al momento de la clasificacién racial, cada uno defendi6 su eleccion sobre
la inalterabilidad del criterio elegido; en el contexto local, el escenario era otro
(Dias, 1991); la historia de las mismas poblaciones indigenas mostraba su
trashumancia geografica y mezclas raciales, Io que requeria de la consideracién
y articulacién de diferentes factores en la formacién de caracteristicas étnicas;
geograficos, lingiiisticos, y raciales.

Precisamente en el caso de los guaranies, Lafone Quevedo sefialaba que
las poblaciones de la region pertenecian a una gran raza que D’Orbigny habia
clasificado como pampeana y a su vez eran parte de dos razas: “una guarani” y
otra “non guarani” y, que este nombre era “ geneérico” ya que incluia a muchas
tribus. Sefialaba que la lectura de Tomas Faulkner ayudaria a “darse cuenta de
que la falsa etnologia nace de una limitada y erronea interpretacion del nombre
pampa, que es a todas luces geografica y no étnica” (Lafone Quevedo, 1897).

Benigno T. Martinez, también apoyandose en las pruebas
antropologicas y lingiiisticas, afirmaba la diversidad de naciones que se
agrupaban bajo este nombre (Martinez, 1897). Al contrario del planteo de
Zeballos de la existencia de una raza guarani y del intento de “unificar” la
diversidad de razas, sus criticos defendian que las pruebas antropolégicas,
lingiifsticas e hist6ricas “obligaba a diferenciar entre las razas y lenguas
Quichtia, Guarani y Araucana”(Lafone Quevedo, 1898). La critica de Outes
pareciera ser una leccion sobre las razas. Se enfocaba mas bien en el concepto de

faza y su uso en la clasificacién humana, apoyandose en el método de
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clasificacién del aleman Paul Ehrenreich!16 por considerar que era “claro y
preciso y que en definitiva sostenia que lo que unia a estos grupos era un origen
comun, usos y costumbres y el idioma (Outes, 1899).

En 1887, el italiano Guido Boggiani (1861- 1901)117, artista plastico,
misico, etnoégrafo, lingiiista, comerciante y fotégrafo dejo Italia para iniciar un
viaje por América del Sur; después de una breve estancia en la Argentina, viajo
al Paraguay en donde permaneci6 hasta 1893 para regresar provisoriamente a
Italia y editar sus dos primeras publicaciones sobre los chamacocos y los
caduveos del Paraguay que aparecieron en el 6rgano de la Societd Geogrifica
Italiana, la Societd Romana d ‘Antropologia y 1a Reale Academia dei Licei de Roma. Al
volver a América en 1896, y ya establecido en Asuncién, viajé con frecuencia a
Buenos Aires para contactarse con Félix Outes, Samuel Lafone Quevedo y Juan
B. Ambrosetti, vinculos que se mantuvieron a través del intercambio de
informacién cientifica, incluso le facilitaron las paginas del Boletin del Instituto
Geogrifico Argentino de 1897 para su trabajo “Etnografia del Alto Paraguay (Bilbao,
2004). En este articulo se presentaba un “mapa étnico” que incluia la
informacién del intercambio epistolar que mantenia con Lafone Quevedo, y que
se habia transformado en un proyecto conjunto sobre los payaguas (Boggiani,
1897). Esto les permitié combinar el trabajo de tal manera, que Lafone Quevedo
se ocuparia del examen de “los documentos antiguos y semi modernos” y
Boggiani, de obtener un vocabulario “sacado del natural” “con toda prolijidad,
lo mas abundante posible de datos, y algunas fotografias de tipos de los
Payagtias sobrevivientes para acompanar el texto” (Boggiani, idem). Asi, la
comparacion de los datos de los documentos con las sociedades presentes seria
la actividad exclusivamente de Boggiani. En este primer trabajo en el que

Boggiani discute sobre los payaguas, tobas, pilagas y caduveos demostraba a

116 Ehrenreich Paul en “Anthropologische Studien iiber die urbe wchner Brasiliens” dividia al
género humano en 7 razas: la caucdsica o mediterranea, la africana negritica, la mongdlica, la americana,
la malaya polinésica, la australiana y la papia.

17 Habia nacido en la localidad de Omega, de la provincia de Novara, Italia. Habia desarrollado sus
inclinaciones artisticas en la Academia di Brera, en Milan.Se impuso répidamente como destacado
representante de la pintura naturalista del paisaje de Lombardia y se integré a circulos intelectuales de la
época. Su viaje a Paraguay, desples de dejar la Argentina, tenia inicialmente el motivo de comerciar
pieles, pero pronto se convirtié en un pretexto para explorar las regiones limitrofes del Paraguay. Fric y
Fricova 2004: 9
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sus colegas argentinos la eficacia de “la observacion etnografica”, porque ésta se
constituia con la combinacién de la informacién de las costumbres indigenas y
la geografia. Porque al igual que Lafone Quevedo, la geografia de los grupos
era. fundamental para encontrar las raices, los cambios, migraciones y
determinar los posibles mestizajes.

Por su parte, Samuel Lafone Quevedo, publicaba ese mismo afio de
1897, Los indios chanases y sus lenguas (con apuntes sobre los querandies, yards,
boares, giienoas o minuanes Yy un Mapa étnico), en el Boletin del Instituto Geogrifico.
Lafone Quevedo se entusiasmaba con el regreso de Boggiani al Chaco
paraguayo porque era el nexo para identificar las “tribus” de aquella region y
cotejar los datos que habia incluido en este articulo obtenidos de un antiguo
documento del padre Larrafiaga sobre la lengua chang, facilitado por Andrés
Lamas en 1887 (Lafone Quevedo, 1897a). También las investigaciones de
Boggiani en la region se enfocaron en aclarar lo que Lafone Quevedo anunciara
como un problema “etnografico y lingiiistico” en el Chaco: los guaycurues
(Lafone Quevedo, 1896). En este trabajo presentara la informacién “ordenada”
en un cuadro sobre las “tribus” que habitaban el lugar desde los tiempos de la
conquista en el tridngulo contenido entre el Rio Paraguay y el Pilcomayo
(Boggiani, 1898); estos datos serian cruciales para Ambrosetti porque aclararian
“de una vez por todas” dos cosas: primero, establecer cuales eran los grupos
que poblaban la regién, y segundo, elaborar una clasificacion lingiiistica con
“argumentos s6lidos” propios del trabajo en el campo (Ambrosetti, 1899a: 143).

A pesar de que Boggiani se encontraba del otro lado de la frontera
paraguaya se transformara en la referencia obligada de todos aquellos que
aplaudian el viaje de estudio hacia otras geografias. Su consagracién en el
ambiente cientifico portefio residia precisamente en su conocimiento profundo
de la regi6n y de sus “tribus”indigenas, producto tanto de su estadia en el lugar
como de la “tenacidad y rigurosidad” de sus descripciones; Outes elogiaria su
contribucion a la “ciencia americana”, porque lo consideraba perteneciente a un
“selecto grupo” de “iniciados en la recoleccién de datos con criterio cientifico y

presentados metédicamente” (Outes, 1903). Habia podido recabar un volumen
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de informacién suficiente para corregir, corroborar y aclarar el panorama
etnografico y lingiiistico. Y este conocimiento practico que Ambrosetti
describira como “haber estado alguna vez en sus toldos”, era la herramienta
que permitia reunir argumentos y datos s6lidos (Ambrosetti, 1899: 143). B

Boggiani mismo destacaba que sus trabajos “hechos en los campos de la
naturaleza misma” y “los conocimientos practicos de 11 afios adquiridos sobre
el terreno, la paciente consulta de casi todas las obras conocidas, y de mas de un
documento histérico todavia inédito”, eran la ventaja para desenmarafiar
etnograficamente “la madeja de grupos eétnicos, de tribus y subtribus”
(Boggiani, 1900). La fotografia fue un recurso presente en casi todos sus viajes.
Con ella se podia recopilar informacién estandarizada sobre los tipos raciales y
datos utiles para los estudios antropométricos!1s,

El uso de esta herramienta ponia en evidencia la cultura de una region
y de hecho fue una actividad integrada en la practica del coleccionismo; la
imagen ayudaba fuera del campo de recoleccién y lejos del paisaje a clasificar
los ﬁpos fisicos y apoyar visualmente el uso y funcién de los objetos materiales.
Por otro lado, a través de la imagen se garantizaba la autenticidad, el tiempo
que pasaba y cambiaba la cultura y, la urgente necesidad de salvar lo que
quedaba (Edwards, 2000).

Outes, a pesar de su reconocimiento a Boggiani, de quien incluso habia
recibido un ejemplar de su “Compendio de Etnografia Paraguaya Moderna” con
una dedicatoria manuscrita, no dejaba de sefialarle la carencia de pautas
esenciales propias de la “etnografia moderna”, sugerencias que podian ser
tomadas viniendo de un “cientifico” a un “estudioso viajero”. Por un lado
disentia con la importancia que Boggiani otorgaba a las “costumbres”, y
consideraba que en cambio, eran fundamentales las diferencias fisicas. “Para el
investigador que no estudia en el terreno”, la somatologia era la que brindaba

datos cruciales y justamente esta no habia sido incluida en su trabajo. No

18 Boggiani iba acompafiado de un equipo fotografico que inclufa una voluminosa maquina
fotografica, placas de vidrio, y sustancias quimicas para tratar los negativos que eran atacados por
microorganismos, el calor, la humedad y las hormigas blancas (termitas), que comian las partes de
madera de la camara. Con este equipo, realizé entre 1896 y 1901, aproximadamente 415 fotografias en
placa de vidrio con capa de gelatina de diferentes tamafios. Fric y Fricova 2004: 11.
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alcanzaba con adjetivos de los indigenas -~ “altos, gordos flacos” sino que se
debian “dar cifras” utilizando instrumentos antropologicos para tomar
mediciones “apreciar &ngulos faciales, saber la fuerza muscular, y el peso de los
individuos, y aun modelar su craneo de una manera general”; en este sentido,
tener datos lo mas exactos posibles era lo que diferenciaba un trabajo
etnografico cientifico de las “opiniones de muchos autores”. Para Outes, la
sométologia o caracteristicas fisicas eran mas importantes que la descripcién de
las diferentes costumbres “que podian ser diferencias ocasionales u obedecer a
influencias extrafias”. En realidad sugeria que las diferencias fisicas estaban a la
vista; con la observacién y las mediciones correspondientes se tenia ya un
registro cientifico y se podian presentar las diferencias raciales; en cambio las
costumbres no mostraban la esencia del individuo. Al igual que la escuela
francesa, de la mano de Broca y Topinard, Outes sostenia que las caracteristicas
fisicas denotaban lo central de un tipo particular de persona, y esto era
justamente lo que permitia clasificarla y ubicarla en un cuadro en el que se
organizaran las caracteristicas y los origenes.

En este sentido Outes consideraba que la descripcion de los caracteres
antropol6gicos de un grupo son la informacién principal de este tipo de
estudios etnograficos; y le sugeria a Boggiani que dividiese sus trabajos en dos
partes, una antropoldgica y otra sociolgica; esta era la misma manera que
habia presentado “Los Querandies”: la primera se restringia exclusivamente a
la somatologia “encarando las observaciones con un criterio verdaderamente
cientifico”; en la segunda se incluirian los datos referentes a la “dispersion de la
tribu, etimologia de su nombre, historia, usos y costumbres” (Outes, 1901: 188).
Desde su primer trabajo sobre los querandies, Outes habia unido la etnografia
con la sociologia. La reunién de la sociologia con la etnografia/etnologia se
concretaria unos afios después en series como la Revue des études
ethnographiques et sociologiques (1908/ 9) dirigida por Albert van Gennep en
Francia y los Studien zur Ethnologie und Soziologie (1917) dirigida por Alfred
Vierkandt en Alemania. La primera definia a la sociologia como “I’étude de la

vie en societé des hommes de tous les temps et tous les pays” y a la etnografia
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como “la descripcion de su civilizacion material”, excluyendo a la antropologia
(estudio anatémico de las variedades humanas) y a la lingiiistica. La serie
alemana excluia las obras basadas en el viejo método comparativo “sin orillas”
y proponia la comparacion de los hechos dentro de un 4area cultural,
especialmente dentro de las llamadas provincias etnogréficas. Alli publicaria M.
Schmidt “Die Aruaken. Ein Beitrag zum Problem der Kulturverbreitung”,
Leipzig, 1917, discutiendo con el método definido por Schmidt y Graebner
(Podgorny, 2004).

En la ultima década del siglo XIX aparecen dos publiéaciones que
intentan presentar un estado de la cuestion sobre los conocimientos alcanzados
hasta ese momento en relacién a las sociedades indigenas. En 1899, Lafone
Quevedo, junto a Félix Outes organizaron la publicacién de los trabajos de la
Seccién de Ciencias Antropolégicas y Sociologicas de la Primera Reunion del
Congreso Cientifico Latino-Americano impulsado por la Sociedad Cientifica
Argentina y que se desarroll6 en Buenos Aires en 1898 119 Sobre los trabajos
presentados en esta reunion y los debates que originaron, Lafone Quevedo
presentara en el Boletin del Instituto Geografico Argentino Progresos de Ia
Etnologia en el Rio de La Plata, un trabajo que pretendia mostrar el estado en el
que se encontraba la clasificacion de las sociedades indigenas. Para ello
organizo los grupos en “razas y familias” de acuerdo a la informacién que se
habia reunido en dos periodos: el que se ocupaba“desde la época del
descubrimiento y la conquista 1530-1630” y los que trataban desde inicios del
siglo XVII hasta ese momento 1630-1899” (Lafone Quevedo, 1898).

El resultado era un “cuadro étnico” en el que se mostraba que la
informaci6n del primer periodo habia permitido clasificar en la Raza Guarani
grupos de Brasil de la Misiones Orientales, Islas del Plata, del Alto Pera y
Paraguay; en la No-guarani, ubicé a las familias chana-Timbu, charrua,
querandi, guaycurii, Mojo Mbaure. Sin clasificar quedaban grupos que

ocupaban el Rio bermejo, Corrientes, Chaco y Santa Fé y del Paraguay. Para la

119 Este fue el primero de una serie que se continuara en 1908 bajo el nombre de Panamericanos y
en 1921 como Americanos. Babini, 1963. Un detalle de la Organizacién del Congreso se puede ver en:
Zarranz 1998.
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segunda época los tupis del Brasil, caingua de Corrientes, Paraguay y Brasil,
chiriguanos de Bolivia, incluyendo a los sirionos, guarayos y tapietes habia sido
ubicados en los guaranies; en la raza No-Guaranis quedaban los Mataco-
Mataguayos, Guaycurt, Guana-Chané de Matto Grosso, Samucu, Machicuy o
Mascoy, Lengua - Enimagha, Guentusé, Puelche -Patagon, Charrda y Lule. En
esta misma raza quedaba “sin clasificar’ los Kaingangues de Misiones y
guayaquies del Paraguay, los yahagén, Aliculip y Chonos de Tierra del Fuegoy
como “familias dudosas”, los Diaguitas y lules de Tucuman, Atacamas de la
Puna Argentina y Chilena, Comechingones y sanavironas de Cérdoba, guarpes
y milcayac de Cuyo y los chorotis del Pilcomayo.

Esta informacién complementaba el “mapa étnico del Rio de La Plata”
que habia presentado un afio antes en otra publicacién sobre la lengua de los
chanases. El mapa se constituia asi, en una presentacion ordenada visualmente
de los grupos indigenas y era el resultado de acuerdos a Ios que llegaban los
estudiosos sobre clasificaciones y nomenclaturas (Lafone Qievedo, 1897).

Uno de los problemas de estas definiciones que habia ya sefialado Lafone
Quevedo en 1895, que era la “lamentable de confusién” y que reinaba sobre la
clasificaci6n lingiiistica, debido a la “mezcla de razas” que habia en Ameérica,
“incomparable” con el resto del mundo. Parte de esta falta de claridad sobre el
tema era que “los americanistas” para él, no habian tenido a “la mano los
materiales para formar un juicio acertado de lo que son todas esas familias de
lenguas que como cuna separan el guaranismo del quichuismo”. Su propuesta
era efectivamente conocer las lenguas que quedaban, “cada una por separado”,
“compararlas con su congéneres” y “distribuirlas geograficamente”, incluso con
“su etnologia” y resultaria “una luz milagrosa” (Lafone Quevedo, 1895).

En particular, la clasificacion de los Kaingangues y los guayaquies
presentaba dos problemas: informacién insuficiente y falta de corroboracién
histérica. Recordemos que Ambrosetti habia recolectado un vocabulario
Kaingdngue que describia como un “idioma interesante para el filélogo
americanista” por el sonido gutural de su pronunciacion; pero este no contenia

ninguna alusién a la similitud que pudiera tener con una rama lingiiistica ya
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establecida. El caso de los guayaquies era sustancialmente diferente por el
escaso contacto que habian tenido los cientificos con este grupo que vivia
disperso en la regién del Alto Paraguay; y las noticias de los periédicos locales
y extranjeros alimentaban la inc6gnita de una tribu en “la edad de piedra”. A
pesar del intento de ambos viajeros de clasificar a este grupo, Lafone Quevedo
crefa aun insuficientes la cantidad de datos y los ubicara como “una raza y
familia” “desconocida”. En 1902, el padre Federico Vogt dio a publicidad una
nueva contribucién a la “etnografia y la lengua” de este grupo, obteniendo un
‘vocabulario de dos nifios capturados por los guaranies; pero precisamente el
problema - comtn a los recogidos por muchos recolectores- era la fuente de
donde se habia obtenido el conjunto de vocablos, ya que al ser trasmitido por
nifios guaranies y la consecuente influencia de su lengua, se desnaturalizaba la
“morfologia” del lenguaje (Bertoni, 1939).

El programa de la catedra de Arqueologia Americana que Lafone
Quevedo dictaba en la Facultad de Filosofia y Letras, también era una
organizacion de la informacién disponible sobre las antiguas poblaciones
indigenas. Los temas ordenados cronol6gicamente por regiones y autores
brindaban un conocimiento arqueolégico general del pais tomando la historia
desde el periodo precolombino hasta la época colonial. Incluia la historia
arqueologica de la Argentina, las razas americanas, descripcion de las zonas
arqueologica divididas en guaranitica, pampeano, chaquense, araucana,
calchaquina y con “especial atencién a la accién guarpe”; comparacién de zonas
arqueolégicas con la regién peruana -“tia huanaco, Cuzco y Chimii-; Asimismo,
incluia el “folk-lore” de las razas, en lo que se incluia la lengua sagrada y el
simbolismo; mitologia de las razas, abarcando el folklore y los restos
arqueologicos de la regién “calchaquinal2,

En 1903, sera nombrado Ambrosetti como profesor suplente de la
materia; aunque no tendra su propio programa hasta el afio 1905, se encargaba

de dictar para dos alumnos libres, Eugenio Ivancovich y Clemente Andradal?l,

120 Programa de Lafone Quevedo, 1899, Doc. 34 B-2-7, Archivo Facultad de FFyL. UBA.
121 Actas de alumnos de la Facultad de Filosofia y Letras. Departamento de Alumnos de la FFyL-
UBA.
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la unidad correspondiente a los valles calchaquies. El programa empezaba con
la antigiiedad del hombre en América y se abarcaban las “tres zonas étnicas de
la Republica Argentina y las del Antiguo Virreinato del Rio de La Plata”. Cada
uno de los temas abarcaba una de las zonas: la oriental o guaranitica”, “la
central o pampeana”, La Andina o quichuizante” y las ultimas unidades
trataban el tema de las “Lenguas Argentinas”, el caracter general “de los objetos
arqueol6gicos”encontrados en las tres zonas, la comparacion del si1nb§1ismo, y
el “uso funerario” de objetos que se hallaban en museos y colecciones
particulares. A diferencia del programa anterior, el ultimo punto incluia una
referencia a los valles calchaquies, especificamente a “los objetos del Pera
hallados en la regién Argentino-Chileno-Andina. Frecuencia de hallazgos de
| tipo Calingasta entre la alfareria de los Valles Calchaqui.!?2 En este programa, la
ensefianza sobre las caracteristicas de las poblaciones indigenas, migraciones y
ubicacion geografica se recortaba en un periodo histérico que abarcaba la
conquista y la época colonial, para lo cual se utilizaria como bibliografia de
referencia las fuentes historicas. La bibliografia contenia obras referentes a las
“razas humanas”, la historia colonial de Argentina y América, la etnografia del
Chaco, y todos los relatos de viajes y etnografias de los viajeros y misioneros
jesuitas del Chaco; y para arqueologia las referencias bibliograficas eran
Ambrosetti y Adan Quiroga. |
Para Lafone Quevedo la tarea continuaba, ahora a la par de la
colaboraciéon con los americanistas de “Santiago de Chile, Asuncién del
Paraguay”, que en combinacién con los estudios de “Corrientes, de Salta y de
Buenos Aires” se intentaba hacer “conocer América para los americanos y la
Argentina para los argentinos”(Lafone Quevedo, 1895). El trabajo requeria
reunir la mayor cantidad de informacion posible y la comparaciéon de datos
para establecer no una clasificacién de las poblaciones habitantes dentro de los
limites del territorio nacional, sino ir mas alla, buscando un linaje continental.

De hecho, la evidencia de este linaje se encontraba en las migraciones, mezclas

12 Programa de 1903 Materia Arqueologia Americana dictada por Samuel Lafone Quevedo. Doc.
67. B-2-7. Archivo FFyL. UBA
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de razas, y lenguas cuyas huellas se podian seguir de uno y otro lado de la
cordillera y en la costa uruguaya del Rio de la Plata.

En sintesis, los temas etnograficos tratados aqui constituyeron las
primeras discusiones en la agenda americanista sobre las antiguas sociedades
indigenas del territorio nacional. El propésito era definir cuales habian sido las
poblaciones locales, los contactos entre ellas, migraciones, dispersién geografica
y lengua, a la vez que constituir un material de estudio de produccién local
sobre el que respaldarse en el didlogo con sus colegas europeos. Al mismo
tiempo, este proceso estuvo acompafiado de la formacién de colecciones
americanas para los museos del pais, que se obtuvieron a través de las
expediciones organizadas desde las mismas instituciones, canjes, compras y
donaciones. Como veremos mas adelante, algunos de estos temas se
extendieron sobre los primeros anos del siglo XX, en coincidencia con la
creacion del Museo Etnogréfico de la Facultad de Filosofia y Letras de la
Universidad de Buenos Aires. Sus colecciones seran un testimonio de los temas

de la nueva ciencia americanista.
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Capitulo ITI
Creacioén del Museo Etnografico de la Facultad de Filosofia v Letras de

la Universidad de Buenos Aires.

Como ya se ha sefialado, la mayoria de los trabajos que hasta ahora se
han ocupado del Museo Etnogréfico, han procurado establecer una relacién
directa entre la fundacion de la institucién y una necesidad del Estado
argentino dirigida a relevar y clasificar las sociedades indigenas que habitaban
el territorio argentino. Han situado su origen en un conjunto de ideas regidas
por los mandatos de un proyecto positivista sobre él que se organizaba la
practica cientifica que apoyaba la organizacion de la nacién hacia finales del
siglo XIX12, Al mismo tiempo se ha ubicado la figura de Juan B. Ambrosetti
como el impulsor o mentor de la institucion, cuyo trabajo “desinteresado” y
“generoso” logré enriquecer las colecciones del Museo y dar prestigio a la
institucién. |

En este capitulo, interesa examinar el momento fundacional del Museo,
porque en éste se puede apreciar algunas caracteristicas que relativizan las
ideas de los estudios anteriores sobre el Museo. Primero, el Museo fue un
espacio americanista en la Facultad. Como tal, su estructura muestra un
entramado de personajes americanistas pero con ideas e intereses distintos,
intentando ocupar un lugar en el nuevo espacio americanista de la Facultad, y
que seguiran presentes en los afios siguientes de funcionamiento institucional.
Y segundo, aunque su creacion fue en 1904, su resolucion es de 1905; durante
este periodo, la falta de espacio para instalarlo y de presupuesto, se combina
con la retorica del acto formal de su fundacion realizada por el decano Miguel
Cané que en ese momento dejaba su cargo en la Facultad. Un afio de vaivenes
politicos con nuevas autoridades llevaria a hacer efectiva esa creacion, no sin
debates entre consejeros y profesores sobre el objetivo que encarnaria el nuevo

Museo.

123 Por ejemplo, los trabajos que ya hemos mencionado de Arenas 1990, Figoli, 1995; Andermann y -~
Bravo 2003.
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La ensefianza de la arqueologia v la antropologia en la Facultad de

Filosofia y Letras y los museos y gabinetes universitarios en los afios previos a

la creacién del Museo Etnografico

Como vimos en el primer capitulo, desde 1896 se dictaba en la Facultad
de Filosofia y Letras la materia Arqueologia Ameficana, a cargo de Samuel
Lafone Quevedo, que tenia desde 1903 a Juan B. Ambrosetti como profesor
suplente. Ese mismo afio también se ofrecié en la Facultad un curso libre de
Antropologia dictado por Robert Lehmann-Nistche (Prusia, 1872-Berlin, 1938),
quien estaba a cargo de la seccién de antropologia del Museo de La Plata. Habia
llegado al pais en 1897 por la recomendacién que el antropélogo Rudolf Martin
le hiciera a Francisco Pascasio Moreno para ocupar el cargo que dejaba

Hermann Ten Kate.

Lehmann-Nitsche se habia doctorado en Munich en Ciencias Naturales
(1893) y en Medicina (1897). Su formacion cientifica se habia desarrollado en el
marco de una antropologia definida como la historia natural del hombre, que
incluia el estudio de la anatomia y fisiologia de la especie humana como parte
mas general de la zoologia. Este dominio de una tradiciéon fisicalista esta
relacionado en parte con el hecho de que la antropologia era generalmente
estudiada como una subdisciplina de la Medicina (Proctor, 1988: 141). En esta
linea, Rudolf Martin, su mentor, sostenia que el eje de la antropologia estaba
en diferenciar, caracterizar e investigar la distribucién geografica de las
recientes y extinguidas formas de hominidos, apoyandose en sus caracteristicas
fisicas, haciendo énfasis en la importancia de los datos exactos, empiricos y en

las mediciones (idem: 142).

El programa del curso Libre de Lehmann-Nitsche que reflejaba este
enfoque era el primero en la Universidad de Buenos Aires en tratar las
diferencias somatolégicas entre las razas humanas, comenzando con la
pigmentacién de la piel y las particularidades fisicas de cada una de las razas,

desde el créneo, el pelo, los ojos y la altura, para finalizar con la comparacién
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entre el indigena que poblaba el territorio argentino y sus ancestros fésiles
(Lehmann-Nitsche, 1921). Este programa no incluia los estudios etnograficos,
pero si la diferencia que él entendia entre la antropologia, etnografia y

etnologia.

En 1904 Lehmann-Nistche era nuevamente invitado por el Decano
Norberto Pifiero, para dictar un curso de Paleoantropologia, “parte importante
de la Antropologia General”, como él lo entendiera, y reservado para las
materias que se referfan a “la época cuaternaria (y terciaria)”. El programa
detallado que present6 al Decano!? y “que fue posteriormente publicado de
manera concisa”1?, contenia 9 temas a desarrollar en diferentes conferencias. Se
iniciaba con la definicién de la “paleoantropologia”, la industria terciaria y
cuaternaria del hombre, la descripcién de sitios en Francia, Bélgica y Austria, y
abarcaba la Geologia de la Formacion pampeana y la paleoantropologia fisica y
psiquica del hombre.

En esta Facultad se habia instalado también a principios de siglo un
Laboratorio de Psicologial2s, y un aula de Geografia, ambos en las aulas de los
sotanos del edificio. La creacion del Laboratorio habia sido impulsada en 1901
como gabinete por el profesor Horacio Pifiero, médico y titular de la catedra de
Fisiologia de la Facultad de Ciencias Médicas de la UBA. Ese afio Pifiero habia
sido invitado a dar un curso libre de esta especialidad en la Facultad de
Filosofia y Letras, 1o que derivé mas tarde en su nombramiento como Profesor
Suplente, transforméndose su curso de libre a regular (Buchbinder, 1997).
Asociado a este mismo curso, en el laboratorio se reunian materiales e
instrumentos para la ensefianza de la materia y para el beneficio de los
alumnos, maestros y profesores de instruccién primaria que llevaban a sus

alumnos en visita al laboratorio e incluso para realizarles examenes

124 Programa presentado por Robert Lehmann- Nitsche al decano Pifiero. Doc. B-2-6. Archivo
FFyL. UBA.

125 Idem.

126 Este Laboratorio tenia una persona nombrada como Jefe de Trabajos Practicos con un sueldo de

$150 por mes; un Ayudante de Psicologia con $ 80 por mes y tenia asignado ademas $ 150 para fomento
del mismo.
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psicofisicos!?’. El aula de Geografia reunia material cartografico y ttiles para
que los profesores pudieran aplicar eficazmente el sistema de seminario. Con el
tiempo se habia enriquecido con un material completo de Geografia Nacional,
donado en su mayor parte por el Gobierno Nacionall28,

Ademés de este laboratorio/gabinete de Psicologia y el aula de
geografia, ambos con colecciones destinadas a la ensefianza, ya se habia creado
en otro ambito de la misma universidad el Museo de Farmacologia.?%- Fundado

en 1900 por la Academia de Medicina sobre las colecciones botanicas y
farmacolégicas donadas por el Juan Dominguez (1876-1946), profesor suplente
de la catedra de Farmacognosia en la Escuela de Farmacia desde 1899130, sus
colecciones estaban destinadas a la ensefianza en el nivel de educacién superior.
Este fue el primer museo que se creé en la Universidad de Buenos Aires,
definiendo una tendencia a establecer un espacio para la investigaciéon
cientifica, con colecciones, y ligado a la ensefianza de una catedra universitaria.
Y también era el primero en América del Sur con estas caracteristicas
(Dominguez, 1911).

Dominguez habia nacido en Salto, Provincia de Buenos Aires, y habia
finalizado sus estudios secundarios en la Capital. En 1896, con su titulo de
farmacéutico, comenzara una serie de viajes por el interior del pais, recogiendo
tradiciones y materiales para el estudio de la materia médica argentina. Las
colecciones recogidas en sus viajes fueron ofrecidas en donacioén a la Facultad
con la expresa condicion de que ellas sirvieran a los fines de fundar “un museo
destinado a reunir en ¢l todos los materiales necesarios al estudio de la botanica
y la materia médica argentina, y al mismo tiempo servir a la ensefianza de las

diversas escuelas de la Facultad”, las “que hasta ese momento carecian de los

127 Acta del Consejo Directivo de la FFyL- Tomado de Férnandez 1986.

128 Esta seccion no pudo cumplir con las investigaciones que se le habian encomendado y fue
recién 1918 con Félix Outes que empez6 a funcionar.

129 En 1918 cambi6 al nombre de Instituto de Botanica y Farmacologia; en 1939, se le agregé el

nombre de “Julio A. Roca”; en 1968 cambié nuevamente al de Museo de Botanica Juan A. Dominguez, y
en 1989 por resolucién del Consejo Directivo de la Facultad de Farmacia y Bioquimica, pasé a llamarse
Museo de Farmaco boténica, nombre que mantiene en la actualidad.

130 Entre 1898 y 1899 Dominguez fue Jefe de Trabajos de Quimica (cétedra de Pedro Arata) ya
partir de 1899 se desempeiio como profesor suplente de Farmacognosia. A partir de 1901, fue vocal de la
Comision Revisora del Codex Medicamentarius. Y en 1903, recibi6 el Premio Félix de Azara por parte de
la Facultad de Ciencias Médicas por su trabajo La Materia Médica Argentina. Véase Dominguez, 1911.
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materiales necesarios para la ensefianza de la botanica, contando solamente con
una pequefa muestra de drogas oficinales sin sus correspondientes ejemplares
de herbarios para la de la farmacologia y en absoluto de material indigena
alguno” (Dominguez, 1928: 709). Instalado en sus inicios en la entonces llamada
sala de Tesis, en el afio 1904, luego de la visita del presidente Julio A. Roca y del
Ministro de Justicia, Culto e Instruccién Publica, Joaquin V. Gonzalez, el
Congreso de la Naci6n, por mocién del diputado Dr. Adolfo Mujica, profesor
titular de Botanica de la escuela de farmacia, le acordd sobrantes del
presupuesto nacional. Dichos fondos fueron aplicados para construirle un local
apropiado dentro de la misma Facultad, obra que se concretara en 1907.
Durante los primeros afos de funcionamiento del Museo, sus colecciones
se enriquecian®® con el material aportado por Dominguez para el dictado de
cursos oficiales y libres de Farmacognosia (1900) y de botanica Farmacéutica
(1905)132. En esta etapa, botdnicos y médicos se integraran a distintas
actividades en el museo: el botanico aleman Federico Kurtz, Eugenio Autran y
el inglés Miles Pennigton!33. En 1911 el Museo contaba con el tinico herbario
general existente en el pais, que reunia 40.000 especies, asi como con colecciones

de drogas y productos naturales vegetales.

En sintesis, en este escenario de la Universidad de Buenos Aires que
posefa un laboratorio de psicologia y un aula de geografia, en la Facultad de
Filosofia y Letras, y un museo con surtidas colecciones botanicas y
farmacolégicas, es que se creara el Museo Etnografico el 8 de abril de 1904. Sus
colecciones van a representar exclusivamente al hombre y su cultura, teniendo

como objetivo promover la investigacién, ensefianza y difusion de la prehistoria

131 En 1911 tenia el tnico herbario general existente en el pais que reunia 40 000 especies y
colecciones de drogas y productos naturales vegetales. (Dominguez, 1911).

132 Dominguez dictaré entre otros cursos uno de Quimica analitica y toxicologia y Ensayo de
drogas (1907-08); Botanica y Mineralogfa (1908); Zoologia parcial (1910).

133 Dominguez habia conocido a Kurtz en sus viajes a Cérdoba. En uno de ellos Kurtz le habia
ensefiado la técnica de herborizacién e incluso clasificé las colecciones que Dominguez habia recogido en
el viaje. Autran era empleado en el Jardin Boténico Municipal y habia sido contratado directamente por
Dominguez, quien incluso utilizaria sus ingresos personales para pagarle sus trabajo a lo largo de un afio,
como preparador del herbario Boissier de Ginebra. En 1903 fue finalmente contratado por la Facultad.
Pennington ingres6 ese mismo afio y fue enviado a Tierra del Fuego para “recoger material tipico de la
region”.Memoria del Museo de Farmacologia, 8 de septiembre de 1905. Archivo Juan Dominguez.
Museo de Farmaco botanica. Facultad de Farmacia y Bioquimica. UBA.
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y etnografia americana. Al igual que en los otros museos ya existentes en la
Argentina, que reunian colecciones antropolégicas en sentido amplio, el Museo
Nacional y el Museo de La Plata, sus acervos conformaran un pasaje ineludible
hacia el conocimiento del pasado americano. Sin embargo, a diferencia de estas
instituciones, provistas de materiales de numismatica, geologia, paleontologia,
zoologia, arqueologia, antropologia y etnografia, el nuevo museo, como
mencionamos con anterioridad, se distinguia por orientarse especificamente a
reunir exclusivamente lo referente al hombre y su produccion.

Las colecciones de este nuevo museo lo emparentaban con distintas
instituciones, dedicadas eépecificamente al estudio del hombre, que habian sido
creadas con anterioridad en diferentes paises del continente durante la segunda
mitad del siglo XIX. Primero, el propésito de sus colecciones, para estudiar el
pasado y el presente de las sociedades americanas, presentaba una continuidad
con el objetivo que habfa tenido el Museo Etnografico y Arqueolégico del
Instituto Geogréfico Argentino. La diferencia con este, es la denominacién
exclusivamente de “etnografico”, considerada la etnografia como la descripcién
de las caracteristicas de los distintos pueblos que habitaron el territorio nacional
y americano en tiempos cronologicos diferentes; de este modo se inclujan los
materiales arqueolégicos y antropolégicos extraidos de las excavaéiones, como
~ asi también los etnograficos recogidos de las sociedades contemporaneas. En

este sentido lo etnografico seguia el modelo de los museos etnograficos
europeos, mds especificamente de los museos alemanes, franceses y
escandinavos, cuyas Colecciones representaban las sociedades del pasado como
“de los “contemporaneos primitivos”. Para Ambrosetti la etnografia y la
arqueologia eran dos ciencias que se complementaban y por lo tanto eran
inseparables en la explicacion e interpretacién del pasado (Ambrosett, 1903).
En cuanto al recorte temporal de cada disciplina, consideraba que un estudio
“etnografico” abarcaba todas las épocas; no asi la arqueologia, que recortaria su
campo de trabajo a un pasado prehistérico sin incluir el presente. Tres
caracteristicas confluian en el Museo Etnografico: en primer lugar se trataba del

primer Museo en América del Sur en recibir la denominacién de “Etnografico”.
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Aunque reunia colecciones antropolégicas en general, esta caracteristica, como
ya se ha dicho en la introduccion, lo ligaba al modelo de los museos europeos.
Segundo, como museo universitario, al igual que los museos de las
universidades de Pennsylvania (1889) en los Estados Unidos o el de Oxford
(1884), creado sobre las colecciones del general Pitt Rivers, sus colecciones
debian presentarse con documentaciéon “cientifica” para poder ser utilizadas
como instrumentos de ensefianza (Conn, 1998; Hinsley, 1994). Y tercero, el
Museo Etnogrifico se origina ligado a una catedra universitaria dedicada
especificamente al estudio del hombre americano, de la misma manera que
surgieron el Museo Peabody de Arqueologia y Etnologia (1866) de la
Universidad de Harvard, y el de la Universidad de la Habana (1899) (Mestre,
1925).

El Museo Peabody, constituido en un modelo para otros museos del
continente, habia sido impulsado por el filantropo George Peabody, sobre la
donaci6n que hiciera de sus colecciones con propésitos educativos, para la
creacion del museo y de la ensefianza de la Arqueologia y Etnologia Americana
en conexién con la Universidad (Stocking, 1985). Este nuevo modelo de
institucion se proponia preservar tanto las colecciones arqueologicas y
etnoldgicas que estaban desapareciendo, al mismo tiempo que los pueblos y
ciudades ocupados por los antiguos americanos, como asi también impulsar
métodos cientificos en la investigacién y en el arreglo de sus colecciones. La
“instrucciéon” de la antropologia se apoyaba en el dictado de diferentes cursos ~
Antropologia, Somatologia, Religiones primitivas, y Arqueologia y Etnologia
Americana- que alternaban sus clases entre el salon y el laboratorio en el que se
reunian instrumentos, craneos, esqueletos, material arqueolégico y etnolégico y

una biblioteca para complementar las clases!®. Este tiltimo curso estaba cargo

134 El curso de Antropologia incluia la antropologia fisica, la etnologia, que se ocupaba del origen y
desarrollo de las artes primitivas, y la arqueologia y la etnografia; para esto Gltimo se familiarizaba a los
estudiantes con literatura antropolégica del momento en la que se discutiera sobre la distribucion
geografica, origenes, clasificacion racial, los tiempos prehistéricos y la divisién en grupos en los tiempos
presentes. Guide to the Peabody Museum of Harvard University with a Statement relating to Instruction
in Anthropology. Fiftieth Anniversary, Cambridge Day, August 26, 1898.
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de Frederic Ward Putnam (Massachussets, 1839-1915)1% quien ademas de dictar
las materias en el museo, habia incluido el trabajo de campo y las
exploraciones!36, Para Putnam, un estudio de la etnologia americana empezaba
en América, donde estaban los datos y los materiales suficientes para conocer
las razas, sus migraciones y distribucion (Hinsley, 1985). En este sentido su
curso estaba dirigido especialmente a aquellos interesados en formarse
“profesionalmente” en el trabajo arqueolégico y etnolégico y para la obtencién
del titulo de Doctor137,

Aungue colecciones de arqueologia, etnografia y antropologia americana
integraban los acervos de distintos tipos de museos en el Nuevo Continente, en
el Peabody se reunian tres caracteristicas especificas: ser un museo universitario
dedicado exclusivamente a la cultura humana; creado sobre materiales para el
estudio de las distintas sociedades americanas, y por ltimo, estar ligado a una
catedra universitaria.

Si las instituciones que le siguieron fueron su correlato o no, lo cierto es
que el proceso de creacion de cstedras y museos universitarios que
especificamente privilegiaran el estudio del hombre americano, se continué
hacia fines del XIX en el resto del continente en coincidencia con el ingreso de la
arqueologia en la institucién universitaria, y de Ia etnologia en las
universidades europeas, y norteamericanas!3. En este sentido, la funcién en la
ensefianza y la investigacion que tradicionalmente habian ocupado los museos

y las sociedades cientificas, fue asumida por las universidades en cuyo seno se

135 Putnam habia sido curador de Ornitologia en el Essex institute para estudiar un afio mas tarde
zoologia en Harvard bajo la tutela de Louis Agassiz. Habia sido director del Museo de Essex (1869-73),
Curador de Ictiologia en la Sociedad de Historia Nacional de Boston (1859-68) y Superintendente del
Museo de la Sociedad Marina de las Indias del Este (1867-69). Elegido como Secretario Permanente de la
Asociacién Americana para el Avance de la Ciencia (1 873). Posteriormente ocuparia el puesto de
Curador en el Peabody y profesor de Arqueologia y Etnografia Americana.

136 Para cursar Arqueologia y Etnologia Americana, Putnam pedia que los estudiantes tomaran con
anterioridad el curso de Antropologia General, y que tuviesen conocimientos elementales de geologia,
mineralogia, boténica y zoologia. Guide to the Peabody Museum of Harvard University with a Statement
relating to Instruction in Anthropology. Fiftieth Anniversary, Cambridge Day, August 26, 1898.

137 Guide to the Peabody Museum of Harvard University with a Statement relating to Instruction in
Anthropology. Fiftieth Anniversary, Cambridge Day, August 26, 1898.

%% Para una historia de la arqueologia, véase Trigger, 1985; de la etnologia en Europa, especificamente en
Inglaterra, ver Kuklick, 1991 y en Estados Unidos, Conn, 1998.
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reunieron en muchos casos una catedra y un museo ligado a ella (Pyenson y
Sheets- Pyenson, 1999; Podgorny, 2005).

El Museo de la Habana, por su parte, habia sido creado en 1899, en la isla
de Cuba, vinculado a la catedra de “Antropologia y Ejercicios antropométricos”
a cargo de Luis Montané (Habana, 1849- Paris, 1936), quien se habia formado
como médico-cirujano en la Facultad de Medicina de Paris y, como antrop6logo
asistiendo a los cursos que se dictaban en la Escuela de Paria, los profesores
Paul Broca (1824-1880), Jules Ernest-Théodore Hamy (1842-1908) y Jean Louis
Armand de Quatrefages de Bréau (1810-1892)1%. A los 25 arios, de regreso en
Cuba, fue nombrado Miembro de la Real Academia de Ciencias Médicas Fisicas
y Naturales de La Habana y se le encarga la organizacién de la Seccién de
Antropologia, que posteriormente sera la Sociedad Antropolégica de la Isla de
Cuba (1877). Una vez a cargo de la catedra también se encargard de la
organizacion del museo en la Facultad de Letras y Ciencias de la Universidad
de la Habana.

El nuevo museo cobré vida en 1899, y al igual que el Peabody,
funcionaria como “un laboratorio” para los alumnos de la materia, brindado los
materiales e instrumentos necesarios para realizar las practicas con las
“colecciones cubanas y de la América general”. Estas colecciones, organizadas
en secciones de ensefianza, reunian “una serie craneolégica de cerebros de
razas, de tipos étnicos, de antropologia zoologica, de antropologia fisica, de
prehistoria europea, desde Pithecantropus y la raza de Neanderthal, hasta los
neoliticos y los objetos correspondientes a la época protohistérica, la edad de los
metales”140,

Esta nueva fundacion en la Isla de Cuba fue celebradamente anunciada
por E.T. Hamy, Conservador del Museo de Etnografia del Trocadero, en 1904 en
la Sociedad de Americanistas de Paris; es que en términos generales, para los

europeos, la creacion de estas instituciones con colecciones americanas

139 Hamy destacaba en la sesion de 1904 de la Societé des Americanistes en Paris la creacién de este
nuevo museo como un “hecho interesante para los americanistas”, Journal de la Societé des Americanistes,
1904, T 1, p:12

140 En 1920 Montané regres6 a Paris y dos afios después se le concedi6 la presidencia de la Sociedad
de Antropologia de Paris. Muri6 en 1936 en la Villa del Carmén, en las afueras de la Paris.
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significaban nuevos espacios americanistas, a través de los cuales se irradiaba el
conocimiento desde un espacio concreto y definido en donde se almacenaba y
estudiaba todo vestigio de los antiguos habitantes del continente. Mientras los
americanistas reunidos en la sociedad de Paris, celebraban esta nueva
fundacion en la isla, para los americanistas cubanos, este museo se convertia en
una demostracion de que la historia de sus ancestros empezaba a reconstruirse
en un espacio de produccion cientifica propio, en el que ellos mismos definirian
qué se estudiaba y c6mo.

Al respecto, el cubano Felipe Poey (1799-1891) presidente de la Sociedad
de Antropologia de la Isla de Cuba lo definia claramente: “una antropologia
cubana antes que general”141. Poey, habia fundado ademas el Museo de Historia
Natural de la Habana, y era uno de los miembros fundadores de la Sociedad
Entomol6gica de Francia, en donde habia desarrollado gran parte de su
formacién cientifica. Tanto Poey como Montané, entendian que la antropologia
cubana era parte de la antropologia de América, es decir, en palabras de Mestre,
las investigaciones sobre los “indigenas cubanos” se desarrollaban dentro del
conjunto de “los estudios comprendidos bajo el nombre del Americanismo:
prehistoria, arqueologia, etnologia, lingiiistica, religion, la antropologia fisica”.
Todos estos conducian a buscar las relaciones del indio cubano con otras razas,
sus origenes y las explicaciones sobre el poblamiento del continente (Mestre,

1925: 60).

El Museo Etnogrifico de la Facultad de Filosofia y Letras de la

Universidad de Buenos Aires

Siguiendo esta orientacion de museos universitarios y dedicados
especificamente al estudio del hombre, el Museo Etnografico se cre6 con una
ordenanza de la Facultad de Filosofia y Letras del 8 de abril de 1904. Ligado a la
catedra de Arqueologia Americana, se constituy6 en un nuevo espacio
americanista, para el estudio del hombre americano, en términos de la

ensenanza universitaria.

141 Discurso de Inauguracion de la Sociedad Antropolégica de la Isla de Cuba. (cf Mestre, 1925)
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Esta Facultad que recordemos se habia creado en 1896, constituye la
institucion més antigua de la Argentina consagrada de manera sistematica a las
disciplinas humanisticas. Para los que protagonizaron el proceso de su creacion
e integraron sus primeros cuerpos directivos, esta Facultad significaba la
apertura de una nueva etapa de la vida universitaria signada por el fomento de
la ciencia y la investigacion desinteresada; al mismo tiempo agreg6 a su funcion
la de formar profesores para la ensefianza secundaria (Buchbinder, 1997: 33-

35)142,

En este contexto universitario, el origen se puede rastrear en el relato que

hiciera Salvador Debenedetti, quien fuera ayudante de la nueva institucion:

“(...) por primera vez en la América del Sur, nuestra Facultad de
Filosofia y Letras incluy6 en su planes los estudios de Arqueologia
Americana. Pero la ensefianza de esta materia era, sin duda, deficiente.
No bastaba explicar los restos industriales abandonados en tierras més o
menos lejanas por nuestros aborigenes para determinar asi caracteres
culturales o parentescos de civilizaciones muestras o practicas y
costumbres determinantes de un dado estado social. Y fue precisamente
notando esta falta, en un examen de arqueologia que el profesor Dr.
Pifiero tuvo la idea clara de la creacion de este museo (...) (Debenedetti,

1918:5)".

La propuesta fue acogida por el entonces decano Miguel Canél43 quien
sefialaba:

“(...) al tiempo que se enunciaban los estudios filolégicos y
antropol6gicos, nuestro compaiiero el Sr. Lafone Quevedo, abria su
primer curso de Arqueologia Americana. Se ha ofrecido a los espiritus
inclinados al estudio de la historia estos tres instrumentos tnicos y

admirables de investigacion: la filologfa, la antropologia y la arqueologia.

"2 Hasta principios de siglo no existian centros especiales con este propdsito. Los cargos en la escuela
media eran ejercidos por graduados universitarios o por individuos que hubiesen demostrado aptitud
(Buchbinder, 1997:35).

143 Habia sido Intendente de Buenos Aires y Ministro de Relaciones Exteriores
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Sin esas bases no se edifica hoy nada sélido en la reconstruccion del

pasado”144

El museo fue creado con un Digesto de tres articulos: 1) fundar un
Museo de etnografia; 2) el museo se formaria por medio de compras y
donaciones y 3) solicitar por la via que corresponda a los gobiernos de la nacién
y de las provincias, un ejemplar de cada uno de los objetos etnograficos que
tuvieren repetidos en sus instituciones de ellos dependientes”145,

Ese mismo afio de 1904, Cané dejaria su cargo en el decanato de la
Facultad para ser reemplazado por el mismo Pifierol4s, quien reforzaria la idea
de creacion de museos y gabinetes como instrumentos para la ensefianza y el

vinculo entre el docente y el alumno a través de la misma practica:

“Los dos polos entre los cuales oscila toda ensefianza son el
profesor y el estudiante. Formar buenos profesores, hacer de los alumnos
y oyentes verdaderos estudiantes con héabitos y costumbres
universitarias, poner en actividad a aquellos y a estos por medio de la
ciencia y proveerlos de los instrumentos indispensables de mvestigacion,
laboratorios, gabinetes, museos, bibliotecas. He ahi la tarea perenne y el

fin que aspira a realizar cada dia una casa de estudios (...)"147,

Las colecciones de base para la creacién del Museo fueron donadas por el
que fuera en ese entonces consejero de la Facultad, Dr. Indalecio Gémez148: un

conjunto de objetos calchaquies formado por 2 discos de bronce, 1 placa

144 “Discurso del Decano saliente Dr. Miguel Cané en el acto de transmisién del decanato”. RUBA,
Tomo 1, n° 4, 1904, pp 183-194.
145 Catélogo de Colecciones. Archivo MEJBA. FFyL. UBA

146 Desde 1896 a 1927 los decanos de la Facultad fueron: Lorenzo Anadén (1896-1900); Miguel
Cané, (1900-1904); Norberto Pifiero (1905); José Nicolds Matienzo (1906-1912); Norberto Pifiero
(1912); Rodolfo Rivarola (1913-1918); Juan Agustin Garcia (1918); Alejandro Korn (1918-1921);
Ricardo Rojas (1921-1924); Coriolano Alberini (1924-1927); Emilio Ravignani (1927-1932).

147 Discurso del Decano Electo Dr. Norberto Pifiero. RUBA, Tomo 1,n° 4, 1904, p:201.

148 En ese afio los consejeros de la Facultad eran: José Nicolds Matienzo, Rodolfo Rivarola, Joaquin
V. Gonzélez, Manuel F. Mantilla, Samuel A. Lafone Quevedo, Rafael Obligado, Guillermo Keiper, Juan
A. Garcia, Clemente L. Fregeiro, Norberto Pifiero, Calixto Oyuela, Emesto Quesada, Francisco, L.
Garcia, Luis Maria Drago, Juan B. Ambrosetti. Fuente; Ruba, afio 1V-T V1, 1907. Pifiero debi6 dejar el
cargo de Decano de la Facultad para hacerse cargo del Ministerio de Hacienda.
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pectoral de bronce, 1 hacha de bronce, 1 hacha de piedra y 1 cilindro de piedra
con el principio de una perforacién!4? y 7 objetos de Ancén, Peri.150

El Museo quedaba a cargo de Juan B. Ambrosetti, quien hasta ese
momento se desempefiaba simultineamente como profesor suplente de la
catedra de Arqueologia Americana de la Facultad’s! y como ericargado de la
Seccién de Arqueologia del Museo Nacional. En lo que a su trayectoria
cientifica se refiere, se habia insertado institucionalmente en el Museo Nacional
de Buenos Aires, y en la Universidad de Buenos Aires, con un tema de interés
ya definido: la civilizacion calchaqui y su insercién en el mundo andino. En
1903 Se inicia el XIII Congreso Internacional de Americanistas-New York en el
American Museum of Natural History, al que asiste Ambrosetti como delegado
por la Universidad de Buenos Aires. Alli, después de presentar un trabajo sobre
las vinculaciones entre los calchaquies y los pueblos del sudoeste de Estados
Unidos, regres6 para viajar a Europa a entregar al Ministerio de Educacion
Pablica de Italia una coleccion arqueolégica de piezas calchaquies, adquirida
con ese fin al Dr. Adén Quiroga como retribucién del gesto que el gobierno
italiano habia tenido con el argentino al obsequiar una obra de Piranesi para el
Museo de Bellas Artes. Ambrosetti pronuncia una conferencia con este motivo

que se publica en Roma el mismo afio.

149 Nota de Juan B. Ambrosetti al decano de la Facultad de Filosofia y Letras de Ia UBA Dr. Norberto
Pifiero y aceptaci6n de la donacién. Doc. 85, Caja B-3-10, Archivo FFyL. UBA.

150 Catalogo de colecciones del Museo Etnogréfico. Archivo ME JBA. FFyL-UBA

151 En el afio 1904 se inscribieron 100 alumnos en la Facultad y el cuerpo de profesores estaba

compuesto por titulares, suplentes y ademés los que dictaban cursos libres: los titulares eran los
siguientes: Dr. Horacio Pifiero de Psicologia (1° Curso); Sr. Juan José Garcia Velloso y Dr. Calixto
Oyuela de Literatura Castellana (este Gltimo se hizo cargo de la materia por jubilacion de Velloso); Dr.
Enrique A.A. Delachaux de Geografia Fisica; Antonio Porcchietti de Latin; Dr. Calixto Oyuela de
Literatura de la Europa Meridional; Dr. José N. Matienzo de Logica; Dr. Antonio Dellepiane de Historia
Universal; Dr. Rodolfo Rivarola de Etica y Metafisica; Dr. José Tarnassi de Literatura Latina; Dr.
Francisco Capello de Griego y de Literatura Griega; Dr. Joaquin Castellanos de Historia Argentina; Dr.
Francisco A. Berra de Ciencia de la Educacién; Sr. Samuel A. Lafone Quevedo de Arqueologia
Americana.

Los profesores suplentes: Dr. Guillermo Achaval de Historia Argentina; Dr. Carlos Octavio
Bunge de Ciencia de la Educacién; Dres. Carlos Saavedra Lamas y Alfredo Colmo de Sociologia; Dr.
Jos¢ Ingenieros de Psicologia. Dictaron cursos libres Dr. Roberto Lehmann-Nitsche sobre Antropologia;
Dr. Antonio Porcchietti, sobre antigiiedades romanas; Dr. Arturo Reynal O’Connor, sobre Literatura
Argentina; Dr. Francisco Capello sobre Safo; y Dr. Julio Gatti, sobre Quimica. Carlos E. Zuberbiihler de
Estética y Literatura General; Dr. Alejandro Korn de Historia de la Filosofia ¥, Don Juan B. Ambrosetti
de Arqueologia Americana. Fuente RUBA, afio 111, T VIII, 1905:518.
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En este sentido, su trayectoria cientifica se venia desarrollando en
coincidencia con los estudios de su época, momento en que los debates se
nutren del “problema calchaqui” y, las instituciones compiten por obtener
antigiiedades calchaquies para la interpretacién de la historia precolombina”152,
En este contexto, en el nuevo Museo Etnogréfico se combinaban precisamente
este tipo de colecciones disputadas entre las instituciones, un encargado que se
habia consagrado en los circulos cientificos como el “especialista” calchaqui -
tanto por sus trabajos de investigacion como por la formacién de este tipo de
colecciones donadas al Museo Provincial de Entre Rios, al Museo de La Plata,
al Museo del Instituto Geografico Argentino y al Museo Nacional-, y por el
interés que manifestaba en formar discipulos universitarios en esta tematica. Al
mismo tiempo, se encargaba de presentar el tema calchaqui y mostrar sus
avances, en la Junta de Historia y Numismatica Americana de la cual
recordemos era miembro desde 1901, donando en 1904, su trabajo “El bronce en
la region calchaqui”, para mas tarde anunciar el desarrollo de las expediciones
arqueoldgicas y etnograficas a la regién. Asi, una catedra, un especialista y un
museo se transformaban en una unidad que podria pensarse como una manera
de incidir en la construccién de la historia desde el periodo precolombino; y si
no, al menos, fortalecer desde la Universidad de Buenos Aires los estudios
sobre la civilizacion calchaqui, y en términos generales manifestarse como un
emblema del americanismo local.

Asimismo, una institucion que solventara y promoviera la expedicion
cientifica abria la posibilidad de la corroboraci6n sistematica y recoleccién de
datos en el terreno. Con anterioridad, en 1902, cuando el conocimiento de la
arqueologia de la provincia de Jujuy “era incompleto”, y s6lo se contaba con
ejemplares de tumbas exhumados en la Rinconada, las colecciones del Museo
de La Plata, y las series depositadas en el Museo Etnografico de Berlin,
Ambrosetti encaré un estudio basindose en las semejanzas del material y

simbolismo, en la igualdad de las condiciones del medio y en el testimonio de

152 Podgorny, 2008.
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los cronistas, donde afirmara que la cultura prehistérica de esa provincia tenia
que identificarse con la calchaqui.

Quien fuera su ayudante en el Museo, el arquedlogo, Salvador
Debenedetti recordaba el giro en la afirmacién de Ambrosetti y su
reconocimiento del error de esta identificacion de las sociedades, a partir
precisamente de las exploraciones sistematicas (Debenedetti, 1917).
Evidentemente una institucién que solventaba las expediciones, abria el camino
hacia la sistematicidad del viaje arqueolégico. De esta manera, la formacién y el
estudio de las colecciones argentinas y americanas se organizaba con la logica
de la ensefianza sistematica ya no s6lo en el aula o el laboratorio sino que al
mismo tiempo se abria la posibilidad de la frecuencia del viaje arqueolégico y el
consecuente relevamiento completo del area de interés.

En tanto gabinete universitario su creacién coincidia con un momento
en que este tipo de instituciones empezaban a ser consideradas un lugar de
formacién de profesionales (Garcia y Podgorny, 2001). En tanto tal, debia
cumplir con las funciones propias de un instituto de investigaciones y
formacioén universitaria y, a la vez, constituirse como un activo centro para la
educacion del puablico general. A su vez, remite a la emergencia de un tipo de
museo pensado como un modelo mixto entre el gabinete del cientifico y el
museo educador del vulgo, dirigido a los estudiantes de doctorado de la
universidad y a los de profesorado (Podgorny, 2000).

Siguiendo los pasos del Instituto Geogréfico Argentino en Cérdoba, que
en combinacién con aquella Universidad y la Academia Nacional de Ciencias
habia elaborado un plan de exploraciones sistematicas hacia el Noroeste del
pais en 1882, Ambrosetti presenté un proyecto de esta misma naturaleza como
una estrategia para empezar a formalizar los objetivos del museo: un plan de
expediciones sistematicas dentro del territorio argentino que debia realizar
hacia esta misma regién y que tenian como fin tanto reunir colecciones para la
nueva institucién universitaria como también convertirse en una instancia de

entrenamiento en el campo para los estudiantes, aprendizaje que ademas se
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continuaria en el trabajo de gabinete. En su argumentacién Ambrosetti sostenia

que:

“1) “la exploracion metodica de las llamadas cumbres de
Calchaqui, en la Serrania del Aconquija es a mi modo de ver, lo
que mas urge, dada la numerosa poblacién que alli vive y lo
poblado de esos campos y cerros que hace que en breves afios
desaparezcan todos los vestigios dejados por los antiguos
habitantes”.

2) “La exploracion sistematica de esa region requerird varios
afios”.

3) “Para trazar el plan de conjunto es menester realizar una
exploracion preliminar. En esta exploracion preliminar se
explorara la region de la Pampa Grande y de las grutas pintadas, y
si es posible se visitara también Tafi y se estudiaran los Menhires

que alli se encuentran”153 .

Estas expediciones se realizarian aprovechando el receso estival, y “bajo
el punto de vista arqueol6gico y etnografico, con el objetivo no solo de reunir
colecciones para el nuevo museo, sino también datos exactos de los yacimientos
de las piezas. Para Ambrosetti todos los materiales posibles destinados a
publicarse en monografias, serfan bienvenidos, ya que con ellos se pretendia
iniciar “el estudio sistematico de las culturas prehistéricas de la Republica
Argentina” (Ambrosetti, 1908).

El objetivo de estas expediciones era reunir materiales y brindar a los
alumnos y estudiosos la posibilidad de participar en la practica misma de la
recoleccion en los yacimientos arqueol6gicos; entendia Ambrosetti que el
“estudio desapasionado, sin ideas preconcebidas y fundamentalmente la
realizacién de las observaciones in situ”, eran una condicién indispensable para

“descubrir cosas y datos” y en realidad para adquirir formacién en arqueologia

153 Proyecto elevado por Ambrosetti al decano de la Facultad Norberto Pifiero. Doc 99 B-3-10.
Archivo FFyL. UBA
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y etnografia americana (Ambrosetti, 1901). Como ya lo desarrollamos con
anterioridad, poder acceder al trabajo en el terreno, recoger colecciones,
estudiarlas y tomar notas en el mismo lugar seria la virtud caracteristica de un

cientifico local o al menos empapado en las problematica americana.

Al mismo tiempo Ambrosetti celebraba la eficacia de un trabajo en
equipo, con colaboradores, y ya no la produccion “ineficaz” del cientifico solo y
aislado; sin duda se proponia un aprendizaje colectivo a través de la practica en
el campo siguiendo los pardmetros de la ciencia moderna, intentando revertir la
situacion de la “mayor parte” de los materiales de los museos que solamente
“podian prestar servicios auxiliares” porque habian sido recolectados por
personas que no podia brindar ninguna informacién sobre ellos, o que
solamente tenfan fines estéticos para ser posteriormente vendidos (Ambrosetti,
1908). Por un lado esto no permitia confiar en los datos de procedencia, y por
otro, dificultaba armar el contexto de los objetos, ya que los datos centrales de
asociacion y relacion de estos materiales entre si, no habian sido registrados en
el contexto original, ni trasladados al laboratorio, de manera que su valor se

reducia a lo estético.

En 1902, en su trabajo EI sepulcro de la Paya, se lamentaba precisamente de
dos “buscadores de minas (...) vecinos del lugar, que habian extraido un
conjunto de objetos del sepulcro” y que a pesar de que esos objetos fueron
traidos a Buenos Aires y expuestos en la sala de exposiciones del diario La
Prensa, carecian de datos sobre la “forma del hallazgo y la posicion de los
objetos en su yacimiento por la falta de prolijidad y conocimiento en materia de

extraccion de piezas arqueologicas, de sus duefios”. Ambrosetti agregaba:

“solo nos resta describirlas sistematicamente con las observaciones
que nos sugieran, a fin de contribuir a la publicacién de estos materiales,
tan diseminados desgraciadamente y tan necesarios a todos los
estudiantes que se ocupan de nuestra arqueologia” (Ambrosetti,

1902:122).
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De esta manera, el director del Museo Etnogréfico ofrecia un espacio de
entrenamiento en la recoleccién, documentacién y estudio de los materiales,
dando inicio al uso de técnicas arqueoldgicas cientificas y modernas. En esto se
incluia el cuidado en la limpieza y em‘balaje para el traslado de las colecciones
de forma de evitar roturas y deterioros, ensefiando a organizar los objetos de
acuerdo al tipo, tamafio y material’>. En sus viajes en afios anteriores, la
pérdida de urnas, ollas y tinajas que se deterioraban en el traslado al Museo o
rompian los peones que lo ayudaban en las expediciones, se convertia en un
nuevo aprendizaje para trasmitir a los futuros profesionales. En 1895 en su

expedicion al Alto Parana (Misiones), detallaba:

“Como faltaban cajones donde acondicionar las urnas, se me ocurri6
emplear lianas 6 Isipos, para encestarlas, de modo que tuvieran, por lo
menos una envoltura externa que las preservara de los choques, en un
viaje largo y de varios transbordos como ese (...) Mientras estaba
ocupado en estos preparativos que dirigia personalmente para que no se
mezclaran las piezas y se hiciera bien el trabajo (...)” (Ambrosetti, 1895:

236).

Asimismo, como viajes de observacién y préctica en el terreno, estas
expediciones se consideraban un complemento para los estudiantes de la
materia, ya que no sélo participarian en ellas junto a los profesores que les
brindaban la posibilidad de aprender los métodos y técnicas del trabajo de
campo, sino también las tareas de laboratorio que se hacian en el Museo,
interviniendo directamente sobre las colecciones que se recogian. Ademas, los
resultados de estas investigaciones se publicarian en monografias que serian

acogidas en las péaginas de la Revista de la Universidad de Buenos Aires en tirada

154 La documentacién de las expediciones arqueoldgicas muestra la organizacion de los materiales
en distintos cajones de mandera que funcionaban como contenedores. Documentos relativos a las
Segunda y Tercera expedicién arqueoldgica. Archivo ME JBA. FFyL-UBA.
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aparte, constituyéndose en las Series de la “Facultad de Filosofia y Letras.

Publicaciones de la Seccion Antropolégica”155,

La publicacién de los resultados no era un trabajo menor; en realidad
Ambrosetti entendia que el trabajo de una expedicién arqueol6gica no debia
restringirse s6lo a tareas de recoleccién de objetos en el terreno, su ubicacién en
el museo y sistematica catalogacién, sino que debia incluir el “sacrificio” de la
publicaciéon. Reconocia que no era facil manejar “algunos miles de piezas de
alfareria, cobre, hueso, madera, piedra”, que incluso era necesario restaurar,
pero entendia que de lo contrario, con el tiempo, indefectiblemente estos objetos
se mezclarian, se deteriorarian y los apuntes se podian extraviar, y por ende
“un material valioso recogido con todo afan y esmero, que podria haber servido
para efectuar estudios interesantisimos, se convierte en un hacinamiento de
objetos indtiles en su mayor parte, que estorban y en el mejor de los casos solo
pueden ocasionar confusiones deplorable” (Ambrosetti, 1907). Esta tarea de
publicacién obligaba necesariamente al trabajo organizado en el laboratorio, a
un método propio dentro del museo; de manera tal que el entrenamiento no
s6lo era en el campo sino que se continuaba necesariamente sobre los objetos

una vez trasladados y fuera de su contexto original.

La primera expedicin se realiz6 en el mes de enero de 1905 a la finca
que ofreci6 el consejero de la Facultad, Indalecio Gémez en Pampa Grande
(Salta), en donde ya habia realizado la primera excursién en 1895 en compaiiia
de Mario Garino y Eduardo Holmberg (h). La expedicién cont6 con un
presupuesto de mil pesos moneda nacional “para gastos de fotografia y equipo,
pago, manutencién de campo, pago y mantenimiento de peones y arrieros,
embalaje de las piezas”1%, y estaba integrada por los profesores Francisco
Capello y Octavio Bunge, y tres de los alumnos que habian cursado la materia

el afio anterior, Salvador Debenedetti, Mario Guido, Leopoldo Maupas y

15 Esta serie se termin6 en 1923 y alcanz6 21 monografias.
156 Nota de Ambrosetti al Decano Dr. Pifiero. 4 de noviembre de 1904. Doc 95, B-3-10. Archivo
Facultad de Filosofia y Letras. UBA.
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Francisco Cervini'¥. En esta primera expedicién se debian demostrar dos cosas:
que la expedicién habia funcionado como “un complemento a la ensefianza
recibida durante el afo, efectuando los ejercicios précticos en el terreno,
dirigiendo las excavaciones y tomando todos los datos necesarios a fin de que
las colecciones pudiesen servir para los estudios a que estaban destinadas” y, la
rigurosidad y aplicacién de criterios cientificos con que se habia llevado a cabo,
destacando que precisamente la documentacion de los sitios, de los hallazgos, y
la veracidad de su procedencia geografica que se habia tomado en el terreno era
lo que diferenciaba a este nuevo museo de la mayor parte de las colecciones de
museos. Como parte de los resultados se demostr¢ el hallazgo de “dos culturas
superpuestas, una de tipo primitivo con entierros de adulto en grandes urnas
funerarias toscas y otra mas moderna de tipo calchaqui con solo entierro de
nifios en urnas pintadas y decoradas” (Ambrosetti, 1908; Podgorny, 2008)-

Estos hallazgos, que se publicarian en la Revista de la Universidad,
significaban la inauguracién de la serie de publicaciones arqueoldgicas y al
mismo tiempo ello significaba la posibilidad de tener una publicacién “con
dibujos y fotografias que han sido tomadas sobre el terreno y en el acto de
exhumacion de las piezas”. Adicionalmente se podria enviar en canje a museos
y universidades con publicaciones analogas, difundir entre los especialistas y
constituiria el inicio de una “biblioteca especial de la materia” arqueologia
americanals,

De su regreso de Pampa Grande, Ambrosetti aseguraba:

“El naciente Museo Etnolégico de la Facultad, tiene ya su vida asegurada
con la base de las colecciones recogidas, que llenan cincuenta y un
cajones conteniendo seguramente mas de doscientas cincuenta piezas,

algunas de gran tamafio y sumamente raras; las que una vez instaladas y

157 Nota de Ambrosetti al Consejo Directivo de la Facultad pidiendo los pasajes para los miembros
de la expedicién. Doc. 95 B-3-10.Archivo FFyL. UBA. Actas de exdmenes de los Alumnos de la Facultad de
Filosofia y Letras, Copiador 12,.

158 Nota de Ambrosetti al Decano solicitando la publicacién de los resultados de la Primera
Expedicion. Doc 7 B-5-10. Archivo FFyL. UBA.
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convenientemente restauradas, podran exhibirse como un conjunto

modelo” (Ambrosetti, 1907: 332).

Los resultados de estas expediciones eran promisorios de wuna
continuidad que Ambrosetti anhelaba, e incluso consideraba que este tipo de
trabajo en el terreno mereceria “la gratitud de los americanistas”. En definitiva,
intentaba demostrar la solidez de estas exploraciones a iniciativa universitaria,
que versaban sobre la misma préctica en el terreno, construyendo los resultados
sobre bases apoyadas en la observacién y registro de datos en el mismo
momento de la “exhumacion de las piezas”; esto era en otros términos la
distincién que le conferia a los americanistas americanos, y que merecia el
“aplauso y la gratitud de la iniciativa de la Facultad”.

Sin embargo, al regresar de la expedici6n, con los objetos arqueolégicos y
etnograficos que habia traido, amontonados y sin desencajonar, en los pasillos y
bajo las mesas de las aulas universitarias, por falta todavia de un espacio fisico
para el Museo, los resultados del viaje le serviran para demostrar a las
autoridades de la Facultad la efectividad del trabajo que se habia realizado: la
formacion de colecciones con un criterio cientifico amparado en la
documentacién que acompafiaba cada pieza. Segun Julian Caceres Freyre,
biégrafo de Ambrosetti, a su tenacidad e insistencia para la efectiva asignacion
de un espacio para el Museo, se sumaba el inesperado deposito de colecciones
que hiciera su esposa Maria Helena Holmberg como una forma de ayudarlo en
la presién al Decano para obtener un espacio o gabinete.

Lo cierto es que, meses después, Pifiero sefalaria la importancia de
museos, laboratorios, gabinetes y bibliotecas como instrumentos de
investigacion para formar “verdaderos estudiantes”, 1% y el 21 de junio de 1905
el Consejo Directivo de la Facultad aprobaba una ordenanza sobre la
“organizacion de los trabajos de investigacién”, autorizando al Decano a crear
las secciones de Geografia, Historia, Lingiiistica, y Etnografia argentina. Las

tareas de cada seccién estarian a cargo de los profesores pudiendo recibir la

159 “Discurso del Decano electo Norberto Pifiero”, 1904, RUBA, afio 1, Tomo 1 4).
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colaboracién de alumnos y ex alumnos como adscriptos; y los resultados de las
investigaciones serian publicados en la Revista de la Universidad de Buenos
Aires (Buchbinder, 1997).

Alli se sanciono el decreto de creacién del museo correspondiente al afio
anterior otorgando para su fomento la suma de $100 al mes, y formalizando la
funcién de Juan B. Ambrosetti nombrandolo director ad-honorem, cargo al que
un afio después se le agregaria el de Jefe de Expediciones arqueolégicas, como
catedratico de Arqueologia Americana con un sueldo de $300 al mes y se le
destinaria los s6tanos de la Facultad, en la calle Viamonte de la ciudad de
Buenos Aires!®, espacio que a los ojos de Ambrosetti y su ayudante Salvador
Debenedetti eran “tierra inexplorada” , que debi6 ser limpiada y vaciada de los
gatos que alli vivian (Debenedetti, 1918).

En su carta de aceptacion del cargo de director del Museo Ambrosetti

expresaria:

“Agradecer a la Facultad esta alta distincion, ruego al sefior decano
quiera significarle que haré todo lo que de mi dependa para que ese
naciente museo pueda en breve contar con un material suficiente no solo
par a los fines de la ensefianza sino también para que ocupe un lugar
importante entre nuestras instituciones cientificas. En el desempeno de
mis funciones trataré de mantener la buena relacién y armonia con los
otros museos de la Reptblica a fin de que la accién sea conjunta y los
trabajos cientificos que se emprendan puedan completarse en los otros
establecimientos que posean el material adecuado. Por fin creo
interpretar la mente de la Facultad, de acuerdo con lo establecido al
declarar que haré del museo etnografico un centro de investigacién

cientifica abierto no solo a los estudiantes y profesores de la casa, sino

160 Facultad de Filosoffa y Letras, Sancién del 21 de junio, RUBA, 1905, T III, pp 93-94. El terreno que
ocupaba la Facultad en la calle Viamonte habia pertenecido antiguamente a la Direccién de Tierras y
Colonias y, el decreto de adjudicacién del 21-4-1896 establecia que la Facultad compartiria el edificio con el

Consejo Superior Universitario. Cf.: Fernandez 1986. '
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también a todos los estudiosos y especialistas que deseen trabajar alli, y

aprovechar las colecciones en el depositadas (...) “ 161,

En 1905 se realiz6 la primera reunién de la Seccién de Etnografia
presidida por el entonces decano Norberto Pifiero, con la presencia de Samuel
Lafone Quevedo, Juan B. Ambrosetti, Antonio Porchietti, Félix Outes,
Lehmann-Nitsche y Leopoldo Maupas. Félix Outes quien en ese momento se
desempefiaba como adjunto honorario de la seccién de Arqueologia del Museo
Nacional de Historia Natural de Buenos Aires (1903-1911) y Miembro
correspondiente de la Sociedad Geografica de Lima (1902), seria el encargado
de elaborar el proyecto sobre las funciones de esta nueva secciOn, consignando
qué la primera tarea debia ser la elaboracién de un “Atlas de Etnografia de la
Republica Argentina” que seria una publicacion de referencia. En este sentido,
esto era una manera de asentar en el contexto local un objetivo de los
“americanistas” de todo el continente: la formacién de una carta etnografica, en
la que se consignen todas las poblaciones aborigenes por localidad o regién. Y
en definitiva, puede entenderse como una oportunidad de organizar la

informacién al respecto que tenian los cientificos argentinos.

Outes sefialaba que este Atlas “no tendria el mas minimo carécter
etnolégico” y contendria “el ntimero de planetas suficientes para expresar bien
claramente la situacion de los diferentes grupos indigenas en diversos
momentos histéricos”; serfa redactado por los miembros de la Seccién, cuya
funcién serfa la de centralizar y organizar las investigaciones de caracter

antropolégico de la Facultad.

Las discusiones de estas reuniones giraran en torno al perfil que debia
tener el Atlas. Outes se opuso a denominarlo “etnolégico” y propuso
“etnografico” porque para él de esta manera se incluirian los trabajos de todos

Tlos miembros y en definitiva el término daba muestras de claridad, solidez y

161 Carta de Ambrosetti al Decano de la Facultad Norberto Pifiero. Doc 9 B-3-11. Archivo FFyL.
UBA.
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exactitud por sobre las “especulaciones etnologicas en la que tanto habia caido
autores europeos, en cuyos trabajos étnicos sobre la parte sur del continente
americano, no dejaba de observarse la confusién sobre los grupos indigenas” -
recordemos la critica de Outes a Deniker y Hoyos Sainz tratadas en el primer
capitulo-; para Lehmann-Nitsche esta definicion del Atlas era una “restriccion”
y a cambio proponia consignar las “conclusiones etnologicas adquiridas por la
ciencia y las que la Seccion pudiera aportar sobre las agrupaciones indigenas
(-..), sugiriendo el nombre de “Atlas Etnico de la Reptblica Argentina”. Sin
embargo ya que la publicacion pertenecia al conjunto de la Seccién y todos
sabian las diferencias que existian entre los miembros que participaban
“respecto de los temas etnol6gicos”, se mantuvo el plan original de Outes y se
pidi6 que cada autor especificara al final del texto “las conclusiones etnologicas
perfectamente adquiridas e indiscutibles” y lo firmaran “dejando de lado sus
opiniones personales”162,

Podemos sefialar dos cuestiones centrales que se desprenden de esta
discusién entre Lehmann-Nitsche y Outes sobre la definicion del Atlas.
Primero, que es la primera vez que se discutiria en el contexto local si una
publicacion debia recibir la denominacién de “etnolégico o etnografico”; esta
situacion ya habia tenido lugar en otros paises, como por ejemplo Alemania o
Francia, en donde la creacién de sociedades cientificas y revistas “etnoldgicas”,
“etnograficas” o “antropolégicas”, habia sido un proceso acompafiado de los
debates para delimitar cada uno de los términos y por ende el 4rea de
competencia de estas organizaciones. Algunos ejemplos concretos de este
proceso de creacion de estas sociedades, sus boletines y revistas fue la sociedad
Gesellschaft fiir Anthropologie, Ethnologie und Urgenschichte (1869)
impulsada por Adolf Bastian y Rudolf Virchow. En Francia la Société
Ethnologique de Paris (1939); Société d’anthopologie de Paris (1859) Bulletins de
la Société d ‘anthropologie de Paris y la Revue d “Anthropologie (1872), ambas ligadas
a la Societé d’anthropologie; un grupo de miembros de esta sociedad fundé

L"Homme (1884-1887) y la Revue mensuelle de 1 Ecole d anthropologie; Matériaux

162 Reunién para la discusion sobre las tareas que realizaria la Seccién de Etnografia. Archivo de
Documentos FFyL-UBA
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pour l'histoire primitive et naturelle de 1 homme (1889) la Société d’ethnographie
(1859); la Revue de Philologie et d Ethnographie (1874); y la Revue d Ethnographie
(1882). En Leyden se crearon los Archives internationales d‘ethnographie, entre
muchos otros.

En segundo lugar, para Outes la discusién con Lehmann-Nitsche
cobraba mas importancia atn, tratindose de términos que se utilizarian en el
ambito universitario y que serian trasmitidos a los estudiantes. Esta discusién
también habia sido sostenida en los Estados Unidos: Daniel Brinton y John
Wesley Powell, a cargo del Bureau of Ethnology del Gobierno Federal,
debatieron sobre la nomenclatura antropolégica, a raiz de los problemas que
Brinton presentara sobre este tema en 1892. En su planteo, originalmente
apoyado en su experiencia universitaria, sostenia la necesidad de crear una
terminologia antropolégica uniforme, de manera de evitar a sus alumnos las
confusiones entre los términos de etnografia, antropologia y ciencias afines. Su
propuesta era flexibilizar y eliminar de la “estructura nomencladora” términos
“redundantes, hacer mas eficiente la exactitud del uso, modificarlos para
adaptarlos internacionalmente y que practicamente sean los mismos en inglés,
francés, aleman o italiano” (Brinton, 1892). Con estas modificaciones intentaba
unificar el uso que de ellas hacian los antropdlogos, argumentando por un lado
la confusa amplitud del significado de “etnografia” y “etnologia” y por otro, la
disparidad en la definicién que encontraba del término “antropologia” ya que
habia sido “definida de varias maneras y por diferentes personas en distintos
paises”, entre las que mencionaba la de Topinard, Miiller, Chavanntes y
Gerland. Con estas definiciones Brinton armaria su propio esquema reservando
la “Somatologia para la antropologia fisica y experimental, la Etnologia se
referia a la antropologia histérica y analitica, la Etnografia a la antropologia
geogréfica y descriptiva y, la arqueologia a la antropologia prehistérica y
reconstructiva”. Sefialaba ademas que “la etnologia es el estudio del desarrollo
de las artes e instituciones, gobiernos, lenguaje y esencialmente la necesaria
preparacién para la comprension de la etnografia, la cual es un retrato de la

condicién actual y presente de la gente” (Brinton, 1892).
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Powell, adoptaba el término antropologia para designar “la ciencia del
hombre en sentido amplio, esto es, tanto como un animal, un ser pensante,
como actor parte del arte, de las instituciones, del lenguaje, la religién y la
literatura”. La Etnografia era a la Etnologia lo mismo que la geografia a la
geologia. La primera era la descripcion de los hechos relativos a las
caracteristicas de la tierra, y la geologia en sentido amplio es la ciencia de la
tierra que incluye a la geografia (Powell, 1892).

Para Outes, que se apoyaba en las definiciones de Topinard, estas
discusiones estaban lejos de ser sostenidas en Ia Argentina, y para ¢él, significaba
por primera vez definir una orientacién teérica, no sélo para la publicacién,
sino fundamentalmente para justificar el nombre de la Seccién de “etnografia”.
Outes bregaba por este término en tanto “era conciso, abarcaba las costumbres,
historia, clasificacion y dispersién espacial de las sociedades indigenas; en
cambio la ethologia quedaria en especulaciones de orden te6rico” 163,

Al mismo tiempo la discusién excedia este contexto especifico, y se
convertia en un reflejo de desacuerdos personales y teéricos entre Outes y
Lehmann-Nitsche que estaban compitiendo en la terna por el cargo de profesor
de Antropologia; la discusién sobre el caracter del Atlas estaba dirigido a los
cientificos locales; el uso y definicién rigurosa de los términos también
significaba crear una manera de producir y trabajar, que los distinguiria como
estudiosos americanistas de los cientificos extranjeros; mas atn, siendo que se
estaba discutiendo por primera vez sobre etnografia en una instancia
universitaria, se requeria un criterio comun en la definicién de los conceptos
que facilitaran tanto el intercambio de conocimientos entre estudiosos y
profesores, como la transmisién de los contenidos a los alumnos. Como
veremos estos términos fueron intercambiables, y de hecho, un ejemplo
concreto lo brinda el mismo Ambrosetti, sobre la primera expedicién a Pampa
Grande en el que describira la “cantidad de series para el museo “etnolégico”
termino que el mismo alternard con frecuencia con el de “etnografico”

(Ambrosetti, 1906).

163 Reunién para la discusion sobre las tareas que realizaria la Seccion de Etnografia. Doc 5-B-56.
Archivo de Documentos FFyL-UBA.

«
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El Atlas no lleg6 a publicarse y la corta vida de estas reuniones, lejos de
mostrar acuerdos académicos, devela la complejidad de las relaciones
cientificas y politicas. Para Outes, como autor del proyecto de este Atlas,
significo un nuevo fracaso; después de haber propuesto en 1900 la idea de crear
una Sociedad de Americanistas y de fundar la revista ‘Historia’ como un 6rgano
de reunién y discusion entre especialistas, fundamentalmente relacionados con
la historia, el proyecto de la Seccién parecia ser un espacio prometedor para
formalizar un é4rea de produccién cientifica americanista; pero pronto se
desmoronaba en las disputas por el dominio del area y la formacién de un

grupo de discipulos.

En el afio de 1905 se destacan dos acontecimientos: el primero es que el 11
de septiembre era nombrado Lehmann-Nitsche por el Poder Ejecutivo Nacional
como profesor del Curso de Antropologia, “primera catedra sudamericana” de
esta materia que segin €l mismo no estaba atn oficialmente reconocida en la
mayoria de los paises europeos. Recordemos que su formacion cientifica de
tradicion germana, imprimira en los estudios en la Argentina un sello distintivo
y ademas ahora, oficializado en la Universidad: el estudio de las caracteristicas
fisicas del género humano, con un procedimiento naturalistalé4. Este programa
estaba armado en 9 unidades, comenzando con la definicién de la antropologia,
aclarando que significaba “historia natural del hombre”; su divisién,
caracteristicas somatolégicas, incluyendo la pigmentacion, talla corporal y
proporciones de todas las partes del cuerpo; y terminando con los sistemas de
clasificacion del género humano. La peculiaridad del programa, resaltada por el
mismo, era que lo trat6 “casi exclusivamente bajo el punto de vista del
naturalista”-

El segundo, es que ese afio comenzaron las obras de albaiiileria para
refaccionar los sétanos que ocuparia el nuevo Museo; mientras tanto los
materiales se dispondrian en uno de los salones. Finalmente se oficializaba el

comienzo de un nuevo rumbo en la ensefianza de los estudios del hombre,

164 En el contexto Anglo-Americano por ejemplo, ¢l término antropologia fisica designado muchas
veces como somatologia, era uno de las cuatro ramas de la Antropologia™, junto a Ja etnologia (més tarde
llamada antropologia social o cultural); lingiiistica y arqueologia prehistérica. Stocking, 1988:9
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apoyado esta vez sobre el estudio de las colecciones y las distintas actividades

que se organizarian alrededor de ellas.

A las colecciones fundantes del Museo entregadas por el consejero
Indalecio Gémez, se agregaron el material recogido en la primera expedicién
arqueologica; un conjunto de moldes en yeso de objetos calchaquies enviados
por el Museo de La Plata y, las colecciones particulares de Ambrosetti, que

entregara en Deposito, como el mismo lo sefialara en la carta al Decano:

“Creyendo secundar los propoésitos de la Facultad en vista de la
importancia que han tomado los estudios de arqueologia y etnografia
americana, y en -el deseo de contribuir a que la ensefianza de esta
materias, pueda desenvolverse con mayores elementos, me permito
ofrecer en calidad de “Depésito” mis colecciones particulares para ser
exhibidas en el Museo Etnografico y presten asi, a los profesores,
alumnos y estudiosos la utilidad que puedan tener. Como por falta de
tiempo, comodidades y aun de muebles, no sera posible exhibir por el
momento, todo el material que poseo, si la Facultad lo cree conveniente,
se depositard por ahora, una primer serie de objetos de Arqueologia y
Etnografia compuesta de setecientas treinta y una piezas, numeradas
correlativamente de 1 a 731, con sus correspondientes etiquetas cuyo

catalogo, tengo el honor de acompanar”.

Las anotaciones que acompafian algunas de las piezas, ya sea el afio de
recoleccion como la procedencia, demuestran que parte de su coleccién, habia
sido reunida en los viajes realizados a partir del afio 1890 a distintos puntos del
pais, a cargo tanto de expediciones del Instituto Geogréfico Argentino como del
Museo de La Plata. El catalogo estaba dividido en “objetos etnograficos” y de
“Arqueologia calchaqui”; bajo la primera clasificacién se designaban los que

pertenecian a sociedades que habitaban el territorio nacional y paises limitrofes:

chiriguanos, fueguinos, chamacocos del Paraguay, tobas, kaingangues, chorotis,
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mundurucus pertenecientes a la ex coleccién Lamas, araucanos y matacos; a la
segunda, objetos de diferentes sitios de Salta, Jujuy y Catamarca, y el altimo
numero del catdlogo pertenecia a un esqueleto de indio onal¢5. Por otro lado,
un conjunto de urnas funerarias procedentes de Catamarca, identificadas con
las siglas IG del Instituto Geografico Argentino del cual recordemos,
Ambrosetti habia sido “Director Perpetuo” y llevado a cabo la expediciones
arqueologicas al noroeste del pais, nunca ingresaron al Museo Nacional de
Historia Natural, sino que Ambrosetti las llevé directamente al etnografico, y de

hecho nunca las ingreso al catalogo166.

Asimismo, una vez aceptada la donacién de Indalecio Goémez y
previendo una primera exploracién arqueolégica al noroeste del pais “en la cual
se podrian recoger objetos similares” a los ya donados, propuso al decano
canjear algunos de estos por otros del Museo Nacional de Historia Natural,
para “llevar adelante “mas rapidamente” la formacion del museo, ya que ellos
se podrian canjear por varios otros que podrian servir mejor a los fines de la
ensefianza y necesidades de la catedra de arqueologia Americanal®’. Este
mismo afio de 1905 se fueron agregando objetos arqueoldgicos calchaquies,
guaranies, de Tierra del Fuego y de Uruguay, donados por el profesor titular de
Arqueologia Americana, Lafone Quevedo, el profesor del Colegio Nacional, y
Profesor de Sociologia en ese afio en la Universidad de Buenos Aires, Dr.
Ernesto Quesada y Dominga Arteaga de Maupas; objetos antropolégicos de un
cementerio de Rio Negro donados por la Academia de la Facultad de Filosofia y
Letras; una momia de Jujuy enviada por el Teniente Coronel E. Pérez; un
conjunto de objetos de plata de los indios pampas donados por Montes de Oca;

un objeto etnografico donado por Ernesto Quesada y veintitrés objetos

165 Carta de Ambrosetti al Decano de la Facultad. 27 de septiembre de 1905. Doc. 20 B-3-11.
Archivo FFyL- UBA
166 Todas las colecciones arqueoldgicas, etnograficas y antropolégicas que ingresaron desde el afio

1897 al Museo Nacional de Buenos Aires, incluidas las del Instituto Geografico Argentino, pasaron en 1947
al Museo Etnografico de la Facultad de Filosofia y Letras de la UBA, junto con los catdlogos
correspondientes, libros en los que se asentaban todos los objetos que ingresaban siguiendo un orden
numeérico correlativo. En el Catélogo de Colecciones Antiguas del Museo Nacional, se asentaron las
colecciones del Instituto Geografico Argentino, a excepcién de este conjunto de urnas calchaquies.

167 Nota de Juan B. Ambrosetti al Decano Dr. Norberto Pifiero. Doc. 86, C. B-3-10. Archivo FFyL-
UBA.
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arqueoldgicos que el mismo Ambrosetti habia recogido en la excavacién que

realizara en el subsuelo de la casa de Gobierno de la ciudad de Buenos Aires.

El mismo afio de 1905, Ambrosetti intentara comprar por 35 ddlares oro
al Anatomical Laboratory of Charles H. Ward, en Rochester en New York un
conjunto de colecciones antropolégicas y laminas murales del Dr. Rudolf

Martin y, una serie de libros para la Catedra de Arqueologialés.

Este pedido, que muestra una combinacién de materiales de enseﬁanzav
para ayudar tanto en el dictado de la arqueologia como para el de antropologia
que recientemente empezaba a dictar Lehmann-Nitsche, aparentemente no fue
concretado, y en su lugar se realiz6 una compra de 21 moldes de craneos,
maxilares, rétula, tibias y htmeros procedentes de Bélgica y de las laminas
murales encargadas al Dr. Rudolf Martin, recordemos, mentor de Lehmann-

Nitsche.

Este mismo afio Ambrosetti comenzara a dictar el programa de la
materia Arqueologia Americana, dos veces por semana durante cuatro meses
en el horario de 6 a 7 de la tarde y para ello utilizaria los materiales que se
reunian para el museo. Recordemos que este programa se sumoé al ya existente
a cargo de Lafone Quevedo, quien hasta este momento incluia en el dictado de
su materia el tema calchaqui; a partir de ahora, el tema quedaria
exclusivamente para el programa de Ambrosetti. El objetivo era tratar
“especialmente la arqueologia del noroeste de la Republica, o sea, la Region

Calchaqui” a lo largo de 12 unidades; el programa era el siguiente:

“Arqueologia del noroeste de la republica (Calchaqui)

168 Calvarium of the Pithecanthropus erectus U$S 3.50; Skull of Neanderthal Man U$S 2.25; Brain
of Neanderthal Man, U$S 2.25; Skull of engis man US$S 2.50; Skull and fragment of skeleton of Spy, U$S
11.00; Skull and portions Num 2 U$S 7.50. Total délares oro con embalaje y flete, U$S 35. El listado de
liminas murales antropoldgicas del Dr. Martin, por $50. Y Los aborigenes de Chile por José Toribio
Medina, $ 15; Relaciones geograficas e histéricas del Sr. Marcos Ximenes de la Espada, $ 60; Memorias
antiguas e historiales del Perti, por Fernando de Montesinos; Pera et Bolivie por C. Wiener, $ 15; Kultir
and Industrie Sud Americanar Volker, $ 70; Las Ruinas de Tiahuanaco por Max Uhle, $ 60; Comptes
Rendus de los Congresos de los Americanistas, $ 150; Myths, Culter et Religions por A. Lang, $ 10; La
antigiiedad del hombre en el Plata, $ 30; Valor aproximado total, $ 475.Carta de Ambrosetti al Decano de
la Facultad. Doc B-3-10 (91) Archivo FFyL-UBA.
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Antecedentes historicos. Estado actual de los trabajos, 2) Fuentes y
materiales para este estudio, 3) Regiones especiales de la civilizacion
extinguida del noroeste argentino. Sus caracteristicas; 4) Yacimientos mas
importantes; 5) Alfarerias, forma, tipo, lugar prominente de este arte en
aquellas civilizaciones; 6) simbolismo, evolucion de los simbolos
cardinales: el sapo, la serpiente y el avestruz. Simbolos diversos o
especiales, la cruz, los animales miticos; 7) el empleo de la piedra, hueso,
madera, y otras industrias; 8) el uso y empleo de los metales; 9) el
folklore de la region; 10) la vida ordinaria de estos pueblos segun la
documentacién arqueolégica; 11) la vida accidental o extraordinaria de
los mismos. Guerra, ceremonias religiosas; 12) la muerte y sus

necropolis” 169

Mientras gran parte de las colecciones se mantenian encajonadas hasta
terminar los arreglos del local, el director planeaba la segunda expedicion
arqueolégica al noroeste del pais. Para esta expedicion Ambrosetti llevé a los
alumnos Salvador Debenedetti y Mario Guido, que habian demostrado su
interés no s6lo acompaifiandolo en el viaje anterior sino ademés ayudando en
las tareas de laboratorio en el Museo, “en la reconstruccién de las piezas
correspondientes a la primera expedicién”; estos alumnos se habjan mostrado
ademés como “comparieros infatigables en las tareas duras de las excavaciones
con un minimo de trabajo de 10 a 12 horas diarias al frente de las cuadrillas
respectivas a 2300 metros sobre el nivel del mar, al sol y el viento, sin perder un
momento sus condiciones de disciplina conciente y de buen caracter.”170

La expedicion se dirigié nuevamente a la region noroeste de la Provincia
de Salta, pleno Valle Calchaqui, en un trayecto que comenzaria en Salta,
pasando por Cachi, Payogasta, para terminar en Puerta de la Paya. A su regreso

Ambrosetti sefialaria la importancia de esta expedicién para el nuevo Museo:

169 Programa de Arqueologia Americana. Doc 3 B-2-8, Archivo FFyL- UBA
170 Ambrosetti.Informe de la Segunda expedicién arqueolégica al Decano de la Facultad. Doc 6 B-5-
10. Archivo FFyL- UBA
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“El resultado como elementos para el Museo de la Facultad puede
expresarse numéricamente en mas de mil piezas; como el trabajo de
desencajonar y ordenar esta masa de objetos es larga y debe procederse
con cierta cautela para no confundir las procedencias y condiciones del
hallazgo no puedo atn dar cifra exacta, pero bastan por ahora los datos

consignados en este informe (...)".171

Al regresar los expedicionarios, se acumulaban en los cajones
exactamente 1438 piezas procedentes tanto de esta tltima expedicién como de
la primera, tornandose prioridad la organizacion de las colecciones en el nuevo

museo para facilitar su acceso y mejorar sus condiciones de almacenamiento.

Arreglo de las colecciones en el Museo.

En este ario, los sétanos de la Facultad quedaron totalmente habilitados:
las colecciones del Museo y su mobiliario pudieron ser organizadas
definitivamente y se compartiria el espacio con la biblioteca de la Facultad y el
gabinete de psicologia experimental que habia sido creado en 1901172, Como en
los primeros afos que Ambrosetti tuvo a su cargo el Museo, el presupuesto

asignado era de 2500 pesos moneda nacional que se destinaban exclusivamente

171 Ambrosetti .B. Informe de los resultados de la Segunda Expedicion Arqueolégica. Doc 6, B-5-10.
Archivo FFyL- UBA,
172 RUBA, 1905, Tomo III. Véase también Buchbinder, 1997.
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a la realizacion de las expediciones arqueoldgicas, ya sea para los traslados, el
pago a peones y la comida; para todo gasto posterior a la expedicion ya sea para
la restauracion de las colecciones como para la compra de vitrinas se debia
presentar un nuevo presupuesto para la asignacion del dinero. Por lo tanto,
para el arreglo de algunas de ellas y su organizacion en el espacio se
contrataron dos restauradores, Angel Radice y Pedro Serie con un sueldo de $30
y $60, respectivamente, quienes trabajaban como modeladores y restauradores
en el Museo Nacional y ademas, se compraron “cajas vitrinas” para organizar
estos primeros objetos. Los trabajos de laboratorio como informara Ambrosetti

consistian en:

“El arreglo, limpieza de una momia de nifio procedente del Nevado de
Chani y donada por el teniente coronel Eduardo Pérez y companeros (en
una vitrina de hierro). Arreglo, limpieza de los tejidos y objetos que
acompanaban a esa momia y a otra mas en una vidriera de madera.
Colocacién y arreglo de un block de huesos humanos procedentes de la
Pampa Grande en una vitrina de madera (para ilustrar la remocion de
los antiguos cementerios indios y su continua utilizacion). Arreglo de
tres vidrieras de pared con objetos de madera procedentes de las ruinas
de La Paya. Solidificacién con cera, restauracién y limpieza de todos los
objetos de madera procedentes de dichas excavaciones. Limpieza y
restauracion, fijacion de dientes de sesenta craneos humanos y la

confeccién de pedestales de yeso para los mismos” 173.

Pronto se sumaron los primeros muebles, un escritorio y un sillén y
mobiliario para facilitar el trabajo: papelera, armario para guardar dibujos y
fotografias y mesas vidrieras adquiridas en la casa Pagliani, firma comercial
especializada en este tipo de materiales; algunas de ellas fueron también
fabricadas en un sal6n del Museo que funcionaba como taller y en el cual sus

restauradores construyeron las primeras “vitrinas con pedestal para exhibir

17 Memoria anual del Museo Etnografico, 22 de abril de 1907. Doc 22. B-5-10. Archivo FFyL-UBA.
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esqueletos y vitrinas de pared para los objetos llegados con la momia de

Chani”174

Arreglo de la coleccion es en el hall del Museo

El afno de 1906, finalizaba una publicacién sobre la primera expedicion a
Pampa Grande, y que seria el que inauguraria las Publicaciones de la Seccién
Antropologica de la Facultad. En preparacion quedaban tres trabajos, uno de
Lehmann-Nitsche sobre el “Crineo Fésil de Arrecifes”; otro del alumno Salvador
Debenedetti sobre “Las Excavaciones en la Antigua Ciudad de Kipon. Valle
Calchaqui”, resultado de la Segunda Expedicion y el altimo, un estudio hecho
por Ambrosetti sobre los trabajos realizados en la antigua ciudad de La Paya,
Valles Calchaquies. Al mismo tiempo se modificaba el presupuesto que tenia
asignado inicialmente: como director y Jefe de Expediciones arqueologicas con
obligacién de dictar un curso anual de arqueologia, pasaba a cobrar $ 200 al
mes; para fomento del Museo, $200 al mes; expediciones arqueologicas, $ 2500

al afiol75,

En resumen, el Museo Etnografico surgié como un espacio ligado a la
catedra de Arqueologia Americana; en este sentido no puede entenderse su
creacion si no es vinculado a los estudios de las poblaciones argentinas y
americanas y, especialmente a la “civilizacion calchaqui”, tema en el que Juan B.

Ambrosetti, habia enfocado sus estudios a partir de los ultimos afios del siglo

173 Nota de Ambrosetti al Decano de la Facultad. 7 de noviembre de 1905. Doc 27. B-3-11. Archivo
FFyL-UBA,
175 Ese mismo afio el Laboratorio de Psicologia tenia la siguiente estructura: Jefe de Trabajos

Pricticos de Laboratorio, $ 150 al mes; ayudante de Psicologia $ 80 al mes y, para fomento del
laboratorio $ 150. RUBA, Afio IV, T VIIL, 1907.
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XIX. Al mismo tiempo, la creacién del museo coincidia con los debates que se
nutrian “del “problema calchaqui” y la competencia entre las instituciones por
obtener antigiiedades calchaquies para la interpretacién de la historia
precolombina”. De esta manera una catedra, un especialista y un museo se
transformaban en una unidad desde la cual se podria fortalecer desde la
Universidad de Buenos Aires los estudios sobre esta civilizacion y en términos
generales posicionarse como un emblema del americanismo local.

Segundo, los viajes y expediciones que realiz6 Ambrosetti por encargo de
las instituciones en las que ya habia desempefiado distintos cargos, le habian
permitido reunir materiales tanto para enriquecer su coleccion particular como
los acervos institucionales. La historia de las colecciones que sirvieron de base
para su fundaci6n, muestran que parte de ellas pertenecian a la coleccién
particular que Ambrosetti fue reuniendo desde los inicios de sus viajes y que
luego deposit6 en el Museo Etnografico al asumir el cargo de director, que
muchas otras procedian del Museo Etnografico y Arqueolégico del Instituto
Geografico Argentino, en el que ya también Ambrosetti habia dirigido y
formado sus colecciones y también, de colecciones donadas por personal
académico de la misma Facultad, de otras facultades de la Universidad, de
miembros de la Junta de Historia y Numismatica Americana y de su circulo
familiar. Es por ello incluso que abarcamos el estudio de la conformacién de las
colecciones, ideas y practicas que configuran la emergencia de esta institucion
desde una década antes de su fundacién, momento en el que se fund6 el Museo
Etnografico y Arqueolégico del Instituto Geogréfico Argentino, que Ambrosetti
dirigi6.

Fundamentalmente queremos sefialar que la formacién de las colecciones
es un proceso que evidencia la articulacion de una multiplicidad de biografias y
trayectorias cientificas, ideas, précticas e instituciones, lo que en términos de
Podgorny y Lopes, se puede definir como una estructura colectiva en la que se
articulan distintos saberes y practicas en contextos sociales diferentes

(Podgorny y Lopes, 2008).
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Capitulo IV

Temas americanistas, colecciones americanas: tiempo, distancia vy

desaparicion de las sociedades indigenas

Nos interesa en este capitulo tratar la historia de las colecciones
americanas y las modalidades para adquirirlas que se desarrollaron en el
Museo Etnografico, porque es a partir de esto que, sin desconocer el papel que
desempefi6 Ambrosetti en los primeros afios, se pueden apreciar las practicas

colectivas como sostén de la institucion.

Los documentos de archivo muestran dos cosas: por un lado, la
formacién de las colecciones se desarroll6 en consonancia con los debates de la
agenda americanista, que tenian lugar a través de las publicaciones
especializadas, los congresos cientificos y reuniones en sociedades eruditas; en
todos estos espacios participaban distintas figuras del americanismo local e
internacional. Y por otro, que una evidencia de esta practica colectiva la
constituyen las modalidades mismas a través de las cuales se formaron sus
colecciones. Especificamente hacemos referencia al estimulo de donaciones,
canjes y al tendido de redes de recoleccién. Cada una de estas précticas asumi6
caracteristicas particulares en funcién de las oportunidades y necesidades de la
institucion. En algunos casos Ambrosetti recurrié a sus vinculos familiares y red
de sociabilidad para obtener colecciones en donacién y presupuesto para la
compra de algunas de ellas. En otros utilizé las redes sociales y de recoleccién
que habia constituido en afios anteriores, durante su desempefio en los museos
de Entre Rios, del Instituto Geografico Argentino, en el de La Plata y en el
Museo Nacional de Buenos Aires. En estas instituciones su actividad estuvo
acompafiada fundamentalmente de viajes de estudio a diferentes regiones del
pais, que le permitieron establecer y sostener en el tiempo, relaciones con
pobladores locales, miembros del ejército, de la iglesia o comerciantes,
estimulando mas tarde las donaciones y generando incluso una red de

recoleccién en beneficio del Museo. Al mismo tiempo, el canje interinstitucional
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con museos del pais, de Montevideo, Rio de Janeiro y San Pablo fue una
modalidad que permitié reunir colecciones de distintas regiones de Ameérica a
cambio de colecciones argentinas y estrechar relaciones con directores de otras
instituciones similares!’s. Todas estas modalidades evidencian la combinacién
de protagonistas, précticas y distintas instituciones, generando una estructura
colectiva sobre la que se montara la empresa cientifica de formar un museo con

colecciones americanas.

Temas etnogrificos y colecciones americanas

Después que Lafone Quevedo publicara en 1898 “Progresos de la Etnologia
en el Rio de La Plata”, frabajo en el que a manera de sintesis organizaba los
estudios y resultados de la cartografia lingiiistica y geogréafica de las
poblaciones del Rio de La Plata, siguieron, en los inicios del siglo XX, estudios
que también presentaban el resultado de los debates que se venian
desarrollando desde afios anteriores. En 1909, ya fallecido Bartolomé Mitre, se
publicaba el Catdlogo Razonado de la Seccion de Lenguas Americanas. Un afio
después aparecia Los Aborigenes de la Argentina (1910) de Félix Outes y Carlos
Bruch. El libro, acomparfiado de grabados y una lamina en color, “fue la primera
obra de sintesis para la divulgacién general e intenta participar de la definicion
de la historia nacional, definiendo la prehistoria y el devenir de los aborigenes
argentinos”. E incluso en el epigrafe del prefacio, los autores hacen suya la frase
de Rojas: “esta restauracion del propio pasado histérico debe hacerse para
definir nuestra personalidad y vislumbrar su destino” (Podgorny, 2001: 15-17).
El texto, “Manual adaptado a los programas de las Escuelas Primarias, Colegios
Nacionales y Escuelas Normales”, resumia las investigaciones desarrolladas
hasta ese momento sobre los habitantes prehistoricos de la Republica
Argentina, los que existian en la época de la conquista y los contemporaneos

que “aun subsistian en algunas localidades lejanas”.

176 Maria Margaret Lopes 1999, 2000, ya ha analizado por ejemplo el intercambio entre los museos
latinoamericanos de Historia Natural en relacion a las ciencias geoldgicas desde fines del siglo XIX e
inicios del XX el que quedaron envueltos el Museo Paulista, el Museo de La Plata, el Museo Nacional de
Buenos Aires, el Museo de Historia Natural de Quinta Normal de Chile, el Museo Nacional de Rio de
Janeiro, entre otros.
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En su introduccién los autores definian cada una de las disciplinas que
utilizaban en la presentacién de los pueblos aborigenes. Las definiciones
extraidas de Topinard, las mismas que utilizaba Outes en sus publicaciones del
siglo XIX, eran la Antropologia, entendida como “la rama de la Historia Natural
que trata del hombre y de las Razas Humanas”, y dentro de la antropologia,
una de sus ramas era la etnografia que “trata de los asuntos comunes a todos
los pueblos, 6 de la descripcion de los usos, costumbres, organizacién social, y
politica de cada uno de ellos” (Outes y Bruch, 1910).

Entre las publicaciones de Lafone Quevedo y la de Outes y Bruch, habia
una diferencia: el trabajo del primero se iniciaba con las sociedades que existian
desde un tiempo anterior a la conquista, en cambio los otros autores incluian los
grupos indigenas de los inicios del XX, en coincidencia con las discusiones
sobre la situacién de estas poblaciones que se mantendran en los congresos
cientificos de la Argentina y en otros paises del continente. En sintesis, con los
trabajos de Lafone Quevedo, Mitre, Outes y Bruch, la ciencia americanista
enriquecia un corpus documental con un panorama de las poblaciones
indigenas de la Argentina ordenadas y clasificadas geografica y
lingiiisticamente. El Mapa Etnico que habia presentado Lafone Quevedo a fines
del siglo XIX, y en el que plasmaba ordenadamente en un mapa la distribucion
de las poblaciones indigenas, ahora se completaba con la publicacién de dos
nuevos trabajos.

A estos trabajos se sumaba el proyecto de una obra de Geografia
Nacional, cuyo anteproyecto habia sido elaborado en 1910 por una comision
compuesta por Alejandro Sorondo, Florentino Ameghino, Agustin Alvarez y
Francisco Moreno, reunida en el Instituto Geografico Argentino. Las materias
que se tratarian en esta obra, que tenia por objeto el pais, bajo su aspecto fisico y
politico, inclufan la prehistoria, que abarcaba la Arqueologia Argentina, la
Etnografia y la Demografia.

En el plan, la Antropologia abarcaba las materias de paleoantropologia,

Antropologia, Paleoarqueologia, Arqueologia, Etnografia, Lingiiistica, folklore,
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y Numismatica”’. Estaria acompafiada de mapas, el etnografico, y contendria
una distribucién en el territorio de la Republica de las primitivas poblaciones
indigenas y un mapa de los itinerarios de las exploraciones y expediciones de
indole historica y cientifica en el territorio Argentina hasta 1910.

En 1910 se celebraban los festejos del Centenario en la Argentina, entre
los que se desarrollaban dos congresos cientificos: el Internacional de
Americanistas y el Cientifico Americano. Cuando la Junta de Historia y
Numisméatica Americana recibié la invitacién formal, se resolvi6 que la mesa
directiva debia representar a la “corporacién”. La participacién de miembros de
la Junta se evidencia en la misma cantidad de presentaciones que hicieron: de
63 trabajos, el 38%, 24 trabajos, pertenece a investigadores argentinos o
extranjeros y versan sobre temas locales. Dentro de este 38 %, el 41,6 %, 10
trabajos en total, pertenecian a miembros numerarios de la corporacién, que se
distribuyeron en etnologia, lingitistica, arqueologia, paleoantropologia e
historia colonial (Ravina,, 1996: 49). Una revisién de los temas tratados en estos
congresos y de las publicaciones de la época muestra nuevos temas etnograficos
que requerian debates diferentes. Por un lado, se continué el interés por
completar los datos faltantes del mapa etnografico referente a sociedades del
pasado histérico. Quedaran, sin embargo, ausentes de la agenda local el tema
“resuelto” de los Querandies, instalado por Trelles y posteriormente por Félix
Outes en la ultima década del XIX, y se volvera a discutir sobre los huarpes, en
los términos enunciados por Federico Aguiar. Por otro lado, una cuestion que
se incorporara como parte del proceso de americanizacién del americanismo
serd el presente indigena: en concreto, su desaparicién y sus condiciones de
vida, aspectos que hasta el momento habian estado ausentes en el dialogo
americanista en el que participaban argentinos y extranjeros. Hasta ese afio de
1910 los temas de discusién que se pueden seguir en los congresos
internacionales giraban en torno a la antigiiedad, el origen, la lengua y la
etnografia de las sociedades anteriores y existentes a la llegada de los espafioles.

Sin embargo, en el Congreso Cientifico Americano los participantes daban

177 “Actas del Instituto Geografico Argentino”. Boletin del Instituto Geogrdfico Argentino, T 1,
1910: 193-196.
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cuenta que la presencia del indigena contemporaneo, era ineludible, y que no
solo sucedia en la Argentina sino también en algunos de los paises limitrofes,

como por ejemplo en Brasil.

Este tema ocup6 la agenda cientifica del americanismo local por la
preocupacién que manifestaron los protagonistas de la época frente a la
desapariciéon de los grupos aborigenes, su lengua, artefactos y costumbres. El
debate que se gener6 al respecto se tradujo en la “urgencia” por recoger objetos
y vocabularios nativos, proceso que de alguna manera organizé las practicas en
el interior de las instituciones, cuyos directores impulsaron diferentes
modalidades para formar colecciones de estos grupos aborigenes distantes a las
instituciones metropolitanas. En este contexto también se definieron las
modalidades de formacién de colecciones de estas sociedades: encargando
misiones etnograficas a viajeros extranjeros, presentados asi mismos como
etnografos, que viajarian al Gran Chaco, Mato Grosso, Amazonia o Alto
Paraguay, transforméandolos en una figura recurrente para reunir objetos de las
sociedades indigenas que ellos visitarian. Se destacaba ademés su
entrenamiento, disposiciéon y medios para enfrentar un tipo de viaje que
combinaba lo cientifico con lo inesperado de la aventura; también se
encomendaba la misién de recoleccién al cientifico con lugar de residencia en
localidades del interior del pais o en paises limitrofes, ya que tenian
conocimiento de los pobladores locales, y de la region; y por dltimo se
implement6 un tejido de redes de recoleccion que se tendian sobre los
territorios nacionales involucrando a los pobladores locales, funcionarios de

gobierno y el ejército.

Cada una de estas modalidades estuvo relacionada con una combinacién
de distintos factores que regian la etnografia americana institucional: tiempo,
distancia, urgencia por coleccionar y presupuestos disponibles; pero lo cierto es
que entre el afio 1907, cuando en el museo se comienzan a arreglar las
colecciones de etnografia, y 1916, todas las modalidades fueron desplegadas en

simultaneidad, como una forma de cubrir todo el territorio nacional y las
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regiones de los paises limitrofes, aprovechando la conveniencia y las

oportunidades que se presentaban.

De esta nocién de “urgencia” por coleccionar, que hemos utilizadol7,
cabe hacer una reflexion. Podemos decir que hasta casi fines de 1920 la
“urgencia” fue el motivo que dirigi6 con mayor fuerza la necesidad de reunir
objetos de la cultura material de los grupos indigenas que con el contacto con la
“civilizacion”, se creia, perderian sus lenguas, costumbres y objetos. Pero este
proceso no fue acompafiado de un debate sistematico al respecto, sino que el eje
fuerza sobre el que se organizaron los temas y las discusiones en el
americanismo durante este mismo periodo fueron las sociedades del pasado.
De esta manera, la tematica de discusién girar4 aun en los primeros afios del

siglo XX en torno a las sociedades del noroeste del pais.

La arqueologia de esta regi6n se afianzaba en las instituciones de Buenos
Aires a través de la catedra de Arqueologia Americana que tenian a su cargo
Ambrosetti y Lafone Quevedo en la Facultad de Filosofia y Letras y en el Museo
Etnogréfico de esta misma Facultad (Podgorny y Lopes, 2008). Incluso, como
veremos, el proceso de formacién de las colecciones del Museo Etnogréfico
evidencia que desde el momento en que se cres, y mas exactamente a partir de
la formalizacién del nombramiento de Ambrosetti como director en 1905, el
museo se convirtio en un centro de acopio de material calchaqui. Esto se
evidencia en la diferencia cuantitativa entre las colecciones calchaquies en el
Museo Nacional de Historia Natural y el Museo Etnografico. Mientras
Ambrosetti permaneci6 a cargo de la Seccién de Arqueologia del Museo
Nacional, se encarg6 de donar colecciones y realizar compras de materiales
para enriquecerla. Con su alejamiento del puesto en 1905, para trasladarse al
museo de la universidad, su foco se trasladé a la nueva institucién donde
implement6 un plan para la organizacién de expediciones anuales de estudio y

recoleccion de materiales en el noroeste del pais. Fue la recoleccion que se hizo

178 Ya utilizada entre otros por Clifford 1985; Stocking 1985; Penny 2002; Kuklick 1997; Conn
1998; Corbey 2000.
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anualmente en estas expediciones lo que hizo una diferencia cuantitativa

sustancial con otras instituciones!7s,

El tema calchaqui continuaba en el papel protagénico de los debates
americanistas. En el Congreso Internacional de Americanistas de Viena en 1908,
‘Ambrosetti aprovechaba a responder al trabajo  “La question calchaqui” que
Boman y Lejeal habian presentado en el congreso de 1903. Ambrosetti notaba la
“ligereza” con la que habian tratado el tema y afirmaba que “el mejor modo de
hacer afirmaciones era acompafiarlas con documentos”, y de hecho adelantaba
a los oyentes que en su trabajo encontrarian muchas contradicciones con las
sostenidas por su “colegas”. Evidentemente, las publicaciones y las reuniones
cientificas eran dos instancias a través de las cuales se afirmaba el sello del
americanismo: una recoleccion sistematica de materiales, bien documentados, y
acompanados de los datos del contexto. Ademas, como una forma de apoyo a
los americanistas locales, Ambrosetti habia pedido a la Junta su adhesién a este
Congreso, al que ademés de €], en representacion de la Facultad de Filosofia y
Letras, concurriria Lehmann-Nitsche por el Museo de La Plata. Como ha
sefialado Ravina, esta situacién planteada a raiz de este Congreso, muestra
como los miembros de la Junta, atin cuando tenian participacion en esta clase de
reuniones por su condicion de profesores universitarios, llevando la
representacion de las casas de estudio donde ensenaban, manifestaban su

preocupacion porque la Junta estuviera presente en este tipo de reuniones

179 Desde 1903 afio en que Ambrosetti se hizo cargo de la Seccion de Arqueologia en el Museo
Nacional de Historia Natural, hasta 1905, cuando se retira al Museo Etnografico don6 2 hachas votivas de
la Patagonia; 1 hacha votiva de Molinos, Salta; 29 objetos de piedra y alfareria de Huacal, Pampa; 1
molde de bronce y yeso de Calingasta, San Juan; 1 cabeza de llama adornada; 1 honda de lana, 2
cogoteras, 1 cubre cabeza de lana de vicufia y 1 hacha de piedra de Molinos, Salta; 1 brazalete grande de
bronce, 1 brazalete pequefio grabado; 1 tortero mas un huso de bronce; 1 gran fragmento de tumi de
bronce; 1 topo con grafitos de bronce; 2 topos pequefios; 1 pinza depilatoria de bronce; 3 agujas de
bronce; 1 aguja de carddn; 1 placa pectoral con un topo de bronce; 1 placa pectoral con figura humana de
bronce; 1 fragmento de un disco de bronce; 1 disco de bronce con dos figuras humanas; 1 disco de bronce
con cuatro caras humanas; 1 disco de bronce con dos caras y una serpiente; 1 hacha de piedra de forma de
la de bronce, todo calchaqui; 1 mano de mortero, 5 bolas perdidas y 1 pipa antigua de Trelew; 1 pipa de
piedra de la Patagonia; 24 objetos de piedra neoliticos de Puerto Pirdmides, Peninsula de Valdés; 45
objetos de piedra neoliticos de los alrededores de Trelew; 15 objetos de piedra neoliticos de Rio Gallegos;
2 bolas de piedra de la Peninsula de Valdés. Ademas realizo la compra desde el Museo a Lucas Bridge de
22 objetos de indios de Tierra del Fuego. Fuente: Catalogo de las antiguas colecciones del Museo de
Ciencias Naturales de Buenos Aires- Archivo ME- FFyL-UBA.

Para el detalle de las colecciones calchaquies ingresadas en los afios siguientes, véase el anexo
sobre las colecciones del Museo Nacional de Historia Natural.
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internacionales propiciando asi, la vinculacién con los foros cientificos del
exterior, en consonancia con los propésitos explicitados en el estatuto de la

institucion (Ravina, 1996:48).

En esta oportunidad Ambrosetti no dejaba de notar las diferencias entre
sus colegas extranjeros y el objetivo que se habia propuesto con la creacién del

Museo de la Facultad:

“el fin que persigue la Facultad, desde el inicio de estas expediciones
anuales, es dar comienzo, de una vez por todas, a la exploracion
sistematica de toda esa gran region arqueolégica que hemos convenido
en llamar calchaqui, de la cual puede decirse que nada sabemos a pesar
de los 20 afios de trabajo. Todos hemos trabajado aprovechando las
oportunidades a medida que se que se presentaban por falta de
elementos y recursos, o halagados por otra parte, por la tentadora
descripcion de tanto objeto acumulado en los museos del pais y atn del
extranjero, pero en su mayoria, mal coleccionados, salvo una porcién
minima. Los trabajos modernos de arqueologia requieren otra cosa. Con
la exploracion sistemética de los yacimientos, guiada no con espiritu de
simples coleccionistas ansiosos de acumular piezas, sino con criterio
cientifico, en que vale més un dato bien recogido, que un centenar de
objetos, es que podremos llegar a conocer el pasado prehistorico de los
pueblos y culturas, que se han sucedido, influenciado y atin superpuesto

en esa region” (Ambrosetti, 1907: 528).

La formacion de las colecciones funcionaba como parte de una red de
intercambio de informacién y publicaciones que involucraba a distintas
instituciones y sociedades cientificas en el pais; ademas de los congresos y los
museos, en especial la Junta de Historia y Numismatica Americana, las
universidades, de Buenos Aires, la Plata y Cordoba, fueron centros que
funcionaron como ejes que organizaban la agenda de discusién local
americanista. En estos espacios, como mencionamos anteriormente,

participaban si no todos, la mayor parte de los directores de museos y su

162



personal técnico y cientifico, lo que generaba la circulacion de la informacién
asociada tal como datos sobre sus colecciones, los nombres de recolectores en
localidades del interior, comerciantes de piezas, posibles donantes y sobre las
actividades y proyectos que desarrollarian. En las reuniones de la Junta, por
ejemplo, Ambrosetti repartia entre los miembros, ejemplares de sus trabajos “La
hacienda de Molinos”, “Insignia Litica de mando de tipo chileno”, “Apuntes sobre la
arqueologia de la Puna de Atacama” y su informe como delegado al “Congreso de
Americanistas”, reunido en Nueva York un afio antes; Félix Outes, repartia
“Arqueologia de Huacal”, “La alfareria indigena de Patagonia”; lo mismo hara en
1915, Lehmann-Nitsche con “La bota de potro” y “El chambergo”.

A diferencia de los directores de los museos de La Plata y del Nacional
de Historia Natural, que habian adquirido parte de sus colecciones calchaquies
en la compra realizada al comerciante Manuel Zavaleta y a través del Ministerio
de Justicia e Instruccién Piblica, Ambrosetti habia logrado reunir una coleccién
conformada por fuentes diversas: sus colecciones particulares, las que habian
pertenecido al Museo del Instituto Geografico Argentino -y se habia llevado al
Museo Etnografico-, las que se recogian en las eXpediciones de la Facultad y la
colecci6n de calcos enviada en donacién por el Museo de La Plata, compuesta
por moldes de objetos arqueolégicos de Catamarca, Jujuy, Salta, y Chile. De
manera que, como forma de consolidar la tematica calchaqui, no solamente se
sostuvieron las expediciones sino que también se aprovecharon las
oportunidades para enriquecer el acervo con compras y donaciones.

Con el Museo Etnografico recientemente creado en 1904, los miembros
de la Junta de Historia y Numismatica Americana, enterados del anuncio de la
venta del archivo, biblioteca, monetario y demas colecciones que habian
pertenecido al Doctor Andrés Lamas, decidieron comisionar al vicepresidente y
a Francisco Moreno, para que “se acercaran al Ministro del Interior, encargado
de la Cartera de Justicia e Instrucciéon Publica, y le hiciera presente la

conveniencia de que el Estado adquiera el todo o cuando menos una parte de
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esas colecciones”80, Andrés Lamas, recordemos que habia dedicado gran parte
de su vida a formar colecciones. Al morir en 1891 en Buenos Aires, su legado
consistia en piezas historicas, numismatica, documentos histéricos, una
biblioteca con 4000 voltumenes, estatuas y bustos en bronce y 200 cuadros,
materiales que finalmente se subastaron en un primer remate en 1893
(Baldasarre, 2006: 53-54).

Si bien el interés de los miembros de la Junta era mantener esos
documentos en el pais para uso de los estudiosos, instituciones y sociedades
como la que ellos mismo representaban, Ambrosetti aprovecho el remate de los
objetos de la “coleccion Lamas”, para enriquecer su coleccién particular,
comprando 2 sombreros y 2 cetros de plumas de los indios mundurucds de
Brasil y, en 1906 informaba al decano de la Facultad, que “se debia abonar un
molde del cetro de bronce calchaqui de la coleccién Lamas, que se habia
obtenido gracias a la gentileza del Dr. Roberto Lehmann-Nitsche para el Museo
Etnogréafico “181,

Evidentemente las reuniones de la Junta servian como canales de
informacién sobre documentos y colecciones que podrian adquirirse de
distintas maneras y, al mismo tiempo, se habia formado un espacio en el ciue la
comunicacion misma, los informes de estudios, monografias y proyectos
museograficos, promovian la donacién personal de objetos que podian hacer
algunos de sus miembros, como por ejemplo, los 4 objetos de piedra calchaquies
y 40 de la Patagonia donados por el numismatico, coleccionista con estudios en
agrimensura y entonces Presidente de la Junta, Enrique Pefia.

Asimismo, en la camparia arqueolégica de 1907 a Salta se adquirieron
por compra al Sr. Maiz Pérez, proveedor del comerciante saltefio Manuel
Zavaleta, craneos y alfareria que el mismo Zavaleta le habia encargado tiempo
atras'82. Posteriormente, Ambrosetti encar6 una compra conjunta con Lafone

Quevedo, director en ese entonces del Museo de La Plata, adquiriendo en 1915,

180 “Actas de la Junta de Historia y Numismética Americana®, 14 de junio de 1903. BANH. Vol 111,
1926.
181 Catalogo coleccion particular Ambrosetti y, Nota al Decano de la FFyL. 22 de abril de 1907.

Doc. 22. B-5-10. Archivo FFyL- UBA.
182 Notas de Maiz Pérez a Ambrosetti. 26 de enero de 1907, 20 de febrero de 1907 Doc, 21. B-5-
10-74. Archivo FFyL-UBA.
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del Sr. Salvatierra, una coleccién de 446 objetos de Santa Maria, Provincia de
Catamarca; unos afios antes, aquel Museo, habia enviado al Etnografico como
donaci6n 34 moldes de yeso de objetos arqueologicos araucanos y calchaquies.
Evidentemente las relaciones institucionales no siempre recayeron sobre los
canjes, sino que con frecuencia, como una forma de colaboracién entre los
directores de los museos, se sostuvo la donacién institucional de objetos o
colecciones; por ejemplo, también en 1907 el Dr. Juan Dominguez, director del
museo de Farmacologia, envi6 en dos oportunidades objetos arqueolégicos de
Tilcara, la primera consistié en 7 objetos de alfareria y un créaneo de Tilcara, y la
segunda de 3 craneos de Chubut y uno de Chascomus, Provincia de Buenos
Aires. Esta relacién se reforzé con el tiempo con la retribucién que hiciera
Ambrosetti a Dominguez de objetos de bronce calchaquies recogidos en su
expedicion a La Payal83 para determinar su composicién quimica. Esta
informacién le sirvi6 a Dominguez para publicar su “Nota sobre una resina
encontrada en tumbas indigenas de la Paya, en Exploraciones Arqueoldgicas de la Paya
por ]uaﬁ B. Ambrosetti”; mas tarde Ambrosetti también podria a disposicién de
Abel Sanchez Diaz los bronces del Museo para realizar su tesis para obtener el
grado de Doctor en Quimica de la Universidad de Buenos Aires184,

La donaciéon de Dominguez plantea algunas cuestiones de interés: puede
pensarse que el entendia que esas piezas tenian un destino mejor que en su
museo de Farmacologia, entre colecciones de farmacopea, plantas nativas e
indigenas medicinales. Habla también de la especializacién que iba adquiriendo
cada una de las instituciones, desarrollo que era reconocido por los
protagonistas de la época ya que estaban al tanto de las actividades y progreso
que cada uno realizaba en sus museos. De hecho, un afio después, Ambrosetti
lo retribuy6 donando una piel de lagarto; el mismo gesto tuvo en 1913 con el
Museo Nacional de Historia Natural a cargo de Angel Gallardo. De estas

relaciones institucionales no estara ausente el Museo Nacional de Bellas Artes, a

183 Nota de Dominguez a Ambrosetti, 10 de mayo de 1908. Archivo del Museo de
Farmacobotanica. UBA
184 De su tesis “EL bronce calchaqui” de 1909, resulté mas tarde la presentacion en el Congreso

Internacional de Americanistas en Buenos Aires del trabajo “Andlisis quimico de bronces calchaquies”
(sobre el estudio realizado de material arqueoldgico de objetos de bronces calchaquies del Museo de La
Plata y del Museo Etnografico. Sanchez Diaz 1910.
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cargo del profesor de la Facultad de Filosofia y Letras Carlos Zuberbiihler. En
1909, agradeciendo su nombramiento como interino de la catedra de Historia
del Arte, se habia propuesto “completar y organizar la coleccion de documentos
graficos” que estaba formando desde hacia varios afios para ser utilizados en la
ensefianza del arte, y “los ofrecia a la facultad para sirvan de base a un pequeiio
museo documentario, que seria ttil también para otras asignaturas que puedan
beneficiarse del método objetivo”185. Al hacerse cargo de la direccién del Museo
Nacional de Bellas Artes, gestion6 ese mismo afio el pase y donacién al Museo
de 100 urnas funerarias de “tipos que no habia en el Museo”, y un conjunto de
craneos procedentes en su mayoria del Valle de Yocavil o de Santa Maria,
pertenecientes a la ex coleccién Adan Quiroga.

Las colecciones calchaquies, ya fuesen compradas, donadas o recogidas
en las expediciones, provenian de los yacimientos arqueolégicos, y en este
sentido, la etnografia quedaba vinculada a la descripcién de las caracteristicas
de la forma de vida, usos y costumbres de los antiguos habitantes de estos
valles, utilizando para ello los documentos histéricos y los objetos
confeccionados y utilizados por los “pobladores actuales”. Estos tltimos se
definian como “modernos” y se utilizaban para establecer analogias con el
pasado, recurriendo ademas a la observacién in situ de determinadas practicas
cotidianas o ceremonias. Por eso, para Ambrosetti “no se podia separar
completamente la etnografia de la arqueologia, porque ambas ciencias se
complementaban”18, La observacién de los entierros y de ciertos rituales
vinculados a supersticiones brindaba claves para bucear en el pasado. Sin
embargo, la cantidad de objetos etnograficos procedentes de estas expediciones
contrasta con el volumen de los objetos arqueolégicos; por ejemplo, de la
primera excursién a Pampa Grande en 1905, ingresaron al Museo 14 objetos
“modernos” y 229 arqueol6gicos de la “civilizacién calchaqui”; en la de 1906, se
recogieron exclusivamente materiales arqueolégicos; de 1907, 16 objetos

“modernos” y en 1908, de Jujuy, 15 objetos “modernos”. Esta diferencia ests

185 Nota de Zuberbiilher a Matienzo, Decano de la Facultad. 31 de agosto de 1909. Doc 84, B-3-12.
Archivo FFyL-UBA.
186 Ambrosetti 1903.
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ligada al proceso de afianzamiento de la arqueologia del noroeste, la que se
fomentaba desde el Museo motivando un tipo de excavacién “sistemaética,
metddica y cientifica”. En este sentido, el valor de la coleccién etnografica
consistia mas bien en muestras de tipos de objetos de las poblaciones actuales
para establecer analogias, y no en la cantidad de objetos que ingresaban
(Podgorny, 2008).

En un seguimiento de la historia de las colecciones y los debates
americanistas, se puede apreciar que de la misma manera en que algunos
temas de interés iniciados en la ultima década del siglo XIX se mantuvieron en
los primeros afos de vida del Museo Etnografico, otros fueron postergados en
la agenda cientifica. En efecto, mientras los especialistas locales se ocupaban de
discutir en torno a los materiales calchaquies que se reunian en museos
argentinos en estos primeros afios del siglo XX y de armar sus argumentos para
enfrentar a sus colegas extranjeros, cuestiones como la de los querandies,
antiguos habitantes de la cuenca del Plata, pasaron al fondo de la escena.
Instalado como un tema etnogréfico primero por Trelles, y después reavivado
por Outes, sera relegado en las discusiones ya en estos primeros afios del nuevo
siglo. La evidencia etnografica, al menos en los museos de la capital, consistia
en la coleccion ya mencionada con anterioridad, donada al Museo Etnogréfico y
Arqueologico del Instituto Geografico Argentino y que posteriormente habia
pasado al Museo Nacional de Historia Natural y un objeto donado por el
Bibliotecario de este Museo, Agustin Péndola en 1902 a ese mismo Museo. Sin
embargo en 1905, apenas inaugurado el Museo Etnografico, Ambrosetti donaba
23 objetos querandies de la provincia de Buenos Aires que habia extraido de la
excavacién realizada en el patio de la casa de gobierno. Aunque el tema no va a
ser tratado en estos afios, “lo Querandi”, efectivamente demostraba ser la
evidencia de una discusion que en el pasado habia convocado a americanistas
argentinos y extranjeros. Quizas no estaba resuelto, pero antes de ser relegado a
un segundo plano, habia sido tratado por Trelles, OQutes, Lafone Quevedo y

Mitre, con los aportes de la etnografia, la clasificacion racial y lingiiistica.
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El eje de interés giraba ahora hacia la regién de Mendoza y San Juan
habitada por los Huarpes; las colecciones existentes en los museos formaban un
numero considerablemente inferior a las de los valles calchaquies: un conjunto
de alfarerias habian sido donadas al Museo Etnogréfico y Arqueologico del
Instituto Geografico Argentino en los tltimos afios del siglo XIX; en 1906,
ingresaba nuevamente un objeto donado por Desiderio Aguiar y en 1910, Elina
de Correa Morales, pintora y esposa de Lucio Correa Morales, amigo de
Ambrosetti, donaba un vaso de piedra de Calingasta, San Juan, junto a un
modelo de balsa usada en la laguna de Guanacache.

El tema huarpe, habia sido instalado por Desiderio Aguiar, con el trabajo
presentado en el Congreso Cientifico Latino Americano en Montevideo de 1898.
En 1910 Aguiar publicaba “Huarpes” en el Censo General de la Provincia de San
Juan, en el que nuevamente se proponia demostrar que los huarpes eran los
autoctonos pobladores de San Juan; basandose en la “morfologia del idioma
huarpe”, afirmaba que Calingasta era definitivamente la cuna de aquella “raza”
(Aguiar, 1910). Para determinar estas apreciaciones de Aguiar, que ya se habian
instalado en la agenda del americanismo, desde el Museo Etnografico se
emprendieron, en los meses del verano portefio, dos expediciones: una al
Territorio de Rio Negro, a cargo del Sr. José Pozzi y la otra a la region oeste de
la Provincia de San Juan a cargo de Salvador Debenedetti que se desemperiaba
desde 1909 como Secretario del Museo; era ademas profesor de Arqueologia del
Museo de La Plata y habia dirigido un viaje a aquella region en una excursion
organizada por ese Museo a La Rioja y patrocinada por Joaquin V. Gonzélez. En
esa oportunidad habia estudiado con detencion todos los lugares que ofrecian
“algin interés” en los valles Chilecito y Famatina, realizando excavaciones en la
tamberia de Chilecito, Famatina, Chafarmuyo, Pituil, Campanas, Angulos,
Santa Cruz y Potrerillos'®”. El objetivo de estas expediciones era determinar el
area de dispersién de las antiguas poblaciones, en especial los huarpes, que
segin Desiderio Aguiar, habian ocupado toda la provincia. En 1915,

Debenedetti y Antonio Pozzi, ayudante del Museo y colaborador en todas las

187 Memoria General de la Universidad Nacional de La Plata (afios 1913, 1914. 1915), 1917,
Buenos Aires: Imprenta Coni Hermanos.
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expediciones anteriores, viajaron a San Juan a terminar la exploracién iniciada
el afio anterior. De la primera habian regresado con un “rico material
antropolégico y arqueolégico para aclarar una serie de problemas de etnografia
precolombina del més alto interés”18, Del segundo viaje -12* expedicion-
Ambrosetti informaba que los 400 objetos recogidos, junto a las piezas reunidas
en la exploracion anterior y al importante caudal de notas y observaciones,
serfan aprovechados por Debenedetti para escribir el “primer trabajo serio
sobre la arqueologia de la Provincia de San Juan”189.

Para los protagonistas de la época, el cardcter sistematico de la
exploracién e investigacién impulsada desde la creacién del Museo, era la
manera de comprobar y resolver antiguas teorias y responder preguntas
pendientes. Hasta ese momento para Debenedetti no exista ninguna
“expedicion prolija” y por el contrario, afirmaba que las teorias se basaban en
“las vagas noticias difundidas de algunos estudios arqueolégicos en la
comarca”, cuyos indicios habia sido aportados por Boman tratados en su
trabajo “Antiquites...” en el que afirmaba que “los huarpes eran un pueblo
salvaje que vivian fuera de las montadias de San Juan, en las llanuras que
circundaban las lagunas de Huanacache”, o por el craneo de La Rioja que segun
Ameghino habia encontrado el Sr. Moreno. A la vaguedad de ciertos estudios se
le agregaban las “malas interpretaciones” por la carencia de elementos de juicio
sobre los “caracteres industriales de las antiguas poblaciones de los Valles
preandinos”; uno de los problemas para Debenedetti era la falta de exploracion
y recoleccién de materiales, como consecuencia de que las expediciones se
habian dirigido primordialmente hacia el noroeste del pais o a las tierras
patagonicas, que prometian “datos certeros y resultados exitosos”. Ademas,
mientras preparaba el catalogo de las colecciones arqueologicas del noroeste
existentes en la sala XVII del Museo de La Plata, habia encontrado series de
objetos depositadas por Aguiar cuya carencia de “antecedentes documentados”

y “demas accesorios” para establecer conclusiones definitivas reducia su valor

188 Memoria del Museo Etnogréafico, 1914-1915. 1 de abril de 1915, Archivo Juan B. Ambrosetti,
ME.JBA. FFyL-UBA.
189 Memoria del Museo Etnografico, 1915-1916. 28 de abril de 1916. Archivo Juan B. Ambrosetti,

ME. JBA. FFyL-UBA.
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cientifico; en definitiva, a su entender la arqueologia sanjuanina no habia
“salido del terreno de lo meramente curioso; las series habian sido hechas con
fines mas comerciales que cientificos, y muchas de las colecciones incluso
mostraban ser “verdaderas incidencias de viajes, cuyos fines fueron
diametralmente opuestos a los de cualquier investigacion arqueolégica”
(Debenedetti, 1917).

Sin desconocer que efectivamente la coleccion que tenia “cierta
importancia” era la de Aguiar, para Debenedetti se debia tomar con recaudos
porque “se campeaba con fantasias ingenuas y apreciaciones exentas de todo
valor cientifico” y habia acumulado datos de “Iimportancia secundaria y sin
fundamentos atendibles para llegar a la conclusién que los huarpes se
extendieron por todo el valle Calingasta”. Se lamentaba de que en lugar de
haber descrito el material de su coleccién, util para el conocimiento de la
arqueologia local, se perdia en consideraciones vagas y de orden especulativo
(Debenedetti, 1917: 10).

De esta manera Debenedetti se proponia con la expedicion, presentar
“los caracteres de las viejas culturas sanjuaninas”, estudiando y recogiendo
materiales a través de una travesia de 170 kilémetros que separaban la ciudad
de San Juan y Jachal; en el recorrido registr6 vestigios de “extintas culturas”,
realiz6 excavaciones en Pachimoco, encontr6 una “abrumadora cantidad de
vestigios” y en la localidad de “Huaco y en el Paso de Lamar, a pesar del escaso
éxito de las investigaciones arqueolégicas”, estableci6 la influencia que tuvo la
poblacién de Paso de Lamar en “tiempos lejanos” y los sucesivos
desplazamientos de la poblacién hacia lugares de captura de agua. El viaje
terminé en la localidad de Vinchina, de donde regresaron atravesando la
cordillera nevada de Famatina, después de recorrer en total 650 kilémetros de
las provincias de La Rioja y San Juan!®. La prueba del éxito eran los 400 objetos
con los que regresaron y que serian estudiados y catalogados antes publicar la
conclusion de que “la cultura precolombina de la region no se presentaba con

los caracteres auténomos que pretendia Aguiar” (Debenedett, 1917).

190 Nota de Debenedetti a Ambrosetti, 8 de octubre de 1916. Doc 26. B-5-11. Archivo FFyL-UBA.
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La discusién de fondo era la manera en la que se constitufan y
documentaban las colecciones en el terreno, proceso que se evidenciaba en el
trabajo concreto de ordenamiento y catalogacién de los materiales dentro del
Museo; de hecho cuando Debenedetti particip6 en la elaboracién del catélogo
de las colecciones del Museo de La Plata, constaté la falencia e imprecision de
los datos presentados por Aguiar. Debenedetti se apoyaba incluso en que el
“problema” de Aguiar era que el no habia reunido personalmente las
colecciones sino que tenia “agentes en distintos lugares de San Juan, que
accidentalmente le reunian el material” y esto explicaba que en la clasificaciéon
que habia adoptado, eliminase por “completo y por ignorancia la procedencia,
y atribuyera todo el material a una cultura” (Debenedetti, 1917).

En este sentido, la cantidad de colecciones “bien documentadas y
catalogadas” que habia logrado reunir Debenedetti en su expedicién establecia
una diferencia considerable con las colecciones de Aguiar, las que lo habian
llevado, desde su punto de vista, a conclusiones erréneas. En definitiva, se
intentaba demostrar que la formacién de las colecciones debia ser un proceso
ordenado, sistematico y acompariado simultdneamente de la recopilacion de los
datos que permitieran contextualizar los objetos.

En el proceso de americanizacion del americanismo en la Argentina, las
fronteras geograficas y politicas se diluian para dar vida a un corpus de
informaci6én sobre toda la regién sur del continente, incluyendo los paises
limitrofes, ello involucraba no sé6lo las sociedades de “contemporaneos
primitivos” de la region del Gran Chaco, sino también las antiguas
civilizaciones de Pert, Bolivia y la etnografia de las poblaciones actuales. Esta
circulacién de objetos que se dejaba ver en las instituciones de la Argehtina
desde el siglo XIX, se desarrollaba en consonancia con las colecciones que
formaban parte de acervos de museos extranjeros y era acompanada de la
informacién que circulaba especialmente en los Congresos de Americanistas. En
el Congreso de Viena de 1908, al que habia asistido Ambrosetti, los congresales
presentaron sus estudios sobre las civilizaciones de Bolivia y Perti entre cuyos

trabajos se destacaron el del Dr. Max Uhle, Director del Museo de Lima y el de
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Sir Clements, de Londres. En su resefia del Congreso, Ambrosetti se encargaba
de sefialar su desacuerdo con este tltimo, que hacia referencia a la similitud
entre las esculturas de Tiahuanaco y las de piedra de Chavin. Su critica se
sostenia precisamente sobre un molde de piedra de tamafio natural y una
reduccién de la gran puerta de Tiahuanaco que se encontraban en el Museo y
que habia sido estudiadas a partir de la informacion brindada por Uhle y
Stubel. Paralelamente, en 1909, el Peabody Museum of American Archaeology
and Ethnology, de la Universidad de Harvard, anunciaba la importante
coleccion que habia recogido Mr. Thomas-Barbour en un viaje a Sud-América,
conformada por objetos etnograficos del Lago Titicaca y algunos objetos
arqueologicos de Tiahuanaco'l. En el Congreso de 1910, Benjamin Burela,
miembro de la Sociedad de Estudios Geograficos e Historicos de Santa Cruz de
la Sierra, present6 su “Contribucién de estudio de la etnografia boliviana”, con una
descripci6n de las “tribus de la region”.

Efectivamente, los Congresos no solo servian para conocer las
producciones y proyectos de otros colegas, sino también para saber qué
colecciones habia que tener, puesto que esa era la forma de poder incorporarse
a los debates. Este dialogo en el que quedaban envueltos americanistas de la
Argentina, Bolivia, Pera o Chile, también era mencionado en las reuniones de la
Junta de Historia y Numismatica Americana como una manera de estimular la
donacién de sus miembros en provecho del Museo. Asi por ejemplo en 1913,
Ambrosetti hacfa una resefia del descubrimiento de las ruinas de una antigua
ciudad en el Pert sobre el cual se habia publicado una carta en el “Diario”, y del
que el mismo se habia enterado ademés por un libro que habia recibido de los
Estados Unidos. El hecho se tradujo concretamente en la donacién de 2 objetos
peruanos por parte de Enrique Pefia en 1906. Con esta donacién ingresaba el
primer objeto de aquel pais en el Museo Etnogréfico. Unos meses después de
esta donaci6n se realizaba una compra de “190 piezas de alfareria o huacos de
la Costa del Pert Pachacamac, Luvin, Mala, Colango, Sana, Chilayo, Etei,

Ancacho, Jungay, Cavas y Singt”, de la cual Ambrosetti no informaba su

191 Forty-third Report on the Peabody Museum of American Archaeology and Ethnology. Harvard
University, 1908-1909. Cambridge, 1910.
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procedencial®2. Y, en 1910 enviaba 7 objetos del Altiplano boliviano el General
José Ignacio Garmendia (1842-1925), miembro también de la Junta. Reconocido
por su desempefio en cargos politicos y funciones militares - jefe del Estado
Mayor del Ejército del Sud, participe de la campana al Chaco y entre 1890 y
1904, Director del Colegio Militar-, quien habia coleccionado a Io largo de su
vida documentos histéricos relativos a la historia del ejército y distintos tipos de
objetos. Dichos objetos, entre los que se destacaban una coleccién de casi 900
armas, entre sables, espadas, lanzas y, ademas corazas, cascos, banderas y
fusiles, eran exhibidos abarrotados en una sala de su casal®s,

En 1910, al terminar las sesiones del Congreso de Americanistas en
Buenos Aires, se iniciaron las excursiones programadas. La mas importante se
realizaria a Perti y Bolivia, invitados por el Gobierno de Bolivia. Los miembros
del congreso tendrian la posibilidad de apreciar las grandes ruinas de
Tiahuanaco, visitar Cuzco, Pachacamac, Ancén y otras localidades de interés
arqueoldgico. La caravana a La Paz, parti6 con Eduard Seler, y sefiora, el
consejero F. Heger, el abogado, Dr. Simoens da Silva, y la Srta. ] Dillenius, ex
alumna de la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de Buenos Aires y
esposa del profesor de antropologia Iehmann-Nitsche. Tres dias después se
incorporaron A. Posnansky, Lehmann-Nitsche y el Secretario del Museo
Etnografico, Dr. Salvador Debenedetti. Al regresar, la evidencia del yiaje se
traducia en 61 objetos etnograficos y 173 arqueoldgicos de Bolivia, recogidos
por Debenedetti, quien agregéria mas tarde, como donacién personal, un nuevo
conjunto de objetos; de ese mismo viaje se sumaron las donaciones de
Posnansky de objetos arqueolégicos ¥, la compra por $ 200 a Lehmann-Nitsche
de 211 objetos etnograficos de Bolivia, “la mayor parte usados por indios y
mestizos”. Aunque Debenedetti habia regresado con una considerable cantidad
de objetos, la compra a Lehmann-Nitsche, profesor de la Facultad, “completaba

las series de Debenedetti”1%. Era frecuente que como una manera de completar

192 Memoria Institucional, 1906-1907, de Ambrosetti al Decano. 22 de abril de 1907. Doc 22. B-5-
10. Archivo FFyL-UBA.

193 “La coleccion de armas del General Garmendia”. Plus Ultra, 1919.

194 Memoria del Museo Etnografico, 21 de abril de 1910. Archivo ME.JBA. FFyL-UBA, y carta de

Ambrosetti al Decano, 20 de octubre de 1910. Doc 87. B-5-10-74- Archivo FFyL-UBA.

173



las colecciones recogidas entre los pobladores del territorio nacional, se
aprovecharan las expediciones que se acercaban a localidades fronterizas, para
hacer algunas incursiones buscando llenar los vacios que presentaban las
colecciones. En este sentido la idea de “completar” remitia a la necesidad de
armar lo que Ambrosetti entendia por una “coleccién completa” o “series
completas”, esto es recordemos un conjunto de objetos a través de los cuales se
podia reconstruir la totalidad de la vida de un pueblo, recomponiendo los
fragmentos u aspectos de los usos y costumbres. Por eso, apelando a las
distintas modalidades implementadas para formar el acervo museistico
donacién, mision, o compra- se buscaba cubrir el mapa geografico y etnogréfico
de la Argentina y de Sud América. De esta manera, mientras Debenedetti,
ademas de los materiales arqueologicos, habia reunido en su mayor parte
textiles de los “habitantes actuales”, Lehmann-Nitsche, agregaba illas, fajas de
lana y pequefios objetos que habia comprado en las ferias de los pueblos.

Mientras formaban colecciones para las instituciones, estos estudiosos
también enriquecieron sus colecciones particulares con la intencién no solo de
guardarlas, sino ademas de poder ofrecerlas més adelante en donacién o en
venta a los museos, en caso de necesidad. Este es el caso por ejemplo de
Lehmann-Nitsche, que en 1919 ofreci6 en venta parte de sus colecciones
etnogréficas al Museo Nacional de Historia Natural, en donde hasta ese
momento no habia objetos etnograficos, existiendo tnicamente 1 objeto
arqueolégiéo de Ancén, Perti, donado por Outes en 1904, otro también de Perd
comprado a Eguia en 1899 y una coleccién arqueolégica de Bolivia comprada en
1915.

Una de las personas de la época que doné objetos de Peru y Bolivia tanto
al Museo Etnografico como al de La Plata, fue la Srta. Victoria Aguirre (1860-
1927)1%. Era conocida en la época como una coleccionista de arte que habia
viajado por el pais buscando objetos coloniales, muebles y plateria; sus
donaciones, muchas de ellas andnimas, se destinaban a hospitales, fundaciones,

laboratorios, bibliotecas; asimismo era conocida por la ayuda dada a ciertos

195 “Memoria del Museo de La Plata”. 1913-1914. RMLP. 1915.

174



artistas como por ejemplo Benito Quinquela Martin!%. También habia
colaborado con las expediciones cientificas realizadas desde el Museo de la
Plata, institucién a la que incluso habia donado en distintas ocasiones
“espléndido objetos” arqueologicos!?’; también Ia revista Physis, de la Sociedad
Cientifica Argentina, anunciaba que en un viaje al Pert que Aguirre habia
realizado en 1915, y ante la noticia del cierre del Museo de Lima, con
importantes colecciones de Sud-América, esta “dama argentina” habia ofrecido
en donacién dinero para facilitar la exploracién arqueologica por el territorio
peruano!®®. De manera que la donacién que hiciera Aguirre al Museo, y la
promocién de este hecho, de alguna manera agregaba prestigio al acervo

museistico.

En resumen, en paralelo a las donaciones individuales de objetos de Peru
y Bolivia, el enriquecimiento de las colecciones de los paises limitrofes se hizo
fundamentalmente a través de las compras. La primera compra de objetos de
Pera se realizé en el afio 1907, a la que le siguié la de la coleccién Nazca,
también de objetos arqueoldgicos, y en 1909 se compr6 a Eduardo Holmberg
(h), cufiado de Ambrosetti, una coleccién formada por objetos del Chaco y de
Bolivia. Es a partir de este afio, cuando se puede notar un incremento en el
volumen de las colecciones de estos paises, a los que mas tarde se sumarén las

de Chile.

Las distintas modalidades para formar las colecciones, se extendieron
como una ramificacién sobre el territorio nacional y americano; el éxito de esto
dependia de la eficacia de la practica concreta de los protagonistas y del tipo de
vinculo que el director de la institucién local establecia con sociedades e
instituciones cientificas extranjeras. Como veremos, en esta primera década del

XX, apareceran nuevos protagonistas, pero también nuevos espacios con los

19% Cuando murig, el anticuario Antonio Pérez Valiente de Moctezuma, hizo el catdlogo de las
colecciones de Aguirre antes del remate, y calificé esta coleccion como “un museo™, porque “al estar
lleno de cosas y de obras de arte, parecia un museo”. En el catalogo figuraban cuadros, bronces
argentinos y europeos, muebles, esculturas, porcelanas, plateria, mates, objetos coloniales, antigiiedades
americanas, pieles, almohadones, etc. Navarro y Tedin, 2007.

197 Carta de Pozzi a Debendetti en Catamarca, con anotacién de Lafone Quevedo. 20/6/1916.
Archivo Debenedetti. ME.JBA. FFyL-UBA.
198 Revista Physis, n° 9, Tomo 2, 1916.
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que intercambiar colecciones y bibliografia, en particular, directores de museos

de otras partes de Ameérica.

En 1915, Ambrosetti asisti6 al Congreso Cientifico Pan Americaho como
delegado oficial del gobierno de la Nacién y como representante de la JHNA, y
junto a Emesto Quesada, al de Americanistas, ambos congreso realizados en
Washington; a su regres6 aproveché la ruta del Pacifico para adquirir
colecciones para el Museo en los distintos paises incluidos en el trayecto de

regreso. Su informe decia lo siguiente:

“En Antofagasta, adquiri del Dr. Anibal Echeverria y Reyes una
“importante coleccion de objetos de arqueologia de Atacama” cuyo
detalle especificaré en la préxima memoria, por no haber recibido aun
los cajones. En Tacana pude reunir algunas piezas en donacién; en
Panamé adquiri por compra varios objetos interesantes de las timbas de
Chiriqui y a mi vuelta por Costa Rica, una coleccion valiosa de objetos de
piedra de las tumbas de Nicoya que compré al padre Velazco por
intermedio del Sr. Director del Museo de San José Dr. Anastasio Alfaro, y
una gran coleccion de objetos de barro, algunos por compra y la mayoria
por donacién del Dr. Luis Anderson y de nuestro cénsul en esa Dn. Juan
Clemente Margueyrat, quien también me presto su valiosa ayuda en el
embalaje y embarque de los mismos. A mi vuelta por Chile. El Dr.
Aureliano Oyarzun me obsequié con una serie de objetos de tipo
prehistérico de Talca. Durante todo el viaje me he ocupado de interesar a
diversas personas en nuestra obra del Museo; espero que toda esta labor

dara sus frutos a su debido tiempo”19,

Este informe da cuenta que las redes diplomaticas en el exterior con
frecuencia fueron utilizadas en beneficio de las instituciones del pais al que
representaban; a través de ellas se hacian las conexiones necesarias para

concretar canjes de colecciones entre museos, facilitar los tramites burocraticos

199 Memoria del Museo Etnografico, 1915-1916. 28 de abril de 1916. Archivo Ambrosetti. ME,
JBA. FFyL-UBA.
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y el envio del material, como asi también hacer las averiguaciones pertinentes

sobre la compra-venta de colecciones%,

Las relaciones que la Argentina mantenia con Chile se cimentaban entre
muchas otras cuestiones en una historia compartida, la de las poblaciones
indigenas de la Patagonia y sus relaciones con el otro lado de la cordillera, de
las que habian dado cuenta entre otros, Anibal Echeverria y Reyes en su
estudio sobre la lengua, la etnografia araucana tratada por Tomas Guevara y la
historia de Chile narrada por José Toribio Medina; este tltimo recordemos
habia sido presentado en 1904 para miembro de la JHNA por Francisco

Moreno, Enrique Pefia y ]vosé Marcé del Pont.

Hasta el afio de 1915, las existencias de objetos de Chile en el Museo eran
las siguientes: por donacién de Anibal Echeverria y Reyes, una “momia
envuelta en un poncho y cubierta con un curioso gorro de cuero, procedente de
un cementerio indio situado cerca de San pedro de Atacama, regién de la
Puna”; dos moldes de yeso enviados en donacion por el Museo de La Plata, una
cabeza de maza y un instrumento de piedra de la Araucania de Chile y en 1914,
un afio antes del viaje de Ambrosetti al Congreso en Washington, la Academia
de Filosofia y Letras de la Universidad de Buenos Aires, “cooperando con el
enriquecimiento del museo” habia adquirido en Chile, una coleccién de objetos
prehistoricos que habfan pertenecido al ex-director de la Biblioteca Nacional,
Luis Montt (1848-1909) (Ambrosetti, 1912:36). Utilizando como en otros casos
las redes diplomaticas, la Academia habia entregado al vicecénsul en Chile,
Don Salvador Nicosia, 3500 pesos moneda chilena para entregar a la viuda
Emilia L. de Montt. Al mismo tiempo Nicosia aproveché para comprar con
dinero sobrante, en el “almacén de antigtiedades”, tres idolos, un remo, dos
vasos, un plato de madera y un tambor araucano y uno peruano, por 490 pesos
moneda chilena?®!. Amigo de Domingo F. Sarmiento y el iniciador de la edicién

de sus obras completas, Montt era ademas reconocido en su época por sus

200 Como veremos en el capitulo siguiente Ambrosetti utiliz6 estas conexiones diplomaticas no solo
para adquirir colecciones americanas, sino también de Africa y de Oceania. Sobre el tema puede verse
Penny, 2002.

201 Legajo Coleccién Montt. Archivo ME. JBA. FFyL-UBA.
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trabajos sobre historia, en especial del periodo colonial. Su coleccién compuesta
por 372 piezas significaba para el Museo la posibilidad de “representar todos
los tipos arqueolégicos de la vecina Reptublica, asi como sus principales
yacimientos”202, Evidentemente, el viaje de regreso por Chile que hiciera
Ambrosetti, mas que para completar colecciones tenfa por objeto afianzar las
viejas relaciones y cimentar nuevas; por un lado lograba que Carlos Porter, con
quien habia mantenido una extensa correspondencia sobre la posibilidad de
intercambio de publicaciones, enviara al Museo, un conjunto de 12 objetos
arqueoldgicos de Chile. Al mismo tiempo establecia una nueva relacién con el
médico Aureliano Oyarzin (1858-1947)23, quien se dedicaba a las
investigaciones antropol6gicas y de historia Natural en el Museo de Historia
Natural de Chile y al afio siguiente, en 1916, sera nombrado ademas por el
gobierno director del Museo Etnol6gico y Antropolégico de Chile, en

reemplazo del arqueélogo aleméan Max Uhle.

Originalmente el museo habia surgido como una Seccién de Prehistoria
del Museo Historico Nacional, creado en 1911204; ese mismo afio se Illamo a Max
Uhle para hacerse cargo de esta seccion, y “comprendiendo Uhle que en Chile
habia material suficiente para la formacién de un museo etnografico que sirva
de base para esta clase de estudios, se dio a la tarea de hacer algunos viajes por
el norte del pais”, logrando extraer de las excavaciones momias, craneos y
objetos. Sobre la base de este material transformé en 1912 la Seccion de
Prehistoria del Museo Histérico Nacional en el Museo Etnologico y
Antropolégico (Gusinde, 1917). Ese afio empezaron a colaborar en el Museo,
Oyarztn y el sacerdote Martin Gusinde (Viena, 1886-1969), discipulo del
misionero y etnélogo Wilhelm Schmidt, con quien se habia formado en el Liceo

de San Gabriel, cerca de Viena. Tras ordenarse sacerdote, en 1911 habia sido

202 Memoria del Museo Etnogréfico, 1 de abril de 1915. Archivo Juan B. Ambrosetti. Archivo ME.
JBA. FFyL-UBA.
203 Habia estudiado medicina en Alemania entre 1887 y 1891. A su regreso a Santiago, reorganizé

el laboratorio de Histopatologia y fundé la biblioteca central de la Facultad de Medicina, desarrollando
labores hasta 1907, cuando renuncia para dedicarse a los estudios antropoldgicos en el Museo de Historia
Natural.

204 El objetivo era “exhibir la historia de Chile, desde nuestros antepasados més remotos de la edad
de piedra hasta los aborigenes que encontraron los espafioles en el descubrimiento y ademas, la conquista,
la colonia y la independencia y la Republica hasta el presente (...), Gusinde, 1917:2

178



enviado a Chile para trabajar como profesor de ciencias naturales en el Liceo
Aleman de Santiago. Con Oyarztin realizaran una serie de excursiones
arqueologicas con el fin de recolectar materiales para el nuevo museo y, entre
1916 y 1917, Gusinde realizara un viaje a la araucania para reunir nuevamente
colecciones de etnografia y a partir de 1918 se sucederan 4 expediciones a la
Tierra del Fuego, de las que resultaran sus publicaciones sobre los indigenas de
la regién. Afios después Gusinde donard un conjunto de objetos de los indios

fueguinos al Museo.

En su paso por Chile, Ambrosetti no logré establecer un intercambio
formal con Uhle, y le confi6 la misién a un estudiante ruso, Fyodor Fielstrup,
que habia llegado a Buenos Aires en 1914 formando una de las primeras
expediciones cientificas rusas que involucraba a estudiantes de sus academias
en el trabajo de campo etnografico (Kan, 2006). Organizada por Lev Shternberg,
curador y subdirector del Museo de Antropologia y Etnografia de la
Universidad de San Petesburgo, esta expedicién contaba ademas con el apoyo
del Museo de Zoologia, la Sociedad Rusa de Antropologia Fisica de la
Universidad de San Petesburgo y del Departamento de Antropologia Fisica del
OLEAE de la Universidad de Mosci (Kan, idem). El grupo estaba formado por
dos alumnos de Shternberg, Heinrich Manizer y Fyodor Fielstrup, el estudiante
de economia, Sergei Geiman, y dos zodlogos, Ivan Strel'nikov y Nikolai
Tanasiichuk. Lev Shternberg (1861-1927), habia conocido a Ambrosetti en el
CIA de 1904 en Stuttgard; la relacién se mantuvo con los anos a través de la
correspondencia, y mas tarde, en el nuevo congreso de Viena en 1908,
acordaron un intercambio de colecciones. Fn un nuevo encuentro en el
congreso de Londres de 1912, Shternberg lo invit6 a Ambrosetti a visitar St.
Petesburgo y la casa de fin de semana que tenia en Finlandia; fue alli en donde
Ambrosetti conoci6 a los estudiantes que trabajaban con Shternberg y que mas

tarde formarian parte de la expedicién cientifica a Sud- América.

Cuando los estudiantes pasaron por Buenos Aires para dirigirse al Mato
Grosso, Paraguay y Bolivia, Ambrosetti, aprovechando las expediciones que

harian, les confi6 a cada uno de ellos una misién de recoleccién de objetos
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indigenas y antigiiedades arqueologicas. Fielstrup, fue enviado en la Fragata
Sarmiento, cuyo almirante ofrecia todos los afios a Ambrosetti -como también lo
hacia con el Museo Nacional de Historia Natural- lugar para viajeros
encomendados por los directores de los museos para la recolecciéon de
materiales. Ambrosetti mismo le habia encargado en 1912, al Teniente de Navio
Andrés Laprade, Comandante en ese entonces de la Fragata, la recoleccién de
objetos para el Museo, y el resultado era “un huaco y algunos utensilios de tejer
usados por los indios peruanos” que habia adquirido en su ultimo viaje205,
Nuevamente el viaje brindaba la posibilidad de recoger materiales en las
distintas localidades y paises en cuyos puertos atracaria la Fragata, sin la

necesidad de costear el viaje y la manutencién.

Fielstrup tenia los encargos de reunir colecciones para el Museo como asi
también de visitar museos y acordar la posibilidad de canjes de colecciones.
Todo habia resultado exitoso: con respecto a lo primero, “tuvo la oportunidad
de recoger un buen namero de ejemplares en el Chubut, Tierra del Fuego y
Pachacamac en el Perti, que suman alrededor de 300 objetos arqueol6gicos” 206,
Respecto de lo segundo, efectivamente habia visitado a Max Uhle en el Museo
Etnologico y Antropolégico en Santiago, y ademas de mostrarle las colecciones
de arqueologia y antropologia, el mismo Uhle le habia manifestado su deseo de
obtener colecciones exclusivamente de las regiones vecinas de Chile, pero el
acuerdo final se haria sobre la vista previa de fotografias de las colecciones
ofrecidas en canje. En la ciudad de Santiago también habia logrado establecer
acuerdos previos para el canje con el director del Museo Nacional de la Quinta
Normal y, con Carlos Porter, quien le entregd una serie de publicaciones para

Ambrosetti y para el museo en San Petersburgo.

Ademaés del museo chileno, recorrié otras instituciones con cartas de
presentacion otorgadas por Ambrosetti. En la isla de Cuba, habia visitado el

Museo de Antropologia de la Universidad de la Habana dirigido por Montané

205 Carta de Laprade a Ambrosetti. 12 de octubre de 1912. Archivo Juan B. Ambrosetti. ME. JBA.
FFyL-UBA.
206 Memoria del Museo Etnografico. 1915-1916. 28 de abril de 1916. Archivo Juan B. Ambrosetti.

ME. JBA. FFyL-UBA.
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donde este le “le mostr6 su santuario de cosas hechas por los propios indios” y
una pequefia coleccion calchaqui que Ambrosetti le habia donado hacia varios
afnos. En retribucién por aquella dadiva, Montané se habia anticipado a la visita
de Fielstrup preparando cajas con craneos deformados y objetos ceramicos
arqueolégicos de Cuba; sin embargo, antes de embarcarse de nuevo, Montané
se lamentaba de tener que cumplir con el compromiso asumido ya con un
museo de los Estados Unidos, debiendo destinar esa donacién a otra

institucién207,

Evidentemente estas misiones cientificas que se encomendaban a
personas que no tenian un vinculo formal con el Museo, presentaban diversas
ventajas. Como veremos mas adelante, la misién consistia en aprovechar el viaje
de una persona a lugares distantes a la institucion metropolitana para
encargarle la compra u adquisicion de objetos indigenas o informacién. Sin
embargo, la misién encomendada a Fielstrup fue una excepcion por distintos
motivos. Mientras las misiones cientificas consistian en la formacién de
colecciones etnograficas, es decir, objetos pertenecientes a grupos indigenas
contemporaneos, en este caso se aprovecho el transporte ofrecido por la
Armada Nacional para que el museo envie una persona que reuniria objetos
arqueoldgicos y fundamentalmente para hacer las tratativas con otros museos
de canjes de colecciones, lo que de otra manera seria imposible porque el museo
no contaba con presupuesto para ello ni con personal cientifico, a excepcion de
Ambrosetti y del Secretario, Dr. Salvador Debenedetti. Ellos dos eran los tnicos
con cargos cientificos, el resto del personal, preparadores, dibujantes y
carpinteros, realizaban trabajos de oficio exclusivamente dentro de la
institucién. Por lo tanto, con la misién de Fielstrup se habian logrado distintos
acercamientos con directores de instituciones americanas para realizar futuros
canjes y al mismo tiempo se habian recogido colecciones arqueoldgicas,
evitando costear el traslado de personal desde la institucién exclusivamente

para ello.

207 Legajo Coleccién Fielstrup. Archivo ME. JBA. FFyL-UBA.
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El presente indigena en el americanismo: colecciones y debates.

Paralelamente a la formacion de colecciones de Bolivia, Pert y Chile, en
la escena del americanismo local uno de los temas al que se enfrentaban los
americanistas era la presencia del indio. Pese a los augurios de su vertiginosa
desaparicion en los dltimos afios del siglo XIX, que habia generado la
movilizacién de instituciones cientificas para organizar la recoleccién
apresurada de vocabularios, objetos y costumbres, los indigenas continuaban
alli, viviendo en aldeas y poblados y sirviendo muchos de ellos, especialmente
los del Chaco, como mano de obra en enclaves productivos de colonos blancos.
En este presente de los indios, como ha sefialado Podgorny, residia el
significado politico y polémico del americanismo; el indio existia y era evidente
que sus costumbres “originales” tenderian a desaparecer. Pero lo que habia que
resolver con urgencia, era como recoger sus materiales y, al mismo tiempo, que

tratamiento dar a la cuestion de sus condiciones de vida (Podgorny, 2008).

Esta practica se articul6 con dos cuestiones que organizaron los debates
etnograficos de la época, en especial en los inicios del XX: la primera se refiere
al interés por completar los datos faltantes del mapa etnogréfico,
especificamente la informacién referida a la clasificacién de algunos grupos
indigenas. La segunda cuestién era la “urgencia” por coleccionar objetos y
vocabularios ante el proceso que los protagonistas de la época entendieron
como la desaparicién de los grupos aborigenes, su lengua, artefactos y
costumbres; esto que se discutié en combinacion con la situacién de las

sociedades indigenas puso en la mira el lugar del etn6logo.

El tema se hizo evidente en los congresos cientificos que se desarrollaban
en Buenos Aires en 1910, trascendiendo los limites geograficos de la Argentina,
para incorporar al didlogo a americanistas de Brasil, Paraguay y Chile, paises en

los que se reunia una considerable cantidad de poblacion indigena.

En Brasil ese afio se creaba el Servicio de Proteccién a los indios cuyo

primer director era el Teniente Coronel Candido Mariano da Silva Rondén

182



(1865-1958)2%. Este servicio habia surgido del trabajo desarrollado por la
Comisi6én de Linhas Telegraficas que fueron extendidas por lo que se denominé
Comisién Rondon?®, y que origin6 que muchos grupos indigenas que antes de
1910 eran inaccesibles para el viajero o el “blanco”, como los bororos y
nambiquaras, entraran en relaciones “pacificas con el resto de la sociedad”210.
Efectivamente, la Comisién se habia hecho célebre por su politica indigenista y
la “pacifica incorporacién a la civilizacion” de diversas sociedades indigenas,
protegiéndolas al mismo tiempo del exterminio al que estaban expuestas por

los “seringuerios”2!1de la regién amazoénica (Sa, Sa y Lima, 2008: 784).

En su trayecto, Rondén describira el grave “Problema indigena” que
habia enfrentado al penetrar en las zonas en las que el indio vivia “libre del
contacto de los civilizados, tantas veces perjudiciales para su paz e
independencia” (Rondén, 1953). Asi, sin “perturbar el trabajo de catequesis
emprendido por los sacerdotes catdlicos y protestantes”, a través de noventa
establecimientos en la Amazona, Mato Grosso, Goiaz, Maranhao, Bahia, velaba
por la libertad de cerca de 500.000 indios, garantizandoles la posesion de sus
territorios y “defendiéndolos cualquiera sea su condicién de vida de la opresion
e explotaciéon”. De esta manera, el Servicio tenia como objetivo evitar el
“exterminio” de los indigenas y “mantener vivo el orgullo de su raza,

interfiriendo lo menos posible en su organizacién social” (Rond6n, idem).

208 Rondén habia ingresado en la Escuela Militar de Praia Vermelha, en Rio en 1883, graduandose
en matematicas, ciencias fisicas y naturales en 1890. En ese afio viaj6 hacia Mato Grosso como ayudante
de la Comision de Lineas telegraficas de Cuviaba. De 1900 a 1905 se desempefio como jefe de los
trabajos de construccion de las lineas telegraficas. Este tendido de lineas llamada Comisién Rondon,
ligaba al Estado de Mat o Grosso con el Amazonas.

209 La expresion Comisién Rondén es un término consagrado a designar todos los viajes y
actividades realizados por militares brasilefios del sector de ingenieria y construccion del Ejército, entre
1900 y 1930, esto incluye: la realizacién de los trabajos de la Comisién Telegrafica del Mato Grosso
(1900-1906) e da la Comisién de Linhas Telegréaficas Estratégicas de Mato Grosso al Amazonas (1907-
1915); 1a administracion de las estaciones y de la conservacién de la lineas y preparacion de los informes,
sistematizacion de los resultados y registro de los viajes del Mato Grosso al Amazonas; la consolidacion
del Servicio de Proteccion a los Indios y por los servicios de Inspeccion de Frontera. S4, S4, y Lima,
2008: 784. Sobre las actividades cientificas de la Comisién Rondén y el tendido de las lineas telegraficas
en el Brasil, véase ademads: Lima, 1998; Lima y Sé&, 2006; Schiffner, 2008.

210 Ronddn, Céndido Mariano (1944) “Semana del indio, 19 al 26 de abril de 1944. Conselho
Nacional de Protegao aos Indios, Rio de Janeiro.
m El término designa a los recolectores de caucho en la region.
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Desde el punto de vista de la conservacion de su cultura material, un afio
antes, el abogado y etnografo brasilefio Carlos Simoens da Silva, vice-
presidente del Congreso Internacional de Americanistas en Buenos Aires, habia
presentado en la Primera reunién Brasilefia de Geografia una propuesta de
reclamo al gobierno para la proteccién del indigena, de sus objetos y restos

humanos; el objetivo era claro:

“amparar los artefactos y restos humanos a fin de enriquecer las
colecciones etnogréficas de nuestros museos, especialmente del Museo

Nacional” (Simoens da Silva, 1909).

Formar colecciones de etnografia y resguardarlas, era extraerlas del
saqueo de los “cientificos y exploradores extranjeros”212; atin las expediciones
cientificas que tenian el objetivo de recoger objetos de los pueblos indigenas,
revestian para los brasileros un caracter humanista; era preciso preservar la
cultura de las sociedades indigenas que se iban a extinguir y resguardar su
producciéon material. En este contexto se intentaba salvar lo exético y lo que
irremediablemente se iba a perder. Las colecciones etnograficas cumplian asi un
papel fundamental: como documentos materiales de las mas diversas formas de
actividad humana, estas se constituian en el registro palpable de la diferencia,
por lo que era fundamental rescatarlas para estudiarlas y exhibirlas antes que

desapareciesen (Benzi Grupioni, 1998: 250).

En 1911 Simoens da Silva propuso crear un espacio de almacenamiento y
estudio de estos materiales para que estuviesen al alcance de los estudiosos
americanistas locales. Este seria un Centro Oficial en la capital de la Reprublica
con anexos en otros estados, en los que se “cultivara la etnografia patria y del
continente”. El centro tendria sala de conferencias, una biblioteca de
“americanismo” con especialidad en Brasil y una publicacién propia con temas

antropol6gicos, etnograficos y arqueolégicos de Brasil y de otros paises a la que

212 Carlos Porto Carreiro destacaba la labor de Simoens da Silva en el diario “O Paiz” en 1911 y lo
consideraba el unico con propuestas a favor de resguardar las sociedades indigenas de los constantes
viajeros extranjeros.
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se denominaria “Revista de Etnografia Americana”; entendia que por medio de
este “Centro Etnografico Brasilero” y la Revista, el pais quedaria vinculado al

resto del continente (Simoens da Silva, 1913).

En la misma época la Argentina presentaba un debate similar. Salvador
Debenedetti publico en 1909 “La sumision de los indios del Chaco” en donde
planteaba dos cosas: la primera, un cuestionamiento a las caracteristicas
militares y religiosas del proceso de colonizacién del indio chaqueiio. No so6lo lo
consideraba ineficiente, sino que proponia la incorporacién del indigena en el
proceso del “industrialismo”, tomando como ejemplo el “éxito” del ingenio
Ledesma en el Chaco. En la segunda, se referia a la ignorancia de la
colonizacion militar que desconocia las “aptitudes” de cada uno de los grupos
indigenas; la solucién era una “modificacién paulatina” para lo que se
necesitaba el “perfecto” estudio de cada raza y la capacidad de establecer las
“diferencias étnicas”. En estas diferencias estaba el hecho de que algunos indios
“sean flojos”, otros, como los chiriguanos, ”exceientes en el manejo de la pala y
el algodén” o bien “dotados de un alegre espiritu constante” como los chorotes
(Debenedetti, 1909). De alguna manera proponia el conocimiento de las

costumbres de los indigenas como un instrumento para su colonizacién.

En 1910, Lehmann-Nitsche presentaba en el Congreso Cientifico
Americano, “El problema indigena. Necesidad de destinar territorios reservados a los
indigenas de Patagonia, Tierra del Fuego y Chaco segiin el proceder de los Estados
Unidos de Norte América”?13. Alli extendia a los oyentes la pregunta de ;Qué
hacer con los indios?, a proposito de sehalar que el “suelo nativo habia sido
arrebatado a los indigenas por invasores de raza distinta (...)", y la
consecuencia seria la irremediable desaparicién de estos pueblos (Lehmann-
Nitsche, 1915: 385). Dos afios antes habia propuesto utilizarlos como “mano de
obra barata” en la explotacién de la “riqueza del pais”, destacando su facil
manejo y sobre todo, su capacidad de soportar las inclemencias climaticas a

diferencia del pe6n europeo.

213 El discurso fue leido en el Congreso Cientifico Americano de 1910 y publicado en 1915 en los
Anales de la Sociedad Cientifica Argentina, tomo LXXX, pp 385- 390. Véase Podgorny, 2007.
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En el debate abierto por Lehmann-Nitsche, Ambrosetti se lamentaba por
la inevitable desaparicion del indio, proceso que s6lo se podria detener
evitando la llegada del “progreso” hacia las regiones habitadas por ellos.
Ameghino adheria a Lehmann-Nistche por “sentimiento de humanidad”;
Albert V. Fric, acusaba a los frailes misioneros de rebajar el nivel moral de los
indios, de explotarlos, y obligatlos a celebrar ceremonias cristianas; el Padre
Cabrera le responderia que “desconocia tales cosas, aunque reconocia la
existencia de mercenarios”. Finalmente el debate terminé con la formulacién de
los siguientes votos: “a) en los paises habitados por razas indigenas, se
organicen sociedades protectoras de las mismas; b) en los paises habitados por
indios salvajes, se fomenten las exploraciones geogréficas que tengan por
objetos descubrir regiones habitadas por aquellos para atraerlos a la civilizacién
moderna”. En la preocupacion ante la desaparicién y transformacién de las
sociedades indigenas se combinaba el sentimiento humanitario por la
destruccién de los pueblos nativos con el vacio testimonial de una forma de
vida diferente. Sin embargo esto no significaba mantener inerte las sociedades
indigenas, ni alejadas de la “civilizacién”; precisamente Debenedetti, Lehmann-
Nitsche, Mayntzhusen, Fric y Ambrosetti se debatian entre las ventajas de los
cambios civilizatorios y la transformacién de las sociedades indigenas con las

consecuencias que ello produciria en su cultura material y su lengua.

En definitiva, se planteaba la articulacién entre dos problemas de los que
figuras como Fric o Boggiani, exploradores y extranjeros, quedaban ajenos: la
“civilizacién” de las poblaciones indigenas, con la consecuente muerte de su
objeto de estudio, de sus costumbres y sus lenguas, contrastaba con la
necesidad de recoger, conservar y estudiar su produccién cultural. Asi, como ha
sefialado Podgorny, el cientifico afrontara uno de los dilemas de la antropologia
en estos inicios del siglo XX: el viaje, la exploracion, y la recoleccién de objetos

materiales aceleraban la desaparicin de los indigenas (Podgorny, 2004).

A la distancia geografica entre las localidades que cobijaban a los
aborigenes y los centros metropolitanos, se sumaba el apremio del tiempo que

tenian los estudiosos por observar y recoger materiales de estos grupos en vias
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a desaparecer. En este contexto, la practica cientifica de los estudios
americanistas, principalmente el viaje a lugares distantes, o en otros términos el
estudio in situ del presente de las sociedades indigenas, no tuvo un debate
directo. Esto quedara resumido en el Congreso Internacional de Americanistas
de 1910, en el que Ernesto Quesada, delegado de la Facultad de Filosofia y
Letras, resumia el desarrollo de estos estudios americanistas en tres etapas
diferentes: la primera se corresponde con las primeras indagaciones en el
gabinete sobre “materiales de segunda mano: cronistas, misioneros, viajeros y a
veces exploradores (...)"; en este contexto sefialaba que sabios y aficionados se
dedicaron al estudio de las lenguas americanas y de las ruinas de las
civilizaciones precolombinas. Una segunda etapa estaria caracterizada por la
definicion que adquieren los estudios como “disciplina cientifica, con métodos
y criterios de especialistas técnicos” ligada a la revisién de las fuentes de
bibliotecas y el estudio de las colecciones de los museos. Es el tercer periodo el
que Quesada sefiala como el de surgimiento de la “necesidad de conocer de visu

este continente” y de “investigar en la propia tierra americana”214,

El italiano Guido Boggiani a fines del XIX y el checo Alberto Voijtech Fric
en el siglo XX, a pesar de sus desavenencias politicas y econdmicas, habian
demostrado la combinacién entre la aventura, el viaje, la observacion y la
recoleccion de objetos etnograficos. Fric (1882-1944) nunca conoci6
personalmente a Boggiani pero en 1904 el ex socio comercial de Boggiani,
Miguel Azevedo, entregé a Fric el manuscrito “Vocabulario delli‘idioma
Ciamacoco” con fotos y negativos fotograficos, que incluso sera presentado en
1929 por Lehmann-Nitsche en los Anales de la Sociedad Cientifica Argentina?!5,
Fric admiraba su trabajo y consideraba que su viaje, sus observaciones,
fotografias y colecciones merecian ser difundidas. Incluso las mismas

expediciones de Fric lo ubicaron en la prensa local e internacional y en el

214 Quesada Ernesto. Discurso en la apertura del Congreso Internacional de Americanistas en
Buenos Aires, 1910. Actas del Congreso Internacional de Americanistas. Buenos Aires, p 81-82
215 Bilbao describe en su libro “Rememorando a Roberto Lehmann Nitsche” el litigio en el

estuvieron involucrados Fric y Lehmann Nitsche sobre la propiedad intelectual de los manuscritos y
material fotogréfico de Boggiani a partir de la publicacion de parte de su trabajo sin la autorizacién de sus
herederos. Bilbao 2004.
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ambiente cientifico como uno de los “mayores conocedores” del Gran Chaco

después de Boggiani.

Evidentemente en el ambiente cientifico local el campo seguia siendo un
lugar extrafio (Podgorny, 2004). El Chaco habia sido durante siglos visto por los
espafioles como un lugar poblado por salvajes, y considerado como “el desierto
chaquefio”. Ni los espafioles en los siglos XVI y XVII, ni los misioneros jesuitas
habian podido asentarse definitivamente en la region?16. De hecho, expulsados
los jesuitas, la region fue solo visitada por aventureros en busca de madera o
para comerciar con los indios intercambiando articulos de ellos por cueros y
plumas. Si bien es cierto que parecia una zona “cerrada” a cualquier
movimiento civilizador, no aparecia como un espacio vacio, limpio y blanco en
los mapas de la época, ya que en ellos se rubricaba una amplia variedad de
nombres de pueblos indigenas, y en la practica no era un espacio cerrado
econémicamente ni improductivo, de hecho vivian alli indigenas y blancos
(Wright, 2003:1). Sin embargo, hasta ese momento, los referentes de una
practica sistematica y “cientifica” en la recoleccién de datos en el terreno y de
objetos etnograficos seguiran siendo dos americanistas extranjeros que
efectivamente habian demostrado un conocimiento de Ia region y sus

poblaciones: Boggiani y Nordenskiold.

Redes de recoleccién e instrucciones elaboradas desde el Museo

En 1907 Ambrosetti convocé a funcionarios de gobierno para colaborar
en la tarea de formacién de colecciones enviando una carta al jefe del Ejército
que iniciaria una campafa al Chaco. En 1915, un pedido similar se extendia a la
Direccién General de Territorios Nacionales y a través de esta a las
gobernaciones de la region nordeste, especificamente Misiones, y hacia el sur
del pais, a la de Santa Cruz. Esta via administrativa, de utilizar a la Direccién de

los Territorios Nacionales, se relacionaba a su vez con el decreto del Estado

216 Los misioneros jesuitas hicieron las primeras descripciones de la flora, fauna y etnografia
chaquefia; sus narraciones contenian en detalle informacién sobre las costumbres, caricter, creencias y
peculiaridades salientes de los indigenas. Lynch Arribalzaga, 1959(1924). Sobre la labor misionera de los
jesuitas entre los indigenas chaquefios, véase entre otros, Wri ght 2003; Giordano 2003, 2004.
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Nacional de 1912 por el cual se establecia que quedaba a cargo de esta
“direccién el trato con los indios, la superintendencia de las misiones y
reducciones establecidas y las que se establezcan”. El pedido concreto se hacia
sobre instrucciones relativas a los objetos a recoger y a cémo recogerlos, y se
trasmitia a través de expedientes que seguian las vias administrativas y
jerarquias burocraticas, desde el Decanato de la Facultad hacia los funcionarios
del Estado, Cuerpo Mayor del Ejército y Direccion General de Territorios
Nacionales, derivando ellos a su vez las instrucciones hacia sus subordinados,
el Ejército hacia los Regimientos de Caballeria, y la Direccién General de
Territorios Nacionales hacia las Gobernaciones provinciales, comisarios de zona

y juzgados de paz (Pegoraro, 2005).

Esta modalidad de extender una red de recoleccién presentaba distintas
ventajas: por un lado se sostendria aprovechando las posibilidades que
presentaba la ampliacién de las redes de transporte y comunicacién que desde
el siglo XIX habjan permitido la movilizacién de recursos, personal, colecciones
de objetos y datos entre las instituciones cientificas y las regiones a explorar
(Podgorny y Schiffner, 2000; Podgorny, 2002)). Concretamente, la extension a
escala nacional de las lineas telegraficas y los ferrocarriles, facilitaron la
comunicacion entre el director del Museo y los recolectores en los lugares
distantes, ya que a través de estos viajaban, acortando las distancias, la
informacién que se intercambiaba sobre las instrucciones o datos recogidos y
los objetos que se recogian?'’. Por otro lado, se utilizaban las personas que
residian en aquellos lugares, evitando organizar una expedicion desde el Museo
y logicamente ahorrando el gasto econémico en traslados y alimentos. Se
suponia también que se podia aprovechar, precisamente, el conocimiento que
estas personas tenian de los lugares y sus pobladores, ya sea por relaciones
laborales, sociales o comerciales. En particular, la idea de utilizar al Ejército y
las gobernaciones a través de jerarquias institucionalizadas, era facilitar la

transmision de las instrucciones, ya que estas se derivaban por medio de

27 Sobre el impacto de la expansion de la red de ferrocarriles en la practica cientifica del XIX e
inicios del XX, véase Farro 2008.
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circulares oficiales y cumplian con las instancias administrativas de cada

organismo estatal.

En este sentido, podemos decir que esta modalidad genero una relacién
despersonalizada y formal entre el director del Museo y los recolectores, porque
ellos enviaban las respuestas a sus superiores jerarquicos que les habian A
enviado las instrucciones y estos altimos eran quienes se comunicaban con el
director del Museo, ya sea para intercambiar informacién, recibir nuevas

instrucciones o avisar del envio de una coleccién.

En la primera nota enviada por Ambrosetti al Decano de la Facultad en

el afo 1907, explicaba la necesidad de convocar al Ejército:

“En visperas de iniciarse la campatia de avance de fronteras en el territorio
del Chaco por las tropas nacionales, creo que seria muy oportuno solicitar
del jefe de dichas fuerzas, general D. Carlos O'Donell, que se sirviera
ordenar a los jefes encargados de las operaciones de vanguardia la reunién
y envio de objetos etnograficos con destino al Museo de esta
Facultad”...“las tribus del Chaco tienden a alejarse cada vez mas o a
desaparecer debido al contacto del hombre blanco; y por esto es que es
urgente reunir el mayor material posible, con el cual se puedan estudiar
Sus usos y costumbres, y hacer las comparaciones etnograficas

necesarias’ 218,

En el caso del Territorio Nacional Misiones y de Santa Cruz, fueron
utilizadas las comisarias de las zonas. Esto tenia dos ventajas: por un lado, las
comisarias contaban con infraestructura —telégrafos y medios de transporte- que
se podia utilizar en caso de buscar los objetos en lugares distantes; en 1915, el
gobernador de Santa Cruz manifestaba que a pesar de “las dificultades que
tenian para adquirir los objetos y los pocos medios de transporte de que

disponian, los utilizarian para la misién y solamente eran necesarios 500 pesos

218 Nota de Ambrosetti al Decano de la Facultad. Archivo ME.JBA FFyL.UBA
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moneda nacional para comprar los objetos”. Por otro lado, los comisarios eran
por lo general antiguos pobladores del lugar, conocian a la gente de su
jurisdiccién y podian obtener informacién a través de otros pobladores locales,
ya fueran médicos, maestros, farmacéuticos, ingenieros o telegrafistas. EI
comisario de Itacaruaré -Misiones- le informaba al Gobernador sobre la
busqueda que habia hecho para descubrir los cementerios de la “era

precolombina”:

“(~) he practicado y a resultado que si bien, en épocas anteriores han
aparecido en Tabay grupos de tres o cuatro indios Caingua, hoy con
motivo de la paralizacién de los trabajos en los obrajes se han retirado
hacia el norte del territorio, no conociéndose lugar donde hallan sepultado
algin cuerpo de aquellos ni la existencia de los objetos que usaban los
mismos pues en la actualidad todos poseen armas y utiles modernos...
segun datos de algunos viajeros frente a Paran4 existen colonias de Indios

Guayanas y Cainguas(..)"219.

A su vez el Gobernador, en su carta al director del Museo, reconocia el
papel fundamental de los comisarios porque los consideraba “los empleados
que mas noticias pueden suministrar por su conocimiento y relaciones con los
habitantes de los departamentos” e incluso ellos mismo eran lo que podian
extender los encargos del Museo hacia otra persona, como el mismo comisario

lo describia:

“A pesar del empefio desplegado para la obtencién de los objetos
pedidos por el Museo, el resultado es negativo, porque los que existieron
han sido adquiridos, desde muchos afios atras por turistas, quienes los

pagan a un buen precio (...) persona entendida en la materia y

219 Carta del Comisario de la localidad de Misiones a Juan B. Ambrosetti. Archivo ME.JBA FFyL-
UBA.
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conocedora del territorio, piensa que la tnica forma de conseguir buen
resultado seria la de comisionar a una persona competente para que trate

de descubrir los cementerios de la era precolombina”220,

En el caso de que el gobernador considerase que ellos no podian cumplir
con la tarea, €l mismo orientaba la red y hacia el encargo a otra persona que
encontrase competente; es el caso del Gobernador de Resistencia, que aludiendo
a que en las “cercanfas de la ciudad no se podian conseguir objetos”, le entrego
100 pesos y el listado de objetos al ingeniero Jefe de la navegacién del rio
Bermejo, Lamberto Plancker, a fin de que a su vez, hiciera extensivo el pedido al

capitan del vapor que hacia la carrera en dicho rio.

Algunas veces eran los mismos comisarios los que guardaban algun
objeto indigena y lo ofrecian en donacién al Museo, como por ejemplo el
comisario de Concepcién Agosto en Misiones que ofrecié “una punta de lanza,
una chapita y un crisol”. Si bien no siempre circularon objetos a través de estas
redes de recoleccién, lo que para el comisario de la zona podia ser un
“resultado negativo”, para el Museo, por el contrario, era una empresa exitosa,
en tanto funcionaron como vias de comunicacién en la que se transmitia
informacién con datos aportados por los pobladores locales. El comisario de
Misiones enviaba un informe, que le habia armado el ingeniero Fouilliand que
trabajaba en la zona, sobre la manera de conseguir los objetos y restos humanos

que habia pedido Ambrosetti:

“Créaneos y esqueletos: solamente adquiriendo un indio recién muerto en

el Paraguay podria conseguirse craneos y esqueletos, pues la falta de
cloruro de sodio en las tierras de Misiones hace que los huesos no
puedan conservarse enterrados, sino durante unos pocos afios, y mas

particularmente los de indios, que no condimentan su comida con sal.

220 Nota de la comisaria respondiendo a la circular n® 82 enviada por la gobernacién de Misiones.
28 de septiembre de 1915. Archivo Juan B. Ambrosetti, ME.JBA.FFyL-UBA.
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Ademas en Misiones no quedan indigenas, salvo en pequefios grupos de
indios mestizos que se titulan guayanas que merodean en las cercanias
de San pedro, y cuyo cacique un tal Maidana, era un blanco nacido en
Santo Tomé. No queda sino la posibilidad de comprar algin difunto
guayaqui en costa paraguaya donde abundan dichos indios, para

mandar una osamenta al Museo.

Objetos antiguos, urnas, vasos, ollas hechas, bdlas, anzuelos, tembetés:

preguntar en los obrajes del Alto Paran4 y en los yerbales por objetos de

esa naturaleza”221,

Para asegurar el éxito de esta red se debia garantizar su funcionamiento
de manera adecuada, estandarizando las observaciones y remitiendo en las
“instrucciones”?2 el listado de los objetos, la informacién que debia
acompanarlos y como enviarlos hasta el Museo. La construccion de una red y la
confeccién de “instrucciones” para estos recolectores de objetos etnograficos
estuvieron emparentadas con las utilizadas por otros museos, institutos y
sociedades cientificas de diferentes partes del mundo, abocadas a la recoleccion
de especimenes de historia natural. En Europa se elaboraron en el inicio del
siglo XVIII ligadas a los viajes y a la recoleccion de especimenes
fundamentalmente zool6gicos y boténicos para los gabinetes de curiosidades y
jardines botanicos. Esta no fue una actividad trivial para los viajeros y supuso
dificultades para todos ellos en el momento de la colecta y el envio a las
metropolis. El clima y los cambios ecol6gicos provocaban la muerte o deterioro
de la flora y fauna recogida antes de llegar a su destino europeo; de esta
manera, las instrucciones constituyeron guias de indagacién que dirigian,

reglaban y disciplinaban la curiosidad de los viajeros, exploradores y emisarios.

221 Nota de la comisaria de la zona a la Gobernacion, 28 de septiembre de 1915. Archivo Juan B.
Ambrosetti. ME.JBA. FfyL-UBA.
22 Algunos trabajos sobre el tendido de redes y la confeccién de instrucciones para la recoleccién

de especimenes de historia natural y etnografia y antropologia, puede verse: Bourguet 1997; Bravo 1996.
Latour, 1987; Podgorny 2001, 2002; Podgorny y Schaffner 2000; Dias 1994, 1998.
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Instruian c6mo secar animales, etiquetar e identificar los especimenes

(Podgorny y Schéffner, 2000).

Asi, redactadas en sus origenes esencialmente por naturalistas, daban un
lugar secundario a los datos antropolégicos, englobando la antropologia fisica
con el estudio de las lenguas, los habitos y las costumbres. Sin embargo, una
vez en el terreno, los naturalistas hacian investigacion etnografica, lo que
genero que las instrucciones que se elaboraron mas tarde para reunir material
etnografico siguieran estos modelos precedentes de la historia natural (Dias,
1987, 1991). Efectivamente, una vez que los etnélogos recibian las colecciones
materiales en sus gabinetes se encontraron con dificultades para clasificar estos
objetos producto de la omisién de informacion crucial necesaria para hacer
estudios comparativos, asi como del inadecuado registro de datos que habian
hecho los recolectores. Como remedio a esta dificultad, desde el siglo XIX, los
etn6logos -como lo habian hecho los naturalistas- intentaron organizar y
disciplinar a los observadores en el campo, confeccionando instrucciones y
cuestionarios donde especificaban qué se debia observar y registrar (Bravo,

1996: 343-344).

Las instrucciones ya se podian encontrar por ejemplo en Inglaterra,
donde la Ethnological Society produjo y distribuy6 un Manual of Ethnological
Inquiry en 1852, destinado a los misioneros, oficiales militares, hombres de
ciencia que estuviesen en las colonias y otros viajeros (Bravo, idem). En Estados
Unidos la Smithsonian Institution encargé a soldados, exploradores y
misioneros llenar listas de vocabularios y cuestionarios para poder comprender
la sociedad indigena norteamericana (Hinsley, 2000). En Francia los primeros
modelos de encuestas y guias que se constituyeron en métodos de observacion
referidos a la codificacién etnografica databan también del siglo XIX; las
encuestas administrativas y ensayos sobre metodologia etnografica referidos a
la recoleccién de objetos etnograficos de los denominados “pueblos salvajes”, y
de objetos de las provincias, se caracterizaban ya no sélo por instruir sobre los
objetos materiales sino también sobre tradiciones orales y modos de vida; por

ejemplo, las instrucciones de Jean Marie Degérando producidas por la Societé
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des Observateurs de L'Homme, publicadas en 1800, proveyeron un listado
detallado de preguntas que se debjan formular (Dias, 1991: 76). En Ameérica del
Sur las instrucciones fueron también utilizadas desde mediados del siglo XIX
por diferentes museos, y en el contexto argentino, como ya mencionamos en el
capitulo II, fueron elaboradas por Samuel Lafone Quevedo como encargado de
la Secciéon de lingiiistica del Museo de La Plata para los recolectores de

vocabularios indigenas.

En 1907 Ambrosetti elaboraba la primera instruccién para recolectar
objetos para el Museo Etnografico. En ella se hacia énfasis en la necesidad de los
datos de los objetos referente a su contexto de origen. Ya dos afios antes habia
recibido en donacién dos momias enviadas por el teniente del Ejército E. Pérez,
desde la provincia de Jujuy?®, sin informacion, que dias méas tarde Ambrosetti
agradecio junto al pedido de informe en el que detallara las condiciones de su
hallazgo, fecha y lugar exacto, para que los cuerpos momificados no “perdiesen

valor cientifico” .22¢

La falta de estos datos no sélo dificultaba la tarea del cientifico en el
gabinete sino que ademés no respondia al criterio de poseer piezas con un valor
cientifico indiscutido. Este valor lo otorgaba precisamente la informacién sobre
el contexto, toda aquella documentacion que permitiera rastrear la historia del
objeto, su origen, uso y técnica de decoracién o manufactura. De esto se jactaba
su director afio tras afio en las memorias institucionales, sefialando que la
“importancia del museo radica principalmente en sus grandes series argentinas
y algunas americanas, en el interés de muchas piezas tnicas, en el criterio
cientifico con que han sido recogidas y de esta forma en los servicios que

pueden prestar a la investigacion y a la ensefianza”2%5,

Estos criterios coincidian con las discusiones que se desarrollaban en los
circulos cientificos internacionales desde fines del XIX: el valor de los objetos se

estaba alejando de los parametros estéticos para afirmar la importancia de la

2 Nota de Ambrosetti al Decano de la Facultad. Archivo FFyL-UBA.
24 Carta de Ambrosetti al Teniente Coronel Pérez, en Jujuy. Archivo ME. JBA. FFyL-UBA.
25 Memoria 1914-1915. Archivo ME.JBA. FFyL. UBA.
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informacion que el colector debia adjuntar sobre su origen y funcién en la
cultura que lo habia creado. Franz Boas, trabajando con la colecciéon Jacobsen en
Berlin, mencioné las limitaciones de la investigacion por la falta de informacion,
e insisti6 en que todo colector debia incluir el nombre del objeto en lenguaje
local, su origen geografico, su linaje y su asociacién con historias y canciones.
Boas argumentaba que esta informacién -que pronto se convirtié6 en criterio
estandar- era critica para entender el significado del objeto en la cultura que lo

habia cread 0226,

En 1907, cuando Ambrosetti envi6 las instrucciones para la recoleccion
de objetos etnograficos al Ejército, se lo remitié al Coronel Isidro Arroyo, quien
a su vez se lo derivo al General O'Donell. Junto al listado de los objetos, se

adjuntaron las siguientes recomendaciones:

“Tejidos de toda clase, caraguata, lana, etc.

Adornos de la cabeza, gorros, sombreros, ornamentos de plumas, vinchas,
etc '

Collares de cuentas, semillas, dientes, etc.

Pulseras y tobilleras de cuero, cuentas, etc.

Objetos y utiles para tatuarse o pintarse la cara y el cuerpo, etc.
Taparrabos y fajas.

Cueros pintados de nutria, etc.

Quillangos de cuero con o sin pintura.

Adornos de los labios (tembetd), orejas, aros, botoques, etc.
Armas de toda clase

Bolsas, redes, hamacas

Cinturones de cuero, fibra, etc

Utiles de caza y pesca (fizgas, trampas, redes, anzuelos, etc
Instrumentos de musica (flautas, tambores, violines, trompetas, etc
Utiles e instrumentos de los médicos o brujos

Porongos de baile, matracas, etc.

Pipas y utiles para fumar

Objetos de alfareria (platos, ollas, cantaros, etc.)

226 Citado en Penny, 2002.
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Mates y porongos para conducir agua
Bateas y canoas de madera con su pala
Utiles de agricultura

fdolos, amuletos, fetiches

Juguetes de nifios

Toda clase de objetos pequefios como peines, cucharas, anzuelos, etc, que
tengan en sus bolsitas si es posible todo el contenido Y que no se extraiga

nada.
Aparatos para hacer fuego

Madera grabada y objetos de juegos “No importa que vengan muchos
duplicados, en los objetos etnograficos suele haber diferencias muy
interesantes. Los objetos deberan venir acompafiados si es posible, del
nombre del indio que tengan y esto sera facil obtenerlo de los prisioneros
de indios mansos. Indispensable sera que traigan todos el nombre de la

tribu o nacién a que pertenecen”2?’.

Precisamente, como ya lo mencionamos, en las instrucciones se insista
en la importancia de la recoleccién de datos sobre los objetos, porque era lo
tinico que permitia clasificarlos y ubicarlos en sus contextos de origen. Es decir,
que aunque los objetos fueran colocados en una sala de museo, lejos de su lugar
de pertenencia, se debia poder a través de ellos trasmitir toda la informacién
posible sobre la cultura a la que pertenecian: uso, funcién, nombre, técnica de
manufactura, decoracién y materiales para su confeccion. Incluso esto facilitaba
la primera tarea que enfrentaba el cientifico dentro de la institucién, que
consistia en asentar los objetos que ingresaban en los catalogos o libros de
entrada, para lo cual debian seguir el criterio ya establecido: namero, tipo de

objeto, procedencia, pais o regién, nombre de tribu o nacién y observaciones.

Para las instituciones, las instrucciones fueron un mecanismo a través del
cual se podia garantizar la uniformidad de los datos recolectados a los efectos
de que no se perdieran en una coleccién de heterogeneidades, no tanto en su

lugar de origen sino en los centros donde debian ser archivados con un criterio

227 Nota de Ambrosetti al Decano de la Facultad. Doc 31-B-5-10. Archivo F FyL-UBA.
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tnico (Podgorny y Schéffner, ibid). A pesar de que en estas redes quedaban
envueltas personas que no tenian insercién formal en ambitos cientificos
- institucionalizados, y por lo mismo su conocimiento podia considerarse
émbiguo e impreciso, en el centro cientifico se convertiria en un conocimiento
fundado y preciso (Latour, 1987). Ademas, en la medida en que la distancia no
permitia el registro y la observacién directa del cientifico, las “instrucciones”
que elaboraban adoptaban la forma de sugerencias y reglas para que los objetos
pudiesen ser transportados, no se deterioraran en el viaje y estuviesen
acompanados por la mayor cantidad de datos para ser interpretados en el
gabinete. Su objetivo era dirigir, orientar y pautar el comportamiento del
recolector en el campo; teniendo en cuenta que los museos operaban en ambitos
urbanos, ésta era la forma en que el centro podia actuar a distancia sobre puntos
lejanos (idem). Especificamente, ello significaba tener cierto control sobre lo que
se recogia de forma que, por un lado, se adecuara a lo pedido y, por otro, se

garantizaran las condiciones de su traslado hasta la institucién.

La recomendacion de enviar “bolsitas con todo su contenido sin que se
extraiga nada”, evitaba disociar los objetos de su contexto y la pérdida de la
documentaciéon asociada, que era lo que les daba un valor cientifico
irremplazable. Ademaés, era una de las formas en que los cientificos transmitian

a sus discipulos el conocimiento que se podia desprender de cada objeto.

La misma forma asumian las instrucciones enviadas a las gobernaciones

de Santa Cruz en 1911:
“III) atiles de agricultura de fabricacién y uso propio de los indios

IV) Prendas de vestir y adornos. (Se recomienda especialmente la
adquisicién por compra, canje, etc.) de yicas o bolsitas con todo su

contenido de objetos y utensilios pequefios de cada indio o india

V) Instrumentos de musica y objetos de alfareria. Se recomienda mucho la
adquisicion de los objetos que utilizan los curanderos para curar

enfermos.
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Nota) Se recomienda especialmente la recoleccién del mayor nimero de
estos objetos no solo por sus variaciones de la técnica, dibujo, simbolismo,
etc., sino por el namero de las colecciones, que sera de gran valor para

establecer canje con los demés museos del extranjero”22s.

En los intercambios con otros museos, uno de los requisitos era
garantizar la procedencia de las piezas y su autenticidad. Esto se aseguraba a
través de los objetos, ya que por un lado, el numero de inventario que se
escribia sobre cada uno garantizaba que fueran originales del Museo y no
falsificaciones; por otro lado, el listado de los objetos que se enviaba iba
acompafiado de informacién que contenia el lugar del hallazgo, contexto, afio y

forma de recoleccién.

Las instrucciones también brindaban directivas sobre el tipo de embalaje
y los cuidados para el envio de las piezas, evitando su pérdida, fractura o
mezcla. Asi, Ambrosett pédia que “fuera de los objetos de alfareria, los demas
podran embalarse en fardos de arpillera”. Esto se asentaba sobre la experiencia
que habia ido acumulando el personal del Museo, ya que uno de los reclamos
que recibia Ambrosetti de los museos del exterior, era que parte de las
colecciones que les habia enviado en canje, llegaban completamente rotas y

deterioradas.

En 1913, Pedro Cenéz y Francisco Guerrero enviaron colecciones de
etnografia de los indigenas del Chaco. Cenéz envié 28 objetos, lo cual fue

informado por Ambrosetti al Decano de la Facultad:

“Este hecho ademas del valor de los objetos, tiene importancia pues es el
primer paso que se da respecto de la cooperacion de los sefiores jefes del
Ejército Nacional en el fomento del Museo de esta Facultad y es por esto

que pido al Sr. Decano quiera agradecer al Sr. Mayor Cenéz este envio

228 Nota de Ambrosetti al Director General de Territorios Nacionales para que gire las instrucciones
a las gobernaciones. 1911. Archivo JBA. ME-FFyL-UBA.
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como merece y en forma que estimule esa cooperacién que tanto

necesitamos’229,

Era evidente que los recolectores enfrentaban una diversidad de
problemas para reunir las colecciones, sin embargo, muchos de ellos
mantuvieron el intercambio epistolar con el director de la institucién durante el
tiempo que vivieron en las regiones del interior de la Argentina. Y como ya
dijimos, estas redes e instrucciones se desplegaron en tanto no s6lo se
esperaban objetos sino también datos concretos sobre parajes, enterratorios
indigenas e incluso informacién de obrajes o ingenios azucareros en los que

trabajaban los indigenas del Chaco y Misiones.

De los ‘Ingenios’ y reservas como sitios ‘privilegiados’ para la

observacién y recoleccién etnografica de los contemporaneos primitivos.

A esta modalidad para reunir colecciones mediante la extensién de una
red de recoleccién desde la institucién y el envio de instrucciones, hacia el
Chaco, sigui6 en 1909 la organizacion de una “misién etnogréfica” a Jujuy en
coincidencia con la época de zafra, trabajo para el cual se reunian trabajadores
indigenas de la regién de Chaco. En este viaje fue enviado Debenedetti con el
objetivo de reunir materiales de los grupos indigenas contemporaneos. Esta fue
la primera y tnica “misién” etnografica organizada con personal de la misma
institucion, y coincidia con la organizacion de las colecciones dentro del museo,
en donde como veremos mas adelante en detalle, se clasificaba como
“etnograficos” a los objetos de las sociedades indigenas del territorio nacional y
de pueblos no occidentales, y en “arqueol6gicos” se agrupaba a todas las

colecciones de los pueblos del pasado.

Una de las particularidades de aquella regién es que tenia enclaves
productivos, ya sean estancias, obrajes e ingenios azucareros que utilizaban
mano de obra indigena estacional, y eran, por lo tanto, espacios de fluidas

relaciones de contacto y comercio entre los indios, los colonos blancos y los

29 Nota de Ambrosetti al Decano de la Facultad. 3 de mayo de 1913. Archivo FFyL-UBA.
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hacendados??. De esta manera ademas, se convertian para los estudiosos de las
instituciones cientificas en espacio de observacién de los indigenas y sus
costumbres, y mas atin, se facilitaban las condiciones de recoleccion de
vocabularios e intercambio de objetos con la mediacién de los duefios de estos
enclaves. Por esto mismo, el éxito del viaje dependia de la organizacion previa y
de la habilidad del viajero para realizar contactos con personas que lo asistiesen
en el trayecto. Muy por el contrario de una zona inhospita, en el ingenio
azucarero se podia encontrar seguridad e informacién sobre el lugar y su
poblacién, como asi también intermediarios en la comunicacién con los
indigenas. Con una carta del Gobernador en mano, Debenedetti logré ser
ayudado por trabajadores del ingenio azucarero de los Sres. Ovejero; el mismo

les agradecera haber sido acompariado a distintas “tolderias” para hablar con

los caciques®1. Asi desde el ingenio de Ledesma, explicaba:

“aqui hay alrededor de 4000 indios. Los chiriguanos son los que mejor se
han asimilado a la cultura. Visten decentemente, aunque no hayan
abandonado todavia el “tipoy”. Son aseados, viven en casas de adobe o
en toldos blancos como el aztucar del ingenio; son musicos pero su
musica e monoétona, desmayada y fria; casi todos hablan el castellano y
muchos de ellos han abandonado el uso del “tembetd”. Traen pocas cosas
de los lugares de origen y estan olvidando por lo menos en Ledesma, sus
ejercicios de flecha, manejan muy bien el cuchillo y son temibles cuando
se emborrachan por lo agresivos y lo insolentes. Son trabajadores y son
los indios que ganan mejor salario. He estado en las tolderias chiriguanas
repetidas veces y a pesar de mis esfuerzos, pocos objetos he podido
obtener. Me he convencido que son los tinicos que usan alfarerias como
las prehistéricas. Algunas piezas he comprado por creerlas de gran

importancia sobre todo si se piensa en la ornamentacion que poseen. Hay

230 Sobre el reclutamiento de mano de obra indigena ver Carrera, 1984; Trinchero, Piccinini y
Gordillo, 1992; Gordillo, 2007. Para su reclutamiento especificamente para los ingenios azucareros de
Salta y Jujuy, hacia fines del XIX y primeras décadas del XX, véase; Conti, Tervel y Lagos, 1988;
Zuleta, 1991,

21 Carta de Debenedetti a Ambrosetti, 1909. legajo de Colecciones. Archivo ME.JBA .FFyL.UBA.
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en estos indios un prejuicio muy arraigado que los lleva a ser
conservadores y a oponerse a todo lo que significa despojarse de
determinados objetos. Me ha sido dificilisimo adquirir los pocos arcos
que he coleccionado; no he conseguido un solo tembeta y son tan
exagerados que han llegado a pedirme a cambio de un tembet4, 2 ovejas,
1 vaca, etc. Tienen ademas una moral especial, una moral sexual a base

de los celos”232,

Tres meses después regres6 con 430 objetos “ceremoniales y de uso
doméstico” pertenecientes a las “tribus chiriguanos, chorotes, chulupies, y
matacos”.?3 El informe era un relato apoyado en sus propias observaciones,
detallando el proceso de asimilacién de otras culturas, el aseo, el uso de la
lengua castellana y fundamentalmente el abandono de determinadas

costumbres, instrumentos y adornos corporales.

Durante todo el periodo en que Ambrosetti estuvo a cargo del Museo
(1904-1917), esta “misién” de caracter etnografico sera la primera y tnica
enviada desde la instituci(’)n,'ya que el presupuesto anual que se recibia se
destinaba exclusivamente a las expediciones arqueoldgicas anuales. Igualmente,
el Chaco, para la etnografia local, era uno de los ejes de gravedad sobre los que
se articulaban ideas y practicas sobre el presente indigena, tanto en lo que se
referfa a la recoleccién de sus objetos materiales como desde lo que Lehmann
Nitsche definira como el “problema lingiiistico”. En su expedicién, Debenedetti
habia recogido un vocabulario chorote en el ingenio de Ledesma, utilizando un
lenguaraz y al cacique mataco Cuchi-Toro que fue incluido por Lehmann
Nitsche en su trabajo “Vocabulario chorote o Solote (Chaco Occidental)”. Alli
mismo transcribi6 el vocabulario que el habia recogido en 1906, cuando estando
en San Pedro de Jujuy, ocupandose de la antropologia fisica de los “tribus

autéctonas del chaco”, y por encargo del Museo de La Plata, habia logrado

22 Carta de Debenedetti a Ambrosetti. Legajo Debenedetti. Archivo ME-FFyL-UBA.
233 Informe de Debenedetti al director del Museo a su regreso del viaje a los ingenios azucareros de
Jujuy. Legajo de colecciones. Archivo ME.JBA FFyL-UBA.
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obtener de dos indios chorotes una serie de palabras que le permitieron afirmar
que se trataba de “un grupo lingiiistico especial o aislado, con un vocabulario
parecido en muchas de sus voces al Mataco” (Lehmann-Nitsche, 1910-1911).
Simultaneamente Lafone Quevedo se ocuparia del idioma guaycurd y su

comparacion con el chiquito de Bolivia.

Efectivamente, los ingenios azucareros se constituyeron en un espacio de
interaccion entre el viajero y distintos grupos indigenas. Las ventajas eran que
reunian grupos indigenas de diferentes partes del Chaco, y que, contrariamente
a lo que habjan transmitido a Ambrosetti algunos pobladores locales sobre la
“falta” de objetos indigenas por el “contacto con el blanco”, alli el indigena iba
provisto de sus dtiles domésticos y ceremoniales cotidianos, dispuestos a
cambiarlos o venderlos. Al mismo tiempo, sin la necesidad de incursionar en
geografias desconocidas, el viajero podia obtener datos sobre su confeccion,

materia prima, uso y nombre indigena.

De la misma forma se podian utilizar las colonias indigenas en el Chaco:
la de Napali, creada en 1911, amparaba en sus inicios a 1000 indigenas que se
dedicaban a la explotacion de bosques?, y estaba a cargo del Enrique Lynch
Arribalzaga, amigo de Ambrosetti. La prensa de la época destacaba que, en
oposicion a los métodos de las misiones “que no lograron nada porque todavia
hay indios salvajes”, Lynch Arribalzaga se proponia, “inspirdndose en lo hecho
por los gobiernos de Canada y los Estados Unidos, no la conservacién de la
pureza social del indio sino la fusiéon del mismo a la vida nacional, su
incorporaci6n a la vida ciudadana bajo el régimen de libertad constitucional en
que todos vivimos y sin empleo de otro recurso que el de la escuela comun,
instrumento idéntico de civilizaciéon para todos los habitantes de la

Reptblica”?5. Esto, en el contexto de la formacién de colecciones para los

24 Las “reducciones™ que se crearon en el Chaco, la de Napalpi, en el centro de lo que después
seria el territorio algodonero (actual provincia del Chaco), y la Fray Bartolomé de las Casas (actual
provincia de Formosa), tenian la funcién de crear un trabajador “disciplinado™ y entrenado para el trabajo
al que se lo destinaba, que era en los ramos del algoddn, aziicar y madera. Con ellas se pretendia
conservar el “factor econémico” que eran los indigenas, se les brindaba semillas, herramientas y tierra y
animales, con lo que se pretendia “alejar al indigena de las tentaciones de la naturaleza™. Ifiigo Carrera,
1984, Para un detalle de la historia de cada una de las reducciones, ver Martinez Sarasola 2005.

25 “La civilizacién del indio. Un ensayo de Reduccién civil”. La Nacion, 1914.
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museos, era parte de lo que se entendia como la “urgencia” por coleccionar;
efectivamente, el reemplazo de las costumbres y de la lengua iba acompanado
de sus objetos de uso diario, con lo cual, para un cientifico, se perdia la

evidencia de una forma de vida original.

Aprovechando que Lynch Arribalzaga era su amigo, en 1912, Ambrosetti
le envi6 una carta pidiéndole expresamente esqueletos indigenas ademas de
objetos de diferentes grupos; Lynch Arribalzaga ya demostraba su
conocimiento de la regién, de sus habitantes y de las relaciones que podia
generar con los indigenas o pobladores locales, e incluso, fruto de estos
vinculos, habia vendido en 1908 al Museo Nacional de Buenos Aires una
coleccion de 13 objetos de los indios tobas que fueron asentados en el catalogo

con su nombre indigena 236,

Lynch Arribalzaga fue reticente a este pedido inicial de obtener
esqueletos de los antepasados de los indigenas precisamente por el vinculo que
habia con algunos indigenas, y opté por pedirselos al administrador de la

Reduccién Napalpi:

“No tengo inconveniente en firmar los recibos por el dinero que me
envia para gastos por cuenta del Museo; es justo puesto que yo lo voy a
invertir. Segtin el administrador de la Reduccion, gran amigo y
conocedor de los indios del Chaco, no hay inconveniente en extraer
esqueletos de individuos a quienes no conocieron, de modo que me ha
prometido buscarlos y sacar todo lo que pueda. Precisamente da cuenta
que en aquellos campos, hubo grandes combates, con las huestes del
famoso ”cécique inglés”, y los tobas, aseguran que el nombre que le dan

al lugar, significa “los muertos”, aludiendo a los muchos que

quedaron”2%7,

236 Catalogo de Colecciones Antiguas del Museo Nacional de Buenos Aires. Archivo ME. JBA.
FFyL-UBA.
7 Carta de Lynch Arribalzaga a Ambrosetti. Carta de 22 de diciembre de 1912. Legajos de

colecciones. Misién Lynch Arribalzaga. Archivo ME. JBA. FFyL-UBA.
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En la misma carta, Lynch Arribalzaga intentaba entusiasmar a
Ambrosetti, con la formacién de un museo con objetos referentes a “la vida del
gaucho argentino desde el momento histérico en que se esboza en él toda
caracteristica servil”. Para ello, habia empezado a reunir “correas del caballo,
lazos, boleadoras, rebenques, cuchillos” que se exhibirfan en una “sala
acomparfiada de maniquies vestidos con la ropa gaucha, fotografias, dibujos de
ranchos, escenas campestres y una biblioteca de poesias gauchas”. Con todos
estos elementos se podria, para ¢l, “estudiar la génesis de nuestro pueblo que es
de cepa gaucha”. Ambrosetti expresaba su dedicacion a la formacion del nuevo
museo de la universidad, la “falta de tiempo” y de “momentos para ello”, pero
ademas era también una definicién del Museo, cuyo objetivo era estudiar
aquello que su amigo definia como la “génesis del pueblo argentino”, mas bien
enfocado hacia la génesis también de los americanos y desde un tiempo
cronolégico que se extendia hacia atras hasta la prehistoria. Finalmente
Ambrosetti le envi6 dinero y un recibo a firmar por los gastos de un poncho a
12 pesos y un cajén con objetos tobas por 52 pesos. El pedido de los esqueletos,
Lynch Arribalzaga lo habia derivado al cufiado de Ambrosetti Eduardito
Holmberg, que se encontraba en Formosa y podia encargérselos al Sr. Gonzalez
Leiva, guardabosques de la region. Con el tiempo el pedido se diluy6 por la
necesidad del tramite de contar con una autorizacion del jefe militar de la
region para extraerk?s y, por la suma que habia que invertir de 150 pesos para
movilidad y gastos de la excursién sin garantizar su éxito238. Un afo despusés,
Eduardito le anunciaba a Ambrosetti que su esposa Libia enviaba en donacién

un craneo que habia logrado conseguir en el Chaco??.

Otras dos misiones etnograficas completaban las colecciones del chaco
argentino y agregaba materiales del chaco boliviano: la de Juan Ascher y la de

Rafael Karstern (Finlandia, 1879-1956). Este ultimo, conocido como etnégrafo

B8 Carta de Lynch Arribalzaga a Ambrosetti. Resistencia 1913. Legajos de colecciones, Misiones
Lynch Arribalzaga, Archivo ME. JBA. FFyL-UBA.
29 Carta de Libia y Eduardito a Ambrosetti. 20 de mayo de 1913. legajo de la coleccién Libia

Holmberg. Archivo ME. JBA. FFyL-UBA.
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por sus contemporaneos, habia emprendido un viaje a través del Gran Chaco,
para atravesar Bolivia y la zona ocupada por los chiriguanos en el valle de
Caijupendd, que, siguiendo las instrucciones de Nordenskiold, era “el paraiso
del etn6grafo”. En su paso por Buenos Aires, habia ofrecido a Ambrosetti
comprar objetos etnograficos en el trayecto del vigje. Como una manera de
formalizar este ofrecimiento, Ambrosetti lo enmarcé dentro de una “misién
especial”, de forma de poder asignar parte del presupuesto del Museo para la

compra de los materiales y en cierta forma comprometerlo con el envio.

Al igual que Debenedetti y otros viajeros, Karsten utilizé las redes
locales, y fundamentalmente a los colonos y duefios de emprendimientos
productivos para facilitarse el contacto con el indio. Asi, permanecié hospedado
en el ingenio de los Sres. Leach Hermanos, en San Pedro de Jujuy, para estar
cerca de los “chorotes y estudiar sus costumbres”, hasta que los indigenas se
trasladaron e los ingenios de San Lorenzo y Ledesma, y Karsten siguié a

Bolivia, en donde reunié colecciones para el Museo240,

La modalidad de utilizar a estos viajeros, etnégrafos o estudiosos, entre
las multiples ventajas que ofrecia y que ya fueran mencionadas, era la de contar
con una procedencia geografica heterogénea de las colecciones que reunian,
porque el trayecto de sus viajes, por lo general, incluia el cruce de fronteras de
los paises limitrofes, abarcando distintas geografias, desde la region del Alto

Parana, el Mato Grosso o el Chaco.

De manera similar funcioné la misiéon de los estudiantes rusos,
recordemos compuesta entre otros por Geiman, Fielstrup y Manniser. Antes de
embarcarse en la Fragata Sarmiento, Fielstrup y Manniser habian recorrido el
Paraguay, reuniendo colecciones de diferentes “tribus”. Desde Puerto
Esperanza le anticipaban a Ambrosetti, de quien sabian por Shternberg que los
esperaba en el Museo Etnografico, que la canoa en la que viajaban habia

naufragado y habian perdido todo el material, las colecciones y los vocabularios

240 Carta de Karsten a Ambrosetti. 31 de marzo de 1912. Legajos de colecciones Misién Karsten.
Archivo ME.JBA. FFyL-UBA.
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recogidos?!. Manniser a quien Ambrosetti habia conocido personalmente en la
casa de su amigo en Finlandia, le prometia pasar por Buenos Aires para darle
algunas de las colecciones que le habian quedado después del naufragio y
ponerse a su disposicién para cualquier mision. Efectivamente, en Buenos Aires
el grupo se dividiria para recorrer distintos paises de Sud América, Manniser y
Fielstrup irfan al Brasil y posiblemente a Paraguay de nuevo, a formar
colecciones para el Museo de Petrogrado; Geiman a Chile y Strel'nikov y
Tanasiichuk a Bolivia a recolectar materiales zoologicos. Ambrosetti aprovech6
y le encomendé una mision a cada uno y con ello obtendria colecciones de los
nambiquaras, botocudos, kaingangues en el Brasil, caduveos y guaranies en el

Paraguay y, araucanos de Chile.

Americanismo, colecciones de etnografia v definiciones de lo ‘salvaje’ .

Como hemos mencionado antes, los americanistas brasilefios compartian
con los argentinos la cuestion del presente indigena. En el CIA de 1910 en
Buenos Aires, el brasilero Simoens da Silva presentaba, como contribucion a la
etnografia de su pais, a los indios munduructis y la préctica de embalsamar
cabezas humanas de guerreros de las tribus (Simoens da Silva. 1912). Esta
informaci6n era particularmente relevante para Ambrosetti porque en el Museo
habia una “cabeza trofeo munduruct” que habia pertenecido a su coleccién
particular, y que en 1905, la depositaba junto al resto de sus colecciones
particulares en el Museo. Este ejemplar, habia sido subastado en un remate de
la coleccién que perteneciera a Angel J. Carranza, quien fuera fundador del
Museo Histérico Nacional, y adquirido, segan pudo recuperar Caceres Freyre
del relato de Maria Elena Holmberg, por un extranjero que maés tarde, fue
inducido mediante artilugios de Ambrosetti y su esposa a obsequiarla al
Museo?4,

En este Congreso Internacional de Americanistas también Hermann von

Thering, presentaba “como interés también para la Argentina”, los resultados de

la exploracién etnografica por el Brasil meridional, en la que se habia podido

1 Carta de Manniser a Ambrosetti. Archivo ME JBA. FFyL. UBA
242 Para una descripcién detallada del hecho ver Céceres Freyre, 1963.
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establecer las migraciones y contactos entre las “tribus argentinas” y las
brasilefias. Para IThering aunque temporariamente las tribus argentinas habian
migrado hasta el Rio Grande do Sul y los guaranies llegaron hasta las orillas del
Rio de La Plata, los limites etnogréficos coincidian “mas o menos con los
politicos”. Su referencia se sostenia sobre tres grandes familias: la Tupi Guarani,
la de los Caingangs o coroados, y la de los chavantes de Sao Paulo, sefialando
que sus diferencias residian fundamentalmente en sus costumbres, valor
guerrero y lengua. Lafone Quevedo insistia en el mismo argumento con el cual,
en 1898, habia organizado la etnografia del Rio de La Plata: la importancia de
los rasgos fisicos para la determinacion étnica de cada uno de esos grupos.

Uno de los puntos cruciales respecto de la discusién eran aquellos
indigenas que para estos americanistas vivian atn en estado salvaje y por lo
tanto la ausencia de registro lingiiistico y de su cultura material, dejaba fisuras
en algunos de los argumentos. Precisamente von Ihering mencionaba dos
pequefios grupos de indios en “estado salvaje”, botocudos de Santa Catarina y
‘Chavantes de Sao Paulo.

Ambos grupos también compartian su protagonismo con los
nambiquaras que ocupaban la region central del Brasil, y que habia sido
presentado por el médico brasilero y profesor de antropologia Edgar Roquette-
Pinto (Rio de Janeiro, 1884 -1954)28 en el Congreso Internacional de
Americanistas de 1912 en Londres, conocido en la época por haber participado
en la expedicion Rond6n por el nordeste de Brasil. El trabajo se basaba en la
descripcién de una coleccién de objetos, acompanada de fotografias y un
vocabulario, que habian ingresado a la seccién de etnografia del Museo
Nacional de Rio de Janeiro, en el afio 1909, enviado por la Comisién Rondén y
eran estos “los primeros artefactos que el mundo civilizado conocia”. Hasta ese
momento, las colecciones de Brasil en el Museo se limitaban a 3 objetos
arqueologico que Simoens da Silva habia donado al finalizar el CIA de 1910 en

Buenos Aires y a la cabeza trofeo munduruct, pero ademads, entre las

243 Roquette Pinto se recibié de médico y se dedicé a los estudios de antropologia en el Brasil. Fue
Asistente de Antropologia en el Museo Nacional (1906), profesor de Historia Natural en la Escuela
Normal del Distrito Federal (1916) y Profesor de Fisiologia en la Universidad de Paraguay (1920). En
1923 fundé la Academia Brasilera de Ciencias.
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colecciones que se habian exhibido en el Congreso en Londres, se encontraban
un conjunto de objetos de indios del Brasil y se presentaba en las actas un
detalle de las colecciones en el resto de los museos de la ciudad, y por ejemplo
en el Royal College of Surgeons of England, ademas de sus colecciones de
- esqueletos, créneos y moldes de monumentos americanos, se destacaba una
coleccion de los Botocudos.

El viaje de Manniser y Fielstrup hacia las localidades habitadas
precisamente por estos grupos, para Ambrosetti, no prometia resolver
cuestiones lingiiisticas ni incognitas culturales, pero si poder representar lo que
el americanismo creia definir como “salvajismo” y transformar estas colecciones
materiales en evidencia de la existencia de estos grupos para discutir sobre las
mismas pruebas con sus pares americanistas. Con las instrucciones precisas
entregadas por Ambrosetti detallando un listado pormenorizado de los objetos
para el Museo, y la informacién que debian recoger después de haber visitado a
los caduveos, guaranies y kaingangs, Manniser regres6 a Rio de Janeiro para
estudiar las colecciones de los museos, visitar las bibliotecas y esperar
instrucciones y ayuda econémica del consejero P.V.Maximov, para regresar a
“visitar” a los botocudos antes de emprender el regreso a Rusia. Finalmente,
después de varios meses en Rio, logré viajar al Puesto de Pancas donde habia
un grupo de Krenacs en una aldea abandonada sobre la costa de rio Dulce e
intentar conectarse con los botocudos. A pesar de lamentarse por encontrar que
“sus botocudos”, ya muy civilizados casi no utilizaban los bodoques, reunié
una coleccién que dividié entre Ambrosetti, el Nacional de Rio de Janeiro y el
Museo de la Academia Imperial de Ciencias de Petrograd 0?4,

El viaje de Manniser significaba para Ambrosetti no solo la posibilidad
de obtener colecciones, sino también que las mismas tendrian la informacion
necesaria para presentarlas en las salas del Museo. Efectivamente, sus
anotaciones de viaje contenian el significado de cada uno de los objetos, el
nombre indigena, y sobre algunos de ellos, la funcién que cumplian en la vida

doméstica o en las practicas religiosas. Mas informaciéon adn tenian sus

244 Carta de Manniser a Ambrosetti, 15 de julio de 1915. Archivo ME, JBA. FFyL. UBA.
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publicaciones, que mas tarde le seran enviadas a Ambrosett para
complementar los datos de las colecciones recogidas245.
En 1915 Fielstrup, el compafiero de viaje de Manniser, también regresaba del
Paraguay con 66 objetos de los indios caduveos, y ese mismo afio la Facultad
compraba una coleccién de objetos del Paraguay al Ingeniero Federico von
Platen, quien habia trabajado a las 6rdenes de Moreno en la Patagonia
realizando estudios geograficos. Ambas colecciones “completaban” las series de
la regi6n del Alto Paraguay que ya poseia el Museo y que habian ingresado al
finalizar las actividades del Congreso Internacional de Americanistas de 1910
realizado en Buenos Aires. En aquel entonces se destacaban las colecciones
enviadas por F. Mayntzhusen de un “conjunto de once objetos guayakies” del
Alto Paraguay, y de Alberto V. Fric de cincuenta y un objetos de los indios
chamacocos.

Fric habia protagonizado una polémica en Brasil, cuando en el CIA de
1908 denunciaba que en su viaje a Sud América habia sido testigo del maltrato
del que eran objeto los indigenas brasileros por parte de los colonos alemanes y
las autoridades del gobierno brasilero. Albert Vojtech Fric (Praga, 1882-1944)
habia llegado a Buenos Aires en 1906 con cartas de presentacion que lo
identificaban como representante de los museos etnograficos alemanes de
Hamburgo y Berlin. No tenia entrenamiento etnol6gico y contaba con pocas
credenciales académicas, sin embargo este era su tercer viaje a Sud América y
en su ultimo viaje en 1904 habia reunido una coleccién etnografica
suficientemente buena como para convencer a Karl von den Steinen y Eduard
Seler, directores de la Seccién Americana del Museo de Berlin, tanto como a
Thilenius en el Museo de Hamburgo, de enviarlo de nuevo a América para
reunir colecciones para sus instituciones (Penny, 2002: 123-124). Su viaje por el
Brasil le habia generado méas de un problema. Junto a las colecciones que reunia

contrajo malaria y se acabaron sus recursos econémicos y, ante el rechazo de

245 Cuando comenzd la Primera Guerra, los estudiantes debieron regresar a Europa y alistarse en el
frente; Manniser muri6 en la guerra de fiebre tifoidea. Strelnikov publicé el estudio de Manniser “Les
Kaingangs de Sao Paulo” en Proceeding of the Twenty —Third International Congress of Americanist de
1930, Vol 22, y fue traducido por Gordon Childe; y, “Musique et instruments de musique chez differents
tribus du Brasil”, en Recueil du Musée d"Anthropologie et d'Ethnographie de L'Acad. S.C. de Russie, T
V, 1918.
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Thilenius de enviarle mas dinero, buscé nuevas asociaciones terminando
afiliado a la Liga, una organizacién que luchaba por la proteccion de los indios
del Brasil. Pronto el mismo se consideré un “Pacificador de los indios” y
comenzo6 a publicar articulos en la prensa local sobre el maltrato de que eran
objeto los indios por parte del gobierno del Brasil y de los colonos alemanes?4,
Anos después, cuando Fric regresa en 1914, la prensa brasilera recordaria la
“famosa campana que habia realizado en Viena en 1908 a favor de nuestros
selvicolas”. Era rescatado como el “humanitario excursionista” que declaraba
como “seres racionales a los indios americanos”; entre sus acusadores se
encontraban un grupo de alemanes formado entre otros por el médico Dr.
Gentsch, quien habia intentado contrarrestar las acusaciones de Fric que
comprometian el “crédito moral de Brasil en el exterior”; incluso habia utilizado
como estrategia presentar como argumento a su favor la educacién que le habia
dado a su hija adoptiva perteneciente a la tribu de los Xocren, del grupo Cren-

Cran del estado de Santa Catarina2?’.

Efectivamente, en Viena las denuncias de Fric habian generado un
debate en el que se manifestaba la separacién que se intentaba hacer entre el
trabajo cientifico del etn6logo y las cuestiones politicas. El tono de la discusién
en el Congreso oscil6 entre la observacién que le hiciera Seler apoyado por Karl
von den Steinen, su antiguo mentor, sobre no introducir la politica en los
congresos, la defensa del mismo Fric, argumentando que estas debian ser
discutidas en tanto habjan quedado involucradas en el area cientifica y el

llamado al orden que hiciera Ambrosetti (Penny, 2002: 127-128).

Ademés de su reputacién en el ambiente cientifico por sus denuncias
sobre el maltrato a los indigenas en el Brasil, Fric también era reconocido por la
formacién de colecciones de objetos de estos indigenas que habia hecho para los
museos europeos, como asi también, para las instituciones locales; por ejemplo,

en 1907 habia enviado “objetos de los salvajes” al Museo Nacional de Buenos

26 El Imparcial, 13/2/1914. “O americanista e explorador Alberto Fric
247 El Imparcial, 13/2/1914. idem.
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Aires®8. Un afo después le agradeceria a Ameghino su trabajo sobre el
Tetraprothomo, por el “entusiasmo que le habia generado y la modificacion de
sus opiniones”. En busca de las “tradiciones” por la selva, rescatando la
mitologia que atn se conservaba intacta en los grupos no cristianizados, le
pedia a Ameghino su opinién sobre la clasificacién que hacia tanto de los
botocudos como de los “Guaiagui” del Paraguay, considerdandolos como una
“rama en evolucion a la bestializacion”. Aunque aparentemente se interrumpi6
la correspondencia, Fric le enviard més tarde algunas “conchas” que habija
recogido para Holmberg?¥. Ese mismo afio, Ambrosetti recibi6 en donacion
objetos de su coleccion particular, formada en simultaneidad con la que

destinaba para los museos de Hamburgo y Berlin (Fric y Radin, 1920).

En los afios siguiente Ambrosetti y Fric mantuvieron la correspondencia,
especialmente durante el afio de 1912, cuando Fric le envio a Ambrosetti que se
encontraba en Sudan una carta para que se la entregue a su cufiado Eduardito
Holmberg. Fric estaba embarcado en la realizacion de una “Geografia
Kinematografica”, auspiciada por la Sociedad Geografica de Praga y que se
iniciaria en América del Sur. La Geografia, consistia en un film que “se
publicaria en forma de una descripcién de viajes”, “obligando” a que en Europa
“aprendieran algo de los paises” que le habian ayudado brindandole
“hospitalidad y material para sus estudios”. En realidad, Fric no queria mostrar
“solo el lado salvaje” de los paises que habia visitado, sino mas bien completar
con vistas de ciudades como Buenos Aires, en la que se podria apreciar “su
industria y adelantos”, con imagenes de “los frigorificos”, la “Municipalidad de
Buenos Aires”, la “salubridad e higiene de las calles, e incluso proponer a algtn
actor la “interpretacién de la independencia“?0. Como su archivo personal
estaba ya formado por imagenes de los “salvajes”, intentaba ahora regresar a la
Argentina para llevarse vistas de la ciudad; pero lo escaso de sus recursos lo

obligaban a pedir ayuda econémica para llevar a cabo esta empresa y una de las

248 Carta de Fric a Ameghino sobre el envio de objetos. 8 de junio de 1907. Doc. 4753, Archivo del
Museo Nacional de Historia Natural FECHA
29 Carta de Fric a Ameghino. Doc 4960. Archivo del Museo Nacional de Historia Natural. FECHA

250 Carta de Fric a Augustino. 15 de febrero de 1914. Archivo ME. FFyL-UBA.
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personas, que ya lo habian ayudado en su estadia en América era precisamente
“Eduardito”. Por la falta de financiacién para completar las imagenes para el

film, Fric no logro regresar a Ameérica hasta 1919.

El problema etnogréfico guayaqui v la presentacién de una coleccién de

objetos en el Congreso de Americanistas de 1910

En los Congresos de Americanistas, ademas de organizar los debates en
secciones de discusion, recordemos que también se presentaban colecciones que
llevaban los participantes o que exhibia el pais anfitrién. En particular, en el de
1910 realizado en Buenos Aires, el aleman F. Mayntzhusen, conocido entre sus
colegas como etnégrafo, historiador y colonizador de tierras en el Paraguay,
habia exhibido parte de su coleccion particular “guayaki”, cuyos objetos habian
sido en su mayoria obtenidos en las ocho expediciones que el mismo habia
realizado entre 1903 y 1910 en “busqueda de campamentos guayakies
acompanados por hacheros paraguayos” (Susnik, 1984). Rapidamente esta
coleccién atrajo la mirada de algunos directores de museos, entre ellos
Ambrosetti, quien a pesar de haber recibido una pequefia coleccién donada por
€l en 1905, se interes6 en estas nuevas piezas y lo comprometi6 a reunir nuevos
objetos para el museo en cuanto regresara a Paraguay?sl. No solo Ambrosetti
sino también Hermann von Ihering, Director del Museo Paulista de Brasil,
esper6 a que finalizara el Congreso y viaj6 a la regién del Alto Parana para
comprar parte de la coleccion que Mayntzhusen ofrecia en venta (Azevedo

Damy y Hartmann, 1986).

Los guayaquies habitaban una extensa zona del Alto Paraguay y de ellos
se habjan ocupado ya misioneros, cientificos y la prensa local e internacional: en
1901 aparece una publicacion de von den Steinen; en 1901 y 1903 el Padre
Federico Vogt publica distintos trabajos considerados “los mas importantes
después del de Ten Kate” (Bertoni, 1939). En 1905 Pastor Obligado escribe “La

agonia del Guayaqui” en sus “Tradiciones argentinas”, 1906 Giufrida Ruggieri,

251 Legajo de la coleccién Mayntzhusen. Archivo ME. JBA, FFyL- UBA.
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presenta sus observaciones osteoldgicas y un craneo incompleto en la Sociedad
Romana de Antropologia; en 1907, Virchow también habia presentado un
craneo guayaquiy en 1908 Lehmann Nitsche publica “Relevamiento antropoldgico
de una india guayaqui”, trabajo antropolégico sobre una nifia de 15 afios a la que
llam6 Damiana, la misma que Ten Kate habia estudiado cuando tenia 3 afios
(Bertoni, 1941). A estas noticias y descripciones, se sumaba el conocimiento que
Mayntzhusen tenia de este grupo a partir de sus exploraciénes en la region y el
cercano contacto con indigenas de este grupo resultado de la primera colonia
guayaki que habia formado el mismo Mayntzhusen en el Paraguay y que se
mantuvo hasta el afio 191422, La creacion de esta colonia se inici6 partir de la
asistencia que brind6 a un indigena enfermo que habia quedado separado de su
grupo; lo traslad6 a su casa y con el tiempo aprendi6 su idioma, logrando entrar
en relaciones con el resto del grupo y convencerlos de trasladarse a las cercanias
de su estancia en Yaguarazapa. Una combinacién del sentimiento
“humanitario” con el de “utilidad” e “interés cientifico” se desprende de sus

relatos sobre las incursiones en el monte:

“Finalmente logré capturar a varios individuos al acercarse y atropellar
su campamento en la noche. Habiendo yo aprendido de estos cautivos
los principios basicos del idioma guayaki consegui utilizarlos para entrar
en contacto con las hordas del monte. Estas relaciones fueron tan buenas
que podiamos utilizar a Guayaki como mano de obra sobretodo en
emprésas agricolas. Nuestro intento puramente cientifico de entrar en
contacto con este pueblo de la edad de piedra, tenia también el resultado
practico, y como mi personal de casa y de servicio ya se componia al

cabo de un tiempo de guayaki, estuve en condicién de hablar su idioma

252 Mayntzhusen viajé a Europa en 1914 hasta 1919, afios en los que se ausenté de la colonia
guayaqui que habia formado. La consecuencia fue la dispersion de muchos de los indigenas que alli
vivian, quienes se fueron a trabajar hacheros paraguayos, en estancias o fabricas. A su regreso en 1920
habia perdido su misma propiedad e intent obtener del gobierno algunas tierras fiscales para restablecer
una colonia guayaqui, pero el intento fracasé. Susnik 1984.
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como lenguaje corriente durante varios afios (1910-14)” (Mayntzhusen,

1945).

Incluso Ambrosetti, con quien mantuvo un extenso intercambio de
correspondencia, lo presentaba a sus colegas elogiando su trabajo solidario con
la creacién de la colonia, evitando las matanzas que sufrian los indigenas por

parte de los estancieros paraguayos; describia:

“ha sabido a fuerzas de no pocos sacrificios y tino admirable, entrar en
relaciones con estos indios completamente salvajes y atraérselos poco a
poco a fin de sustraerlos a la vida precaria que llevan y sobre todo
ponerlos a cubierto, en lo posible, de la barbarie de muchos vecinos que
no trepidaban en hacer una carniceria con ellos para vengar la muerte de

una vaca o un caballo” 253

Ese mismo afio, desde Paraguay, Mayntzhusen enviaba en donacién
para el Museo Etnografico una coleccién de 30 objetos guayaquies similares a
los que habia exhibido en el Congreso. Las piezas eran acompafiadas por un
listado con una pormenorizada descripcion del tipo y de la funcién del objeto, y

en algunos casos con su nombre indigena.

La exhibicién de la coleccién en el Congreso también instauré el debate
sobre la clasificacion de los guayaquies. Mayntzhusen sostenia que un grupo de
indios pampas que “al igual que los chaquefios habian sido llevados al ingenio
azucarero de San Juan”, se habian escapado hacia el Paraguay e influenciado a
los guayaquies con sus costumbres. Sin embargo, en el Congreso, Lehmann-
Nitsche examin6 la coleccién y cuestion6 la influencia pampa, afirmando que
en realidad el tipo de tejido de los cestos de fibra de caraguata “eran propios de
los indios del chaco”. Mayntzhusen mismo una vez que establecié contacto con

los guayaquies y hubo aprendido su idioma, habia constatado que en realidad

253 Carta de Ambrosetti a Decano de la FFyL. Legajo de colecciones, Archivo ME. JBA. FFyL-
UBA.
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también habian huido del ingenio indios matacos que tenian mujeres
guayaquies capturadas “sin pelear”, hecho posible tnicamente por la relacién
que se habia establecido entre ambos grupos. Sus caracteristicas fisicas también

contribuian a estableer las diferencias:

“en un grupo guayaki que extraje de los montes, vino también un
extranjero; un indio que por su estatura alta y su delgadez se
diferenciaba de los demés. Por medio del vocabulario chorote o solote
del Dr. Lehmann-Nitsche, pronto pude convencerme que el indio era

mataco” (Mayntzhusen, 1911).

De este modo, la coleccién de objetos materiales reflejaba esta historia de
contactos, relaciones y transmision del conocimiento de las técnicas de

manufactura y decoracion de lo objetos ceremoniales de la vida cotidiana.

“el arte de hacer bolsitas de hilo de caraguata como los matacos es de uso
generalizado entre los guayakies (...) una novedad introducida también
por este grupb es el mejoramiento del armamento mediante flechas con
punta de hierro; antes los guayakies utilizaban flechas con punta de
madera dura y con la nueva modificacion pueden matar animales

grandes como ser el anta, que antes solo cazaban en pozos” (idem).

En la misma observacién de estos objetos Mayntzhusen, se apoyaria en la
tesis de Ehrenreich sobre una supuesta excursion de la cultura Aruaka de Norte
a Sur, afirmando que los guayaquies eran los “restos de los primitivos pueblos
guaranies originarios de la cuenca del Rio de La Plata que habian sufrido la
influencia lingiiistica de los Aruakas” (ibidem). Federico Vogt también coincidia
en el origen guarani y se apoyaba en Lozano, afirmando que pertenecian al
grupo lingiiistico “Guarani-tupi”. El testimonio de Lozano a su vez se apoyaba
en el del padre José Insaurralde, quien habia intercambiado palabras con los
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La dificultad de establecer una clasificacién certera residia para Vogt en el
mismo modo de hablar, similar al de los guaranies: “en voz baja, apenas
perceptible, mads cuanto mas timidos son los naturales, rasgo este dltimo
particular de los guayaquies de insuperable por otros grupos, (...) tiene
defectuosa pronunciacion quedéndose con la mitad de la palabra en la boca,
dejando ofr solamente el final del vocablo. Por esta razén parecen truncadas las
palabras y parece otro idioma el lenguaje que usan, diferente del guarani”
(Vogt, 1911). Para Vogt el tinico material que se podia encontrar en los “autores
antiguos” eran “palabras” y no un vocabulario completo de los guayaquies, con
lo cual resultaban insuficientes para comparar el idioma de aquellos “naturales
con el de otras naciones y clasificarlo”. De esta manera para afirmar su
pertenencia a los guaranies recurria a sus “modestos estudios etnolégicos y
lingiiisticos de algunos individuos de la tribu”, que habia reunido entre los afios
1901 y 1903 y que publicé en las respectivas revistas de las sociedades

antropologicas de Berlin y Viena.

Moisés Bertoni y su hijo Guillermo Tell se ocupaban en ese entonces del
estudio de algunas parcialidades guayaquies; aunque la informacion que
recogian no fue publicada en ese momento, para Ambrosetti, Lafone Quevedo y
Mayntzhusen, se habian covertido en una referencia sobre la recoleccién de
datos in situ obtenidos en la misma experiencia de contacto con el grupo y que
ellos mismos reconocian haberlos recogido metoédicamente y anotado con
prolijidad” (Bertoni, 1939). Moisés Bertoni, habia vivido en 1887 en el sur, en
Yaguarazapa y desde 1893 en el norte del Paraguay, en donde habia adoptado
un nifio guayaqui al que llamé Silvano y gracias a esto pudo obtener “una
importante coleccion de objetos”. Para el “la complejidad del problema

guayaqui” se definia asi:

“me es imposible admitir la unidad guayaqui. Es un grupo formado por
pueblos que llamaré Guayaquies Mbra’a a los del sur y Mberihués-

vatchti a los del norte. Tienen un género de vida en comun, y su lenguaje
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pertenece a la familia guarani, con simplificaciones curiosas, lo que me

hace pensar que su lengua original pertenece a otro grupo”

Aunque crefa una “exageracion” pretender que la lengua sirva para
asignar a un pueblo el lugar que le corresponde dentro de una clasificacién
“antropolégica de los seres humanos”, pareciera coincidir con Lafone Quevedo
en la importancia de los caracteres lingiiisticos, porque efectivamente se podia
“ligar con ciertos caracteres anatomicos”, e incluso podian ser el reflejo de
algunas “caracteristicas morales o psiquicas” (Bertoni, 1942). Por su parte
Guillermo Tell habia elaborado un “diccionario” en base a informacién que el
mismo habia obtenido de las “parcialidades guayaquies mas puras”. Sin
embargo, pese a esta cantidad de informacién recogida por los Bertoni, existia
entre los estudiosos de Buenos Aires y ellos, casi la misma distancia de
separacion que con los guayaquies; y esto se refleja en la escasa informacién
que se tenia de este grupo, a pesar del reconocimiento que recibian los

cientificos paraguayos.

El guayaqui se transformé en un problema etnogréfico no s6lo por que se
consideraba una “tribu interesante para resolver cuestiones de la etnologia
americana”, tanto por sus rasgos fisicos, como por su cultura material que
muestra que se encontraban en “estado neolitico”-como los describian
Ambrosetti, Vogt y Mayntzhusen-, sino también porque se cuestionaba la
manera en la que se habia obtenido la informacion, los datos aportados por
terceros, la mezcla de vocablos y lenguas y la confusién de una “tribu” con otra,
producto casi todo de la falta de contacto con el grupo. Asi, en la primera
década del XX, junto a la informacién fragmentada de los misioneros y en
algunos casos confusa, “inciertas y fantasiosas”, se rescataban la primera
expedicion de Ten Kate organizada por el Museo de La Plata, la reduccién que
habia organizado Mayntzhusen en Yaguarazapa, las referencias que se podian
obtener de Moisés Bertoni y el trabajo del P. Vogt. De esta manera, los objetos

materiales eran un “testimonio” de una sociedad renuente a la civilizacion.
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A esta coleccibn se sumaron 38 objetos descriptos como “indian
curiosities” en 1911 donados por el ex presidente del Paraguay, Emilio Aceval
a través de Luis Patri, un comerciante de Asuncién. Esta vez, venian
acompanados de una minuciosa descripcién de su manufactura y uso en el
contexto guayaqui. Incluso parte de estos datos se agregaron directamente

sobre las tarjetas identificatorias de modo de no perder sus referencias?5.

El tema araucano vy la Patagonia

El Congreso de Americanistas en Buenos Aires de 1910 habia
demostrado también la posibilidad de reunir colecciones de los araucanos de
Chile para utilizar como elementos de comparacién con el material de este lado
de la cordillera. Ya las colecciones arqueolégicas y los estudios lingiiisticos de
Anibal Echeverria y Reyes y de Toribio Medina, permitian organizar un corpus
de informacién de la historia de los contactos y las migraciones de estos grupos
entre ambos paises. Pero cuanta mayor cantidad y variedad de tipos de objetos
se reunieran, mas facilmente se podia encarar la narraciéon de una historia local
en un contexto sudamericano. Ambrosetti celebrar4 més tarde los resultados de
la misién que le habia confiado a Sergei Geiman, uno de los estudiantes rusos, a

la araucania chilena:

“La mision del Sr. Geiman, fue también muy feliz en sus gestiones en la
araucania chilena; de alli trajo una serie de ochenta y dos objetos que
junto a los ya existentes en el Museo pueden dar una idea exacta de las
principiales costumbres e industrias de una raza que tanta actuacion

tuvo en nuestros territorios de sur” 255,

En este Congreso el chileno Tomés Guevara (1863-1938), habia
presentado junto Aureliano Oyarzun, el trabajo “Las pipas prehispinicas de
Chile”; Guevara era reconocido por sus contemporaneos por sus trabajos

etnograficos sobre los araucanos entre los que se destacaban sus publicaciones

254 Carta de Aceval a Luis Patri. Legajo de Colecciones. Archivo ME JBA.FFyL-UBA.
255 Memoria Institucional del Museo Etnografico. 1915-1916. 28 de abril de 1916. Archivo Juan B.
Ambrosetti, ME. JBA. FFyL-UBA.
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“Costumbres judiciales i ensefianza de los araucanos” (1904); “Psicologia del pueblo
araucano” (1908); “Folklore araucano” (1911); y “Las ultimas familias i costumbres
araucanas”(1913), todos ellos realizados sobre la informacién que el mismo
recogia en las sociedades indigenas. “Civilizacién de Araucania”, publicado en
1898, habia mostrado ser claramente una forma de trabajo americanista en pos
de resolver cuestiones de la historia del pais trasandino; basandose en los
descubrimientos arqueoldgicos de la época y en-sus estudios etnograficos,
Guevara, ademas de plantear el problema del origen del hombre en Chile, como
en América, sostenia que los araucanos habian sido influenciados por las
culturas de la sierra peruano-boliviana. En el volumen sobre el Descubrimiento
del Arauco, el objetivo era formar un cuadro completo de los sucesos de la
historia de Arauco y para ello, habia recurrido a una revision sobre el material
escrito hasta ese momento, a confrontar autores, corregir hechos, afiadir nuevas
noticias extraidas de los archivos y de las “numerosas tradiciones y datos

recogidos en el mismo medio geogréfico que se realizan”.

La revision de hechos y de los materiales recogidos sobre un tema
especifico, permitia para un americanista reformular viejas preguntas, sobre la
base de nuevos datos y elaborarlos de manera diferente; incluso, los estudios de
Guevara mostraban otra ventaja: sus propias observaciones y registro de
informacién in situ le permitieron entablar relaciones con algunos indigenas de

las comunidades, contexto que también facilitaba la formacion de colecciones.

En el afio de 1913 Guevara vivia en Temuco, y estaba a cargo del Liceo
José Victorino Lastarria, pero ese mismo afio seria trasladado a Santiago de
Chile para organizar el Liceo Secundario. Antes que dejara su localidad,
Ambrosetti le encargé una mision etnografica enviandole un listado de objetos
araucanos junto a 300 pesos para su compra. Meses después, Guevara remitia
un conjunto de cajones que contenian objetos de plata, tejidos y aperos de
montar; todos descriptos en un listado con el precio de cada uno de los objetos
y detalle que justificaban su precio: “mantas de las mas estimadas por los

indios, 40 pesos”, o un “Nitrove para amarrar las trenzas, muy caro porque es
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muy escaso”2. Estos datos no eran menores, porque habian sido provistos por
una “delegacién de araucanos civilizados” a quienes Guevara les habia
entregado los 300 pesos para que se encargasen ellos mismos de la compra de la
coleccion quedando asi el criterio selectivo respecto del tipo de objeto y su

precio a cargo de los mismos indigenas.

La particularidad de esta mision etnografica al igual que la de
Mayntzshusen, es ambos habian estrechado su relacién con los indigenas, de
modo tal que el listado de objetos que se les enviaba no dejaba de ser
meramente orientativo, delegando en ellos la forma de conseguirlos y el tipo de
informacién que los acompanaria. Esta coleccion enviada por Tomas Guevara,
fue la primera de etnografia chilena y se sumaba a las de la Pampa y la

Patagonia que Ambrosetti en 1912 presentaba de esta manera:

“De los Araucanos y Pampas fuera de algunas alhajas de plata, algunas
bolas y una lanza, también pocos objetos se han podido obtener atn. Sin
embargo pueden examinarse muchas piezas interesantes que pertenecen
a la coleccion particular del Director que se hallan alli depositadas, entre
ellas un manto nupcial de caballo blanco, pintado en su interior con

vivos colores” 257,

256 El listado contenia:
Un poncho o cobertor: 18 pesos
Cubresillas grande: 38 pesos
Bolsén de los indios 4 pesos
Riendas: 20 pesos
Manta nueva: 50 pesos
Mantas de las més estimadas por los indios: 40 pesos
Prendedor de plata: 25 pesos
Collar con forro de tela: 10 pesos
Cintillo: 25 pesos
Colgante: 25 pesos
Colgante: 20 pesos
Punzén: 5 pesos
Nitrove para amarrar las trenzas, muy caro y escaso: 25 pesos
2 anillos: 2 pesos
8 Lamas: 107 pesos
9 fajas: 70 pesos
2 hondas: 5 pesos
I llpo (parte de juncos muy caro y escaso): 15 pesos
Cajones, flete, ferrocarril y carretuaje: 592 pesos
Legajo de coleccion Mision Tomas Guevara, Archivo ME. JBA. FFyL-UBA.

257 Ambrosetti 1912:20.
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Esta manera que tenia Ambrosetti de referirse a las colecciones araucanas
de Chile casi unidas las colecciones de los pueblos de este lado de la cordillera,
se debia a que a pesar de la frontera politica entre ambos paises, las colecciones
parecian representar una continuidad cultural, porque los restos arqueolégicos
y los documentos demostraban la migracién y el contacto entre las distintas
sociedades. Ya lo habia dicho Guevara: para él la poblacién indigena se habia
fusionado con la espafiola, mas claramente en los grupos de la costa, la primera
en someterse y colonizarse. Sin embargo la “fusion de los araucanos con los
pueblos dominadores” no habia sido totalmente definida, pero si podia
asegurar que los araucanos se habian extendido fuera de la regién geografica de
la araucania, emigrando en diferentes épocas a las faldas orientales de los
Andes, para establecerse en el rio Limay hasta el Atuel, y por las pampas
argentinas en direccioén al Atlantico. Estos grupos se habia conocido en Chile
con el nombre genérico de indios puelches y pampas en la Argentina (Guevara,

1898).

Entre los “pocos” objetos a los que Ambrosetti se referia se hallaban 96
objetos de plata de los “extinguidos indios pampas del sur de la provincia de
Buenos Aires” donados por su esposa Maria Helena Holmberg; 5 objetos
araucanos de la Pampa, enviados por la Srta. Victoria Aguirre junto a los de
Bolivia, Chaco, Paraguay y Tierra del Fuego y, los que en 1906 donara el
enténces Ministro de Relaciones Exteriores, de 21 objetos de plata entre los que
se encontraban “aros y anillos de diversas formas de los indios Pampas del sur
de la Provincia de Buenos Aires anteriores al afio 1880”; para Ambrosetti esta
donaci6n era por demds importante por que los pampas se “habian extinguido

como entidad étnica, siendo muy comunes las falsificaciones”258,

Esta coleccién de un pueblo ya casi inexistente se combinaba con la
lengua puelche también en proceso de desaparicién y que estaba siendo

estudiada por Lehmann-Nitsche, quien ademés se ocupaba de presentar sus

258 Carta de Ambrosetti al Decano de la Facultad, 29 de mayo de 1906. Doc. 8. B-5-10. Archivo
FFyL-UBA.
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trabajos y avances al respecto en las reuniones de la Junta de Historia y
Numismatica Americana: en 1915, “Toponimia puelche”, en 1915 y en 1916, “Los
indigenas de la Provincia de Buenos Aires en el siglo XVIII”, estudio referido al
idioma, costumbres, y a las leyendas cosmogo6nicas que habia podido

determinar en su investigaciones sobre los puelches.

Los indigenas de la parte mas austral del pais, se habian constituido en
tema de estudio para los americanistas argentinos y chilenos, ademas de las
exploraciones enviadas por paises europeos. En 1908 en Viena, el Padre
Schmidt, redactor de la revista “Anthropos”, habia ofrecido una conferencia
sobre la “fonologia de las lengua americanas y su trascripcion, proponiendo un
sistema moderno”, Asimismo en ese mismo Congreso, Denucé anunci6 la
publicacién de un vocabulario de lengua Yahgan de la Tierra del Fuego que
habia sido recogido por la expedicién cientifica belga a bordo de La Bélgica
comandada por Adrien de Gerlache entre 1897 y 1899. En 1908 el lingtiista
chileno Alejandro Caias Pinochet presentara un trabajo sobre las sociedades de
la Tierra del Fuego en el Cuarto Congreso Cientifico (1* Panamericano)
realizado en Santiago de Chile en 1908; en el de americanistas de 1910,
Lehmann-Nitsche y Lafone Quevedo se ocuparan de la lingiiistica del grupo
Tschom presentando un “estudio comparativo y cronolégico del vocabulario
del idioma hablado en la Patagonia y la Tierra del Fuego”. En este contexto las
colecciones de objetos de los grupos fueguinos empezaron a llenar salas y
vitrinas de los museos. En el Museo Nacional se podia observar una colecciéon
que se habia comprado a Lucas Bridge por encargo de Ambrosetti, el mismo

ano en que se alejaba de su funcién de encargado de la Seccion de Arqueologia.

Ambrosetti apostaba a la mision que le habia encargado a su cufiado
Eduardo o “Eduardito” a la Tierra del Fuego, quien en ese entonces se
desempenaba como Director General de Agricultura y Defensa Agricola.

Estando all4 le escribié a Ambrosetti:

“Querido cunado: Letier, el veterano de la isla, naufragé cuando venia
remolcando la canoa de corteza por haberlo sorprendido el temporal que

lo obligé a cortar el remolque. Dio principio a otra, pero el indio que la
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hacia murié¢ sin concluirla. Respecto de los esqueletos, ya me he
convencido que estan endiablados. No puede figurarse el trabajo que
cuesta conseguirlos. Letier acaba de llegar trayéndome tres esqueletos de
indios yahganes, uno de ellos con la dentadura intacta. A este Letier, por
los esqueletos le regalé un winchester con 100 tiros. Tengo un cajon de
canoas grandes que haran muy buen efecto en el Museo, mas un montén
de objetos, que recogi6 el Sr. Romero y se las entreg6 a Letier. Ya se las
enviaré a Usted con Américo del Pino. En cuanto a la canoa encargada a
la misién, atn no hay respuesta. Letier me dice que hay no hay quien la
haga en la Misién; que el tnico que sabe construirla es un viejo yahgan
de Tunel. Hemos convenido en que se lo llevara a Wallentohn, donde
vive y le facilitara herramientas. Si lo consigo, serd la ultima que se

construya del tamatio de las antiguas2%.

La misién de Holmberg ilustra claramente la ventaja de encargar la
recoleccion de objetos a conocedores del lugar por la posibilidad que ellos
mismos tenfan de extender las redes locales. Al mismo tiempo ofrecia la ventaja
de que no se invertia dinero enviando una expedicion desde la institucion, con
todo el gasto que eso demandaba, més atn hacia el extremo sur del pais, y
aunque no se podia garantizar el envio de colecciones, por las mismas razones
que Holmberg adelantaba, se reunian datos sobre los pobladores locales,
nombres y tareas que desarrollaban en la isla, en caso de insertarlos en un

futuro nuevamente en la red de recoleccién.

En el Congreso de Americanistas de 1915 que tuvo lugar en Washington,
la presentacién de Ambrosetti, como delegado por la Argentina y por Chile,
consisti6 en una resefia de los trabajos méas destacados de los estudiosos
americanistas, orientados por “una de las mayores preocupaciones actuales de
reunir el mayor nimero posible de restos humanos de las tribus indigenas

existentes, muchas de las cuales se hallan en vias de una completa y pronta

259 Carta de Holmberg a Ambrosetti. 2 de octubre de 1912. Legajo de la Coleccion Holmberg,
Archivo ME. JBA. FFyL-UBA.

224



extincion”. En la arqueologia riojana Ambrosetti destacaba a Eric Boman y las
expediciones impulsadas desde el Museo Nacional de Historia Natural y hacia
la costa atlantica, la exploracion de los yacimientos arqueol6gicos explorados
por Ameghino y Torres con el objetivo de buscar materiales del hombre fosil.
En el Museo de La Plata, con Samuel Lafone Quevedo, se proseguia con los
estudios lingiiisticos y con la cooperacién del Sr. Richard Hunt, misionero
anglicano que residia en el Chaco, a través de quién se habian podido publicar
dos estudios sobre el vejoz y el chorote. Lehmann-Nitsche habia realizado un
viaje a Rio Negro para procurar un vocabulario de los indios “casi extinguidos”
que Moreno habia sefialado como Puelches. Félix Outes seguia sus
investigaciones sobre los antiguos habitantes de la Provincia de Buenos Aires,
El Dr. Estanislao Zeballos prometia publicar sus textos araucanos recogidos
personalmente hacia varios afios. Los Sres. Carlos Bruch, Federico Kuhn y
Alejandro Gancedo trabajaban en diversos topicos arqueoldgicos. Incluia
Ambrosetti también la historia de los indigenas segun los documentos
coloniales, que “aumentaban” con los trabajos del padre Larrouy, Cabrera y del
profesor Freyre, auspiciado por la recientemente creada universidad de
Tucumén, que empezaba a dedicarse preferentemente a los estudios
americanistas. También en la historia colonial se destacaban Carlos Corres

Luna, Juan A, Garcia, Emilio Ravignani y Carlos Ibarguren.

Ambrosetti finalizaba su presentacién con la noticia de la creacién en
1911 del Museo de Etnologia y Antropologia de Chile con Max Uhle, Tomés
Guevara y Aureliano Oyarztn como colaboradores”. Con esta resefia sin omitir
ningtin nombre ni institucién de la Argentina intentaba demostrar como el
mismo lo decia, que a pesar de la guerra europea que mantenia en vilo a “todo
el mundo occidental”, la parte austral de América, demostrando que los

estudios continuaban, daba “un bello ejemplo de trabajo y confraternidad” 260,

El Congreso de americanistas de 1910 fue un episodio que evidencia

claramente la relacion entre debates y formacién de colecciones; nos estamos

260 Presentacién de Ambrosetti en el XIX Congreso Internacional de Americanistas de 1915,
reunido en Washington.
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refiriendo especificamente al crecimiento del volumen de colecciones que
comenzaron a ingresar de las sociedades indigenas contemporaneas, tanto de la
Argentina como de los paises limitrofes, y a la cantidad de misiones
etnograficas que se encargaron con tal fin tanto a personal del museo como a
etnografos extranjeros. Sin  embargo la recoleccion de estos materiales como
una forma de recuperacién o “salvataje”, no estuvo acompariado del estudio de
los mismos; por el contrario, los objetos se acumularon y exhibieron, con
distintas técnicas expositivas, en las vitrinas y en las paredes, sin ocupar las
mesas de estudio.

La formacién de las colecciones americanas fue una instancia
fundamental en el proceso de americanizacién del americanismo cientifico, y
pone en evidencia que las mismas practicas de recoleccion, misién, expedicion,
donacién y discusibn que se organizaron en torno a las colecciones
involucraron a protagonistas de distintas partes del pais, pobladores locales,
funcionarios de gobiernos, miembros de las universidades, de los museos o de
corporaciones eruditas, de los congresos, como asi también a viajeros
etnografos o etnélogos extranjeros. Aunque desde distintas actividades y con

diferentes intereses, cada uno ocup6 un lugar en una inmensa red americanista.
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