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Lingiiistica antropoldégica y lingiiistica de campo

FUN_E)AMENTACHON TEORICA DE LA PROPUESTA.

Mediante el estudio empirico de lenguas no indoeuropeas y a través del trabajo con
hablantes nativos, el curso explora los principales objetivos, categorias de analisis' y métodos
de la lingiiistica antropoldgica y de la lingiistica de campo, asi-como también sus relaciones
con las téenicas etnograficas en la recoleceion de datos-lingiiisticos y practicas comunicativas.
I21 principal objetivo de este curso es proveer a los estudiantes la oportunidad de entrenarse ¢n
téenicas de recoleccion y andlisis de lenguas poco conocidas, asi como tambi¢n en
interacciones y eventos de habla produciclos en su contexto etnografico.

Existen en la actualidad entre 6.000 y 7.000 lenguas habladas en el mundo. dc las
cuales se estima que mds de la mitad desaparecerd en corto plazo. La preocupacion por la
desaparicion de las lenguas minoritarias, en especial. de aquellas no docunﬁeﬁtadas ha cobrado
~un lugar pri’mordial en los’émbitos académicos v cientificos. .

Las investigaciones que procuran documentar de manera amplia y comprehensiva fos
fendmenos de las lenguas estudiadas incluven no sélo la descripcion y el andlisis de la
estructura ’fbnolo'gica y gramatical de estas lenguas sino también el estudio de las practicas
comunicativas y de los eventos de habla observables en la vida cotidiana. Es en este punto cn
¢l cual la lingiiistica de campo y lingiiistica antropaldgica se encuentran e interrelacionart.

\ [.a linglistica de campo y la linghistica descriptiva constituyen subcampos de
linglifstica concernientes a la descripcion y al analisis de lenguas previamente no descriptas.
1 estudio de una lengua poco conocida o no regisirada previamente abarca dos actividades

mtcrrelacionadas: la recoleccion in situ de los datos primarios, y el andlisis descriptivo (de



bajo nivel) de estos datos (Himmelmann, 1998). La labor de los l‘ingﬁistaé se focaliza
entonces en  la recoleccion. el registro ¥ ¢l analisis basico de un amplio rango dc fenomenos
lingliisticos en situaciones cormunicativas genuinas (fonologia, morfosintaxis, I¢xico y arle
verbal). La documentacién de estas lenguas, «::<:mst:ithye, a la vez, una respuestla concreta a fa
crisis de amenaza lingtliistica causada especialmente por la globalizacidn y sus clcctos
homogencizantes sobre las-lenguas v las culiuras. Fin este contexto, las lenguas indigenas
p'rcscnlan un interés especial para los lingtiistas ya que codifican el conocimiento del mundo
de manera diversa, y muchas veces, lo hacer en ferma muy distinta a la del espafiol o a la de
otras lenguas europeas. Dicha diversidad ha contribuido muchas veces a revisar y replantcar
conceplos 'y teorias basados en datos de lenguas europeas mayoritarias y, por lo tanto. ya
arraigados en la tradicién lingiiistica occidental. Asi también, ha permitido rcalizar
agrupamientos de lenguas ‘en tip’ds seglin rasgos j.'.comu.,nes. ‘Estos estudios requicren del
registro de la mayor cantidad v variedad de lenguas posibles para poder comparar las lenguas
catre sty determinar sus semejanzas y diterencias. Evidencian, a su vez, la variedad y cficacta
de procedimientos lingiiisticos en cada una de las lenguas.

En tanto conjunto de perspectivas tedricas, analiticas y metodologicas sobre los
fendmenos lingtiisticos y su relacién con la cultura, la sociedad y los individuos, la linglistica
antropoldgica constituye un amplio canipo interdisciplinar que a lo largo de su desarrollo
histérico ha modificado y ampliado sus objetivos,-sus postulados tedéricos, sus unidades de
analisis y la metodologia de recoleccion de los datos. A la descripcion de las unidades
lingiiisticas segmentables (fonema, morfema, oracion), se han incorporado unidades dc
analisis 'mas amplias (discurso, “interaccioncs, eventos de habla) que incluye tanto los
fenomenos estructurales. de la lengua como los aspectos del contexto de habla. Iista
perspectiva que se ha nutrido dé. los aportes de la Etnografia del Habla, del Arte Verbal, de fa
aproximacion a la cultura centrada en ¢l discurso, de la perspectiva multifuncional de los
signos lingilifsticos asi como también de la Sociolingliistica , concibe al lenguaje como un
fenomeno social y cultural que debe serestudiado a-partir de la observacion y/o participacion
cn siluaciones y eventos de habla situados. Asi también, desde sus inicios la lingiiistica
antropologica incluyd dentro de sus principales focos de atencion la diversidad lingiiistica y
cultural. En la actualidad, el énfasis en la diversidad se¢ ha tornado uno de los problemas
centrales en lingiiistica, tanto para los estudios sobre universales del lenguaje como para las

investigaciones tipoldgicas. Asi también, para la antropologia, el interés por la diversidad

social. politica y cultural son centrales dentro de un contexto mundial caracterizado por la

globalizacion y homogenizacion de lenguas y culturas.



Por Gltimo, el estudio de la diversidad lingiiistica resulta importante por su valor
humanistico en tanto se relaciona con ¢l erte verbal, la cosmologia y la creacion estética de los
distintos pueblos del mundo. Paralelamente, en un contexto de “amenaza lingiiistica™ y frente
al reclamo de los propios indigenas, los lingiiistas v los antropologos comienzan a [ormar
parte de los esfuerzos comunitarios en la preservacion. ensefianza y planeamiento lingiiistico.
De esta manera, surgen investigaciones articuladas con las demandas de las socicdades
indigenas que reclaman mayor participacién en [os proyectos de investigacion.

A pesar de que en nuestro pais existe un creciente numero de especialistas y- dc
proyectos de investigacion en el arca, la escasez de cursos de formacion de grado y de
poserado en métodos de recoleccion y andlisis de datos lingiiisticos de base etnogrdfica cs
significativa, : _

/\lendiendo a esta carencia, el curso tiene como objetivos la exposicidn y discusion dc
métodos y topicos principales de la lingtifsrica de campa, la lingliistica antropoldgica y la
tipologia lingiiistica, la aphcacion de diverentes-téenicas de recoleccion de datos en clase a
pactir del trabajo de campo con hablantes nativos, incluyendo el uso de nuevas tecnologias
(audio, wvideo, etc.), y el reconocimiento de las problematicas que plantea cl estudio de
comunidades lingisticamente heterogéneas v de la lengua en su-contexto sociocultural.

Con ¢l proposito de introducir a los estudiantes-de grado en Letras y Antropologia ¢n
los métodos de recoleccion y analisis wilizados actualmente en la lingiistica de camipo. ¢
curso esta disefiado en tres partes:

1) Exposicion y discusion de métodos vy 1omieos principales de la lingiiistica de campo

y de la lingliistica antropologica,

2) Aplicacion de diferentes técnicas de recoleccion de datos en clase a partir del

trabajo de campo con hablantes nativos, incluvendo el uso de nuevas tcenologias

(audio, video, etc.).

3) Disefio de una investigacion empirica consistente en la recoleccion y el analisis de

datos lingliisticos de base etnograiica.

PROPOSITOS Y OBJETIVOS DEL SEMINARIO
De acuerdo con el disefio arriba expuesto. el curso se propone:
e Iransmitir y aplicar conceptos basicos de la lingiliistica de campo, de la lingliistica
descriptiva (fonologia, morfosintaxis, 1éxico) v de la lingiistica antropoldgica que
puedan servir como hervamicntas para ¢l trubajo de campo y la descripcion de lenguas

poco o no documentadas y practicas comumicativas en su contexto etnografico.



o Capacitar a los estudiantes en técnicas de sistematizacion y andlisis de datos lingliisticos
y etnograficos.
e Reconocer las problematicas v los desafios que plantea el estudio de comunidades

lingiiisticamente heterogéneas vy de la lenzua en su contexto sociocultural.

Al final del curso. se espera que los estudiantes:

e Se interesen por el estudio de las lenguas del mundo, especialmente por aquellas que
han sido poco documentadas y que presentan caracteristicas tipologicas distintas de fas
curopeas y/o mayoritarnas. '

e Discutan e incorporen les aspectos éticos relacionados tanto-con el trabajo de campo
(rol del lingista, relacidn con los consultantes y la comunidad, acceso a los
materiales, permisos, ‘transferencia de resultados, etc.) como con el archivo y la
difusién de la informacién obtenida en tezreno.

e Analicen criticamente el rol del investivador-en la recoleccidn, la construccion. la
interpretacion y el uso de los datos.

e Sc entrenen en las técnicas lingliisticas v etnograficas de recoleccion, organizacion,
descripcion, analisis, presentacion y explicacion de los datos lingliisticos de mancra
élicamente responsable y cientificaments rigurosa.

e Utilicen adecuadamente los cuestionarios existentes v el equipamiento requerido para ld
recoleccion de datos lingliisticos.

e Desarrollen un trabajo de investigacion consistente en la descripeion y el andlisis de uno
o mas fendmenos lingiiisticos detectados en clase mediante las practicas con hablanics

nativos.
CONTENIDOS ORGANIZADOS EN UNIDADES TEMATICAS

Unidad 1. Lingiiistica de campo y lingiiitica antropologica: intereses y alcances

1.1 La lingiiistica de campo y ramas asociadas: Linglistica descriptiva y lingiiistica de la
documentacion: similitudes y diferenciss; téenicas, resultados y requerimientos teoricos y
metodologicos. |

1.2 Qué es la lingiiistica de campo? Qué tipes de investigacion no constituyen “lingiiistica dc
campo? Rasgos de la lingtiistica de campn prototipica.

1.3 Lingtiistica antropoldgica: diferentes naradigmas, unidades y métodos.



Bibliograftia especifica obligatoria

DURANTI, A. 2000 [1997]. Antropologia Lingiiisiica. Madrid: Cambridge U. P.

DURANTIL, A. 2005. “La lengua como cultwra en la antropologia norteamericana. ‘f'res
paradigmas™. En SKURA, S. (comp.) Lengugje. cultura y  sociedad.  Perspectivas
infegradoras. Cuadernillo de Cétedra, pp. 69-96. Bucnos Aires, OPFyL, FlylL, UBA.

HIMMELMANN, N. 2007. “La documentacion lingiistica: ;,qué es y para qué sirye?. bin:
John Haviland y Jose Antonio Flores Farfan, =ds. Bases de la documentacion lingiiistica.

Mexico: Instituto Nacional de Lenguas Irdigenas

Biblioerafia complementaria

ABBL A.2001. A Manual of Linguistic I'ield Work and Indian Language Structures. Munich:
LINCOM EUROPA. Cap 4.

BOWERN, C. Linguistic Fieldwork. A Practical Guide Linguistic.-New York: Palgrave
Macmillan. Cap: 1.

CROWLEY, Terry. 2007. Field Linguistics. A Beginner's Guide. Oxford University Press.
Caps. 1.

FOLLEY, W.. 1997, Anthropological Linguistics. An Introduction. Blackwell Publisher.
HIMMELMANN, N. 1998. Documentary and deseriptive linguistics. Linguisties 36, 191-195.
‘Traducerdn Temis Tacconi.

IHTYMAN, Larry, 2001. “Fieldwork as state «:):f’ mind”. En NEWMAN, P. and M. RATLIEIY

(cds.). 2001, Linguistic fieldwork. Cambridge: Cambridge University Press, cap. 2.

Unid'ad 2. El trabajo de campo.

2.1 ;Qué es el campo? El trabajo de campo como proceso de interaccion entre distintos
sujetos sociales. Informante/consultante/colaborador como portador y constructor de la
informacion. Roles del investigador y del consultante. Reflexividad y dificultades cn las
primeras etapas del trabajo de campo. Diferentes modelos de trabajo de campo: “sobre™.
Tpara”, fcon” y “por”. Métodos participativos v dialogicos. Investigacion bajo control de la
comunidad. Investigacién e implicancias ética-politicas. Aspectos éticos y practicos del
trabajo de campo.

2.2 Métodos lingiiisticos y métodos etnogrificos. Varios métodos de elicitacion:
observacion, cuestionarios. Técnicas de interrogacion: traduccion, contacto de lenguas.
representaciones pictoricas, esquemas, estimulos, efc. Juicios gramaticales de los hablantes

nativos.  Recoleccion  de  habla  espontinea.  Observacion, observacion — participante.



participacion con observacion. Entrevista Transcripeion de los datos. Diferentes etapas en la
recoleccion de los datos: lista de palabras, frases cortas, estructuras gramaticales, (extos,

cventos de habla. Diferencia entre descripeidn v documentacidn linglistica.

Bibliografia especifica obligatoria

BOUQUIAUX, L., J. M. €. THOMAS v J. ROBERT. 1992, Studying and Describing

Unwritten  Languages.  SIL Intemational (Cuestionarios: Etnobotanica  (p.513 y  ss):
Litnozoologia (521 y ss.); Sociological phenomena (p 653 y ss); Anatomia y fisiologia (p 557
y ss) y Language contact y Sociolinguistics Questionnaire (p.723 y ss.)

DWYER. Arienne M. 2007. “Etica ¥ aspectos practicos del trabajo de campo cooperalivo™.
tin John Haviland and Jose Antonio Fleres Farfan, eds.. Bases de la documentacion
lingiiistica. Mexico: Instituto Nacional de Lenguas Indigenas, pp. 49-89. Versién en espanol
de Dwyer, Arienne M. 2006. Ethics and practicalities of cooperative fieldwork and analysts.
:n Gippert, Jost, Mosel, Ulrike and Nicolaus Himmelmann, eds. Fundamentals of L.anguagc
Documentation: A Handbook. Berlin: Mouton de Gruyter, pp. 31-66. Preprint.

GUEERTZ, C. 2005. La interpretacion de las culturas. Barcelona: Gedisa. Parte [: Descripeion
densa: hacia una teoria interpretativa de Ia cultura.

GUBER, R 1991, El salvaje metropolitamo. Reconsiruccion del conocimiento social en ¢!
trahajo de campo. Paidos: Buenos Aires. Cap. 4, 6.7y 8.

HAMMERSLEY, M. y P. ATKINSON. 1994. “Capitulo 5. Los relatos nativos: escuchar y
preeuntar”, Bn: Emmografia. Métodos de investicacion. Barcelona: Paidds.

HECHT, A C. 2007, “De la investigacion sebre ala investigacion con. Reflexiones sobre ¢l
vinculo entre la produccion de saberes y la inlervencion social”. En: Revista Runa N© 27: 87-
99.

HILL, ) H. 2007, <Capitulo 5. La etnografia del lenguaje y de la documentacion lingiistica™
Fn John Haviland and José Antonio Flores Farfan, eds. Bases de la documentacion
tingiiistica. México: Instituto Nacional de Lenguas Indigenas, pp. 141-158.

MESSINEO, C. 2010. (comp.). Cuestionarios de relevamiento de  campo  para  lu
investigacion socio(elno)lingtiistica. Buenos Aires: OPFILL (Facultad de Filosolia y 1ciras-
UBA).

WRIGHT, P. 1995, “Cronicas de un encuentro shamanico: Alejandro, el Silbador y ¢l
antropOlogo™. En El chamanismo en Latinoamérica. Una revision conceptual. 1.Lagarriga, I

Galinier y M. Perrin (eds). México, Plaza y Valdéz.



Bibliografia complementaria

CAMERON, Deborah y otros, 1992, Researching Languages. Issues of Power and Method.
Introduccién y cap. 5.

FATSIL Guide to Community Protocols Tor Indizenous Language Projects, 2004.

WILKINS, D. 1992, Linguistic researci under-aboriginal control: A personal account of
ficldwork in Central Australia. In: Australion Jowrnal of Linguistics 12 (1992). 171: 200.

Traduccion al espafiol de Paola Cineo

tinidad 3. Niveles v unidades del an:ilisis

3.1. Fonética y fonologia. Nociones basicas: Fonética articulatoria: puntos y modos de
articulacion. El alfabeto f[bnético internacional (IPA). El fbnema. Inyenlapio de sonidos.
Contrésie y pares minimos. Rasgos distintivos. Los aldfonos: p.'ri'nc‘i,p.io de similaridad fonética
v distribucién complementaria. Ejemplificacion y cjercitacion con distintas lenguas del

mundo.

Bibliogratfia especifica obligatoria

MIESSINEO, C. 2005 Fonéticay Fonologia. ./“;fo4:77,'(‘.117.93' hdsica. Material para la Cétedra de
Flementos de Li,ﬁgﬁl’stica y Semiotica (Carrera dz Clencias Antropolégicas), Buenos Aires:
OPFIL, Facultad de Filosofia y Letras (UBA).

SPENCER, A. 1996. Phonology. Oxford: Blackwell. Cap. 1.

Bibliogralia complementaria

BOWLERN., C. Linguistic Fieldwork. A Practical Guide Linguistic. New York: Palgrave
Macmillan. Cap: 5. '
VOUX, B., COOPER, J. y TUCKER, . 2007. Linguistic Field Methods. Eugene:Wip!l and

Stock Publisher. Cap. 7.

3.2 Morfosintaxis y léxico. Nociores bdsicas: El mortema: segmentacion y alomorfos.
Morfema libre y morfema ligado. Afijos, raices y cliticos. Morfologia flexional y
derivacional. Significado social de algunos afijos: honorificos, personas inclusivas vy
exclusivas, evidenciales. Ejemplos en  distintas lenguas del mundo. Otras unidades
gramaticales: Palabra, frase, clausula, oracion. Criterios para su delimitacion. Las glosas

aramaticales. Procesos de formacion de palabras: flexion, derivacién, composicion y otros



Biblioerafia especifica obligatoria

MATTHEWS, P. . 1979: Morfologia. Introduccion a la teoria de la estructura de la palabra.
Madrid : Paraninfo. Caps. 1y 2.

MESSINEQ, C. 2005. Morfologia. Nociones basicas y ¢jercicios. Material para la Cétedra de
Elementos de Lingiiistica y Semidtica {Ciencias Antropologicas), Buenos Aires: OPFyl ..

Facultad de Filosofia y Letras (UBA).

Biblioeratia complementaria

ARONOFF. M. y K. FUDEMAM: 20035: What is morphology? Oxford: Blackwell Publishing.

BOOILL G. 2005: The Grammar of Words. An Introduction to Linguistic Morphology.
Oxtord: Oxford University Press.

BOWERN, C. Linguistic Fielchvork. A Practical Guide Linguistic. New York: Palgrave
Macmillan. Cap 6y 7. |

DIXON, R. M. W. y A, AIKHENYALD (eds.) 2003. Word A cross-linguistic (_\f/?é»/ugf_‘.*.
Cambridge: Cambridge University Press.

PAYNE, T. 1997. Describing Morphosyntere. A guide for field linguistics. Cambridge:
Cambridge U.P. Cap.2. (Hay traduccion de la cdtedra)

VOUX. B.. COOPER, J. y TUCKER, E 2007 Linguistic Field Methods. Fugene: Wipl and
Stoek Publisher. Cap. 8y 9.

The Leipzig Glossing Rules: Conventicns for interlinear morpheme-by-morpheme glosscs

http://www.eva.mpg.de/lingua/resources/glossing-rules.php

3.3 Tipologias lingiiisticas y diversidad en las lenzuas del mundo. Tipologias morloldgicas
tradicionales. Tipologias sintdcticas: sistemas de alineamiento. Sistemas de agrupamicnto del
Sujeto y del Objeto: lenguas 11()miﬂ%ll]"\"()/d()tlSzlliVElS, lenguas ergativo/absolutivas. lenguas
agentivas'y activas/inactivas, lenguas con sistema inverso.

Aproximacion tipologica a las lenguas de la region del-Gran Chaco. Estudio de caso.

Bibliografia especifica obligatoria

COMRIE. B. 1989. Language Universals and Linguistic Typology. Chicago: University of
Chicago Press. Capitulos 1.2 y 3.

MESSINEO, C. y P. CUNEO, 2009. “Panorama general de las lenguas indigenas de la
Argentina. Diversidad sociolingtifstica y tipologica™ En: MESSINEO, Cristina (Comp.).

Lenguas indigenas y lenguas minorizadas. Estudios sobre la diversidad (socio)lingiiistica y

8



cultural en la Argentina. Material para la Citedra de Elementos de Lingtliistica y Semidtica
(Carrera de Ciencias Antropoldgicas), Buenos Aires: OPFIL, Facultad de Filosofia y Letras
(LJBA). .

RUIZ ANTON, C. 1998. Curso de t'polngia lingtistica. Enfoque funcional. Colleccio

Material docent. Universitat Jaume, Caps.1 y 4.

Bibliogralia complementaria

PAYNE. T. 1997. Describing Morphosyntax. 4 guide for field linguistics. Cambridgc:

Cambridge U.P. Cap.7.

Unidad 4. Tépicos en lingiiistica descriptiva v lingiiistica antropolégica

4.1 Léxico, clasificacion nominal y categorizacién etnobiologica.
Clasificacién nominal, cognicion y percepcidon del mundo. El estudio de dominios léxicos
especilicos: parentesco, toponimia, zoomimia, filonimia. Diversidad gramatical y léxica en la

categorizacion de conceptos. Ejemplos de lenguas indigenas del Gran Chaco.

Bibliogratfia especifica obligatoria:

CUNEO, PAOLA. 2012. Capitulo-] y 2. Clasificacion nominal y formacion de palabras ci
toha (fumilia guaycuri), con especial referencia al Iéxico einobioldgico. Tesis doctoral.
Universidad de Buenos Aires.

CUNEOQ. P, 2009. El sistema de género ¢n toba con especial referencia al 1éxico
ctnozoologico y etnobotanico. Revista Estudios vn Ciencias Humanas, Numero 7. Facultad de

Humanidades, Universidad Nacional del Nordeste.

Disponible en lmp:.:"/hmn.uzﬁ‘ze.{r(‘lu.ar,frc:visi_;-xfs/{msEaz;:‘mJ<.>f'r<:\';i‘si.a7;’indice.him

GUALDIERI, B. (2006). Clasificadores guaycurtes: un desafio para la lingiistica. Ponencia
presentada en el Encuentro de Lenguas Indigenas Americanas, Santa Rosa, La Pampa, 15-17
de junio.

MLEESSINEO, C. 2009. Modos de clasificacion nominal en ¢l dominio de la flora y de la fauna
cn maka (familia mataco-mataguaya) . UniverSOS, N%6: 119-138. Valencia: Universitat de
Valencia.

MESSINEOQ, C. y P. CUNEO. 2010. “Modos de ¢lasificacion nominal en toba (guaycurt) y

maka (mataguaya): zoonimia y fitonimia, Fn Messineo, C., G. Scarpa y F. Tola : Léxico.



clasificacion nominal v categorizacidon etnobiologica en el Gran Chaco. Santa Rosa. La
Pampa: Editorial de la Universidad Nacional de 1.a Pampa (EDUNLAPam) pp. 27-64.

MESSINEO, C. y T. TACCONI. 2010. Rczn;‘:urs.os de formacion del léxico en maka
(mataguayo): zoonimia y fitonimia. En: Messineo, C., G. Scarpa y F. Tola (comps.) Léxico y
categorizacion etnobioldgica en grupos indigenas del Gran.Chaco. Santa Rosa, La Pampa:

l:ditorial de la Universidad Nacional de La Pampa (EDUNLAPam) pp. 83-116.

Bibliografiacomplementaria:

FOLLEY, W, 1997, Anthropological Linguistics. An Introduction. Blacwell Publisher. Caps.
6, 7.12y 16.

GRINEVALD, COLETTE. 2000. A morphosyntactic typology of classifiers. Lint Gunter
Senft (ed.) Systems of Nominal Classification: 50-92. Cambridge: Cambridge University

Press.

4.2 Discurso y arte verbal. Introduceion al cstudio de géneros discursivos en socicdades
oralcs: distintas aproximaciones: enfoque lingtistico y enfoque etnografico. La nocion de
discurso como arte verbal. Géneros y estilos. Fstructura retorica de las lenguas indigenas de
América. Métodos para la recoleccion, identificacién y el analisis de géneros discursivos en

sociedades minorizadas.

Bibliogratia cspecitica oblieatoria

DURANTI, A. 2005. On theories and models. Discourse Studies, Vol 7(4-5): 409-429.
London, Thousand Oaks, ~CA —and ~New [)_elhi: SAGE Publications. W.
ww.sagepublications.com , ' .
FINNEGAN, Ruth H. 1991. Oral Traditions and the Verbal Arts: A Guide to Research Praciices
{‘The ASA Réséarch Methods).

FOLEY. W. 2003. Genre, register and documentation. In: Language Documentation and
Description, vol 1:85-98. P. Austin ed., London: The Hans Rausing Endangered Languages
Proyccet.

MLESSINEO, C., 2005. “Toba Discourse as Verbal Art™, dnthropological Linguistics, vol. 46,
‘N° 4: 216-238, Bloomington (Indiana) University Press. (Version en espafiol de la autora. no

publicada.)
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MESSINEO. C. 20006. “Aspecios tedricos y metodoldgicos en la documentacidn de géneros
del habla en lenguas indigenas de tradicion oral. Conferencia plenaria publicada en Actas del
I loncuentro Internacional de Lenguas Indigenays, Santa Rosa, La Pampa.

VAPNARSKY, V. 2012. “Agentividad rclacional: sobre cdmo se construyen verbalmente las
Interacciones entre espiritus v seres humanos entre los Mayas”. Conferencia dictada cn ¢l

Instituto de Lingtiistica, FEyL, UBA, Bugnos Aires, 18 de abril.

Bibliografia complementaria

FOLEY., W.. 1997, Anthropological Livguisiics. 4n Introduction. Blacwell Publisher. Cap.
18, |

MC DOWELL, J. 2000. Collaborative Lthnopoctics: A View from the Sibundoy Valley.  /n
Transtating Native Americain Verbal Art. Ethnopoetics and Ethnography of Speaking. edited by
Kay Sammons and Joel Sherzer, 211-232. Washington and London: Smithsonian Institution
Press.

MESSINEO, C. 2008. “Fieldwork and Documentation of Speech Genres in digcnous
Communities of Gran Chaco: Theoretical and  Methodological Issues.  Lin = Language
Documentation & Conservation, vol.2, N® 2: 275-295, University_of Hawai'i Press: Honolulu
(LISA).

VOUX. B.. COOPER, J. y TUCKER, E. 2007, Linvwistic Field Methods. Eugene; Wipl and

Stock Publisher. Cap. 10.
ZEPEDA, O.and 1. HILL, 1998. Collaborative Sociolinguistie Research among the Tohono

O odham, Oral Tradition, 13/1 (1998): 130-156.

5. Carga horaria

Total 64 horas, 4 horas horas semanales.

6. Modalidad de trabajo

/ Lixposicion y discusion de temas tedricos.
xposiciones orales e informes bibliograticos de los alumnos.
Ljercitacion con datos de distintas lenguas del mundo.

Pricticas de recoleccion y analisis de datos lingiiisticos con hablantes nativos.
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7. Condiciones de regularidad v régimen de promocion

Para aprobar la materia, se requiere:

- asistencia obligatoria al 80% del total de tas clas

- aprobacién de -trabajos practicos (exposiciones orales ¢ informes bibliograficos) con un
promedio no inferior a 4 (cuatro) puntos; y

- aprobacion de un trabajo final monografico (con nota no inferior a 4 (cuatro) puntos).

La calificacion final resultara del promedio de ambas notas, que no puede serinferior a 4

(cuatro).

9. Requisitos v recomendaciones

[l curso esté destinado a estudiantes de Letras, Antropologia y carreras afines.

Firma:

Aclaracion: Cristina Messineo

Cargos:

Cristina Messineo: Profesora Adjunta regular (Departamento de Ciencias Antropologicas):
Profesora ~ Adjunta - interina  (Departamento  de  Letras) (FFyL-UBA); Tavestigadora
independiente de CONICET.

Ana Carolina Hecht: JTP interina (Departamento de Ciencias-Antropologicas); Investigadora
Asistente CONICET.

Paola Cunco: Ayudante de primera (Departamento de Ciencias Antropologicas); Becaria
posdoctoral de CONICET.

Temis Tacconi: Becaria doctoral de CONICET
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