eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee

Geneética, clonacion y bioética :
é¢como afecta la ciencia nuestras
vidas? por Susana Sommer.
Buenos Aires : Biblos, 1008

Bustamante, Martha Rodriguez

Revista

Mora

2001, N° 7, pp. 180-182

Resena




180

SOMMER, Susana.
Genética, clonacién'y
bioética. ;Co Ia

su diferente constitucion
pueden ser esti

los

ciencia nuestras vidas?
Biblioteca de las mujeres.
Buenos Aires. Biblos, 1998.

El libro de Susana So-
mmer Genética, clonacion
 bioética presenta un pa-
norama breve y claro de las
principales direcciones de

I inves genética

o
en tanto potencial-
mente se modifica su futu-

ro desarrollo por decisio-
nes médicas en nombre de
un beneficio supuesto.

Las alteraciones ge-
néticas en los seres huma-

nos, los tratamientos ge-

S técnica

néticos, las nuev:

el di st

actual, como paso previo al
planteo de los problem:

éticos implicitos y de las

discusiones que sus aplic:
ciones suscitan
La perspectiva elegid

es la de la bioética, vale de-
cir, una perspectivaa critica
reflejada en la pregunta del
subtitulo: *Como afecta la

ciencia nuestras vidas?
En nuestros dias |

vestigacion sobre genética
humana y los constantes
avances en tecnologias
genéticas ponen a la re-
flexion ética ante cuestio-
nes nuevas de una impor-
tancia y seriedad que hace

co prenatal, el asesoramien-
to genético, con especial
referencia a su prictica en
nuestro medio y las posibi-
lidades de clonacion de
seres humanos son los dis

tintos campos de la investi-
gacion genética actual que
interesan a la bioética y
exigen informacion y re-
flexion en torna a sus posi-

bles consecuenci:

te de las posiciones en con-
flicto y consideracion y
evaluacién a nivel social.
Junto a es
nes, la

S cuestio-

autora se detiene

también en otras mis difu-

, vinculadas con la re-

su
Sommer las enuncia. desde
la perspectiva de los dere-
chos humanos universale
como “el derecho de
T sujetos

persor

2 no s

de experimentacion”, y des-
de un enfoque especial-
mente sensible a los dere-
chos de los sujetos mi

afectados por tales avan-
ces: las mujeres, por los
efectos “dramiticamente
distintos” que para ellas tie-

nen las nuevas técnicas;

aquellos que en razén de

5n publica de la in-
formacién (y la desinfor-
macién) acerca de los nue-
vos procedimientos gené-
ticos o los que se prevén
para un futuro proximo, asi
como de los supuestos

ideolégicos que operan en
tormno a ellos o las conse-
cuencias socia

les y politi-
cas que podrian derivarse
de ellos. A o largo de todo
el libro se pone de mani-
fiesto la intencion de revi-

ir supuestos y actitudes
enraizados en nuestra cul-



twr, como el supuesto de
faneutralidad cientifica o la

actitud de aceptacion

acritica de las aplicaciones
de cada novedad surgida
de la investigacion. Otra
constante es la observacion
yel

acerca de

mo, que puede derivar en
la denegacion de cobertura
médica para los portadores
sanos. Otra diferencia que
4 autora considera impor-

tante tener en cuenta es la
existente entre someterse

riesgo de que la investi-
gacion se deslice hacia pric-
ticas de cuyos

y
fe 1 un examen genético y
hacerlo compulsivamenteo
lo/a. A lo largo

antecedentes la historia re-
ciente dio crueles mues-

de toda a obra vemos que
laaparente libertad de los y

tras, las pacientes encubre una
La acer-  real de las
ca del estado actual de las  pricticas respaldadas por

cuestiones enumeradas

se
conjuga en esta obra con el
examen de los prejuicios y
confusiones que s tejen
en tomo a ellas. Asi, por
ejemplo, en el capitulo de-
ado a I ge-
nos ad-
acerca del reduc-

di herencia

nética, Sommer

vierte

cionismo implicito en
creciente “genetizacion” de
Ja vida humana, con el con-
secuente olvido del cardc-
Iy cultural de sus
dimensiones  especil
mente humanas y de
responsabilidades de  ese

ter soc

orden en relacion con la
salud y la enfermedad.

El capitulo dedicado a
Los cambios bereditarios y
su relacion con la salud,
constituye una descripcion
y evaluacion de los tests
que diagnostican enferme-
dades genéticas y de su
empleo. La autora nos aler-
ta contra confusiones co-
rrientes, la mds nociva de
las cuales es la confusion
entre ser portador de una
enfermedad y estar enfer-

un consenso social muy
fuerte de fe en la ciencia y
los descubrimientos tecno-
logicos y por la directividad
de los expertos de la salud.
Sommer también nos re-

néticos pueden ser usados

para negar empleo o segu-
1o de vida. Se da la descon-
certante situacion de que
disponemos de medios
cada vez m refinados

Genetics (organizacion no
b |

to, puesto que por el mo-
mento es dudoso que
“terapia
sean siempre be-

". La duda
pecialmente respecto de
algunos de los niveles de
aplicacién, en tanto afec-
tan no sélo al individuo,

s

sino a sus descendientes,
éstos, obviamente, no pue-
den dar su consentintiento;
ademds, las consecuencias
alargoplazoylos resultados
delainteraccion conelresto
del genoma son imprevisi-
bles. Por ello, desde una
perspectiva ética,
aconseja lograr conciencia
y aprobacion priblica del

a autora

dense). Lo senalado,
mis aclaracion, podria
ducir la er6nea impresion
de que Sommer hace una
evaluacion negativa de ta-
les eximenes. Lo que ella
propicia, més bien, es una
actitud de mayor caute
1 lio de la

para detectar
des que por ¢l momento no
se pueden prevenir o ali-
viar, con lo cual, de hecho,
las pruebas contribuyen a
angustiar, “etiquetar” y ex-
cluir a la gente, mis que a
su efectivo bienestar. Todo
subrayar la

lo cual apunta
necesidad de discusion

piiblica acerca de la im-
plementacion de prucbas
genéti scusion ejem-
plificada por Sommer en el
relevamiento de dos infor-
mes de organismos espe-
cializados: el Instituto de
Medicina de Pensilvania y
el Council for

s, di

de que todo avance debe ir
acompaniado de informa-
ci6n y evaluacion acerca

riesgos y sus implicaciones
sociale 6

liticas.
El capitulo sobre Te-
rapia o génico

pr Estos trata-
mientos

afectan a la socie-
dad engeneral, porloqueno
setratasolodel consentimien-
10 del individuo afectado.
En el capitulo dedica-
do a nuevas técnicas re-
productivas (Un regalo de
Navidad) y los dilemas éti-
cos que pla
nacién artificial y la mater-
nidad sustituta

tean la insemi

i6n las objeciones

planteadas por la filsofy
Sara Ann Ketchun a los
contratos que implican
comercializacion  de per-
sonas, ya la potenci

cion que las tra

ilustra bien esta actitud de
en juego en
la eleccion de las palabras.
La autora comenta el sena-
lamiento hecho por Ruth
Hubbard, para quien es
preferible usar una expre-
sién neutra

la madre de nacimiento y a
la relacion madre-hijo.
bicloga argenti
contra el cardcter encubier-

a previene

tamente compulsivo que de
hecho asumirian estas pric-
ticas, sisetiencen cuentalas

Ppresiones pa-
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decen las mujeres para ser
madres, y advierte que
entrafan un cambio de sig-
relaciones

nificado de
de varones, mujeres y ni-
fios al tratar el proceso de
creacion como uno de pro-
duccion.

Los capitulos siguien-
tes, Diagndstico prenatal y
Asesoramiento genético,
ofrecen un panorama de
los métodos de deteccion
de patologias genéticas
durante la gestacion y un
balance de los aspectos
positivos y negativos de la
prictica de

nas corrientes feministas: el
refuerzo de las creencias
acerca de que la materni-
dad es el papel fundamen-
tal de las mujeres, el au-
mento de los controles so-
bre la futura madre, la ex-
tension de sus obligacio-
y la tendencia
a responsabilizarlas por el
feto. Otras dificultades ob-
dudas

nes morales

servadas son:
acerca de los efectos de la
fertilizacion asistida sobre
los nifos y nifas por nacer
o las actitudes colectivas de
desvalorizacién de la

2 ind
sonas discapacitadas que

genético. Las observacio-
nes de la autora, que tiene
experiencia directa en ase-
soramiento genético, ponen
de la escasa co-

estas pricticas encierran. En
respuesta a tales proble-
mas, la autora propone al-
gunas modificaciones del

herencia de la implemen-
tacion de la prictica en

P

tro, consideran ilegal el

ses que, como el nues-

aborto. Sommer presta aten-
ci6n también a los proble-
mas senalados desde algu-

182

genético que

contribuitian a que fuera

transparente y menos
directivo

A propésito de la po-
sibilidad de clonar seres
ala

humanos, Sommer st

un cambio en la funcién
del conocimiento  cientifi-
co, cambio del que la in-
vestigacién genética es un
claro exponente: la tenden-
cia a reemplazar el descu-
brimiento por la invencién.
En vez de estudiar los fend-
menosparaentenderlos, nos
dice, se tiende a experimen-
tar para generar cosas nue-
vas. Correlativamente, se

observa un deslizamiento
de la actividad cientifica
del dmbito piblico al priv
do y su “mercantilizacion’
La autora senala la posible

inoperancia de las vallas
politi

impuestas a la in-

vestigacion de la clonacién
de seres humanos en los
EE.UU,, ante el avance de
los sectores privados y su
no declarado “imperativo
tecnolégico” (si algo puede
hacerse, se bara, y debe ha-
cerse), y recomienda nue-

vamente la discusion y el
debate publicos,

A modo de epilogo
retoma los sefalamientos
criticos que fueron surgien-
do a propésito de las diver-
sas cuestiones tratadas: la
no neutralidad ideolégica
de los cientificos, el peligro
de la genetizacion de los
asuntos humanos, la inter-

vencion de las teorias

cien-
tificas en la justificacion de
las desigualdades raciales y
de género, asi como el pa-
pel que tienen en el some-
timiento de las personas,

en especial de las mujeres y
los supuestos acerca del
desigual valor de los seres
humanos en relacién con
las nociones de salud y

enfermedad, como base de
politicas eugenésicas alta-
mente peligrosas. La pro-
puesta de Sommer frente a
todo esto es la de ampliar y
profundizar la formacién e
informacién del piblico
con vistas a promover la
reflexion y el debate de
asuntos que, lejos de ser de

competencia exclusiva-
mente cientifica, nos afec-

tan a todos: se trata, preci-

samente, de “nuestras vi-

Martha Rodriguez
Bustamante




