Arqueologia 12 - 2002/2004 9

RECURSOS LITICOS EN ESCALA MICRORREGIONAL
ANTOFAGASTA DE LA SIERRA, 1983-2001

CarLos A. ASCHERO*
Patricia S. ESCOLA**
SaLomon HOCSMAN*
Jorce G. MARTINEZ*

RESUMEN
Este trabajo propone una unificacién en la denon\macuon de materias primas liticas
utilizadas para la talla de artef enla de A gasta dz la Sierra (Catamarca).
Asimismo. s¢ presenta informacion sobre la distribucién de las fuentes de materias primas liticas
idas para la mi ion v dreas colind: del Salar de Antofallay del Volcan Cueros de
Purulla, en base a una de la bibli Ggica y geologica generada hasta el

momento. Ademas. se afiaden datos inéditos sobre fuentes v se introducen correcciones en la
informacién disponible.
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ABSTRACT

The goal of this paper is to unify terms applied 1o stone-tool raw materials in the
Antofagasta de la Sierra microregion (Catamarca). Upon an archacological and geological

* CONICET. Instiwto de Arqueologia y Museo. Facultad de Ciencias Naturales ¢ Instituto
Miguel Lillo. Universidad Nacional de Tucuman. San Martin 1545 (4000) San Miguel de
Tucuman. E-mail: aschero @unt.edu.ar

** CONICET. Escucla de Arqueologia. Universidad Nacional de Catamarca. Campus Universi-
tario s/n, Belgrano 300 (4700) Catamarca.:



ibliography survey, we i new i ion about the spatial arrangement of lithic sources
used in the production of stone tools at Antofagasta de la Sierra and neighboring areas in the Salar
de Antofalla and Cueros de Purulla Vulcano. Unpublished data about recently discovered lithic
raw material sources is introduced and the importance of local resources is briefly discussed.

KEY WORDS: Lithic raw materials - Unified nomenclature - Sources - Southern Puna (Argentina).

INTRODUCCION

1 afio 1983 marcé el inicio de la realizacién de investigaciones arqueolégicas siste-

maticas en la microrregién (sensu Aschero 1988a) de Antofagasta de la Sierra
(Catamarca). En el presente, diversos proyectos e investigadores continian esta larga
trayectoria de estudios, habiéndose producido un considerable avance en el conoci-
miento de la arqueologia de este sector de la Puna meridional argentina (Aschero 1986,
1988b; Aschero y Podestd 1986: Aschero et al. 1991; Aschero et al. 1993-94; Escola
1990-92, 1991, 1999, 2000; Olivera 1992, 1996; Olivera y Podesta 1993; Elkin 1992, 1996;
Pintar 1995a, 1996a, 1996b; Martinez 1997, 1999; Rodriguez 1998, 1999; Toselli 1998,
1999; Manzi 1999; Martinez y Hocsman 1999; entre otros).

La temitica principal de dichas investigaciones se centré. por un lado, en siste-
mas de asentamiento-subsistencia de cazadores-recolectores holocénicos (C. Aschero
y equipo) y, por otro, en sisternas agro-pastoriles tempranos (D. Olivera y equipo). En
relacién a estos temas generales, el estudio de la organizacién tecnolégica y de los
sistemas de produccidn litica generd un importante cimulo de informacién que se
remonta a las primeras ocupaciones humanas en el 4rea de estudio, identificadas hacia
¢a.10.000 AP. En este punto, se inicia una larga y variable trayectoria en las estrategias
de aprovisionamiento y uso de los recursos Iiticos, empleados para la confeccién de
una amplia variedad de artefactos (Aschero et al. 1991; Aschero et al. 1993-94; Escola
1991, 1990-92, 2000; Pintar 1995a. 1996b, Martinez 1997; Toselli 1998; Manzi 1999).

El estudio de la organizacion tecnoldgica y de los sistemas de produccién litica
debe contar previamente con el conocimiento de la disponibilidad y ubicacién de las
materias primas en el paisaje (Ericson 1984; Bamforth 1992; Nami 1992, Franco y Borrero
1999, entre otros). En este sentido. este trabajo intenta dar solucién a la falta de una
denominacién comuin para las rocas usadas parala talla, en estos 18 afios de trayectoria
en la investigacién del drea bajo andlisis. Se destaca que los problemas relacionados
con la nomenclatura de uso arqueolégico/geolégico son comunes en el dmbito nacio-
nal e internacional, siendo frecuente la bisqueda de soluciones por parte de los
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arquedlogos involucrados (por ejemplo, Ratto y Kligmann 1992; Church 1994; Bayén et
al. 1999).

Independientemente de las caracteristicas y de los cambios en las estrategias
tecnoldgicas implementadas a lo largo del Holoceno, las fuentes de aprovisionamiento
de rocas en Antofagasta de la Sierra se caracterizan por su ubicuidad espacial, lo cual
conformé un conjunto de opciones para la seleccién y utilizacion de recursos liticos por
los grupos humanos del pasado. En funcion de esto. se plantea una compulsa en base
alabibliografia arqueolégica y geolégica g da hasta el . de la distribucion
de las fuentes de materias primas liticas. Ademas, se afiaden datos inéditos y se corrige
la informacion disponible.

ACERCADE LAS DENOMINACIONES DE LAS MATERIAS PRIMAS

Las d inaci de las rocas leadas en la ion de artefactos
tallados' enAntofagasta de ]a Slerra (Catamarca) siguieron, en términos generales, dos
grandes ias p idiendo con los dos grupos de investigacién que

trabajaban en distintos sectores de la microrregion. a saber. el grupo de Aschero ¥
colaboradores y el equipo de D. Olivera (Tabla 1).

Al analizar las distintas propuestas de determinaciones petrograficas de las
rocas volcanicas en el contexto del primer grupo, se observa que las primeras fueron
realizadas por Pintar y Aschero (1988) y publicadas por Aschero ef al. en 1991. En dicha
oportunidad, las mismas fueron reconocidas macroscopicamente como basaltos por el
Lic. C. Barbosa del Departamento de Ciencias Geoldgicas de la Facultad de Ciencias
Exactas y Naturales (UBA) y la Dra. P. Quarleri del Departamento de Ciencias
Antropoldgicas de la Facultad de Filosofia y Letras (UBA).

Posteriormente, un analisis de componentes realizado por E. Pintar en los EEUU
indicé que las muestras de rocas correspondian a dacitas con altos valores de Potasio
(Aschero et al. 1993-94) y no a basaltos como previamente se habia determinado. Por
este motivo, trabajos posteriores utilizaron el término dacira para referirse a las rocas
igneas de la cuenca del Rio Las Pitas y zonas adyacentes (Pintar 1996b. Martinez 1997.
Manzi 1999).

En 1998, Toselli realizé nuevos anilisis de muestras de Antofagasta de la Sierra.
debido a que las determinaci de rocas volcéanicas logradas un tiempo antes por
Pintar en los EEUU, ya mencionadas, y por N. Ratto en Buenos Aires, arrojaron distin-
tas denominaciones para las mismas rocas. Se destaca en el caso de Rartto que las
determinaciones, en funcion de la definicion de propiedades fisico-mecanicas, se basa-




ron en el anlisis microscépico en cortes delgados por parte de la Lic. S. Poma de Page
de la Facultad de Ciencias Exactas y Naturales de la UBA y del Dr. M. Teruggi de la
Facultad de Ciencias Naturales de la UNLP (para el detalle de las determinaciones se
remite a Ratto y Nestiero 1994).

TABLA 1
Denominaciones de materias primas liticas en Antofagasta de la Sierra
por autor y propuesta actual unificada

Ascheroet | Aschero el Pintar Martinez Tosell Mand Escola Escola Eacola Propwesta)
1991 al 1993-94 199 1997 1998 1999 1" 1990 2000 Actmal
1992
Basrho | DVi D1 Dot Db1 Dv1 Bamlio | Basbo Vel
var 1| var 1
Basano2 DVZ D2 Daz Dbz DvZ | Bussdo | Bassho | Basshowar | Ve2
v | vaC <
Basaho 3 DV3 D3 Dal Db3 Dv3 Sn S Sm Vel
homologo | homologo | homélogo
Basatto 4 DVa D4 CX] Dba Dvd | Basho | Basho | Basahovar | Ved
var. A var. A A
Basaho 5 DVS D5 Das Db v Vidrio Vv. | Vidio Vv | Ve§
ver. 2 var.2
Basaho 6 DV D6 Daé Db6 Dvé Basalto | Vidrio Vv. | Vidne \'v. Veé
varE | verl var 1
Besaho 7 VT D7 Da? Db7 > Sin Sin Sin Wi
homslogo | homélogo | huméloge
Basaho 8 bVE D® b8 Dv8 | BawMo | Bamho |Basskovar | Ve7
var ByD | var B [
Dby Vidrio Vv. Vv2
var. 3%
Pofco | Pamho | Basshovar | Ve8
andositioo | var X X
Obsidiana | Obsidians | Obeidimns | Obsidima | Obsidiena | Obsidiana | Obsidima | Obsidians | Obsidime | OB 1
Vidrio Vv.
o dif.
Vidrio Vv.
no dif
Cuarcita Cusrciia | Cuarcils | Cusrcita | Cwarcts | Cuarcta 3
Cuarzo Caao | Cuarzo Cura 3
Opato. Silis | Opsio | Opsio | Opalo Opalo
Chart Chart (cal s
silicif)
Calacdania
Silice

Refermcias : DV y Dy : Dacita variadad : D. y Da. : Dacits ; Db : Dacita-Basahto ; Rassho var. : Basalto vasielad ; Vidrio Vv. var.

(Escola dato inedito 2001). Se di

ra gque 1o discriminacion del vidrio

volcinico var. 3 es posterior al ahajo de Escols (2000)
ch de

Volcinico variedsd : Vidrio Vv. no dif. : Vidrio Volcnico No Diferenciado ; Ca. Silicl. : Caloatonia Silicificada
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Toselli (op cir) basé sus definiciones en descripciones microscépicas en cortes
delgados, guiadas por 1a Dra. J. Rossi de Toselli de la Facultad de Ciencias Naturales ¢
Instituto Miguel Lillo de la Universidad Nacional de Tucumdn, para tratar de solucionar
el problema expuesto. Es asi que la descripci6n textural le permiti6 establecer que se
trataba de andesitas, en su mayor parte. Sin embargo, siguié considerando la nomen-
clatura de las materias primas vigente hasta ese momento, definiéndolas como dacitas/
basalros y abrevidndolas Db. Es necesario aclarar que al emplear estos términos no fue
su intencién referirse a rocas intermedias, desde el punto de vista composmonal entre
dacitas y basaltos, sino simpli pleando las disimiles d -
nes anteriores, para no generar confusiones (Toselli op cit).

Pasando ya al equipo de D. Olivera, Escola sefiala en un trabajo de 1991 la
presencia de cinco variedades de basalto y un péifiro andesitico, identificadas a partir
de caracteres macroscépicos en muestras de mano por el Dr. Killmurray, de 1a Facultad
de Ciencias Naturales y Museo (UNLP).

Posteriormente, en base a cortes delgados, modificé la clasificacién anterior
(Escola 1990-92), b dose en los ltados obtenidos por el Lic. Tassone del Labo-
ratorio de Quimica y Geologia, quien diferencid distintas variedades de basalro y de
vidrio volcdnico. Trabajos ulteriores de la autora continuaron empleando dicho esque-
ma (Escola 1999, 2000), aunque debe agregarse al mismo una variedad mds de vidrio
volcdnico, no considerada en los trabajos cilados (Escola dato inédito 2001).

De lo dicho anteriormente, se desprende que distintos profesionales de la geo-
logia de centros académicos de prestigio, utilizando difé técnicas
analiticas, han definido a las materias primas igneas de Antofagasta de la Sierra con
nombres diversos, situacién que se ha extendido a la prictica arqueolégica con los
consecuentes problemas a la hora de realizar comparaciones intra e inter autores. Por
ejemplo, las mismas rocas fueron caratuladas con diferentes nombres, a saber, basalto,
dacita, andesita y, en algunas muestras. vidrio volcanico [aquellos interesados en la
descripcién petrogrifica de cortes delgados de muestras de rocas de la regién pueden
recurrir a Toselli (1998) y Escola (2000, 2001)].

Esta falta de consenso llevé a la necesidad de desarrollar una clasificacién de
materias primas que superara los problemas citados y que fuera operativa desde una
perspectiva arqueol6gica. En funcién de esto, se propone diferenciar a las rocas igneas
presentes en la microrregién de Antofagasta de la Sierra, asi como aquellas procedentes
de fuera de la misma, en base a la proporcidn de vidrio presente en las muestras,



generdndose dos grandes grupos: el primero, formado por rocas con un porcentaje de
vidrio mayor al 80% y. el segundo. con porcentajes menores a dicha cifra (tlomado de
Teruggi 1980°). Esto tendria su correlaio en calidades diferenciales de las rocas para la
talla (con respecto a este tema ver, por ejemplo, Nami 1992, Aragdn y Franco 1997).
Asimismo, esta distincién es relevante arqueolégicamente, ya que permite separar los
vidrios volcdnicos, que tienen una gran circulacién regional -en especial la obsidiana-
(Yacobaccio er al. 2001), del resto de las rocas volcanicas que son empleadas mds
localmente, en un contexto microrregional. Se destaca que el anilisis textural sobre
cortes delgados que permitié medir la proporcién de vidric en las muestras, fue realiza-
do por el gedlogo Pedro Larrahona de la Facultad de Ciencias Naturales e Instituto
Miguel Lillo, de la Universidad Nacional de Tucumdn (Larrahona 2001). Asimismo,
debe sefialarse que se encuentra en proceso de unificacién una descripcidn mineralégica
y textural detallada de los materiales la cual sera publicada en otro aporte.

De esta forma, se discriminan los vidrios volcdnicos con nombre especificos
(como ¢l caso de los vidrios volednicos dcidos como la obsidiana -Ob-) junto con los
vidrios volcdnicos no diferenciados -Vv- (aquellos con més del §C% de vidrio pero
donde no ¢s posible establecer si son 4cidos o basicos), de las rocas volcdnicas con
proporciones de vidrio menores al 80%. Debido a que no hay ningtin termino adecuado
en cl campo de la geologia que dencmine a esta dltima categoria, se decidié optar por la
nocién de vilcanita -Ve- para denotar a este conjunto de rocas, si bien es cierto que, en
su sentido estrictamente geoldgico. el término refiere al conjunto total de rocas igneas
volcdnicas (Bates y Jackson 1980). es decir. incluyen a las obsidianas y otros vidrios
volednicos que son aqui discriminados.

Al abordar las rocas siliceas® se observan los mismos problemas que para las
rocas fgneas. Asi. por ejemplo, se utilizaron distintos términos para referir a la misma
roca, como es el caso de los términos chert (Pintar 1996Db). silice (Elkin 1992, Toselli
1998) y dpalo (Escola 1990-1992, 199 1. 2000; Manzi 1999); o bien se definieron rocas
siliceas distintas, como plantea Pintar (1996b) al discriminar dpalo de chert. Toselli
(1998) al separar silice de chert (o calcedonia silicificada) o Escola (2000) al discrimi-
nar épalo, calcedonia y sitice.

Se destaca que Toselli (1998) y Escola (2000, 2001) basaron sus determinaciones
en observaciones petrograficas en cortes delgados, mientras que el resto de los autores
en observaciones macroscépicas en muestras de mano (Escola 1991, Elkin 1992, Pintar
1996b).
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Esta carencia de consenso lleva a postular la categoria silice -Si- como vocablo
a usar, ya que es un término general que permite incluir todas las variedades de rocas
sedimentarias siliceas de grano fino (para una discusién sobre el tema ver Luedtke
1992). Se destaca que es necesario profundizar en las identificaciones de muestras de
estas rocas, de forma de lograr un panoramna mas fidedigno.

Otras materias primas como la cuarcita -Ce- 0 el cuarzo -Qz- no presentan
problemas nomenclaturales al analizar la literatura arqueolégica local.

UBICACION DE LAS FUENTES DE MATERIAS PRIMAS LITICAS

Breve caracterizacidn geoldgica

La Puna puede ser caractenzada desde diferentes perspectivas clasificatorias,
les, fi aficos u otros. Desde el punto de vista
geogrifico, es una zona elevada (con alturas superiores a ca. 3.000 msnm) con desarro-
1lo de cuencas centripetas y valles poco desarrollados en cuyas partes centrales apare-
cen extensos salares (Turner y Mendez 1979). Su extension puede ubicarse entre los
paralelos 15° v 27° de Latitud Sur y se corresponde con la provincia geoldgica Puna
(sensu Turner 1972). Esta provincia comprende, a su vez, dos subprovincias geolégicas
con caracteristicas estructurales y morfolégicas distintivas: la Puna septentrional v la
Puna austral (Alonso er al. 1984). Antofagasta de la Sierra forma parte de la segunda. Su
paisaje se caracteriza actualmente por la presencia de planicies suavemente onduladas,
interrumpidas por afloramientos de rocas igneas y metamorficas asi como cordones
volcdnicos y secuencias de rocas sedimentarias asociadas (Garcia Salemi 1986: Gonzalez
1992) (Mapa 1).

En sintesis, un intenso vulcanismo durante el Terciario (principalmente Mioceno)
y Cuaternario. junto a fenémenos neotecténicos importantes, otorgaron al paisaje sus
rasgos particulares (Garcia et al. 2000). Para mayor detalle ver Alonso er al. (1984),
Gonzalez (1992) o Escola (2000).

A partir de los eventos geologicos anteriormente expuestos, se generaron depo-
sitos de diversa indole los que fueron utilizados como fuente de aprovisionamiento de
materias primas por los grupos humanos prehispanicos que ocuparon el area desde la
transicién Pleistoceno Holoceno. Se destaca que de las 16 rocas diferentes utilizadas.
13 de ellas (81.25%) se asocian con distintos episodios de vulcanismo.



La microrregion de Antofagasta de la Sierra y la oferta de recursos

Dentro de un dmbito de extremo desierto, emplazado sobre los 3.200 msnm. se ha
definido una microrregion de 4.500 km? de superficie. Esta incluye una diversidad de
geoformas y un mosaico de recursos y microambientes que permiten acotar un drea de
investigacion representativa de lo que ofrece el sector meridional de la Puna Salada
(Troll 1958, citado en Santoro y Nitfiez 1987). En ella nos interesa registrar la variabilidad
que asumen los aserntamientos -dentro de distintas fajas temporales- ¢ investigar que
aspectos de esta variabilidad pueden ser interpretados como parte de actividades com-
plementarias en la explotacidn estacional o anual de tales recursos (Aschero 1988b) o
bien como respucstas organizativas dc las sociedades prehispdnicas para el control de
cicrtos cspacios. entre otras posibles. Para ello se han fijado ciertos limites geogréficos
de la microiregién de Antofagasta de a Sierra en relacion a una figura rectangular de
unes 90 km en direccién N-S y 50 km E-O, a saber:

- al Norte por las tierras altas y serranias que separan la cuenca del Punilla de la del
Salar del Hombre Muerto, hacialos 25° 45” de Latitud Sur.

- alEste. por las estribaciones occidentales del Voledn Galén (5912m), incluyendo la

Diamante y otras cuencas lagunares, més pequefias, ubicadas al Sur de

¢ los 4.00C msnm, siguiéndose en la direccién del meridiano de 67° Longi-
tud Ceste hacia el Oeste-Suroeste con la Sierra de Laguna Blanca. Este sector es el
de mayor disponibilidad de agua y forrajes naturales (vegas) en los cursos altos e
intermedios de varias quebradas importantes como la de Toconquis, Curuto. Cacao.
Miriguaca, Las Pitas, [lanco y Pirica.

- al Ser. por las estribaciones de la serrania de Pasto Ventura, incluyendo los sectores
medanosos ubicados en Jas proximidades de 1a poblacién de El Peiidn. y la periferia
Sur del Voledn Carachi Pampa. en el sector mds bajo de la cuenca homénima. proba-
blemente una de las mds secas y desprovistas de vegetacion de la Puna meridional
(3.200 msnm); hacia los 26° 36" Latitud Sur.

- hacia ¢l Oeste. las cumbres de la Sierras de Calalaste. que separan la cuenca de
Antofagasta de la Sierra (o del Rio Punilla) y de Carachi Pampa de la del Salar de
Antotalla.

Para el cstudio de las poblaciones con economias cazadoras-recolectoras y
pastoriles tempranas -las de mayor movilidad previsible- la incorporacién de ta cuenca
desértica de Carachi Pampa provee la posibilidad de comparar posibles circuitos norte-
sur en ¢l uso de los sectores altos ¢ intermedios de las quebradas antes mencionadas.
cuyos cauces drenan hacia ambas cuencas -de cardcter endorreico- desde ¢l Ilanco
occidental de Ta caldera del Voledn Galdn v en direccion Noreste a Suroeste.
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espacios presentan una variacidn altimétrica superior a los 1.200 m entre fondos de
cuencas y cauces altos de quebradas, existiendo en ¢llos un repertorio de geoformas y

getales que izaban un amplio espectro de posibilidades de selec-
cién de recursos en el ciclo anual, sin requerir -como supuesto- de otras alternativas
semejantes ofrecidas por las cuencas limitrofes como las del Salar del Hombre Muerto
o Antofalla. Las rocas para la talla de artefactos constituyen uno de estos recursos y,
hasta el momento su mayor diversidad se la encuentra relacionada a tres de las quebra-
das mencionadas (Miriguaca, Las Pitas e Iianco). En su emplazamiento y en surelacién
con otros recursos disponibles proximos, estas fuentes de aprovisionamiento son ejes
importantes en la articulacién de los distintos paisajes arqueolégicos.

Distribucién de las fuentes de materias primas liticas. Estado de la cuestion

El término fuente es referido aqui no sélo al emplazamiento fisico en el cual
existen evidencias de explotacion por parte de los grupos humanos del pasado (Church
1994) sino también a las “canteras potenciales”, o “... fuentes donde hay rocas apropia-
das para ser utilizadas por el aborigen en la confeccién de instrumentos de piedra ...
pero no hay ninguna evidencia arqueolégica de su explotacion™ (Nami 1992: 45).

A continuacion se p! las localizaci les y las caracteristicas
principales de las formas de yacencia de los dep6sitos naturales de las rocas y minera-
les identificados hasta el momento:

Vulcanita 1 (Ve 1)

Esta materia prima se identificé en una serie de fuentes localizadas en el curso
superior del Rio las Pitas. Se destaca la Pampa Oeste (Mapa 2), que presenta nddulos
aislados transportables y no transportables (sensu Aschero 1975) sin solucién de con-
tinuidad, aunque también se disponen en determinados sectores zonas de mayor con-
centracién. Pintar (1996b) describe dos de estas concentraciones. La méds importante,
formada por grandes nédulos no transportables y con evidencias de actividades de
extraccion de formas base, se presenta en un 4rea de al menos 500 m”. La misma ha sido
d inada Zona de Aprovisi i y Cantera de Quebrada Seca -QSZAC-
(Aschero 1988b) (Mapa 2), por encontrarse en las proximidades del sitio QS3.

Otras fuentes donde se halla la Vc 1 en Quebrada Seca son la Pampa Este, la
Pampa Norte y un sector de la vega de dicha quebrada (Mapa 2). En la primera se
encuentran n6dulos aislados transportables, mientras que en las dos Gltimas aparecen
nédulos dispersos transportables y no transportables.



Ya en el curso medio del Rio Las Pitas, se encuentra la Zona de Aprovisiona-
miento y Cantera de Punta de la Pefia -PPZAC-, en la parte superior del farallén de
ignimbritas donde esta ubicado el sitio Punta de la Pefia 4 - PP4- (Toselli 1998) (Mapa 2).
Aqui, los n6dulos transportables y no transportables y los artefactos aparecen con
densidades variables por sectores, distribuyéndose en una superficie aproximada de
1,2 por 1 kin (Manzi 1995, 1996).

Finalmente, Pintar (1996b) sefiala el hallazgo en el drenaje del Rio Punilla de una
cantera de Ve 1, aproximadamente 15 km al norte de la cuenca superior del Rio Las Pitas,
endi ia geodésica. Asimi distintas concentraciones de n6dulos de esta roca
aparecen en la margen derecha del Rio Calalaste, entre los parajes de Cueva Colorada y
Cueva Blanca. Estas observaciones corresponden al sector superior del cauce del
Calalaste, sobre la ruta actual que conecta las localidades de Antofagasta de la Sierray
Antofalla, entre 19 y 27 km lineales de la primera (notas de campo, campaiia 1989,

Aschero, Elkin y Podestd dato inédito).

Vulcanita 2 (Vc 2)

Las primeras referencias sobre la ubicacién y naturaleza de esta materia prima
(Pintar y Aschero 1988; Aschero ef al. 1991; Aschero et al. 1993-94) indican la presencia
de nodulos transportables escasos y muy aislados en las Pampas Este y Oeste. Debido
al pequeiio tamaiio de los mismos, que los inhabilitaria para ser utilizados como niicleos
para la extraccién de formas base, y a su escasa representatividad, Pintar (1996b) sostie-
ne, en ese momento, la no localizacién de la fuente, ya que esta autora diferencié
agrupamientos discretos de materia prima de dreas con materias primas concentradas y
abundantes, denominando a estas tltimas canteras o fuentes (Pintar op cir).

Posteriormente, Escola (2000, 2001) se refiere al hallazgo de nddulos
transportables al prospectar la denominada Cantera Inca de Onix en el afio 1996 (Mapa
2). Este descubrimiento es citado como comunicacién personal de Escola por Toselli
(1998) y como publicacién de Escola (1999) por Manzi (1999)*.

Como parte de tareas de prospecci6n realizadas en el sector medio de la cuenca
del Rio Ilanco, en la quebrada homénima, se detecté en noviembre de 1999 un aflora-
miento de esta maleria prima, denominado Pefias de la Cruz Zona de Aprovisionamiento
y Cantera -PCZZAC- (Martinez 2000) (Mapa 2). Esta fuente esta formada por dos secto-
res diferenciados: el afloramiento rocoso propiamente dicho, en el sector cumbral, y
abundantes nédulos que a manera de cascajo cubren la superficie del talud inmediato.
Ademids de grandes nédulos de Vc 2, la p ia de ndcleos, lascas nodulares y
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subproductos de episodios de talla. permilen categorizar a esta fuente como una Zona
de Aprovisionamiento y Cantera (ZAC, sensu Aschero 1988b).

Vulcanita 3 (Ve 3)

La denominada Vc 3 se encuentra localizada en la Pampa Oeste, como nédulos
aislados transportables, escasos (Aschero y Pintar 1988). Posteriormente Aschero et
al. (1991) agregan como fuente a la Pampa Este. manteniéndose sin cambios su dispo-
sicién como nédulos aislados transportables. A esta misma situacion adhieren poste-
riormente Toselli (1998) y Manzi (1999).

Vulcanita 4 (Vc4)

Esta variedad de vulcanita ha sido localizada en la Pampa Este como nédulos
aislados transportables (Aschero y Pintar 1988). A esta situacién se debe agregar como
fuente, segin Aschero ef al. (1991), a la Pampa Oeste. A estas localizaciones Escola
(1990-92, 1991, 2000) agrega dos fuentes préximas entre si, ubicadas en el fondo de la
cuenca de Antofagasta de la Sierra, cerca de las coladas de los volcanes Antofagasta y
La Alumbrera. Una de ellas se presenta como Sector Norte (Mapa 2) y estd conformada
por gran cantidad de nédulos transportables dispersos. Alli se encuentran lascas
nodulares que sugieren actividades de extraccién primaria (Escola 2000). La otra, deno-
minada Sector Sur, esta ubicada a 5,3 km en direccién sur-sureste del Sector Norte y se
presenta conformado por una serie de concentraciones de nédulos transportables y no
transportables. Una de estas i fue relevada sistemdti habién-
dose registrado la presencia de percutores de cuarcita y de lascas primarias y secunda-
rias como subproductos de talla (Escola op cif).

‘Vulcanita 5 (Ve 5)

Esta variedad de vulcanita fue Gbicada en las Pampas Este y Oeste, como nédulos
aislados transportables (Aschero y Pintar 1988), manteniéndose dichas fuentes y las
caracteristicas de los nédulos sin modificaciones en trabajos posteriores (Aschero et
al. 1991; Ascheroeral. 1993-94).

A esto debe agregarse la informacién que brinda Manzi (1995, 1996), quien
identifica también a esta variedad de vulcanita en PPZAC, como nédulos aislados.
Toselli (1998) sefiala que esta rota se presenta en esta misma fuente como nédulos
pequefios (de 2 a 5 cm) poco aptos para la talla.

Vulcanita 6 (V¢ 6)
Esta materia prima fue registrada sélo en la Pampa Este, presentdndose como
nadulos aislados transportables (Aschero v Pintar 1988).
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Vulcanita 7 (Ve 7)

Trabajos de fines de la década del ‘80 y principios de la del "90 (Pintar y Aschero
1988; Aschero e al. 1991; Aschero et al. 1993-94) afirman no haber detectado la fuente
de aprovisionamiento de esta materia prima en las zonas recorridas de la cuenca supe-
rior del Rio Las Pitas (Quebrada Seca y Real Grande). Asi, el primer dato concreto es de
Pintar (1996b), quien sefiala la presencia de nédulos de muy pequefio tamafio, en forma
aislada, azarosamente distribuidos en sectores relati proximos a Quebrada Seca
(presumiblemente en Pampa Oeste).

Finalmente, Toselli (1998) denota la existencia de nddulos de Ve 7 y subproductos
de actividades de talla en PPZAC, que se corresponderian en cuanto a tamafios con los
de los artefactos de esta materia prima recuperados en el sitio PP4.

Vulcanita 8 (Vc 8)

Se localiza en un afloramiento ubicado en la margen izquierda de la colada de los
volcanes Antofagasta y La Alumbrera, proxima a la fuente del Sector Norte de la Vc 4
(Mapa 2). Se trata de una densa c« ion de lajas de disti fios y espeso-
res (Escola 1990-92, 1991, 2000).

Vidrio volcénico 1 (Vv 1)

Los primeros trabajos que refieren a esta materia prima (Pintar y Aschero 1988;
Aschero et al. 1991; Aschero er al. 1993-94) no localizan fuente alguna en las zonas
prospectadas de la cuenca superior del Rio Las Pitas. En este marco, es Pintar, en 1996,
quien presenta el hallazgo de pequeiios nédulos aisiados de Vv 1 en la Pampa Oeste,
que por su tamafio no serian apropiados para la extraccion de formas base (Pintar
1996b), por lo cual no es considerada como fuente. Por lo tanto, alin no se han hallado
afloramientos u otros tipos de fuentes, de esta roca’.

Vidrio volcanico 2 (Vv 2)

La fuente de esta materia prima no fue ain identificada, aunque se d
pequeiios nodulos dispersos en la quebrada de Miriguaca (Escola com pers). Este dato
es citado posteriormente como comunicacion personal de Escola por Toselli (1998).

Obsidiana 1(Ob1)

La obsidiana 1 proviene de las fuentes de aprovisionamiento de Ona-Las Cue-
vas, situadas en la margen occidental del Salar de Antofalla, a aproximadamente 6 km de
la localidad de Antofalla y a aproximad 70 km al de la localidad de
Antofagasta de la Sierra (Escola 1990-92, 2000, 2001; Vazquez y Escola 1995; Yacobaccio
eral 2001)® (Mapas 1y 2).
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Los relevamientos realizados en Ona indican la existencia de varios afloramien-
tos, asi como también sectores con gran densidad de nédutos (Escola 2000, 2001).

Obsidiana 2, variedadesay b(Ob 2ay 2b)

La obsidiana 2, en sus variedades 2a (opaca) y 2b (brillosa), procede de aflora-
mientos situados en el Cerro Cueros de Purulla, localizado 60-70 km al suroeste de la
localidad de Antofagasta de la Sierra (Escola 2000, Yacobaccio ef al. 2001) (Mapas 1 y 2).

Un aspecto importante a tener en cuenta a la hora de utilizar la informacién de
Escola (2000) sobre los materiales liticos del sitio Casa Chavez Monticulos 1 (CChM1),
es que no se puede hacer una conversion directa entre su vidrio volcanico no diferen-
ciado y la obsidiana de Cueros de Purulla (Escola dato inédito 2001), ya que ahora se
conoce que hay otras rocas que fueron incluidas en ese momento bajo la primera
denominacion, como, por ejemplo, la obsidiana definida aqui como Ob 3

Obsidiana 3 (Ob 3)
Se trata de una obsidiana de coloracién amarillenta cuya fuente de aprovisiona-
miento es, hasta el momento, desconocida.

Cuarcita (Cc)

Esta roca se encuentra ampliamente distribuida en el fondo de la cuenca de
Antofagasta de la Sierra, aunque también se presenta en los sectores intermedios de la
misma.

Escola identifica una fuente de cuarcita en el sector sureste de las adyacencias
de la localidad de Antofagasta de la Sierra, en el paraje conocido como La Torre. La
misma se presenta como nodulos transportables, en forma de rodados, agrupados en
concentraciones definidas y también dispersos a lo largo det terreno (Escola 1991,
1999). El lizado localizo 43 i asi como también la ubica-
cion de 16 puntos que acotan la dispersion superficial de los nédulos y permitio iden-
tificar actividades de extraccion de [ormas base (Escola 2000) (Mapa 2).

También como fuentes di a la poblacion de Antof de la Sierra
pueden citarse Punta del Pueblo y Confluencia (Toselh 1998) (Mapa 2).

Otros depositos de rodados de cuarcita han sido detectados en el sector deno-
minado Bajo del Coypar Il (Olivera e/ al. 1994}, en las cercanias de las concentraciones
del Sector Sur de la fuente de abastecimiento de Vc 4 (Escola 2000) y en el sector
conocido como Campo Farfan en la porcion noreste de la Laguna de Antofagasta



(Pintar 1996b. Manzi 1999) (Mapa 2). Este dltimo se extiende sin sol de inui-
dad hasta las coladas de lava de Los Negros (notas de campo. campaiia 1998. Martinez
y Hocsman, dato inédito).

Ya en los sectores intermedios de la cuenca. se han registrado rodados aislados
transportables de cuarcita en la terraza del Rio las Pitas, en el sector conocido como
Punta de la Pefia (Babot com pers 2001) y nédulos dispersos transportables y no
transportables en la Rinconada de las Trampas (notas de campo. campana 2001, Hocsman
y Babot. dato inédito) (Mapa 2). También se ha registrado la existencia de nédulos no
transportables de esta materia prima en la parte superior del farallon de ignimbritas
donde se encuentra Cueva Salamanca (Pintar com pers 2001).

Silices (Si)

Hastael seha do un dnico af] i de silice, mas preci-
samente Gpalo, ubicado como nédulos mediano-pequeiios en un restringido sector del
curso superior del Rio Ilanco, conocido como Las Trancas (observaciones de H.
Yacobaccio en Notas de campo Quebrada Seca 1984) (Mapa 2). Dichos nédulos estin
concentrados en un drea de 60 x 60 m, en la parte superior v en el talud de la barranca del
rio que termina aguas arriba en el Ojo de Ilanco. Este hallazgo es citado como comuni-
cacion personal de H. Yacobaccio por diversos autores (Escola 1990-92,1991, 2000;
Elkin 1992; Pintar 1996b; Toselli 1998). La existencia de esta fuente fue constatada en
prospecciones realizadas en el curso superior del Rio Ilanco por J. Martinez en 1999.

M.P. Babot (com pers 2001} encuentra rodados aislados transportables de silice
en la terraza del Rio las Pitas, a 1a altura de Punta de la Pefia (Mapa 2).

Un dato interesante que brinda Elkin (1992) es la no presencia de silice en ningu-
na de las transectas realizadas. que cubrieron la cuenca superior del Rio Las Pitas y el
sector comprendido entre el sitio QS3 y la localidad Antofagasta de la Sierra. con
direccion sudoeste-noreste.

Cuarzo (Qz)

Elkin (1992) registra la presencia de numerosos rodados de cuarzo en su Transecta
9°(T9") aproximadamente a 13 km al suroeste del sitic QS3. en el fondo de cuenca de
Antofagasta de la Sierra. relativamente cerca de la localidad homénima. en las proximi-
dades de la vieja pista de aterrizaje, y en la poblacién misma. aunque no especifica el
lugar (Mapa 2).
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Orra fuente de Qz se localizaria en el sector noreste de la Laguna de Antofagasta
(Pintar 1996b). conocido como Campo Farfin (Mapa 2). En este caso habria una coin-
cidencia en la localizacién del cuarzo por Pintar (1996b) y las cuarcitas por Martinez ¥
Hocsman.

CONSIDERACIONES FINALES

Una de las caracteristicas mas destacadas del uso de rocas para la talla en
Antofagasta de la Sierra. de acuerdo a la informacién conocida para sitios arqueol6gi-
cos de distintos periodos, es que 14 de las 17 variedades de rocas o minerales (cuarzo)
utilizadas para la talla en el registro arqueolégico, han sido seleccionadas de un radio
no mayor a los 70 km lineales, tomando como centro a 1a localidad de Punta de la Pefia
sobre el Rio Las Pitas y a unos 8 km al Este de la poblacién actual de Antofagasta de la
Sierra. Siendo atin m4s precisos, 11 de ellas pudieron ser obtenidas en fuentes distribui-
das en un radio no mayor a 15 km desde ese mismo centro (Tabla 2). Dentro de este
mismo radio se ubican mas del 80% de los sitios arqueolégicos relevados en la
micromregion.

Para abundar atin mas en los datos contenidos en la Tabla 2, puede decirse que
las fuentes reconocidas (N:24) cubren las probables procedencias de 14 del total de 17
variedades de rocas/minerales utilizadas. Sélo tres variedades, de muy baja representa-
cion en los conjuntos arqueolégicos (Ob3, Vvl 'y Vv2), quedan sin localizar. De estas 24
fuentes localizadas hay 11 que son potenciales (45,8 %)y 13 que son canteras efectivas
(54,2 %) que incluyen a esas 14 variedades.

~

Esta situacién de un espacio restringido de aprovisionamiento usual (15 km) y
una faja de captacién de recursos distantes de 50 a 70 km, es algo que ocurre desde
¢a.10.000 afios AP y que se mantiene a través del tiempo. Por lo tanto lleva a postular
que, desde las primeras ocupaciones conocidas a través del registro arqueolégico
actualmente disponible en sitios como Quebrada Seca 3. Punta de la Pefia 4. Cueva
Salamanca. Pefias Chicas 1.1, Casa Chavez Monticulos, Real Grande 1y 6, y Punta de
la Pefia 9 (entre 10.000 y 50Q aiibs AP). el imi prueba y seleccién de las
variedades de rocas disponibles en espacios proximos al de asentamiento era una
prdctica rutinaria. Este uso sugiere -para la {aja temporal 10.000-2.000 afios AP. en parti-
cular- una movilidad restringida entre espacios de recursos liticos conocidos. con un
solo aporte destacable de obsidiana, en su mayoria de la fuente de Ona a 70 km en
distancia geodésica desde Pun{la de la Pena.
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TABLA2
Distribucién de fuentes de materias primas liticas

[ Sectorns otudlados | Microam| Fuegicde Materins primas
(Olivera 1992) sprovisionmmiento presentes
Sextor centro-este de Quebradas de Allary: Pampa Oeze Ve 1 (dominare),
1a microregion de Ve2.Ve3, Vo4, Ves,
de la Siera Ve 7.¥v1
Pamps Este Ve 1 (domwmnante), ¢ 2,
Ve3. Ved, VoS Ve6
Pampa Norte Vel
Vega de Quetrudo Seca | Ve )
Las Trancas Si
Sedores Intamadios PPZAC Vel (@ominanic),
Vci. Ve?
Faralid Salamanca | Ve i
Temz éePuntadela [ Ce Si
Pais
Rircatada de las Ce
V2 _
Vel
Fondo de Cuenca Cc
Ce
Qz
Ce. Qz
Bejodd Coypar Il | Ce
Las Negros Sedor Norte | Ve 4, Ve 8
Los Negros Sector Sur | Ve 4, Co
Sector norte de la Dranaje Rio Punilla | Vel
‘microregion de
Antofa) de ls Siera
Quebreds Miriguacs | Vv 2
Sector oeste de la vel
‘microregitn de
Antofepadis dz la Siara
Salar de Antofalla Ona-Lxs Cuevas Ob1
Volcin Cuaros de Cuercs de Purulla Oblayb
Punulla
Desconocids Descnocids Ob3
Deconocyda Dewonocida Vvl
Desonocids Descanocida Vvl

Nota: o curziva se colocan las
imoosibilidad de su wili

(no

Ia técmica bipoler).

rocas cn Lamanos de nodulen mary pequafies, 1o que imphicaris
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Por otra parte, las transectas y recorridas realizadas a lo largo de las vias més
conocidas de circulacién, recurren en mostrar que la variedad ! de las vulcanitas (Vc1)
es la de mas amplia distribucién, como hall. aislados o ags i de nédulos
en las «pampas» que median entre el cauce del Rio llanco, Las Pitas y el Miriguaca, en
el curso alto del Punilla, aguas arriba de Paicuqui, y en ¢l curso alto del Rio Calalaste,
entre Cueva Colorada y Cueva Blanca, en el paso mas utilizado hacia el Salar de Antofalla.
De todas formas, en el estado actual de las prospecciones del drea de estudio, parece
claro que la més alta concentracién de sitios de las etapas mencionadas sc ubica a lo
largo de los Rio Las Pitas y Miriguaca y del curso inferor del Punilla. Coinciden en esta
distribucién con los dos cauces que mantienen su curso de agua a lo largo del afio y
con ¢l sector del fonds) de cuenca del Rio Punilla, entre la confluencia del Calalaste y
ja Laguna de Antolagasta. Parece haber sido esta conjuncién de recursos liticos de
buena calidad para Ia talla con la disponibilidad de cursos de agua permanente, de la
presencia de pasturas naturales de vegas en distintas altitudes o de otras fuentes
alternativas de aprovisionamiento de agua para las especies de camélidos silvestres o
dJomésticos, como manantiales y lagunas -ubicadas en un perfil de unos 20 km,
transversal a! ¢je del Rio Punilla- los que han jugado un papel discriminante para la
mayor concentracién de poblaciones en este sector de 15 km de radio. tomando en
cuenta las caracteristicas desérticas que presentan y habrian presentado los ambientes
periféricos.

En ¢l panuraina ofrecido por el espacio de los 15 km de radio -dondz se habria
resucllo el aprovisionamiento de 11 (64,7%) de las 17 variedades dc rocas/minerales
utilizadas- y de la mencionada faja de 50 a 70 km del aprovisionamiento de los vidrios
volcdnicos y obsidiana, cabe preguntarse: ¢...cudl es la imagen de lo “local™ y lo “no
local” -en (érminos de rangos de distancias- que se constituye en el registro microrregional
disponible? y ;....de qué manera pueden utilizarse rangos menores dentro de lo “local”
para entender lo que ocurre desde cada fuente hacia los sitios y entre sitios ubicados en
una misma faja temporal?. Esta ditima pregunta tendrfa que ver con:

a) ladistribucién espacial ndxima alcanzada por el material provisto por una determi-
nada fuente,

b) Ia perduracion temporal del uso de una determinada fuente (un desde cudndo y
hasta cuando fue utilizada),

) las relaciones de circulacién o movilidad que pueden establecerse entre sitios, a
partir de lo que pudo ser transportado y abandonado en un determinado sitio desde
otro, dentro de un circuito de movimientos pautados ionalmente y/o de
complementariedad funcional entre dos o més sitios.
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Sin pretender entrar en estos temas en este trabajo, si se quiere dejar planleado
que en la escala microrregional de nuestro trabajo esm concepcidn de lo "local” y “no
local” deben ser ajustadas para poder der la de gentes y materias
primas en esos 4.500 km?2. Lo que ocurre en el radio de 15 kum es importante para comen-
zar a dar respuestas 2 lo sefialado en los items (b) y (c). En las investigaciones en
Antofagasta de la Sierra se utilizaron distintos valores (en kilémetros) para lo “local™ y
“no local”". que estuvieron apoyadas en propuestas de otros autores (p.e. Toselli 1998)
oen el marcado intervalo entre las fuentes proximas y las distantes (Pintar 1996b. Escola
1999. Manzi 1999). Una rapida visién de la bibli fia de autores j indicaria
que no hay mayores posibilidades de un consenso de valores en kilémetros y que los
rangos que puedan establecerse en cada caso, entre las distancias efectivas a cada
fuente desde determinados sitios logi ituirian una base analitica ade-

q

cuada (véase, por ejemplo, Meltzer 1984, 1989 Feblot-Augustins 1990; Church 1994).
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NOTAS

Se excluyen, entonces, las rocas en la confeccién de artef: de molienda u otros
artefactos confeccionados por picado. abrasién y/o pulido (estudios en realizacién por M.P.
Babot)

En esta propuesta se han agrupado las categorias de Teruggi (1980) correspondientes a
valores de vidrio menores a 80% y ido la categona d avalores de vidrio
mayores a 80%.

Cabe aclarar que se desconoce el origen geoldgico de las rocas siliceas (pe. sedimentario.
op de preci i6n de soluci snhceas) dado que no hay estu-
dios al respecto y al énto no es para la problemd

Esta iltima autora relaciona erréneamente la cantera de 6nix con la Quebrada de Real Grande.
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En torno a este vidrio volcdnico se han realizado una serie de afirmaciones gue estudios
posteriores no confirmaron. como la de Toselli (1998) al sefialar que fue localizado por Escola
en el Volcan Cueros de Purulla. o la de Manzi (1999) cuando manifiesta que proviene del
Cerro Miriguaca.

*  Enlos datos proporcionados por Manzi (1999) esta fuente esta erréneamente ubicada a 120
km al sudoeste de Antofagasta de la Sierra™.
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MAPA 1
Ubicacion de Antofagasta de la Sierra, Antofalla y Cueros de Purulla.
Departamento Antofagasta de la Sierra, Catamarca
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