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TENDENCIASENEL USO DEL ESPACIO
EN CERRO DE LOS INDIOS 1

Maria Jost FIGUERERO TORRES*

INTRODUCCION

1 analisis de estructuracion del espacio de CI1 esta orientado a estudiar la historia

de i6n de la localidad, en parte vinculado con el interés en contrastar la
hipétesis general referente a su uso como lugar dominante (Mengoni Gofialons y
Yacobaccio, en este volumen). Las caracteristicas de Cl11 que interesan para un analisis
de esta naturaleza son las siguientes:

+ laredundanciaderasgos y ciertostipos de depésitos identificados en las excavaciones;
* la comprimida sucesion de estratos en las areas excavadas;
* el modelo cronolégico de edades radiocarbénicas propuesto (Aschero et al. 1999).

Estas caracteristicas serviran de base para discutir el modo en que se organizaron
las actividad idianas, la persi ia en el uso del espacioy el ntmo de reocupacion
de la localidad. En lo que sigue p los i leados (e.g.,
ocupacion arqueologica). el desarrolio de lostemas remen dosylas
que se pueden perfilar.

Para ello partimos de un concepto de ocupacidn cuya definicion considerasa la
frecuencia, el tiempo y la continuidad en el uso de un espacio, y ademas contemplara su
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correlato material en el registro arqueolégico. Este acercamiento se diferencia del empleo
rradlcwnal del concepto (Binford 1983: Dewar y McBride 1992)donde ocupacicnrefiere

aun episodit inuo de uso residencial de un lugar discreto que, en forma implicita,
se corresponde con un intervalo temporal breve. Dado que este intervalo es de escala
etnogrifica, el p dicional de ocupacion debe id como un ejemplo

de unidad de anlisis de definicion sistémica (Jones y Beck 1992; Sullivan 1992). Por lo
tanto, su aplicacion directa al registro arqueoldgico plantea ciertos inconvenientes
(O’Connell 1995), sin un previo analisis del intervalo de tiempo realmente involucrado.

Para definir el término ocupacion desde una perspectiva arqueologica deb
tener en cuenta la escala de nuestro analisis. El concepto de escala mvolucra dos
inclusividad, dida como la leza y amplitud del material descripto,

y re:olm:wn, el grado de detalle o fineza de grano de la unidad (Ramenofsky y Steffen
1998). La relacion entre ambas propiedades es inversa: un menor grado de inclusividad
conlleva un mayor grado de resolucmn y viceversa (e.g., region vs. localidad). Por lo

tanto, cuando habl: de nos pod referir tanto al uso continuo de una
region, de una localidad v otra umdad espacial menor (Rossignol y Wandsnider 1992).
Partiendo de la definicion tradicional pod: decir que ocupacion arqueo-

légica refiere a un episodio de uso cormnuo de un determinado espacio, cuyo grado de
resolucidn e inclusividad temporal y espacial debera ser definido en cada caso para fa
escala de andlisis de nuestro trabajo.

En el presente caso, las unidades que i a estas ocupaci se corres-
ponden con los disti fe d superficies y depdsitos (Harris 1991).
Aquitenemos por lotanto, unidad di i iales di queinvolucran

una dimensién temporal. Estas pueden ser acotadas en el tiempo por los fechados
radiocarbénicos, pero es el grado de resolucion el que definira la homogeneidad y
complejidad de los eventos contenidos en los episodios de ocupacion (Binford 1981).

El anilisis de la estructuracion del espacio desde un enfogue formacional
(Wandsnider 1996) jerarquizalos p de formacion delos depositos que configuran
la ocupacion contenida en el estrato analizado. Un andlisis de esta naturaleza debe
considerar la organizacion de las actividades que generan descarte y las actividades de
mantenimiento (Binford 1983). Esto permite determinar el grado de resolucion de los
eventos de depositacion representados y, a su vez, la génesis y formacion de las
ocupaciones y la existencia de reocupaciones.

Este tipo de anilisis implica tomar distancia de los aspectos funcionales de las
actividades tal como son inferidas sobre la base del analisis de los conjuntos artefactuales
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v de otras clases de vestigios (Binford 1981: Wandsnider 1996). También requiere un

modelo teorico del registro arqueologico que conciba la posibilidad de discriminar la

variabilidad ocupacional para cada unidad analizada (Sullivan 1995). Consideramos

que este tipo de andlisis es el mas adecuado para estudiar la distribucién de rasgos.

fi y otros el del registro légico. y para la determinacion de los
def ion de los depésitos comoresultado de actividadesde imi

(Tam 1995; Wandsnider 1996).

ANALISIS DE LA LOCALIDAD

En el Area de Excavacion 2 (AE2) hay 11 unidades estratigrdficas excavadas
hasta el momento. Son capas claramente definidas por su color, textura y estructura;
existiendo en algunos casos subdivisiones sobre la base de cambios netos en su grado
de compactacion y matriz, de ahi su diferenciacion (e.g., 6a y 6b). El espesor dentro de
unamisma capa es variable con un rango comparable (entre 3 y 18 cm), dependiendo de
laexistencia de rasgos negativos (Harris 1991), como pozos o cubetas, en las diferentes
capas (Figura 1). Por o cual consideramos que las medidas de superficie son suficientes
para el andlisis comparativo de las distintas capas. Dado el objetivo de estudiar la
resoluciéntemnporal, empleamos un criterio de méaxima distincion (Grayson 1984), respe-
(ando las dwmones observadas en las capas, las que seran usadas como unidades

de ia para el andlisis de estructuracion del espacio.

Dentro de estas capas identi alos rasgos resul de la for
delterreno, que requierenmantenimiento y tienenuna vida titil determinada (Wandsnider
1996). Seleccionamos tres clases de rasgos: (a) 1 de paja (i

lanch haces disp ), (b)modificaci de las superficies (pozos, depresiones,
elc )y (c) indicadores de combustion (ceni: |zas carbones dlspersos fogones). Para cada
una de estas clases se rel sus dil d d y estado (Figuerero Torres
2000). Las clases son claramente identificables y estan conformadas por materiales de
diversa leza con distintas alos procesos postdeposnaclunales Estos
rasgosreflejan una gama variada de actividades q pueden estar sujetas
a distintos grados de reutilizacion ocurridos duran!e los episodios de ocupacion.

En Jo que sigue, presentamos algunas tendencias para los tres temas contempla-
dos: elmodo en que se organizaron las actividades, la persi: iaen elusode lalocalidad
vy el ritmo de reocupacion de la misma.




E! modo de organizacion de las activid

Hastael 0, se estudio laubicaciony ionde losrasgos
alolargode lascapas4a | 1 (Figura 1) paraluego poder analizarsu distribucion en relacion
con la estructuracion espacial de lalocalidad (Figuerero Torres 2000). Las tres clases de
rasgos se presentan conjuntamente en cada una de las capas, y la mayoria de las veces
en una ampha variedad de formas y con distintas frecuencias. Los pozos y rasgos de

se fri iados a algun otro rasgo, aunque en
lineas generales todas las clases tienden a formar unidades depositacionales discretas.
Hay gran persistencia en la forma de presentacion y frecuencia de estas tres clases a lo
largo de la secuencia, y también en los rasgos que se asocian entre si. Esta persistencia
es notable en el caso de los pozos, pozos con relleno, pocitos, planchones de paja,
concentraciones de carbones, fogones playos y fogones en cubeta (Figuerero Torres

2000).

Para el anlisis especifico de estructuracion del espacio aqui presentado, selec-
cionamos a las capas 6a, 6b, 7a, y 7b por su amplla extens:on en la superﬁc:e abierta del
AreadeExcavacion 2. Partimos de consid p ibl
la disposicion de las actividades en el lugar, junto con los limitantes natu:ales (phy:rcal
constraints, segin Wandsnider 1998) exi paracada ocupacién. Estos ultimos son:
lapared delalero haciael sur, el talud ubicado hacia el norte, y un gran blogue caido sobre
el perfil oeste (M i Gofialons y Yacobaccio, en este vol : Figura 1; Figura2).

El indicador de combustién mas importante es la existencia de un fogon grande
en cada una de las capas discutidas, siempre a una distancia comparable de la pared y

del bloque referido, ubicindose en la porcion centrs te del area de i6 En la
capa 6bhay ademds un fog6n més peq 2mdedi ia,enunazonaded
depaja. Las di de cenizas y/o carbones noestanamas

de 50-100 cm del fogon mayor, y en algunas capas (6a y 7b) se encuentran junto con
camadas de paja y/o pozos. El sustrato rubefaccionado esté siempre asociado al borde
de los fogones (grande y pequeifio). Los pozos se encuentran alejados del bloque, y en
su distribucion parecen extenderse mas alla del iimite este del area de excavacion. No
obstante, la posicion del fogén mayor y la pared parecen referentes mas claros, ya que
los pozos, pocitos y depresiones bien delimitaglas se encuentran proximos a ellos. Esto
es especialmente cierto para los pocitos ubicados entre la pared y el fogon mas grande
de las capas 6a y 7b, y para las depresiones dispuestas en la porcion este del area
excavada. Elrasgo que denominamos “‘reborde . resultado de laformatizacion de lacapa
4c, se mantiene en la misma posicion para todas estas capas, y de hecho limita su
depositacion y extension hacia el norte (Figuras 1 y 2). Las concentraciones de paja se
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disponen entre el fogon y la pared, pero ademas en relacion con los pozos o depresiones.
Por lo tanto. se distribuyen principalmente en la porcion sur v este de] area excavada.

En los patrones recién descriptos. la mayoria de estos rasgos arqueologicos
mantienen distancias relativas similares con respecto de los limites fijos naturales: la
pared del alero y un bloque caido. A su vez, elrasgo denominado “reborde” se mantuvo
inalterado durante la depositacion de estas capas. y también actué de contencion

limitando la disposicion de rasgos en el sector norte del drea de excavacion. Por lo tanto,

puede id e que estos condici on el uso del espacio circundante y fueron
incorporados a la organizacion de las actividades. Dentro de estos limites, persisten las
relativas j del conj de rasgos en cada capa. Esto se refleja en

las relaciones entre fogones y camadas de paja, pozos y camadas de paja, y finalmente

entre fogones y pozos (e.g., Figura 2). Esta semejanza en la disposicién marca un grado

de estructuracién interna, resultado de las actividades que generaron los rasgos. Es

posiblie ademas que algunos de ellos, como el caso de los fogones y el “reborde”, hayan

actuado como “limitantes |nduc|dos (Knetje 1994) que también focalizaron la
ion interna de las acti

Persistencia en el uso de la localidad

Esto refiere no s6lo al lapso en el cual se ubica la secuencia sino a laredundancia
en el uso del espacio y la ubicacion superpuesta de las ocupaciones. Aqui partimos de
modela: de reocupacion SlStchCOS que miden el grado en que ocupaciones anteriores

" 1i4ad 4

son incorp cuando una | es y el ritmo de uso de la misma
Wandsnider 1992). Esto permi bl laci deocupacié nsobre
la base del uso de la localidad, independi de su funcionalidad hipoté Su

ival 16 esta do por los modelos de congruencm espac1a1
(Dewar y McBnde 1992) que mxden el grado de despl i entre de
capas sucesivas, en nuestro caso id do los rasgos individual y en su

conjunto (Figuerero Torres 2000).

De los rasgos presentados en la seccion anterior, existe un desplazamiento casi
nulo entre los fogones mayores de todas las capas consideradas. ubicandose en lamisma
posicion a lo largo de ellas: superpuestos en el mismo lugar, a la misma distancia de la
pared del alero y del bloque. Hay muy poco desplazamiento entre algunos de los pozos
del sector este (entre 7b y 7a; entre 7a y 6b; entre 6b y 6a) y entre aquellos cercanos al
fogon (entre 6b v 6a), y en algunas de Jas camadas de paja del sector norte del area de
excavacion (entre 6b y 6a). En 6n, no hay superposicion espacial en capas
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sucesivas para rasgos como los pocitos. concentraciones de carbon, y algunas concen-
traciones de paja. Elrasgo “reborde” fue incorporado sin modificacion ni desplazamiento.
utilizandose asimismo como limite para ladistribucion de otros rasgos (e.g., fogones) en
la depositacion sucesiva de las capas 7a a 6a.

Esta superposicion con escaso desplazamiento entre los rasgos indica un grado
alto de congruencia entre series de capas sucesivas. Esta congruencia es total en muchos
casos, pero también hay cierta variacion en su grado para otros rasgos. Sin embargo, si
:onsxderamos todo el paquete, la relac:én entre todos 10s rasgos no es tan constante,
indicando que los limi no condicionaron enteramente la estructuracién
del espacio. Tomada en conjunto, esta informacién sugiere que hubo un uso semejante
del espacio a lo largo de estas capas y que el estado de cada una de las superficies que
qued: expuestas condici los ep de igui Elgrado de
congruencia evidenciado y el |mpacto que la historia de uso dela locahdad pudo tener,
concuerda con las escalas de tiempo indicadas por el model 16
sugiere lapsos breves de depositacion para algunas de las capas (Aschcro et al 1999)
No obstante, esto requiere un estudio del grado de resolucion de cada ocupacion para
poder precisar la i idad y ritmo de ocupacién de la localidad.

Ritmo de reocupacién de la localidad

El ritmo de reocupacion puede informar acerca del rol de una localidad en un
sistema de movilidad y contribuir a determinar la organizacion de la ocupacién regional
{Wandsnider 1992). Sibien los modelos de reocupacién brindan una formade relacionar
las sucesivas ocupaciones de una misma localidad, la medida que permite establecer el
grado de complejidad de los eventos representados en ellas es la resolucién. Por lo que
vimos, el analisis de congruencia nos permitid establecer una conexidn entre las
ocupaciones de las capas 6a a 7b. También indico cierta variabilidad en la disposicion
(frecuencia y forma) de los rasgos, que podria deberse a diferencias en la intensidad de
las ocupaciones.

De acuerdo con Tani (1995), la organizacién de las actividades en un lugar dado
comprende la variedad de actividades desarrolladas, Ia facilidad de su reubicacion o
desplazamiento y la duracidn de las mismas. El manejo del descarte que generan estas
actividades incluye el destino que tendrén los residuos primarios, el mantenimiento de
lasuperficie de ocupacion y la generacion de deposi darios. El jtado de esto
quedareflejado en la superficie total cubierta por residuos primarios vs secundarios. Los
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depositos generados se pueden caracterizar por la diversidad de su contenido v su
estructuracién (ubicacion. tamafo. forma, densidad. frecuencia)

Tanto Schiffer (1976) como Binford (1983) enfatizan que amedida que aumenta
el mantenimiento se incrementa la proporcion de los depésitos secundarios por sobre los
primarios. Podemos expresar esto espacialmente sobre la base de la superficie cubierta
por el descarte generado. En este caso no diferenciamos entre depositos primarios o
secundarios, aunque estd en nuestra agenda de trabajo. Sino que la relacién que
establecimos fue entre la superficie cubierta por rasgos vs aquella libre de ellos para
cada ocupacion arqueolégica, dado que estos son depositos de descarte por definicion
(Tani 1995). Consideramos que esta medida es igualmente sensible para estimar en
principio la duracion de las ocupaciones. De acuerdo con esto, la expectativa seria que
una mayor superficie cubierta por descarte se corresponda con una mayor intensidad en
las ocupaciones.

Analizamos las mismas capas y las mismas clases de rasgos que en el acapite
anterior para explorar la capacidad de esta nueva medida en detectar la variabilidad en
el descarte do. Paraello alosrasgos (. It de paja, modifica-
ciones de las superficies e indicadores de i6n) y T su ion con
respecto a la superficie total cubierta por cada capa. La superficie de las capas 6a, 6b y
7a es semejante, mientras que en 7b la superficie de ocupacion es mayor al no existir el
“reborde” denominado capa 4c en el perfil (Figura 1 y Tabla 1). Al comparar ambas
meidas de descarte (Tabla 1 y Figura 3), vemos que existen diferencias claras e:atre capas

, la proporcién de descarte en las capas 6b y 7b.

TABLA 1
Superficies de la planta y rasgos
medida en cnt’

Capa Rasg’os % | Planta !ibre % | Planta ‘total
(em) (cm) (em)

6a 19,101 [ 17 90,491 83| 109,592
6b 32,396 | 30 77,196 | 70| 109,592
7a 17,492 [ 18 81.500 821 98992
7b 36,161 | 31 79,567 |69 115,728




En cada una de estas capas hay un alto grado de congruencia de rasgos de una
ocupacion a otra. aunque no necesariamente entre todas las capas. Para las capas 6a. 6b
y 7a, existieron los mismos limitantes naturales (talud, pared y bloque) y los mismos
limitantes inducidos (fogones y “reborde™ de la capa 4¢). Mientras que para la capa 7b.
sélo actuaron como limites a la dispersion de residuos la pared, el bloque y el talud. Sin

embargo, hay diferencias en la superficie asignable al descarte independi de
los limitantes, que atribuimos a dife ias en la duracion de cada ocup
La lucio poral de un episodio de ion se rel més con la

organizacion de las actividades que con la funcién de las mismas definidas sobre Ia base
del andlisis de conjuntos (Binford 1981, 1983; Tani 1995). Como vimos en el modelo

anterior, lail idad en la ocupacion se correlaciona en parte con el tiempo de duracion
delasactividades que serealizan en un lugar (Bmford 1 983 Tani 1995). Ademas, el tiempo
que un grupo planea ocupar un do uso anticipado (Binford
1987; Kent 1992), se corresponde con la i idad y idad de descam generado

(Wandsnider 1992; Tani 1995). Eluso anticipado se puede expresar en categorias como
escaso, cuando la permanencia es efimera, prolongado, cuando la estadia se extiende
bastante mas tiemp: de caracter ional, ¢ indeterminad. do el asentamien-
to se realiza sin un final previsto (Tabla 2). De acuerdo almodelo, el lapso de ocupacion
resultante podra expresarse en el tiempo de duracién de las ocupaciones. sea este corto,

en dias, medi 0 meses y per afios. Cada una de las categorias de
uso anticipado resultara en una intensidad diferente, producto de una distinta organi-
zacion de las actividades. Los depositos de d dos también tendrin una
configuracion determinada cuya complejidad y ion se correl r4 con el largo
de la ocupacion.

Lamedidaemplead ior parainferirel lapsod pacion, tambiénnos

puede servir para discutir en el futuro el grado de mantenimiento.

CONSIDERACIONES FINALES

Sobre la base de los modelos presentados y la evidencia discutida podemos
arribar a las siguientes consideraciones. La estructuracion espacial de los rasgos
(caracterizacion y disposicion), junto con el alto grado de congruenciay la extension de
las superficies cubiertas por rasgos de descarte versus la de las superficies libres, indican
que el lapso de ocupacion para estas unidades de analisis no fue breve como seria de
esperar en ocupaciones de corto plazo (Sullivan 1992). Por el contrario. los diferentes
indicadores apuntan a que se trata de ocupaciones de mediano plazo. Sin embargo. la
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posibilidad de distinguir clases de rasgos discretos. no superpuestos v de naturaleza
diferente. indica que el grado de resolucion resultante no es necesariamente bajo. El
caracter de estas ocupaciones se corresponde mas con la definicion de reocupacion de
lugar que con lade ocupaciones multipies (Ebert 1992: Wandsnider 1992), y por lo tanto
serian susceptibles de ser estudiados dentro det modelo de variabilidad ocupacional de
Sullivan (1995). Las medidas de superficie de descarte también indican que seguramente
existe un grado de variacion en el grado de inversion de energia en actividades de

iento que pueded der de lanaturalezay el tamafio del material descartado.

Estotambién se apoya en el analisis de la distribucion espacial de los restos 6seos

que mosno variaciones clinales de densidad compatibles con distintas estrategias de

(M i Gofalons er al. 1999). Por lo tanto, la discusion del grado de

de las ocupaci debe i en labisqueda de medid ibles para

captar distintas estrategias de manejo del descarte. En este sentldo ha sido valioso

emplear unidades de analisis definidas con para 08 lesy claros
que sacan provecho de las posibilidades del registro arqueologico.

Esto a su vez, puede servir para discutir si el uso recurrente de la localidad para
el segmento temporal analizado, residié en su atractivo como elemento del paisaje
(Schlanger 1992; Stafford 1995; Wandsnider 1998). Est ibuiriaa ladiscusion acerca
de su rol como sitio dominante en la region (Mengoni Gofialons v Yacobaccio, en este
volumen).

TABLA 2
Modelo para el lapso de la ocupacion, basado en Tani (1995)
Uso Anticipado Escaso Prolongado Indefinido
Rango de Menor Moderado Mayor
Actividades
Desplazamiento Alto Bajo Bajo
Duracion Cora Larga Larga
Frecuencia +1°vs2° +2%us 1° +2%vs)°
Exiension Pequeno Grande Muy Grande
Proporcion >1°vs <2° >2%vs<]® >2°vs<]®
Lapso de la Corto Mediano Permanente

Ocupacion
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