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REMONTAJES APLICADOS ALA INTERPRETACION DE
LA TECNOLOGIA LITICA. LAS PRIMERAS OCUPACIONES
DE CAMPO MONCADA 2 (PCIA. DEL CHUBUT)

Cristiva BELLELLI *

Mariana CARBALLIDO **

| método de ajes ha sido utilizado como her litica en tres
de la investigacion arqueoldgica'. De modo muy general, estos campos

de estudio se pueden resumir en:

a) procesos de formacion natural y/o cultural, (Villa 1982, Jodry 1988, Larson
1992, Petraglia 1993, Kligmann 1996, Morrow 1996, entre otros)

b) organizacion espacial intrasitio (Cahen et al 1979, Cahen et al 1980, Tixier
1980, Van Noten et al 1980, Cahen 1986, Jodry 1988, entre otros), y -

c)p de produccion de f: as (Cahen ef al 1979, Cahen y Karlin
1980, Cahen et al 1980, Van Noten et al 1980, Tixier 1980, Cahen 1986, Leach 1984, entre
otros).

Los trabajos publicados en nuestro pais en los iltimos diez afios en los que
explicitamente se uso esta técnica para resolver algin tipo de problema estan, en su
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mayoria, centrados en “... resolver problemas relacionados con p. de fc

seguidos por los de reconstruccion de formas y disefios ceramicos y de secuencias de
produccion de diversas materias primas. Enu'e los conjuntos liticos y dseos son mayona
los relacionados con los p de fi i que los de

de forma y disefio dominan en los di amicos” (Kligmann er al 1998: 3).

En este trabajo nos ocuparemos de los procesos de produccién de manufacturas.
referidos en este caso a la tecnologia litica, ya que cons-d:mmos que el método puede
en una via ind di para obtener inft I iaalos

estudios tipolégicos, tecnologicos y exper ! lizad sobre j liticos.

En particular intentaremos explorar las posibilidades que la técnica de remontajes
nos ofrece para:

a) Poner a prueba el modelo experimental planteado en otro mba;o (‘Namn ¥
Bellelli 1994), que da cuenta del p: d f dei en
dos sitios de Patagonia Centro-Septentrional, con el fin de ajustario en el caso que sea
necesario.

b) Conocer las posibles causas de fractura y descarte de instrumentos liticos.

) Identificar el imi y/oreciclaje de i que son asp
de la tecnologia litica dificiles de reconocer a través de estudios tecno-tipologicos.

Un ObjellVO independiente es dlscumr sobre la base de la evidencia aportada

por los r logrados, la peq g| en los fechados obtenid
paralacapal,ayb.
EL CASO DE ESTUDIO

Aqui p Jos resultados obtenidos de la aplicacion de esta técnica en

el alero Campo Moncada 2 (CM2), en el vaile medio del rio Chubut, érea de Piedra
Parada (Aschero er al 1983, Bellelli 1987, 1988, 1991a y b, Nami y Bellelli 1994).
Trabajamos con el material litico recuperado en los tres niveles estratigrificos inferiores,
que se definieron durante la excavacién como capas 3a. 3by 4a, que tienen los siguientes
fechados radiocarbonicos convencionalés. no calibrados:
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TABLA ]
CAPA FECHADO LABORATORIO
ja 3660= 90 AP LP427
3b 3350+ 90 AP AC670
3b 4770+ 90 AP AC671
4a 5080+ 100 AP AC 666
42 4885+ 135 AP AC1.110

El conjunto litico esta caracterizado por una tecnologia de extraccion de hojas
y lascas de arista (Bellelli 1987, 1991a y 1991b). Las materias primas utilizadas son
rocas siliceas de distinto tipo y excelente calidad para la talla (Nami, com.pers.)
provenientes de fuentes primarias y secundarias consideradas como locales en otro
trabajo (Belielli 1988).

Presentacion de datos y método

Operamos con la totalidad del conjunto litico recuperado en los tres niveles
estratigraficos mencionados:

TABLA 2
n
Instr 191
Desechos 6603
Nucleos 1
TOTAL 6803
Los jes se reali iguiendo un plan que considero dos vasos: el

primero consistié en separar a los elementos por caracteristicas macroscopicas
semejantes: color, textura, brillo v algunas caracteristicas de la estructura interna.
Dentro de estos grupos se llevaron a cabo los primeros intentos de unir piezas. Se
puso especial cuidado en diferenciar los artefactos que pudieron haber cambiado
alguna de estas caracteristicas por dafio térmico’, razon por la cual se cre6 una categoria
independiente con ellos.
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El segundo paso consistio en realizar remontajes entre los grupos creados.
dejando de lado ahora caracteristicas como el color o la textura. Este doble control se
hizo necesario porque las caracteristicas macroscopicas mencionadas varian
notablemente dentro de una musma pieza en las rocas con alto contenido de silice
(tobas silicificadas, dacitas, and: limolitas, riolitas y calcedonias). Las calcedoni:
por tener atributos fisicos diferentes, se integran en grupo aparte.

En todos los pasos fueron mas utiles atributos tales como vetas, mc]usumes y
planos de fractura para unir piezas que biaban de lidad en pocos
Asimismo, la tarea se vio facilitada por el conocimiento de las materias primas y de la
estructura técnico-tipologica de la muestra, ya que todos estos estudios se habian
realizado con anterioridad.

Obtuvimos 60 casos de remontajes, cada uno formado por dos o mas elementos.
En ellos intervinieron 136 el que invol a 107 desechos, 23 i
y 6 niicleos (2% del total del conjunto) como se puede observar en el siguiente grifico:

GRAFICO 1
Gréfico 1
™ % Ddescchas
iminanenin
= B
™%

En la tabla 3 se describen las principales caracteristicas de cada uno de los

casos de remontajes logrados: ia idad de piezas involucradas, el nivel ot : fico
de procedencia de cada el la forma base de éstos, los procesos que dieron
origen a las piezas r das (de talla, de fi izacion y/o reactivacion de filos'y

fracturas de distinto origen) y otros datos que hacen a nuestros objetivos, como por
ejemplo consignar la presencia de corteza en los elementos (que contribuve a definir
estadios tempranos de manufactura), o lapresencia de sustancias adheridas (de origen
organico e inorganico). También i el grupo tipolégico de los in
remontados.




AROQUEOLOGIA 9 - 1999

191

TABLA 3
Co- | Totwl | Ca- Forma Tipo de Proceso Estadios Comentaries
s | pie [pos haxc artefactos | invalucradu enls | experimentales
) separaciin
T [2 |78 |lswscondorso  |Dowchosde [ Trocese de lalla 7
natura) tolla
T [T Yo [lacwdcwmise Dochede | Precess de talla 2
tulla
T[T |To [lesosmpibns [ Deeds oo T g 2.0).
wlla
T2 [Ta [V deanisa Desechosde | Preascsn de talka 2
simple lalla
T[T (3o [tbameguiny T [Dosahosde | Proco dc el El Cortospondan b roccse
tnea pinnn tulta dhe pecpumacitn e fromte
de oxracion.
@ 2 [ [V how doansa dubic | Desechas do B
¥ lasa whia
T |2 [Ih |1 hemdcanisn Donchonde | Fractum -
simplc} falla
K [2  |3h [lassscondoma  |Deswhosde | Proceso o olla 2
i) talia
9 [ [Tb [lascascmndoro |Decchorde | Precoo de 2
bl talty
W[4 |36 |1 hojdeansn Descchosde | Procesn de talla 7
doble. 2 biscosde | talla
arista v | secundario
T {2 [Ih [Tasen Desociosde | Frictura B
mdi talls
2] [3h [Vmasdeansa escchosde | Frctm -
simnle® talla
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TABLA 3 (CONTINUACION)
T2 |6 |1 e dcamay) [Doahed | P el 7 Roaa keonaacn b
e dorr natured
W |2 [0 [imcmcmdom  [lohmd | Facws -
. alla
T[T [Th |lsessepuime Do de | Froomn de wia 3 Remrva de omieza on um
alle de cll.
T [T [0 |1 hop dcansadoble | Docdwnde | Fraciom, B
y1imjodearinn  fulls
simple®
T[T [0 [lnsaspimuwss  [Docchode | Fracium B
alla
W [2 |35 |1 hoj e arsia doble | Desechos de | Fraciura B
v | Insca de arisin® lallg
9 [ [0 |1 hoj dc onsia doble | Descdos de | Fracurs B
y i hojodeminn | talla
simplc®
0 [2 [3h |lasaeangilocs | Dowhasde | Frocom de tailn 2 Rewrva d conezn on wma.
iy de elixy
|2 Th | lomon snpuileres Tosechmn dc Trocesn de tailn K N
. ulls
T [2 |36 [Tames Dosecharde | Fraciura -
i wlla
25 |1 [0 [2hoasdconas | Descchosde | Frechir /v T T frapmcntos romantan
miltipic y 1 hoja de | alln de talla formondo ka hoja de i
frisn simple® midtipie y arwhes remomn
oo s hom de wriss
20 [T (16 |Taxademmay 1 | Db de | Trvcsm de e 3
lusca indif 1alls.
25 [T |95 | ) blctndenuclony | Desechosde | Frecur Tomitie2 | Rewcrve de omicza o
) lasen primaria® | alla ¥
W [2 [4a | Viejas deansa Troctur B
dable®
2T (7 |43 [Vascos can dore Fracturan Poribie 7
malwnl*
W [2 |48 [Vascas angulsmes Trocew de talla ¥
T3 [Tr |1 e iy 1 Trvcem 0e il 3
lasea plunn
W [7 |48 | Loscas mpuies Troce de il 3
AL F] 4o 1o e st Trocwo de tnfln 3
n |2 Yav | Lamax de wnin Procem de tnlla 3
b ol
T[T Yoy [T hmademinay | [Drathonde | Tvocow de Wi 3
b | I e
a2 Yoy [Vawasongular Dochorde | Procem de talln X Aim e de la mowrm
"W il mwicria [vima, mm do
B nlores diferoees
ST [Ty [Ty i [Deehorde | Troocw e Gl 3 Rescrve de cartcas on v
3b | lsen de anvta wlla
W |7 [Thy [loxmrenguiver | Dewzhmde | et -
40 tudla
7|2 Yhy |1 lweca recundana v | Descehon de Irocemn de alla 1
4 1 Jasca primanio talla
T [hy |V iescasnguiaryt | Descchmde | Procen de s T
43 |innca de oriva lts
W2 [Vhy [Tamoranpulores  [Docchosde | ivcew de talin T
an iy
w2 AL} Lotes de andn Inntnuncnios Tructurm - 1 dnunn retresdn ntorl.
dohle® smple
T[T a0 [Vawcdeanss Tomnmcos | Fractu - Tarina retocdn tncral,
doblc® doble. Sustonciay adheridas |
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TABLA 3 (CONTINUACION)

I (Fig. 2.c)
a2 ey I.I_.U Inanancrice | Trctera - ‘Cuchillo de filo racdo.
40|
ERN PR EYT [T Trucura B G
40 |dabket retcado, Reutilizacion do
w10 de oy frogmenios
post-fnetura (Fi. 2, )
TN P EIYY sruments | Fraciara -
Ao | e
[ ER I [ s Tenciuma B
4
S [2 |30y [T ko smpic | Insnnces | P d talln ¥
40 | Weip de arisa dobe:
insramentes disinton que
remenan
EER P TS nq-d: Tnarumerios | Fraciu g Vi retncada Wicral
simple.
WS Nucion v Trcee o s Fl Nixcico d hogs pewanascn
desechos de midireczional (Fig.
o7 Nacloo Troaso de ks ] ‘Nichon de b,
dexechas de talla poliddrics.
ST [Fh [Thmcdcanga | Trocew & talla. ] Filo natural con rara
sirope deserho de talla. neral
T [3h [Fee Nicleny Trocess g Wil 7
ik, 2 Lt desechos de: faxcados aislados
primarias, | Tatts.
sorundar v 1
mhventicia
T [30 | Fregmenio de nicion | Nucko ¥ Troso de Wik, 3 Tragmento de niico, con
ylsaemdars | doscho de falty laseadas aislados:
ool
|2 [0 [ eamgilry 1 |sumaney | T B Moz retonds fronial.
= e [ T T - Hacdiera de o biieral
echos de
{ desprodimicno
térmico.
ENENED Insinancatn y | Reactivacion de T ‘Contanic de filo fromie-
devecho de talla. | ilo loterol (Fig. 2.h)
ENNERER Nicko Frovesn do Wi, ¥ Naclon de b poliainc.
b | de Reserva de omieza cn
mickny ) hojade [ tafla Insen.
arista doble
EAH o mgnbres | Ismamenios | Procow de ik T Fill wtaral con rastren.
ho de tall o, laicral
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N
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En las dos tablas que siguen resumimos parte de esta informacion. En la primera
p las idades de casos de jes logrados entre los distintos tipos
de piezas intervinientes:

TABLA 4
n: 60 (100% de los casos de remontajes)

ENIRE | ENTREDESECHOSE ENTRE ENTRE
DESECHOS | INSTRUMENTOS INSTRUMENTOS | NUCLEOS
YDESECHOS
39(65%) 7(12%) 8(13%) 6(10%)

Diferenciamos en cada uno de los sesenta casos la causa que originé la

1 Jicrr doldoi fand.

P de los Esa es | para las
infe de orden l6gico y de tray ia (uso, reactivacion. descarte, etc.):
TABLA S
n: 60 (100% de los casos de remontajes)
TALLA FORMATI- | REACTIVA- FRACTURA DANO
ZACION DE CION TERMICO
FILOS
35(58.33%) 1(1,67%) 1(1,67%) 22 (36,67%) 1(1.67%)
Creemos conveniente pi estos datos or dos de modo que nos

permitan ver los casos en relacion con los procesos que originaron la separacion de
los elementos*:
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TABLA 6
TALLA |FORMATI{ REACT) [ FRAC- VARD
ZACION | VACION [ TuRA  [TERMICO
VE FILOS
2 v [B ]
q 1 [ [ 7
[ 7 ]
6 6
35(s7%) | 101.6%) | 1(16%) | 23(38%) | rq6%) {61+

* En un caso de remontajes entre desechos (N° 23 de la tabla 3) se dan dos tipos
de ion entre el i Por esa razon varia el total.

GRAFICO 2

Grafico 2

N de casos

Enlatabla 6 y el grifico 2 se sefialan las diferentes causas de separacion entre
distintos tipos de elementos:

boo d B lidad

a) entre la mayoria de los d e instr yenla
de los nicleos y desechos, se observa que la separacion de las piezas se dio durante
el proceso de talla.
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b) entre instrumentos la fractura es la causa mas frecuente de separacion. Si
tomamos en cuenta que 5 de los casos dos (4 entre fra dei
y 1 entre desecho e instrumento) tienen sustancias adheridas y, ademas, los filos
utilizados muestran desgaste, podemos asumir que todos fueron utilizados antes de la
fractura. Esto Gltimo nos llevaria a pensar que su descarte no se produjo durante el
proceso de manufactura.

En la Tabla 7 se muestra ladi ion de los el dos por fi
(sensu Aschero 1976-83, tomado de Bagolini 1971). La alta representatividad de
pequeifios y medianos pequefios se debe a que el 78,7% de las piezas que participan en
los remontajes son desechos.

TABLA 7

TAMANOS N %
Muy pequefio 8 588
Pequeiio 28 20,58
Med. pequeiio 43 31,62
Mediano grande 3 2058
Grande b2} 17,65
Muy grande S 368
TOTAL 136

En particular, dentro de la muestra de desechos remontados (un total de 107). la
mayoria de los mismos son también de tamafio mediano pequefio, como se ve en la
tabla que sigue:
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TABLA 8
TAMARNOS N %
Muy pequeiio 8 748
Pequeiio ] 27.10
Med. pequeiio % 33,64
Mediano grande 19 17,76
Grande 3 12,15
Muy grande 2 187
TOTAL 107
La ion en que se p estas piezas cubrié 20,5m? y el espesor de

las tres capas oscilaba entre 0,15 y 0,40 m. Logramos unir piezas provenientes de la
capa Ja con 3b y de ésta con 4a; no hubo remontajes entre los materiales de la capa
superior con los de la inferior.

Registramos las distancias que separan tanto vertical como horizontalmente a
los elementos remontados. En la Figura 1 se observa que el promedio de separacion
horizontal es de 0,76 m, con un valor méximo de 2,5 m y uno minimo de 0 m. Estos
altimos casos (dos o mas elementos recuperados juntos o casi juntos, son muy
comunes). Las separaciones verticales estn entre los 15 cm y los 2 cm; el promedio es
de 5.2 cm. Es importante tener en cuenta cuando analizamos las distancias que separan
a las piezas remontadas que, hasta no haber controlado por diversos medios los
procesos de formacion del depésito, no pod hablar de despl i o
movimientos, sino tan solo de separacién entre elementos.
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FIGURA I:
hori; les y verticales entre piezas de las tres capas estudiadas.

Remontases entre:
® Desechos

ansirumenios
0 Nudeos

MODELO EXPERIMENTAL Y REMONTAJES

lacianad, 1

Para los asp con el proceso de manufactura
contamos con la informacion de un experimento replicativo de la produccion de hojas
y lascas laminares del nivel inferior de CM2 y del sitio de superficie Campo Moncada
3 (Nami y Bellelli 1994) en el que se analizaron los desechos experi les y se
compararon con los de origen arqueolégico provenientes de la capa 4a y del sitio de
superficie. Conviene aclarar que, si bien en el modelo experimental se utilizaron los
datos provenientes de la capa 4a exclusivamente, los tipos de rocas utilizadas y las
caracteristicas técnico-tipolégicas del conjunto litico descriptas en otros trabajos
(Bellelli 1987, 1988, 1991a y b) son compartidos por 3ay 3b y por lo tanto las expectativas
generadas por el modelo se aplican a las tres capas inferiores del sitio.

Los resultados obtenidos en el trabajo mencionado sefialan que en la capa 4a
de CM2 se dieron todas las etapas del proceso de produccion de hojas; a través de los
remontajes realizados aportamos més elementos para sostener esta idea.

La secuencia estratigrafica de estos niveles mas antiguos abarca un lapso de
1700 afios durante los cuales la tecnologia de extraccion de hojas y lascas de arista fue
la preponderante. La estruclura técnico-tipologica de los i de las tres
capas muestra puntos en comun. Estos son: ausencia de bifacialidad, elevado indice
de laminaridad total y por grupos tipolégicos, mayoria de instrumentos confeccionados
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sobre formas base de fios grande y medi erande, prep ion de talones y
plataformas de percusion y los mismos tipos de rocas, entre otras caracteristicas (Bellelli
l99l a) Las pequedas diferencias que. se registraron en la capa 3a se refieren
princip a la menor repi ividad del grupo tipolégico caracteristico de
estos niveles (las laminas retocadas, sensu Aschero 1976 y rev.1983). Ademas, en 3a se
recuperaron 34 instrumentos y en 3b y 4a 83 y 74 respectivamiente. Como en las tres
capas se excavaron la misma cantidad de m? no es posible atribuir estas diferencias a
problemas de muestreo sino a que, probablemente 3a y parte de 3b correspondan a un
unico nivel estratigrifico, como se vera mas adelante.

Elmodelo técnico lecido experi 1 (Nami,enp ion) define
cuatro estadios de manufactura para la confeccion de hojas y lascas laminares en
CM2. Estos son: 1) Obtencion del nédulo, 2) Formatizacion del nicleo, 3) Extraccion
de hojas y lascas laminares y, 4) Regularizacion® (Namiy Bellelli 1994).

En el modelo propuesto se sostuvo que: “En los desechos de talla de origen
experimental es dificil, por el distinguir entre llos per i al
estadio 2 y aquelios del estadio 3. Esto se debe a que durante la extraccion de hojas
cunlmuameme se va preparando el nucleo, razén por la cual siempre se producen

al preparar p y regularizar frentes de extraccion” (Nami y Bellelli
1994: 204).

A los fines analiticos atribuimos al estadio 2 a todas las piezas que tenian
corteza y reserva de corteza (véase Tabla 3). En los estadios 3 y 4 ubicamos aquellas
que no la poseian y que por tamafio y caracteristicas morfolégicas y tecnoldgicas se
encuadraban en lo descripto en el modelo experimental. Entonces, si dejamos de lado
los casos cuyo origen de separacion fue la fractura, tomaremos en cuenta aquellos que
se separaron durante el proceso de manufactura (talla. formatizacién y reactivacion de
filos). Estos casos suman 37 a los que debemos agregar dos casos de fractura. cuyas
caracteristicas son compatibles con uno de los tres estadios y constituyen el 65% de
todos los remontajes logrados:

TABLA 9 - n: 39
ESTADIO 2 ESTADIO 3 ESTADIO 4

15(38.46%) 23(58.97%) 1(2.56%)
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El estadio experimental 1 (obtencién del nodulo o aprovisionamiento) es
definido en base a las caracteristicas de la materia prima: “La mayoria de los nédulos
utiles para la extraccion de hojas se presentan en forma de nodulos a facetas y guijarros
con diversos grados de rodami de fios y dil i variables” (Nami y
Bellelli 1994:203). Hemos remontado dos nicleos que tienen escasas extracciones de
lascas lo que permite observar, a pesar de estar fracturados, la morfologia original del
nédulo (casos 51 y 52 de la Tabla 3). Son de muy buena calidad para la wlla, las caras

originales son a facetas y con aristas abradid: I Son muy ji en
calidad y tamaiio a los que se a lo largo del cafiadén donde esta lazady
el sitio, y presentan también claras evidencias de rodami No estin d

Estas caracteristicas de los dos nucleos permitirian inferir algunos aspectos del estadio
experimental 1.

Estadio 2: La tabla 9 sugiere que buena parte de la formatizacion de micleos se
llevé a cabo en el sitio. Se unieron lascas primarias, secundarias y con dorso y algunas
con aristas naturales que guiaron la extraccién. En ellas se observa escasa preparacion
de los frentes de extnccwn y los mlones son naturales o lisos. S6lo dos de los nucleos
T dos p evidencias relacionables con este estadio (corteza y reserva de
corteza 1anto en los nicleos como en los desechos que remontan); ademas, uno de
ellos, remonta con una lasca de flanco de nucleo. Estan agotados, cosa que se advierte
por las chamnelas que se produjeron en las ultimas extracciones (caso 48 de Tabla 3 -
Figura 2, a-) y por el tamafio pequeiio del nicleo del caso 56. En ambos nucleos
algunas de las altimas piezas que se extrajeron fueron hojas.

Estadio 3: En cuanto al estadio de extraccion de hojas y lascas, el modelo
experimental proponia que los instrumentos y desechos se extraian a partir de nicleos

muy diversos: unidireccionales, bidireccionales y multidi les (Nami y Bellelli
1994: 204). Entre los nicleos d tresde it id ional

(casos 48,51y 52 de Tabla 3) (Figura 2,a)y los otros tres multidireccionales (casos 49.
56y 39). Dos de ellos estn frag dos y tres total dos, por esa razén no

es posible atribuirlos a la categoria de nuicleos de hojas aunque sabemos
experimentaimente que los nicleos de hojas pueden terminar su vida itil como nicleos
de lascas. Sélo un caso, de extracciones unidireccionales a partir de una plataforma
lisa, es claramente un nucleo de hojas (Figura 2, a).
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FIGURA 2

FIGURA 2

Niicleo de hojas (N° 48 de Tabla 3). b) Un desecho de reactivacién de filo remonta sobre un
cortante (N° 55 de Tabla 3). ¢) Dos desechos de talla producidos durante el retoque de un filo
(N° 3 de Tabla 3). d) Dos fragmentos de un cortante, uno de los cuales presenta retoques en el
plano de la fractura (N® 43 de la Tabla 3). e) Dos fragmentos de una limina retocada, uno
cubierto con sustancia organica y el otro no (N° 41 de 1a Tabla 3).



A través de los remontajes pudimos ver que un niicleo que habia sido definido
durante el analisis técnico-tipoldgico como niicleo de lascas, remont6 con una hoja.
Esto nos lleva a apoyar lo que sostuvimos previamente acerca de que las ultimas
extracciones de los nucleos de hojas pueden ser lascas y esto enmascararia su
morfologia original.

En el trabajo experimental, Nami obtuvo hojas similares al las deCM2a pamr de
nicleos multidireccionales. Esto puede llevar a confusion si lad
de hoja que los arquedlogos que trabajan en Patagonia generalmente utilizan. Esta
dice que hoja es “todo lito extraido de otro mayor, con bordes reguiares paralelos,

convergentes o | , en el que la disposicion de las anistas de lascado permiten
determinar extracciones unidireccionales o bi ional iltiples paralelas™
(Aschero 1976-83:s/f). Interp que las extracci son unidi ionales y

bidireccionales, lo cual no indica que los nicleos resultantes de estos procesos también
sean uni o bidireccionales.

Otra caracteristica de los nucleos dos, que coincide con lo postulad
en el modelo experimental, es que tienen las plataformas preparadas por medio de
extraccion de lascas que conforman una nueva plataforma. Los nicleos, instrumentos
y desechos también pi i6n, tanto de las plataformas como de los frentes
de extraccidn y regularizacion de éstos. Dominan las de tipo natural, lisas y facetadas,
al igual que los talones.

Estas consideraciones son vélidas para las piezas remontadas atribuidas a este
estadio experimental y al estadio 2. En el caso N° 24 de la Tabla 3, por ejemplo, se
observa que el proceso de extraccion de formas base (una lasca de arista y una
indiferenciada) sigui6 la siguiente secuencia: se extrajo primero la lasca de arista,
luego se prepard la plataforma del nicleo a través de la extraccion de otra lasca (ausente
en los remontajes) y finalmente se extrajo la lasca indiferenciada. Hay varios casos
como este y todos acuerdan con lo propuesto en el modelo experimental (N° 1,21 de la
1abla 3).

Estadio 4: La regularizacién de filos para confeccionar instrumentos se observa
claramente en un caso en que dos pequefias lascas remontan entre si (Figura 2, ¢; caso
3 de Ja Tabla 3). Son de tamafio p curvatura p iada y talén puntiforme,
caracteristicas esperables para este estadio.
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FRACTURA, DESCARTE, MANTENIMIENTO Y RECICLADO

El conjunto instrumental de CM2 tiene caracteristicas particulares. Buena parte
delosi conservan ias adheridas a sus filos o a toda su superficie,
atribuibles a su uso sobre materiales orgamcos (Figura2b,dye). Esta pamculandad
permitio realizar uniones entre piezas fi das que pr
organicas en toda su extension (como en el caso N° 41 de la Tabla 3). Por eso inferimos
que su utilizacioén sobre ese tipo de sustancias, fue anterior a la fractura, como
sostuvimos al comentar la Tabla 7 y el Gréfico 1. Sin embargo, no podemos decirsi fa
fractura se produjo durante el uso o si fueron descartados enteros y por pisoteo o
presiones de diversa indole se rompieron .

La calidad de la materia prima y sus caracteristicas estructurales son algunos
de los factores que inciden en la fragmentacion de las piezas. Por ejemplo, en cuatro-
casos (N° 40. 42, 45 y 47 de la Tabla 3) de remontajes de instrumentos los puntos de
origen de las fracturas estan en el lugar donde la roca presenta una inclusién de otro
mineral o un plano de clivaje; esto nos permite conocer el origen de la fractura pero no
el momento en que se produjo y las partes ingresaron al contexto arqueoldgico. Los
otros tres casos de instrumentos fracturados (N° 41, 44 y 43 de la Tabla 3) no muestran
indicios que permitan inferir el origen o la causa de la fractura, pero las caracteristicas
de la materia prima no serian las determinantes.

Otro caso es el de un instrumento fracturado por daiio térmico: conocemos la
causa de la rotura (fue recuperado en un fogén) pero no tenemos elementos para
inferir el motivo de su descarte.

Los desechos ingresan al contexto logico en lqui del
proceso de talla. La actividad de manufactura produce gran canndad de desechos,
muchos de los cuales se fracturan en ese mismo momento (Nami y Bellelli 1994). Los

izados brindan evidencia ambigua que no permite aclarar si se fracturaron
durante la talla o después del descarte. La proximidad espacial entre los fragmentos no

es un dato que permita aclarar el momento en que se produjo la fractura.

En general, en los sitios estratificados en cuevas y aleros de Patagonia los
niicleos recuperados han sido pocos. En CM2 se recuperaron once nicleos (emeros y
fragmentados), seis de los cuales pudi con d que
las dltimas extracciones utiles de esas piezas (muchos de ellos son lascas conas
anchas y con charnelas), ya que se abandonaron por fracturas o porque no se los
podia manipular debido a su tamafio pequefio en nueve de ellos. Las causas del descarte
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podrian haber sido fi no i ionales, las cf las o ¢l tamaho pequeho de
los niicleos que impedirian coniinuar con el proceso de extraccién. Estas uuamlucu
bién fueron las bles del abandono de los nicleos de los sitios El Sosego

1y 2, en Santa Cruz (Franco 1993).
En relacién con los p de imi observamos actividades de
reactivacion de filos activos a través del je de un desecho muy pequefio con

rastros de utilizacion, sobre el filo de un instrumento que muestra utilizacion a posterion
de la extraccion del desecho (caso N° 55 de la Tabla 3; Figura 2, b).

Un caso de reciclado podria ser ¢] N° 43 de la Tabla 3 en el cual se retocé el plano
de la fractura de uno de los fragmentos de! instrumento original, pero no tenemos
elementos para afinmar si el nuevo filo fue utilizado (Figura 2, d).

Por dltimo, llama la atencién una lAmina retocada d:vnduh en dm frnmemoi
(N°41 de |a Tabla 3; Figura 2, e), uno esta cubiertwo por
que el otro, mis pequedlo, estd completamente limpio. Caben tres ponbllldldu 8)el
instrumento se fracturé durante ¢l proceso de manufactura y el fragmento més grande
se usb sobre materia organica, b) luego de la fractura, el fragmento més grande continud
siendo utilizado, ahora sobre materia orgnica, mientras que el més peque\n fuc
descartado inmediatamente, c) el instrumento pudo haberse
el fragmento que estaba en el interior del mango totalmente limpio. No tenemos
elementos, por ahora, para adherir a alguna de estas res propuestas.

CONSIDERACIONES FINALES

La técnica de remontajes es un instrumento Gti} para la comprensién de los
procesos de p i6n del instr 1 litico. Sin embargo, tiene ciertas
particularidades dolégicas que estdn p siempre que se encara este tipo
de tareas. Algunas de éstas son:

a) el bajo porcentaje de uniones que se comprueba en una importante cantidad
de trabajos publicados’. En nuestro caso asciende al 2%.

b) los resultados pueden estar sesgados porque se obtiene mayor porcentaje
de éxitos con piezas de caracteristicas particulares (por ejemplo: p ia de corteza,

sustancias adheridas, defectos de la roca, etc.). Hemos obtenido maés éxitos entre Jas
piezas con estas caracteristicas:
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TABLA 10-n: 60 (100%)

Defectos en las rocas Sustancias adheridas Piezas con corteza (lascas
(inclusiones, planos primarias, secundarias,
de clivaje): con dorso natural y con
reserva de corleza)
9(15%) 5(8,33%) 18 (30%)

Aci estd representado el 53,33% de la muestra, lo que constituye un porcentaje
significativo. Estos son casos mas visibles y evidentes que los originados en tareas
que producen subprod muy peq y pequeiios o sin isticas
especiales, como la regularizacién de filos, mantenimiento y reactivacion, de los cuales
hemos remontado tres casos. Estas tareas, al igual que la preparacion de plataformas,
frentes de ion e inclusive la 16n de formas base producen desechos muy

fios y di: pequefios que estin presentes €n nuestra muestra
en alto porcentaje, a pesar de que no es facil remontar elementos de estos tamafos. Del
total de elementos involucrados (136), 107 son desechos en su mayoria medianos
pequeiios (¢! 36,64%) (ver Tabla 7).

La inclusion de esta investigacion dentro del modelo experimental propuesto
para Ia capa 4a permmo de alguna manera, superar alguna de estas dificultades
, principal porque los pasos técnicos de la
de los i I (Namiy Bellelli 1994) que, de acuerdo con
lo expresado anteriormente, convinimos en extenderlo a las capas 3ay 3b. Ademas, en
un trabajo previo una de nosotras (Bellelli 1991b) habia sostenido por medio de analisis
tecnologicos y morfoldgicos que en los niveles inferiores de CM2 se habian lievado a
cabo todas las tareas de manufactura de instrumentos laminares. La técnica de
remontajes probé ser una via independiente muy util para dar mas informacion en
apoyo de los resultados obtenidos previamente. Asi, los remontajes realizados cubren
todos los pasos, desde la obtencion de los nodulos hasta el descarte de instrumentos,
desechos y nucleos.

&

Enrelacion con el estadio experimental 1 (aprovisionamiento de materia prima)
pudimos ver que los nédulos que provienen de la zona mas cercana al sitio, de fuentes
secundarias, son los unicos que no estan agotados y escasas ex i
de lascas. Las lascas que hemos remontado son cortas, anchas, con chamnelas, a pesar

de lo cual todavia es posible seguir extrayendo lascas y hojas de esos niicleos.
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4,

Los j evidencia con técnicas de talla
correspondientes a os estadios 2y 3 (p ién de nicleos y ién de hojas y
lascas). La preparacién de los nicleos para las primeras extracciones se verifica en
trece casos de uniones entre desechos (con coneu o reserva dc cortezs) y en don

nucleos con desechos de las mismas f Los nos per
observar de ién de f base coincid con la exp
realizada para elaborar el modelo. También itid ver que i d

hojas de nucleos pequefos hasta que se agotaron. Esta tarea no requeria una
preparacion especial del nicleo y pensamos que el éxito de la extraccién de hojas
estaba en funcién de la calidad de la materia prima y de sus caracteristicas: ... muchas
veces los nédulos dos se pi fr dos... También, la wpcrﬁcte plana
de esas fracturas puede ser utilizada como plataforma golpeando sobre Ia arista guis
‘naturel’ formada por la interseccion de las caras del nodulo... Otras veces la formatizacion
del nicleo se puede hacer con el simple procedimiento de obtener unas pacas lascas
que formen una arista guia con percusién directa dura, con mano libre 0 spoyada”
(Nami y Bellelli 1994: 204, al describir el Estadio 2 experit ).

Ya hablamos ndcllnudo que la morfologin dc Iol nicleos recuperados

| no es evid iente para inferir acti de i6n de lascas
[} dc hojas. Los remontajes permiticron avanzar un paso en este sentido al mostramos
que, de nucleos que clasificariamos de lascas, se ) hojas hasta

previos al descarte por agotamiento. A este tipo de informacién es dificil llegar por
medio de anélisis tradicionales.

De lo dicho podrla inferirse un uso econémico de los nicleos (Odell 1996). Esto
es vélido para nueve de los once niicleos recuperados, mientras que los restantes dos
-sobre nddulos de rocas que se pueden encontrar muy préximas al sitio-, muestran
€scasas extracci y aband d que seria mds compnnhle con
estrategias expeditivas. De lcucrdo con la disponibilidad, abund y {
calidad dc cstas materias primas, esperariamos mayor cvidencia en este Gltimo sentido:
sin embargo, son mas abundantes los nicleos que sugieren una estrategia dirigida al
ahorro de energia. Una explicacion para la presencia de artefactos que sugieren tanto
conscrvacion como expeditividad seria que la disponibilidad y abundancia de las
materias primas de los nicleos expeditivos debe haber condicionado su descarte;
micntras que los que sugicren conservacion podrian haber ingresado al sitio ya en
proceso de utilizacién y se agotaron y descartaron en CM2, en cuyas cercanias era
posible aprovisionarse de nueva materia prima. Por otra parte, los remontajes realizados
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permitieron observar algunos casos donde es evidente la utilizacion de estrategias de
ahorro de energia a trnves de reactivacion de filos activos y reciclado de fragmentos

fr p con las estrategias de conservacion de la mayoria de los
nucleos.

Para el estadio experimental 4 (regularizacion de filos) la técnica de remontajes
no aporta mayores datos ya que contamos con un solo caso de este tipo, a pesar de la
cantidad de desechos que por otros medios analiticos han sido atribuidos a este
estadio (Bellelli 1991b). Las dificultades inh al método pud haber influido
en este bajo porcentaje.

Por otra parte, la utilizacion de la técnica de jes nos sefialé la idad
de tener cautela cuando hacemos inferencias sobre los procesos de fracturay descarte.
Ya mencionamos que no podemos aseverar si la fractura de una pieza y su descarte
tuvieron lugar durante su uso. La presem:-a de sustancias adheridas o las caracteristicas

de la materia prima son indicad: para establ, el y lacausade
la fractura y el descarte resultante. Adcmas la proximidad espacial no es un elemento
que sirva para sostener que las piezas se usaron y/o d en

el lugar del hallazgo, por lo menos hasta no tener controlados los procesos de formacion
del depésito.

Al discutir la incongruencia en los fechados de las capas 3a y 3b (objetivo
complementario de este trabajo) debemos tener en cuenta que las denominaciones de
las capas o niveles utilizadas en este trabajo son las definidas durante la excavacion.
Hasta el momento no se han realizado estudlos de integridad y resolucmn del conjunto

i ni de sedi vias i bles en una d ion de este tipo.

Sm embargo, pensamos que los remontajes nos dieron elementos preliminares que
permitiran guiar las preguntas en el momento en que se realicen los estudios restantes.
A través de los remontajes se unieron piezas recuperadas de la capa 3a con las de la
capa 3b y de ésta con las de la capa 4a (véanse la presentacién de los datos, la Figura
1y la Tabla 3). Estos resultados permitirian pensar que, como lo sefialan los fechados,
la columna estratigrafica estaria formada por dos unidades. La primera seria coincidente
con los fechados obtenidos para la capa 3ay el mas tardio de 3b (3.660 £90 AP y 3.350
+90 AP, ver Tabla 1). Los fechados mas antiguos de 3by los de 4a (4.770 =90 AP, 5.080
+ 100 y 4.885 = 135 AP) corresponderian a los primeros momentos de ocupacion del
sitio. Asi, vemnos que el conjunto litico nos brinda los primeros elementos para discutir
este problema y que deberan ponerse a prueba con futuros estudios.
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Final esta aproximacion téorico dologi doptada nos permite
independizarnos de un criterio basado en el S|guleme mzonlmlemo cuantos mas
éxitos | al mayor infc i di pecto a las actividades
de produccion litica. Apoy en lainf logicay experimental y haber

£

prendido la ia de produccion propia del conj ar ! nos permitié
obtener mayor provecho de la técnica de remontajes.
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NOTAS

Una bibliografia completa sobre el tema puede encontrarse en Arts y Cziesla (!990) y
en Cziesla er al (1990) se ltados actuales derivados de la utili de
esta técnica.

Entendemos por dafio térmico las alteraciones producidas sobre un artefacto litico por
la accuon del fuego: hoyuelos, fisuras, pérdidas de parte de la masa y/o fracturas. Las
di delasal que se prod sobre una forma base que es sometida
a tratamiento térmico con el fin de mejom las propiedades de la materia prima para la
talla. Los cambios de coloracion pueden producirse tanto por dafio térmico como por
tratamiento térmico, por esa razon este atributo es ambiguo a la hora de diferenciar
entre dafio y tratamiento térmico.

Presentamos separados los procesos de talla de los procesos de formanmwn y Jos de
reactivacion de filos, ya que pudimos disti en
procesos de estas caracteristicas (los casos particulares se observan en la Tabla 3).

N Laadjudicacién de cada uno de los elementos a una de las cinco categorias de las Tablas
5y 6 pudo hacerse sobre las piezas ya remontadas. El proceso de unir dos o mas
elementos permite conocer Ia causa de su separacion. En lineas generales, la categoria

“1alla” esta por piezas das en tareas de reduccién primaria o talla ¥ de

retalla sensu Aschero (1976-83). La categoria ion de filos” son las

dnrante el reloque y/o microretoque de i mslmmemos (Aschero 1976-83). La categoria
prende las “lascas o pi de la

reactivacion (o reavivamiento) de tiles con filos de seccion asimétrica” (Aschero 1976~
83:s/f). Este autor las divide en “lascas de reactivacion directa” o “inversa” y en ese
mismo trabajo describe los atributos de cada uno de los tipos. La calegona ‘fmcmm
incluye las piezas cl rotas a iori de su o fi por
causas tales como pisoteo, fallas de la roca, etc. Finalmente, los atributos que hacen
reconocibles a las incluidas en “dafio térmico™ estan descriptos en la nota 2.

s Los productos y subproductos originados por las tareas de talla realizadas en cada uno
de los estadios tienen caracteristicas distintivas y para una descripcion exhaustiva de
los productos obtenidos en cada estadio de manufactura, véase Nami y Bellelli (1994).

s La mformaclon que brindan los artefactos con sustancias adheridas debe ser siempre
con el tipo de di enelquese P! !, porque éstos

pueden produclr cambios postdep: ionales en el color y/o adh:
7 Cziesla (1990: 24-25) publica i 16 i de veintiocho sitios del Viejo

Mundo. En doce de ellos los porcentajes de umones estan entre 0 y 7%; en cinco, entre
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el9yel 13%y en once, entre el 15 y el 70%. Otros autores que reportan baja cantidad
deuniones son: Jodry (1988), Leach (1984), Seeman (1994), entre otros. Para la Patagonia
argentina, Kligmann (1996) sefiala un 2,8% de piezas remontadas para el sitio Rio Pipo
17, en Tierra del Fuego.
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