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‘1. Fundamentacion v descripcion

La Critica de la razon pura es considerada legitimamente un ataque radical a la
previa metafisica del racionalismo moderno y en general a toda metafisica que no sea
antecedida por un estudio que determine cuales son las fuentes, limites y alcance de la
facultad sobre la cual pretende erigirse. Ahora bien, la radicalidad y exhaustividad con
la que se lleva a cabo esta empresa parece, si no imposibilitar, al menos plantear severas
dificultades a las expectativas —frecuentemente mencionadas.por el propio Kant— de
ofrecer, mediante dicha critica de la razén pura, el fundamento de una nueva ciencia
metafisica. En la resolucién de este problema —o al menos en la clarificacion de sus
dificultades y aporias— consiste, basicamente, el denominado problema de la metafisica
en la filosofia critica de Kant. -

Filosofos y eruditos han ofrecido a lo largo de mas de dos siglos diversas
respuestas a esta vexata quaestio. Los primeros lectores de la Critica de la razén pura
reconocieron en Kant a un destructor de la metafisica —no solo de la metafisica
leibnizo-wolffiana o dogmatica sino de toda metafisica posible—. Un siglo mds tarde,
los principales representantes del neokantismo consideraron que el genuino proposito de
la filosofia transcendental concernia a la teoria del conocimiento y al método de las
ciencias, mientras que aquellas declaraciones del autor de la Critica en favor de una
futura metafisica critica debian ser consideradas como un mero resabio de época. En
1924, con ocasion de la celebracién del bicentenario del nacimiento del autor de la
filosofia transcendental, un conjunto de eruditos reivindicaron una revision de los textos
criticos en busca del verdadero Kant metafisico, tarea que en el siglo XX se desarrollo
desde diversos puntos de vista y bajo presupuestos exegéticos diferentes. Desde hace ya
varias décadas puede reconocerse en los estudios especializados en la temética una
suerte de estandarizacién en la resolucién de este problema segun la cual en el corpus
critico se reconoceria, por un lado, una “metafisica de la experiencia” —referida al uso
teodrico de la razén pura y limitada al ambito inmanente o fenoménico— y, por otro, una
“metafisica de la moral” —referida al uso practico y dirigida al ambito transcendente o
suprasensible—. . :

En el presente seminario nos proponemos retomar esta discusion revisando, en
primer término, algunas de las principales corrientes de recepcion de la obra kantiana y
su posicionamiento respecto del problema de la posibilidad de una metafisica critica. En
segundo lugar, intentaremos establecer cudl era el balance que e/ propio Kant hacia del
significado metafisico de su obra, apenas esta fue publicada. Para ello usaremos como
guia, por un lado, los textos relativos al problema de la metafisica que el filésofo

redactd en los primeros afios de la década de 1790 (es decir, luego de la culminacion de
la gran sintesis critica pero antes de la redaccion del Opus postumum) y, por otro, las
lecciones que el propio fildsofo dicté en aquellos afios, recopiladas por los alumnos de
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Kant y publicadas durante el siglo XX. Estos elementos nos permitiran identificar
valiosos” elementos para establecer cudles eran las razones que llevaron a Kant, en su
madurez filoséfica, a considerar que su 0b1a critica contenia también el legado de una
genuina y novedosa metafisica.

2. Objetivos
Que los y las estudiantes

- logren caracterizar de modo preciso en qué con31ste el problema de la

metafisica en Kant y cuéles son, en sus rasgos generales, las prm(:lpales

respuestas que se han ofrecido a esta cuestion desde la publicacion de la obra
critica hasta el presente;

- reconozcan las diferentes concepciones de la metafisica que propone Kant en
sus principales textos;: :

- identifiquen, a partir de la exégesis de los textos propuestos y de la
bibliografia secundaria indicada, los rasgos centrales segin los cuales la
filosofia transcendental puede ser interpretada como una “metafisica de la
experiencia’;

- reflexionen respecto de la funcion que desempefia en la elaboracién de la
metafisica critica el problema de la antinomia de la razén pura;

- reconstruyan los elementos que integran el denominado ‘“conocimiento

; prdctico-dogmadtico” de lo suprasensible en el marco de la filosofia de Kant
y analicen criticamente su significado;

- definan su propio posicionamiento frente al problema de la metafisica critica

desde una actitud critica,
- que sean capaces de establecer relaciones entre esta cuestion y otros
problemas filoséficos de la actualidad.

3. Contenidos

Unidad I: Kant v el problema de la metafisica en la Kant-Forschung

1. Primera recepcion escéptica: el mito de Kant como un destructor de la metafisica. 2.
Kant como teodrico del conocimiento: interpretacion positivista de Kant en el neo-
kantismo. 3. La interpretacién metafisica de Kant: la revolucién del afio 1924.
Antecedentes y consecuencias. 4. La estandarizacién de la interpretacidén del problema
de la metafisica critica en el siglo XX: la metafisica de la experiencia y la metafisica de
“la moral. 5. Otros conceptos de metafisica en la obra-de Kant (metafisica como
disposicidon natural, metafisica de la naturaleza, metafisica de las costumbres, etc.). 6.
Actualidad del problema. :

Unidad II: La filosofia transcendental como ontologia critica

1. El problema de la posibilidad de los juicios sintéticos a priori. 2. Las condiciones |

sensibles: intuiciones a priori. 3. dealidad transcendental y realidad empirica del
espacio y el tiempo en la Estética Transcendental. 4. Las condiciones intelectuales: el
concepto de una composicion de lo multiple. 5. Las categorias. 6. Los juicios y la
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condicion suprema intelectual del conocimiento a priori: unidad sintética y analitica de
la conciencia. 8. Esquematismo, simbolismo y analogia. 9. Limitaciéon y limite del
conocimiento sensible. ‘

Unidad III: La libertad transcendental: una guia para el transito al conocimiento de lo
suprasensible :

1. El problema de la antinomia de la razon pura y su caracterizacion en el marco de la
'Dialéctica Transcendental. 2. Las antinomias dinamicas y la posibilidad del transito a lo
suprasensible. 3. La tercera antinomia: el concepto de libertad transcendental y sus
distintas interpretaciones. 4. Escepticismo histdrico y escepticismo como método.

Unidad IV: La “metafisica practico-reflexiva” de lo suprasensible

1. La libertad practica como fundamento del acceso a lo suprasensible. 2. El Faktum de
la razén pura. 3. La doctrina de los postulados practicos como estructuracién del
. conocimiento prdctico-dogmatico de lo suprasensible en tres “etapas” morales (teologia,
cosmologia y psicologia). 4. La doctrina de la sabiduria como reemplazo de la
metaphysica specialis dogmatica. 5. Exposicion analitica y sintética del conocimiento
de lo suprasensible. 6. Historia filosofica de la filosofia y sistema de la metafisica. 7.
Critica y metafisica: mirada retrospectiva sobre su articulacién en el corpus critico.

4. Bibliografia espeéiﬁca obligatoria
Unidad I

Brandt, Reinhard; “Kant als Metaphysiker”, en: Volker Gerhardt (ed.), Der Begriff der
Politik. Bedingungen und Griinde des politischen Handelns, Stuttgart, Metzler,
1990, pp. 57-94 (traducido al espafiol: “Kant como metafisico”, en: Didnoia.

" Anuario de Filosofia, nim. 39, UNAM, FCE, 1993, pp. 27-57).

Caimi, Mario; La metafisica de Kant, Buenos Aires, Eudeba, 1989.

————————————— --: “Consideraciones acerca de la metafisica de Kant”, en: Revista
Latinoamericana de Filosofia, Vol. XVIIL, Nro. 2, primavera 1992, pp. 259-286.

Heimsoeth, Heinz; La metafisica moderna, Madrid, Revista de Occidente, 1949 (lera.
ed.: 1932).

Vleeschauwer, Herman Jean; La evolucion del pensamiento kantiano, México, UNAM,

1962.
Traduccion de fragmentds de las siguientes obras a cargo del docente:

Funke, Gerhard; “Die Diskussion um die metaphysische Kantinterpretation”, en: Kant-
Studien, 67, 3, 1976, pp. 409-424. »

------------------ ; “Die Wendung zur Metaphysik im Neukantianismus des 20.
Jahrhunderts”, en: P. Laberge, F. Duchesneau y B. Morrisey (eds.), Actes du
Congres * d'Ottawa sur “Kant dans les traditions anglo-américaine et
continentale”, Ottawa, 1976, pp. 36-76.

Weil, Eric, Problémes kantiens, Paris, Vrin, 2da. ediciéon 1970 (1963).

Unidad II



Kant, Immanuel; Fortschritte der Metaphysik, Kant’s oesammelte Schirften,
herausgegeben von der Preufisch-Koéniglichen Akademie der Wissenschaften, -
Vol. XX, Berlin, 1912/1923, pp. 185-252 (reediciones de 1968 y 1977). Paginas
265-280; 281—285; 322-326. Traduccion sugerida: Immanuel Kant, Los
progresos de la Metafisica desde la época de Leibniz y de Wolff, traduccion del
alemén y notas por M. Caimi, Buenos Aires, Eudeba, 1989.

Kant, Immanuel; Kritik der reinen Vernunft (Critica de la razén pura), Felix Meiner
Verlag, Hamburg, 1998 [1781/1787]. Secciones: Prologo, Introduccion, Estética
Transcendental, Analitica Transcendental. Traduccién sugerida: 1. Kant, Critica
de la razon pura, estudio preliminar, traduccidon y notas de M. Caimi; indices de
E. Amador, M. Paolucci y M. Thisted; tabla de correspondencias de traduccién
de términos de D. M. Granja Castro, M. J. Gallardo, E. Aguilar y O. Palancares,
México, Fondo de Cultura Econémica, Universidad Auténoma Metropolitana 'y
Universidad Nacional Autonoma de México, 2009.

Kant, Immanuel; Uber. eine Entdeckung, nach der alle neue Kritik der reinen Vernunft
durch eine dltere Entbehrlich gemacht werden soll, Kant’s gesammelte
Schirften, herausgegeben von der Preufisch-Koniglichen Akademie der
.Wissenschaften, Vol. VIII, Berlin, 1912/1923, pp. 185-252 (reediciones de 1968
y 1977). Traduccion sugerida: 1. Kant, La polémica sobre la Critica de la razon
pura (Respuesta a Eberhard), Introduccion de Claudio La Rocca; edicidn,
traduccion del aleman y notas por M. Caimi, Madrid, editorial Minimo
transito/Antonio Machado, 2002.

. Torretti, Roberto; Manuel Kant. Estudio sobre los fundamenlos de la fi losof' a critica,
Buenos Aires, Charcas, 1980. (Seleccion de capitulos).

Allison, Henry' E.; Kant’s Transcendental Idealism. An Interpretation and Defense.

’ Revised & enlarged edition, New Haven and London Yale University Press,
2004. Hay version en espafiol.

Unidad 11T

Kant, Immanuel; Fortschritte der Metaphysik, op. cit., AA20:286-293 y 20:326-329.

Kant, Immanuel; Kritik der reinen Vernunft, op. cit.. Seccion: Antinomia de la razén
pura.

Unidad IV

Kant, Immanuel, Fortschritte der. Metaphysik, op. cit., AA 20:293-310.

Kant, Immanuel, “Verkiindigung des nahen Abschlusses eines Tractats zum ewigen
~ Frieden in der Philosophie”, en: Kant’s gesammelte Schirften, herausgegeben
von der Preupisch-Kéniglichen Akademie der Wissenschaften, Vol. VIII, Berlin,
-1912/1923, pp. 185-252 (reediciones de 1968 y 1977). (1796), paginas 412-422.
Traduccién sugerida: 1. Kant, “Anuncio de la proxima conclusion de un tratado
de paz perpetua en la filosofia”, ediciéon bilingiie a cargo de R. Rovira, Madrid,
Encuentro, 2004. '

Kant, Immanuel, Kritik der praktischen Vernunft, Felix Meiner Verlag, Hamburg, 2003.
(Seleccién de capitulos a cargo del docente). Traduccion sugerida: Immanuel,
Kant, Critica de la razon prdctica, traducciéon de Dulce Maria Granja Castro,
FCE, México, 2005. (Seleccion de capitulos a cargo del docente).

Kant, Immanuel; Kritik der Urteilskraft, Felix Meiner Verlag, Hamburg, 2009.
Traduccion sugerida: Critica de la Facultad de Juzgar, traduccién de Pablo
Oyarzin, Monte Avila Editores, Caracas, 1991. (Seleccion de capitulos a cargo
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del docente).

Kant, Immanuel; Lecciones de Metaf isica (1a llamada “Metaphysik Dohna™), traduccion
de Mario Caimi, presentacion y estudio conclusivo de M. J. Vazquez Lobeiras,
Salamanca, editorial Sigueme, 2006.

5. Bibliografia comhlementaria seneral
5.1. Fuentes

5.1. 1. Obras de Kant »

Kritik der reinen Vernunfi. Nach der ersten und zweiten Original-Ausgabe
herausgegeben von Raymund Schmidt, Meiner, Hamburg, 1990. _

Immanuel Kants kleinere Schriften zur Logik und Metaphysik, ed. de K. Vorliander, 2da.
ed., Leipzig, 1905.

Kant's gesammelte Schriften. Herausgegeben von der Koéniglich Preussischen Akademie
der Wissenschaften, Berlin, 1903/1911 (ahora en: Kants Werke. Akademie
Textausgabe, Berlin, Walter de Gruyter, 1968-1977).

Uber die von der Konigl. Akademie der Wissenschaften zu Berlin fir das Jahr 1791
ausgesetzte Preisfrage: Welches sind die wirklichen Fortschritte, die die
Metaphysik seit Leibnitzens und Wolf's Zeiten in Deutschland gemacht hat?, D.
Friedrich Theodor Rink (ed.), Kénigsberg, Goebbels & Unzer, 1804.

Kant, Immanuel;  Fortschritte der Metaphysik, Kant’s gesammelte Schirften,
herausgegeben von der Preufisch-Kéniglichen Akademie der Wissenschaften,
Vol. XX, Berlin, 1912/1923, pp. 185-252 (reedlclones de 1968 y 1977). Paginas
265-280; 281-285; 322-326.

- Ediciones de los Fortschritte der Metaphysik en espafiol:

Kant, Immanuel; Los progresos de la metafisica, traducido del aleman por M. Caimi,
Buenos Aires, Eudeba, 1989 (reedicién en Fondo de Cultura Economica,
México, 2008). '

-------------------- ; Sobre el tema del Concurso para el afio de 1791 propuesto por la
Academza Real de Ciencias de Berlin: ;Cudles son los efectivos progresos que
la Metafisica ha hecho en Alemania desde los tiempos de Leibniz y Wolff?
Estudio preliminar y traduccion de Félix Duque, Madrid, 1987.

5.1.2. Otras fuentes

Baumgarten, Alexandre G.; Metaphysik, Neue vermehrte Auflage, iibersetz von Georg
Friedrich Meier, mit Anmerkungen von Johann August Eberhard, Halle, in der
Hemmerdeschen Buhhandlung, 1783 en Dietrich Scheglmann Reprints, Jena,
2004. :

Brucker, Johann Jakob; Historia critica philosophiae a mundi incunabilis ad nostram
usque aetatem deducta, 5 vols., Leipzig, 1742-1744. '

Eberstein, Wilhelm Ludwig Gottlob Frelherr von; Versuch einer Geschichte der Logzk
und Metaphysik bey den Deutschen von Leibnitz bis auf gegenwdrtige Zeit, 2

Tomos, Halle, 1794 y 1799. _
~ Jenisch, Daniel; Uber Grund und Werth der Entdeckungen des Herrn Professor Kant in
der Metaphysik, Moral und Asthetik. Ein Accessit der Koniglich Preuss.
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Akademie der Wissenschafien in Berlin. Nebst einem Sendschreiben des
Verfassers an Herrn Professor Kant iiber die bisherigen giinstigen und
unguinstigen Einfliisse der Kritischen Philosophie, Berlin, 1796.

Maimon, Salomon; “Ueber die Progressen der Philosophie: veranlasst durch die
Preisfrage der Konigl. Akademie zu Berlin fiir das Jahr 1792: Was hat die
Methaphisik seit Leibniz und Wolf fiir Progressen gemacht?”, en: ---------- ,
Streifereien im Gebiete der Philosophie, erster Teil, Berlin, 1793, pp. 1-58.

Mendelssohn, Moses; Morgenstunden oder Vorlesungen iiber das Daseyn Gottes,
Stuttgart, 1979. . ' o

Rink, Friedrich Theodor; Mancherley zur Geschichte der metacritischen Invasion:
Nebst einem Fragment einer dltern Metacritik, Friedrich Nicolovius, 1800.

Schwab, J. C.; Reinhold, K. L.; Abicht, J. H.; Preischriften iiber die Frage: Welche
Fortschritte hat die Metaphysik seit Leibnitzens und Wolffs Zeiten in
Deutschland gemacht?, hg. von der Konigl. Preuss. Akademie der
Wissenschaften, Berlin, 1796. :

5.2. Obras de consulta

Eisler, Rudolph; Kant-Lexikon, Hildesheim, 1930 [reimp. 1984].

Brunner, Otto; Werner Conze vy Reinhart Koselleck (eds.); Geschichtliche
Grundbegriffe:  historisches Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in

] Deutschland, Stuttgart, Klett-Cotta, 1975. .

Mellin, George Samuel Albert; Enzyklopedisches Worterbuch der kritischen
Philosophie oder Versuch einer Fasslichen und Vollstandigen Erkldrung der in
Kants Kritischen und Dogmatischen Schriften Enthaltenen Begriffe und Sdtze.
Mit Nachrichten, Ev¥lduterungen und Vergleichungen aus der Geschichte der
Philosophie begleitet und alphabetisch geordnet in sechs Bdnden, Jena und
Leipzig, Friedrich Frommann, 1799, Neudruck der Ausgabe Jena 1799, Scientia

. Verlag, Aalen, 1971.

Schmid, Carl Christian Erhard; Worterbuch zum leichten Gebrauch der Kantischen
Schriften nebst einer Abhandlung, Dritte vermehrte Ausgabe, Jena, Erdkerchen
Buchhandlung, 1795.

5.3. Bibliografia secundaria

Adickes, Ernst; “Lolse Blatter aus Kants Nachlass”; en: Kant-Studien, 1, 1897, pp. 232-
263. , o
——————————————————— ; Kants opus postumum, Vol. 50, Reuther & Reichard, 1920.

Aebi, Magdalena; Kants Begriindung der deutschen Philosophie. Kants transzendentale
Logik. Kritik ihrer Begriindung, Basel, 1947.

Allison, Henry E.; Kant’s Transcendental Idealism. An Interpretation and Defense.
Revised & enlarged edition, New Haven and London, Yale University Press,
2004.

Alquié, Ferdinand; La Critique Kantienne de la métaphysique, Paris, P.U.F., 1968.

~ Alvarez Gémez, Mariano; “Sobre el significado y alcance de la metafisica en Kant. De

Jas ideas trascendentales a las ideas trascendentes”, en: Agora. Papeles de
filosofia, 23, 1, 2004, pp. 39-65. '
Ameriks, Karl; “The Critique of Metaphysics: Kant and Traditional Ontology”, en: Paul
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Guyer (ed.), The Cambridge Companion to Kant, Cambridge, Cambridge
University Press, 1992, pp. 249-279.

Aubenque, Pierre; Le probléme de [’étre chez Aristote. Essai sur la problématique
aristotélicienne, Paris, P.U.F., 1966 (traducido al espafiol: EIl problema del ser en
Aristoteles, Madrid, 2008).

Baldo Italo; Francesco Bottin, Mario Longo, Giuseppe ‘Micheli, Gregorio Piaia,
Giovanni Santinello, Ilario Tolomio; Il secondo Illuminismo e ['eta kantiana,
Vol. ITI (Storia delle storie generali della filosofia), Padova, Antenore, 1988.

Beck, Lewis White; Essays on Kant and Hume, New Haven, Yale University Press,
1978.

Beiser, Frederick C.; The Fate of Reason German Philosophy from Kant to Fichte,
Cambridge — Massachusetts London, Harvard University Press, 1987.

Bielefeldt, Heiner; Kants Symbolik. Ein Schliissel zur kritischen Freiheitsphilosophie,
Miinchen, Alber, 2001. '

Boboc, Alexandru; “Kants Kritizismus und die neue Bedeutung der Metaphysik”, en
Kant-Studien, 74, 3, 1983, pp. 314-326.

Bourgeois, Bernard; “L’histoire de la raison selon Kant”, en: Révue de Théologie et de

: Philosophie, 115, 1983, pp. 165-174.

" Brandt, Reinhard; “Kant als Metaphysiker”, en: Volker Ger 1ardt (ed.), Der Begriff der
Politik. Bedingungen und Griinde des politischen Handelns, Stuttgart, Metzler,
1990, pp. 57-94 (traducido al espafiol: “Kant como metafisico”, en: Didnoia.
Anuario de Filosofia, num. 39, UNAM, FCE, 1993, pp. 27-57). ‘

e ; “Zum “Streit der Fakultiten’”, en: Reinhard Brandt y Werner Stark
(eds.), Neue Autographen und Dokumente zu Kants Leben, Schriften und
Vorlesungen, Tomo 1, Hamburg, Meiner, 1987.

Braun, Lucien; Histoire de [’histoire de la philosophie, Paris, Ophrys, 1973.

Cavallar, Georg; Pax Kantiana. Systematisch-historische Untersuchung des Entwurfs
“Zum ewigen Frieden” (1795) von Immanuel Kant, Wien-Koln-Weimar, Béhlau,
1992.

Caimi, Mario; La metafisica de Kant, Buenos Aires, Eudeba, 1989.

----------------- ;“Kants Metaphysik. Zu Kants Entwurf einer metaphysica specialis”, en
Gerhard Funke (ed.), Akten des 7.[Siebenten] Internationalen Kani-Kongresses,
Vol. I, Mainz, Berlin, Bouvier, 1991, pp. 103-126. ‘

e . “Consideraciones acerca de la metafisica de Kant”, en: Revista
Latinoamericana de Filosofia, Vol. XVIII, Nro. 2, primavera 1992, pp. 259-286.

e : “About the Argumentative Structure of the Transcendental Aesthetic", en
Studi Kantiani, IX, Pisa, Italia, 1996, pp. 27-46. -

-------------- ; “Einige Bemerkungen tiber die Metaphysische Deduktion in der Kritik der
reinen Vernunft”, en: Kant-Studien, nro. 91, Berlin / New York, 2000; pp. 257 —-
282.

-------------- ;“Apokalypse. Anndherung an die Kantische Metaphysik” en: Deutsche
Zeitschrift fir Philosophie, numero extraordinario 9: Hertha Nagl-Docekal und
Rudolf Langthaler (eds.): Recht - Geschichte - Religion. Die Bedeutung Kants fiir
die Gegenwart, Wien, Akademie Verlag, 2004, pp. 207-217.

-------------- ; “Der Teller, die Rundung, das Schema. Kant iiber den Begriff der
Gleichartigkeit” en: Dirk Fonfara (compilador): Metaphysik als Wissenschaft.
Festschrift fiir Klaus Diising zum 65. Geburtstag. Minchen, Karl Alber, 2006, pp.
211-220.

-------------- ; Lecons sur Kant. La déduction transcendantale dans la deuxieme édition de
la Critique de la raison pure. Paris, Publications de la Sorbonne, 2007.
S : “Metafilosofia del idealismo transcendental de Kant” en: Oscar Nudler, Maria
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Angélica Fierro, Glenda Satne (eds.): La filosofia a través del espejo. Estudios
metafilosdficos. Buenos Aires, Mifio y Dévila editores, 2012, pp. 137-151.

smemmemeeme——t “Der Gegenstand, der nach der Lehre vom Schematismus unter die
Kategorien zu subsumieren ist”, en: Akten des XI Internationalen Kant-
Kongresses. Band 1: Hauptvortrdge. Berlin- New York Walter de Gruyter, 2013, .
pp. 147-162. '

——————————————— ; “The logical structure of time accordmg to the chapter on Schematism”, en:
Kant—Studz’en, 103, Berlin, 2012, pp. 415-428.

_Cassirer, Ernst; Kants Leben und Lehre. Berlin, Bruno Cassirer, 1918 [trad. espafiola de
W. Roces, Kant, vida y doctrina, México, 1968].

—————————————————— ; Das Erkenntnisproblem in der Philosophie und Wissenschafi der
neueren Zeit, zweiter Band, 1907, 1911, 1922, 1elmpresmn de Wissenschaftliche .
Buchgesellschaft, Darmstadt, 1974. '

Casula, Mario; La metafisica di A. G. Baumgarten, Milano, Mursia, 1973.

Chiereghin, Franco; “Die Metaphysik als. Wissenschaft und Erfahrung der Grenze.
Symbolisches Verhiéltnis und praktische Selbstbestimmung nach Kant”, en:
Dieter Henrich y Rolf P. Horstmann (eds.), Metaphysik nach Kant? Stuttgarter
Hegelkongref$ 1987, Stuttgart, Klett-Cotta, 1988, pp. 469-493.

Chignell, Andrew; “Are Supersensibles Really Possible? Kant on the Evidential Role of
Symbolization”, en: G. Almeida, M. Ruffin, R. Terra y V. Rohden (eds.), Recht
und Frieden in der Philosophie Kants. Akten des X Internationalen Kant-
Kongresses, Tomo 4, Berlin-New York, 2008, pp. 99-109.

————————————————————— ; “Belief in Kant”, en: Philosophical Review, 116, 3, 2007, pp. 323-
360. :

‘Cordon, Julian Carvajal; “Kant y la fundamentacién del discurso de la metafisica”,
en: Logos: Anales del Seminario de Metafisica, Nro. 20, Servicio de
Publicaciones, 1985.

Cunico, Gerardo; “Erklarungen fir das Ubersinnliche: physikotheologischer und
moralischer Gottesbeweis (§§85-89)”, en: Otfried Hoffe (ed.); Immanuel Kant
Kritik der Urteilskraft, Berlin, Akademie Verlag, 2008 pp. 309-330.
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deberan asistir a no menos del 80% de las reuniones. El profesor colocara una nota de
cursada a partir de la-evaluacién del desempefio del/de la alumno/a en diferentes
actividades de orden tedrico-practico. Para que los/las alumnos/as estén habilitados a
entregar el trabajo monografico la misma no podra ser inferior a cuatro 4 (cuatro)
puntos. La calificacion final resultara del promedio de ambas notas.

9. Recomendaciones

Se recomienda haber aprobado Historia de la Filosofia Moderna.
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