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A lo largo de todo el 
crab:i10 b :nnora recurre y 
cit1 un:• gr:m c:mticbd de 
au1orescl:ísicos m:uxis1:ts: 
Marx. Engels. Lenin. 
TroLSkt, Kollont:.li y Bebe!, 
que d:rn un marco :i.lgo 
clogmútico para pensar 
hoy lo polílJco en relación 
con el género y b :uqu1-
1ectur:1. ya que dificuh;tn 
los m~nices. de¡ando de 
bdo ,·:1riables y múh1ples 
e\·ento:. que han emrado 
:1 opef:H en b :1nual1dacl, 
y que h:icc 100 aflo.s no 
Jubí:ln emergido. Lo m:'1s 
logr.1clo son bs '-incubcio­
nes entre género y :1rqui­
leClt1r:1 . .<.ienclo acertados 
lose¡e1nplosque elige. que 
reflejan que lw vi,·ido en 
b ArgenLJn:1 y en España 

L:i problcnüuc:1 ele 
bs mujeres aparece :i ve­
ces poco complej1z:1cb, y 
b re1ter:ición de nert:1s 
JCle:ts :1 lo brgo ele lo.s clisún­
to:-. capÍlulo:-. no ayuda a su 
acbrac1ón y clespliegl1e. 

LJ. autor:i considera 
como :uquitect.:1 que hay 
que entremezcbr los es­
p:i.cios, producir lugares 
mixto~ ele 11 po semipú­
blico/semiprh·aclo p:u:i 
romper con la idea de Ju­
g:ues productivos y no 
procluctJvo::. Estofacilita­
rb las múh1ples aniv1da­
cles que realiz:.imo:-. hoy 
las muieres. sin reforz.:ir el 
rol de cuid:.idor:is_ L:i cen­
clenci:i conveniente serí:J. 
el diseno ele v1viencbs 
son:J.Jes abierus, no aisb­
d:.is y plurifo.miliares, que 
favorezcan relaciones mis 

libres, que rompan b sole­
cbd y el mdividu:llismo, 
que mejoren b c:ilidacl 
cotidian:i de la vida ele b 
gente. Pero no hay que 
olvidar que b arquilectu1.1 
no alcmz::i par:l cambiar b 
vida. En este punto :1pare­
ce el desafío, no sólo ele 
ql1e ocurr..in cambios polí­
ticos, cuJ[urales, sociales, 
económicos y simbólicos, 
sino que sean acompaña· 
dos por la mutación ele bs 
subjetividades 

Ciertamente para 
:n-:.inz:ir y profundizar en 
estas 1emjtic:is h:iy que ir 
mis allá ele los propios 
m~ircos de cada cl1sciplm:t. 
Mónica Ceveclio propone 
que es el momento ele 
"repensar, reformubr y 
tom:ir el espacm que nos 
envi.1elve, sum:índonos así 
al estucüo de otras mvesti­
g:1clor..is, geógr.i.fas, ancro­
pólogas, filósofas sobre el 
uso y el v:ilor ele los espa­
cios que habitamos". 

Est:i publicación, m:í..s 
allá de los acerc:umen1os 
y disianci::i.nlientos que nos 
produzca, nos recuerda b 
escas::i invescigación exis-
1ente sobre bs interreb­
ciones enlre ::irquilecnlla, 
género y políuc:.i. Nos 
moliva a incerrogarnos 
cómo desde b mixtur:i ele 
un pensamiento feminis­
ta y ele b deconstrucción 
del pensar moderno po­
demos producir un h:.icer 
arquicectónico sicuaclo y 
singular. 

Teresa Azc:írate 
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Cuando con1enzab:1 :1 
ordenar bs notas prodtK­
to de la lectura de est:1 
obra, un hecho sin prece­
demes sacllCle a 1111 país: a 

30 arios ele uno de los 
episodios m:ís tci.gicos del 
pas:.ido reciente urugu:1-
yo, el juez Roberto Tim­
b:ll chcca :tu to ele proces:1-
miento con pnsión p:1r:1 
dos de los civiles que ocu­
paron Jos mayores cargos 
en 1:.1 últim:1 cLicl:ldur.1 cívi­
co-milil:H: .Jt1:.in María 
Borclabeny y .Juan Cario~ 
Blanco. El pnmero, como 
presidenle cons1irucion:il 
enejerc1c1oen 197j, pro­
Lagoruzó b disolución del 
P:.irl:1111enlo el 27 ele junio 

de ese nusrno :.iño, tras lo 
cual se constí1uyó-en dic­
tador civil h:J.st:.1 que en 
junio ele 1976 fue final­
mente clespbzaclo por los 
nlilil:lres. El segundo, ocu­
pó b C1ncillería ele b Re­
pública durante esos ntis· 
mas :tños. L.1 acus:ición: 
CO:.llltOrÍ:l en CU~lfO cleli-



tos de homicidio muy es- cenlracb en un país en 
pecialmence agrav~1dos. particular. y sus grupos 
rar.1 llegar ~1 esta inst:1nci:1, locales apaclrinalxm acien­
fue preciso que much:1s los de t1nigl1:iyos y uru­
cos:is c:imbiar:m en Urn- guayas encarcelados. 
gu:1y. en un proceso que E.~ prec1s:imen1e por 
conon:•déc:icbsde lucl1:1s, estos :los carriles que lr..1~­
lrus11:1c10nes y d1gnís11nos curre b documem:1da in­
empeños Mire.ha Gl11:1nze, vesug:1oón de M:iris:i Ru1z, 
:t c1rgo del c:iso. tue l:i cuyo objell\"O es poner en 
prnnera fiscal que :lpbcó conocimientoyanalizarel 
en llrugu:1y b clocu-in;i m- papel desempen:1clo por 
1ern:1cion:1l de los de re- Amnis1í:1 1 niernacional 
chos humanos, pregon:m­
clo en las sedes penales 
que no er:"l necesano apre-
1:1rel gatillo, nisiquierad.:l.f 
borden de matar, porque 
r:imbién desde el :1par;i10 
orgamzaclo del poder es 
posible asesin::ir. 

Transcurrieron ues 
b.rg:is déod.:1..s desde aquel 
20 de mayo de 1976 en 
que los cuerpos de los 
legisb.dores uruguayos 
Zelmar 1'vf..ichelini yHéaor 
Gmiérrez Ruiz ap:irecie­
ron, junto a los de los mi­
litantes tupamaros Rosa­
rio Barreda y William 
Whitebw, en un auto 
:1banclon::ido en una calle 
de Buenos Aires. 

Ni el gobierno uru· 
gl1::iyo ni el ;irgentino to­
nuron medicfas p:ua acla­
rar el suceso; por el con-
1rario, hicieron esfuerzos 
por oculurlo, como t:un· 
bién lo hizo el gobierno 
ele los Esi.a.dos Unidos. 

Por esa nusm:i. épo­
c:i., Amnistía Intem:J.cion:il 
llev:J.ba adel:mte un:l C:J.nl­
p:J.ña mundi:il contra b 
IOrtura des:it.:Ida en Uru· 
guay, b primera c::impana 

trente :i bs denuncias de 
las viobciones de los de­
rechos humanos lle\·adas 
a cabo durante b dict:iclu­
ra un1gu:rya <I97j-198::i) 
y, en particular, b partici­
pación de dicha org:..1niza­
ción en b comple1a co­
yuncura que rodeó :J. los 
:isesin:i.tos ames mencio­
nados. 

Como se desprende 
del episodio referido al 
comienzo, es imposible 
ignor::ir el contexto en el 
cual es publicacb f.o pie· 
dra ... , :1unque esta obra 
hay;i ap:irecido con ::J.nte­
rioricl.:id a.I fallo juclici:tl alu­
dido, que encuentr;i :i la 
sociedad urugu;iya en ple­
no y ;igilado proceso ele 
reconstrucción ele b me­
mori:i histórica del pasado 
reciente, !oque, sin lug::ir 
a dl1das, polenc1a el valor 
y b oportunidad de esta 
investigación. 

Los enfoques de b 
clict.:idur::i ebborados en 
Urugu:iy h:1st.:I h:i.ce po­
cos años difícilmente es­
capaban al estudio de lo 
político-est;it:1l y se reve­
bba m<Ís problem:ítica b 

incorporación de nuev:is 
perspecti\'as. En t:il senti· 
do, la obr..1 de Ruizconsti· 
tuye un genuino aporte 
en el rescate del prota­
gonismo ele ciertos acto· 
res que fueron ftmcbmen· 
tales, y ql1e, demasiado a 
menmlo, h:in lencliclo :1 

séi subestimados por la 
investig:::ición hisrórici. 

Ll :tutora, historiado­
ra y :1ctiva ntililante por 
los derechos humanos. 
aborda su objeto de es!u­
dios1n soslaya resta doble 
pertenencia: "Mi inserción 
en l:i sección urugu:1y:..1 de 

Amnistía Incem:icional me 
ayudó a conocer por den-
1ro esta institución, con los 
claroscuros de las realicL'l­
cles concomit..:.mtes con los 
ideales ... ", afirma cles<le 
el comienzo ( Rtuz. 2006-
lOJ 

El libro est:í orgaruz:1-
clo en cinco c1pítulos. En 
el primero ele ellos, la :1u-
1on sintetiza el Sllfgim1en-
10 y b consolkbción ele las 
org::1niz.:i.ciones integr..1n1es 
del sislem:i ele las N:icio­
nes Unidas, t:1mo :1 nivel 
mundial como regional, 
pbt:::i.Jonnainelud1ble p::ir.:1 
comprenderla conforma· 
ción de un:J. vercbder.1 "red 
mundi:il ele activiscas ele 
derechos hum:inos". Su 
preocup:ición central es 
mostrar las repercusiones 
ele bs denunci:ts del caso 
un1gi.1ayo en esos org-.inis­
mos_ .Asi.ntismo, dediCJ. un 
:ipartaclo a present;ir 
someramente las organi­
Z.'lciones no gubemamen­
l~1les de derechos hum::i­
nos, p:ua luego centr.irse 
en bs princip::des c-.1r-.1cte­
rísticas de Amnistía l ncer· 
n:::i.cional -funcbcb en 1..on­
clres en 1961- ex..:iminan­
do sus objetivos, org:ini­
z:ición y metodologí:i. 

Ruiz se detiene es· 
pecialment~ en b reb­
ción que b institución es­
Lableciócon Umguay has­
ta el parreag11as de 1976, 
período en que se desl:lC:l 
b misión que, en conjunto 
con b Comisión ln1em:1-
cional de .Juris1..:.1s, llegó a 
Montevideo en :1bril de 

19:1 



1974 p:u:i rec:lbar irr sit11 

abund:.mces pruebas de 
torcur:.1s y malos tr.uos en 
bs prisiones del régimen. 
:.1sí como de diversas irre­
gubricbdes en los proce­
d11nienl0s de b 1uscic1a 
m.ilit:u. Como er:1 ele es­
per.use, l:1s suge(enc1:1~ 

:iponad:is en el inlorme 
final de esta 11usión fueron 
desestirnad:.1~ por el régi­
nien l1nigu:.1yo. 

En lm segundo capí­
tulo. Ru1z reconstruye 
ponnenonz:1damente la 
campana internacional 
<.'ontr:.1 1:1 wrtura en Urn­
guay desplegacb por lun­
nisti:i lntern:icional, en 
coordin:ición con colecci­
vos de exih:idos un1gu:i­
yos, fundamenl:.llmen1e 
entre febrero y junio de 
1976. Da cuenC:l además, 
de b tensa pulse:icl::i entre 
la organización y el régi­
men urngu:iyo, que des­
esl.imó todo contacto con 
la orgJnización acus:índo­
la de :ictuar en conniven­
ci:i con el comunismo in­
ternacional. 

En el lercer c:::ipítulo, 
la :lUtor:i. se adentra en el 
origen del Pbn Cóndor, 
operación multin:1cion:il 
represiva destinada al ex­
temunio de los oposi1ores 
que :actuó en el Cono S"ur. 
Al serl.:ll:lr la .injerencia del 
Deparcamenco de Esudo 
noneamericano, evidencia 
la$ Unplicancias de los Es­
l.1dos Unidos en la política 
interna de los países del 
Cono Sur y en la represión 
perpetrada por los gobier-

nos cLict:itoriales, en el 
m:i.rco de l:J Doctrina de la 
Seguridad Nacional. En 
este contexto, b invesri­
g:.1ción ingres:l en los 
entretelones de Ja 1rage­
dia del 20 de m:iyo de 
1976, cu:J.ndo fueron ha­
llados en Buenos Aires los 
cuerpos sin vicb de los 
cuatro refugiados urugua­
yos, brucalmente :1ses1n:.1-
dos por las fuerz:.is repre­
siv:i.s de J:i. Argentina y 
Uniguay, que acluaron en 
fonn:i. conjunl:l. L.t autora 
revela ;i.lgunos detalles 
sustanciales en lomo :J. las 
circunsta.nci:is que rocle:1-
ron a los crímenes. 

El cu;irlo capítulo 
expone las complejas re­
laciones entre Amnistía 
Internacional y el De­
p:lrumento de Est:ldo de 
los Estados Unidos, que 
h:ibrí::J.n lleg:J.do a un pun­
to crílico en el transcurso 
de ese :J.ño. P:1.r:i ello, l:i 
investig:i.dora se nutre es· 
pecialmen1e de b sus­
tancios:.1 correspondencia 
mcerc::unbiacb por per­
sonas vincubcbs :1. la or­
ganización, en medio de 
una coyuntura signacb 
por muestras ele descon­
fianza entre :i.cüvistas y 
de :ilgunos de éstos con 
respecco :l las intencio­
nes del gobierno estado· 
unidense. 

El quimoyúltimoca­
píllllo se ocup::J. ele las au­
diencias que se desarro­
llaron ante un subcomité 
de asuntos internaciona­
les de l:l Cámara de Re­
presentantes de los Est::J.­
dos Unidos con motivo de 
la aprobación de la en­
ntienda Koch, entre junio 
y agosto de 1976. Dicha 
enmienda prohibía p:lr.1 
el :lr'lo fiscal 1977 el em­
pleo de fondos feder:iles 
estadounidenses para 
brindar asistenci::J., encre­
n:uniento o crédito mili1..:1r 
a Umguay, por su política 
de violaciones :J. !os dere­
chos humanos. Un::J. men­
ción especial merece el 
an:ílis1s de b comp::lrecen­
ci:.i en dicho foro de tres 
testimonios clave: el de 
Martín Weinstein, acadé­
mico norceamencano co-

nocedor de Uruguay; el 
de Wilson Ferreira 
Aklunate, dirigen1e políti­
co unigu::iyo en el exilio, 
sobreviviente del opera-
1ivo de secuestro que ha­
bría sellado el destino de 
Micheliru yGutiérrez Ruiz, 
y el del represenrante ele 
Amnistí::i lntern:icional en 
es:.1 oportunicl:ld, Edy 
Kauf-man. E.ste (1ltimore:1· 
!izó un::i documen1ada y 
esclarecedora exposición 
en medio de Ja cual hizo 
públic:i.s tin p::ir de foto­
gr.ifíasdepersonasen ple­
na tortur::i., enviadas por 
correo a Londres por un 
miliur unigu:iyo '1:1ITepen­
tido"; se t.r::1.taba de las pri­
mer:ls fotos reales de tor· 
tur.Idos que b org:miz:1-
ción había recibido en 
tocia su historia. 

Esta invesrig:lción 
está rigurosamente suscen­
tacb en un a~nj)lio :ibanico 
de fuentes, entre las ql1e 
cabe desta.c:u: docun1en­
tos provenientes de orga­
nismos de las Naciones 
Unidas; .informes y docu­
memos producidos por 
Anmisúa lntenudonal, t:ln· 
to de uso interno como 
público; public::i.ciones 
generadas por el exilio 
uruguayo; documentación 
em::inad-1-del Congreso 
estadounidense; don1-
mentos desclasificados 
del Dep:irtamento de Es­
ta.do de los Estados Uni­
dos, claves para empezar 
:l desencra.ilar l:l red de 
responsobilicbdes y com­
plicidades que posibil.it:1-



ron l:lnlo b sislem:ítica 
nobc1ón de los derechos 
hum:mos en Uruguay, y 
en p:HlKubr. el c:1so de 
lo!-> :1sesm:Ho!-> relendos 
como b sustentacioo de 
l:i 1rnpurncbd :1 lo largoclt> 
.':.CI :tOO!> L:1 extens:1 h1-

hltogr:1Jfa que con . .,,1:1 :ti 
Jin:d de b obr:1, constilu­
ye 110:1 guía fuocl;lmental 
p:1r:11oclos :1quellos inte­
resados en protuncliz.aren 
l:J proble11ütic1 ex:11nrn:1-
d;1 porRl11z, y porq11é no. 
onent:i.r futur:i.s inve~a1g:1-
c:iones rebc1on:1cl.:ls con el 
tema 

El libro cumple con 
su cometido de mosirar 
que el papel desempena­
do po1 A.mmstí:i Intern:1-
c1on:il Jue Jund:1ment:1l 
t:tnto en el ;imb1w nacio­
n:il corno 1ntern:1cmn:1I. A 

lo" electos de ponderar 
e!>pc-cíhcarnenle el rol de 
i\111ms:::1 l n1ern::non:il en 

rebc1ón al c11npn ele l.1 
resistencia. umo den\fo 
del país como :1 ni'·el de 
l:i." 1ecles df" exd1:1<lo!->. es 

1mpo11:1n1e 1..: . .1JnlJién lomar 
en cuenta que recién en 
1981 se fundó en üru­
gu:1yel Sef\'1cio P:1z y_Ju .... -
t1ci:1, pnmergrupodecle­
recho.<. hurn:1nos. en sen­
tido estricto, ele b e<>cen:l 
nanonaL e-n conl!:.1s1e con 
otros países del Cono Sur, 
donde estos grupos 
:ictu:iban pdctíc:i.mente 

desde l:1 mst.alanón de las 
chCl:iduras 

P:ir::i fin..11Jz:.ir. caben::­
conocer :1 b m\·es11gaciún 
re:11iz:1cl:.i por M:.insa Rrnz 

el sus1:1ncial aporte p3r:i 
el impos1erg:1ble recl1111en­
SJon:11mento del rol cles­
einpeiuclo por b.<. bmí­
l1:1s de lo.., presm polítícm 

urt1~t1:1yo!>. Es :1quí. .'>egún 
expone con cl:mcbd b 
:n110r:1. donde .<.t' cles1:1c:1 
t'l u.1h:11u re:il1L1clo por b.<. 
muieres. que supieron ui­
d1r a 1r:1\-é!> ele ]o!> miersti­
cios que clej:1b:1 l:i repre­
sión, un;_1 e/eCIJ\"3 red ele 
comumc:1c1ón. A pes:ir<lt· 
no con1:1r con un:1 org:1ni­
z:.1c1ón loul que bs comu­
v1era. y en medio del duro 

contexto represivo. ella!> 
resistieron, cont:tnclo "l1:1-
ci:1 fuera" lo q11e p:1sab:1 
"aclentro"· acudieron :1 bs 
en1bapcbs, escribieron 
cart:1s al ex1enor, recl:.una­
ron ante los org:m1smos 
intern:1cion:1les f\lucl1:1s 
veces. bs informaciones 
(]lit'. con esfuerzo. logr:i­
b:in salir del p:tís. 1erm1n:1-

1on alJon:inclo c:1mp:1n:1.<. 
como b ele Arnnist1a lnte1 -
n:1cion:1] Por lo que con.<.i­
clero que- :1bof<lar esto.~ 

l1ecl10.'> clescle b [lerspcl-
1n·:1 ele género h:1biln:1ri:i 

un OO\'ecloso apone :i b 
i econsLrucción ele! pas:1-
clo 1ecien1e ele nues1ros 
paíse!->. De es\e modo. se 

re\·el:1 como una nece.<.1-

d:1cl nnpostergable inte­
gr:.1r b ri<]uez:.i y b singula­
ridad de los testimonios 
de las mlljeres como par­
te del rompec:1bez:1.'> ele 
bs memorias por recons­
tnur. 

Andrea Brazun:l Manes 

PERJLLI, C1m1en. 
CatáJogo de ángeles 
mexicanos. Elena 
Pon.iatowska. Ros:mo, 
Be:nnz Vnerbo Eclnor:1. 
2006. 144 p:igs 

Adem:is de .'>er un:1 
estr;11egi:1 ele orden:l­
rniento. el cH:ílogo cons-
1i1uyt> una lorm:i de 
onent:1r 1:1 1111r:1da :1 1:1 

hor:l ele emprender 1:1 

btisqued:1 del conoci­
m1en10. Carmen Perilh 
confecciona con lucidez 
crí11c:1 un c:11álogo p:.tr:i 
ingresar :1 !:1 obra de Ele­
n:i l'on1:uowsk:1 y. ele 
esie modo. de1errnm:1 l:1s 
coorden:1d:is de un:1 es­
cntur:1 que apuesr:1 a ]:1 

constnicción ele un mé­

!oclo p.1ra mcbg:ir en tor­
no de lo n:1non:il ( mexi­
ctnol Se 1r:11:1 ele "el p:1ís 
mcxic1110" que s111ge de 
b intviscccion ele Jo ínu­
llHJ ( on lo colec\ÍYO 

Penl11. a<lem:b. pone 
:nenc1c·in en l:i hgur:1c1on 

de :1ngcles purquc en t:>l 
¡xiis de Poo1:1tow~Ju lo 
n:inon:il se d1bu¡:i desde 
un:1 mir:1d:1 p:11ern:d1s1:1 
y pi:1clos:1. P:1r:1 ello. en 
esta ohr:1 se clesplil~g:in 
argumentos tuncl:iclo~ en 
b tram:1 biogr:Uic1 e ideo­
lóg;"(;1 que en\·uelve la 

X rebción entre l:t escrHo­
r:i y ,<;us person:qes p:1r:1 
terminar demoslr:1nclo 

que lo :111gélico o :1ngeli­
c:1l con!>tll\iye el car:kter 
m:Hncul clel mont:tje que 
se :1cc1on:1 en los libros 
ele Po111:11owsk:1. 


