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0. INTRODUCCION.

Contexto: El contexto de-la teoria 'y Jda practica antropologica. en-el ultimo cuarto de siglo.
Perspectiva general de las tendencias dominantes en'la-teorizacién disciplinaria. Centros de ela-
boracién tedrico-metodolégica en antropologia: Estados Unidos, Inglaterra y Francia.

Epistemologia: Los cuatro modelos.dela antropologia.. Deduceion, induccion, interpretacion y emer-
gencia.

1. MODELOS MECANICOS

Teorias contempordneas de simplicidad organizada. (1) El estructuralismo de Lévi-Strauss. Formu-
lacién y evaluacién critiea. Bstudios de casos: analisis estructural de parenteseo y del mito. (2) Mate-
rialismo cultural. Formulacién y evaluacién critica. Estudios de casos: vacas, eerdos y la cultura.con-
temporanea.

2. MODELOS ESTADISTICOS

Teorias' contemporaneas de complejidad desorganizada: (1) La antropologia transcultural. (2) El
modelo métrico y comparativo de Lomax. Breve formulaeién-y. evaluacion critica.

3.MODELOS HERMENEUTICOS Y POSMODERNOS

Teorias contemporaneas de simplicidad desorganizada. Refiguracion, deconstruccion y crisis. (1)
Antropologia Simbélica. La crisis ‘de la generalizacion etnoldgica: conocimiento local y metaforas
humanistas: Formulacién y evaluacién-critica. Estudios de casos: Descripciondensa de la rifia de ga-
1los. (2) Antropologia posmoderna. La crisis'de la representacion. Formulacién y evaluacion critica.
Estudios de casos: las etnografias experimentales. ' (3) Estudios culturales. La crisis de:la antropolo-
gia. Formulacién y. evaluacion critica. Estudios de casos:.la etnografia culturalista.

4. MODELOS COMPLEJOS O SISTEMICOS

Teorias contemporéneas de la complejidad erganizada: modelos'de no linealidad y emergencia. (1)
Gregory Bateson y'los post-batesonianos; entre la.cibernética y el constructivismo autopoiético. (2)
La ecologia sistémica de.Roy Rappaport. Caso: El modelo del Kaiko.«(3) Algoritmos complejos. Au-
tomatas celulares y agentes autonomos. Los modelos de Axtell-Epstein y Axelrod. (4) Dindmica no
lineal y teoria del caos determinista. Congeptos. Ecuacion-logistica. Dependencia de las condiciones
iniciales. Estudios antropoldgicos de criticalidad auto-organizada. (5) Algoritmo genético y la refor-
mulacién compleja del evolucionismo: consecuencias metodoldgicas. (5) Geometria fractal. Estudios
antropologicos de dimension fractal y distribuciones 1/f (Zipf-Pareto). Estudios de casos: fractales
africanos y etnomatematicas.




BIBLIOGRAFIA
1._ MODELOS MECANICOS

HARRIS, Marvin. 1980. Vacas, guerras, cerdos y brujas. Madrid, Alianza (seleccion).
LEVI-STRAUSS, Claude. 1961 [1958]. Antropologia estructural. Buenos Aires, Eudeba, Capitulos
2y1l.

REYNOSO, Carlos. 1998. Corrientes en antropologia contempordnea. Bs. Aires, Biblos. Pp. 187-
208.

2. MODELOS ESTADISTICOS

LOMAX, Alan. 2000 {1968].. Folksong style and culture. New Brunswick, Transaction publishers
(Traduccién de la catedra- Seleccion).

3. MODELOS INTERPRETATIVOS

CLIFFORD), James. 1988.”"Sobre la autoridad etnografica", en C. Reynoso (editor), EI'Surgimiento
de la Antropologia Posmoderna; México, . Gedisa (Material de-Practicos, alternativo a
Marcus y Cushman).

CLIFFORD, James. 1995. “Historias de lo tribal'y lo‘moderno”, en Dilemas de la Cultura. Barce-
lona, Gedisa.

DOUGLAS, Mary. 1973. “Las abominaciones del Levitico”, en Pureza y Peligro, México, Siglo
XXI.

GARCIA CANCLINI, Néstor. 1998.“De como. Clifford Geertz y Pierre Bourdieu llegaron al exilio”.
Causas y Azares, a. 5 n° 7, pp. 41-44.

GEERTZ, Clifford. 1987. "Descripcion Densa: Hacia una teoria interpretativa de la cultura" 'y "Juego
Profundo: La Rifia de Galles en Bali", enLa Interpretacion de las Culturas, Barcelona, Ge-
disa. (Lectura presupuesta).

GEERTZ, Clifford. 1991 [1980]. "Géneros confusos", en C. Reynoso (editor), El Surgimiento/de la
Antropologia Posmoderna, México, Gedisa - (Practicos).

MARCUS, George y. Dick CUSHMAN:~1982. "Las etnografias como textos", dnnual Review of
Anthropology, vol.11;pp:25-695.en.C. Reynoso (editor), EI Surgimiento de la Antropologia
Posmoderna, México, Gedisa - (Material de Précticos, alternativo a Clifford).

REYNOSO, Carlos. 1991. "Introduccién”, en C. Reynoso (ed.); &l Surgimiento-de la Antropologia
Posmoderna;México, Gedisa, pp.11=60.

REYNOSO, Carlos. 1995. “El-Lado Oscuro de la Descripeion Densa”. Revista de Antropologia, N°
16 (Practicos). <

REYNOSO, Carlos. 1998. Corrientes en Antropologia Contempordnea. Buenos Aires, Biblos,
passim. @




REYNOSO, Carlos. 2000. Apogeo y decadencia de los Estudios Culturales: Una vision antropo-
légica. Barcelona, Gedisa (Seleccion).

SHWEDER, Richard. 1991 [1984]. "La Rebelion Romantica de la Antropologia contra el
[luminismo, o El Pensamiento es mas que Razon y Evidencia", en C. Reynoso (editor), El
Surgimiento de la Antropologia Posmoderna, México, Gedisa - (Lectura Complementaria
de tedricos). '

TEDLOCK, Dennis. 1991 [1987]. "Preguntas-Concernientes a la Antropologia Dialégica", con co-
" mentario de Tyler, en.C: Reynoso (editer), EI Surgimiento-de la Antropologia Posmoderna,
Meéxico, Gedisa= (Practicos).

TURNER, Victor.1975. "Dramas sociales y metéforas rituales!, en Dramas, Fields, and Metaphors,
Ithaca; Cornell University Press, pp. 23-59 (Traduceién de la Cétedra) - (Practicos). '

TYLER, Stephen. 1991 [1986])-"Laetnografia posmoderna."De documento de o ocultoa documento
oculto", en C. Reynoso (editor), EIl Surgimiento de la Antropologia Posmoderna, México,
Gedisa - (Practicos).

4. MODELOQOS COMPLEJOS.Q SISTEMICOS

BATESON, Gregory. 1982. Espiritu’y Naturaleza, Buenos Aires, Amorrortu, cap. Il (Précticos).

BATESON, Gregory.-1985: Pasos-hacia una ecologia de la mente, Bs.As., Carlos Lohlé, pp-87-98,
133-153, 205-221 (Précticos).

BATESON, Gregory. 1989. El Temor de los Angeles. Bareelona, Gedisa, pp.22-42, 61-73 (Idem).

BENTLEY, Alexander y Herbert MARSCHNER (editores). 2003. Complex systems and archaeo-

logy: Empirical and theoretical applications. Salt-Lake-City, University of Utah Press
(Traduccion y seleccion'de la catedra).

EGLASH, Ron. 1999. African Fractals. Modern computing and indigenous design. New Brunswick,
Rutgers University Press.

IBANEZ, Jests (comp.) 1990. Nueves avances en la investigacion social: La-investigacion social de
Segundo Orden, Barcelona, Anthropos (Seleccion).

KIEL, L. Douglas y Euel ELLIOTT(comps.). 1997. Chaes: theory in the social sciences.
Foundations and applications. Ann Arbor, The University of Michigan Press (Traduccion y
seleccion de la catedra).

RAPPAPORT, Roy. 1987. Cerdos para-los antepasados. El ritual en la ecologia de un pueblo en
Nueva Guinea, Madrid, Siglo XXI1(1969) - (Seleccion - Practicos).

REYNOSO, Carlos. 2004. Teorfas.y métodos de la-complejidad y_ el caos: Una exploracion antro-
poldgica. Bareelona, Gedisa (Seleccion).

WINKIN, Yves. 1984. La Nueva Comunicacion, Barcelona, Kairés, pp.11-113 (Material de prac-
ticos). -




TEORIAS ANTROPOLOGICAS CONTEMPORANEAS

Primer Cuatrimestre de 2005

1. FUNDAMENTACION

Con el proposito‘de brindar una perspectiva de carédcter epistemoldgico, se ha organizado el trata-
miento de lasteorias contemporaneas considerandolas como ejemplares de algunos.de los cuatro mo-
delos genéricos que articulan su-objeto en términos de (a) simplicidad o ecomplejidad;.y (b) organiza-
cion o desorganizacion. Este-€squema de tratamiento extiende la.conocida distineion de Lévi-Strauss
entre modelos meéednicos y estadisticos, conforme a las tipificaciones-que hoy en dia son vigentes en
las teorias de la complejidad: Se distinguira entonces entre modelos meednicos, estadisticos,, inter-
pretatives -y complejos, dandose un tratamiento sumario de los dos primeros a ‘efectos de
concentrarnos en la oposicién que se manifiesta actualemente entre una actitud de deconstruecion y
erisis por un lado, y una nueva epistemologia compleja (una “nueva clase-de-ciencia’segiin Stephen
Wolfram) por el otro. La articulacién del cuadro (coincidente ademéas'con-la-jerarquia chomskyana
de la complejidad y las tipologias de Wolfram, Langton y otros‘auteres) es la siquiente:

Modelo Perspectiva del Objeto Inferencia Objetivo
Mecanico Simplicidad organizada Analitica-deductiva Explicacién
Estadistico Complejidad desorganizada | Sintética-inductiva Correlacion
Sistémico Complejidad organizada Holista-descriptiva Descripcion estructural o procesual
Interpretativo_|. Simplicidad desorganizada | Estética-abductiva Comprension

El ultimo punto del programa, relativo a las ciencias de la complejidad 'y el caos, cuya formulacion
en antropologia sociocultural (no asi‘en arqueologia) espor-el-momento muy preliminar, permitira
reflexionar sobre problematicas de no-linealidad, impredictibilidad y emergeneia que son relevantes
para cualquier disciplina ain cuando no se-participe del canon de'las nuevas formas epistemologicas.
Dado el caréeter instrumental y la modalidad algoritmica de las'eiencias de la complejidad (que se
revisan' en los. dltimos cuatro puntos'de la unidad temaética) se”proporcionaran los rudimentos
conceptuales minimes, sin exigir un deminio cabal de los formalismos pertinentes, pero sentando las
bases para que el alumno profundice en la cuestionide querer hacerlo. A este respecto, se ha armado
una coleccién de documentos y herramientas en"CD que se distribuird a ‘quienes lo soliciten, junto
con lineamientos para su explotacion.

Al margen de esta modalidad experimental en la organizacién de la cétedra, los objetivos conceptua-
les de la materia son los siguientes:

» Tomar contacto con los textos masepresentativos.del'momento actual de desarrollo de la teo-
ria antropologica, fijando como término inicial de lo que podria considerarse la etapa contem-
poranea en la década de 1970, y otorgando relevancia a las propuestas mas importantes de los
ultimos cinco afios. A tal efecto se han escrito, traducido y editado todos los textos necesarios.




« Establecer la situacion de la antropologia en particular y de las ciencias sociales en general (asi
como de las relaciones de conflicto o complementariedad de las disciplinas entre si) en el con-
texto del pensamiento cultural contemporaneo.

« Reflexionar sobre la necesidad de abordar la realidad a través de un marco teérico, supeditado a
su vez a exigencias metodologicas de claridad conceptual, consistencia y posibilidades de
verificacién y replicacion de los resultados, aunque se trate de resultados de naturaleza
interpretativa. -

« Identificar los elementos centrales y los periféricos de una postura tedrica, realizando practicas
orientadas de resefia.de una teoria o de caracterizacion del estado actual de un problema.

« En relacién’con el punto anterior, ejercitar la practica de'la comparacion entre teorias cuando
ello séa relevante en funcién detn objetivo planteado. Para ello se.procurara estructurar en la
medida de lo posible las formas de interrogar un texto teorico-y de extraer de él lineamientos
conceptuales y marcos de referencia en relacion con disefios de investigacién concretos.

o ‘Articular la totalidad del material en funcién de unas pocas metaforas orientadoras, en
particular la_contraposicion batesoniana entre el “mapa” y el “territorio”, y analizar cémo se
plantean y resuelven los problemas de esaarticulacion en cada postura tedrica.

o Lograr que el-alumno aprenda.los mecanismos tanto.de la_postulacion tedrica como de la
critica, brindando una serie de ensayos criticos que.han de interactuar con los textos originales.
A tal efecto, se ha evitado incluir en la bibliografia material de segundo orden, procedente de
manuales y libros introductorios,’que no proporcignan ni una apreciacion directa de las formu-
laciones teodricas, ni una critica formal.

2. EVALUACION Y PROMOCION.

La materia es con examen final obligatorio, y con trabajo de elaboracion intensivo en las co-
misiones depracticos. La asistencia‘a las clases précticas se fijara en un minimo del 75%.

Enlo que se refiere a los practicos; se realizaran trabajos escalonados correspondientes a las
distintas unidades tematicas, que se ‘promediaran conforme a calendario en una primera’'y una
segunda nota parcial, ademés de un-informe: Este‘esquéma, por lo tanto, totaliza tres evaluaciones
durante el cuatrimestre. Se_admitirdn elaboraciones presentadas en grupos de mo mas de dos
integrantes.
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