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En este articulo se consideran las t=sis fundamentales de una obra pionera
en el f i icano: Sobre i (1933) del filésofo
uruguayo Carlos Vaz Ferreira. De acuerdo con un recurso de tipo
hermenéutico las mismas son comparadas con las afirmaciones basicas
de “The subjection of women” de John Stuart Mill (1869). Este autor
denunci6 la subordinacién de la mujer como una situacién que se
encubre ideolégicamente en una supuesta base natural. Vaz Ferreira, en
cambio, consideré que perspectivas de este tipo constituian una forma
simplista de igualacion, a la que él antepuso un feminismo de compensa-
cion, que tomaria en cuenta las diferencias de hecho que imponen cargas
desiguales, para compensarlas por medio de la intencién normativa de
nivelar las situaciones. El articulo senala criticamente la natralizacion, por
parte de Vaz Ferreira, de las diferencias entre los géneros,
significativamente las sicologicas, a partir de las cuales justifica una parte

importante de las diferencias de roles, las considera naturales, y ve en esto
una

superioridad de la mujer. Se opone a la posicién de J. S. Mill que senalo
su artificialidad al ser
criticamente los ejemplos que Vaz Ferreira consideré que avalaban
su feminismo de compensacion.

icio de la sujecion. Por Ultimo. 2 articulo evalia

Palabras clave: feminisme de igualacion, feminismo de compensacion,
diferencias entre los sexos. ejemplos empiricos del feminismo de compen-
sacion.

ApsTRACT

This article discusses the fundamental thesis of a pioneer work of
latunoamerican feminism: Sobre (On sm) (1933), of the
uruguavan philosopher Carlos Vaz Ferreira. As an hermeneutic resource,

these thesis are compared with the basic claims of “The subjection on
women”, of John Stuart Mill (1869). He denounced the subordination of
women o men

situation that is ideologically subdued under a
supposed natural basis. Instead, Vaz Ferreira considered this perspective
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as a simplistic form of igualation; he opposed to it his own notion of a
compensation feminism, which would take into account the actual
differences that impose different burdens, in order to compensate them by
means of the normative of ing the The present
article takes a critical view on the Vaz Ferreira naturalization of the
differences between genres, especially the psicological ones, upon which
he explains and justifies an important part of the differences of roles,
considering them natural, in opposition to the posture of J.$.Mill, who
remarked their artificiality as making a service to subjection, considering in
this a superiority of women. The examples that Vaz Ferreira considered 1o
sustain his compensation feminism are here critically evaluated.

Key words: igualation feminism, compensation femi

ism, normatives
consequences of the actual differer ces berween sexes, empirical examples

of compensation feminism.

Unadificultad bisicaa enfren-
tar cuandlo se presentan obras tem-
pranas sobre la cuestion del femi-
nismo en una determinadia tradi-
cion filosofica es la amenaza de la
obviedad, tanto en lo concerniente
a lus reivindicaciones como en lo
relativo a los condicionamientos
ideologicos que esas obras pueden
manifestar de modo mis o menos
directo. Sobre todo, ademas, sinues-
tro interés no se circunscribe a la
historia de las icdleas, y se orienta
nds bien al andlisis filosofico. Esto
vale también para el libro que
queremos poner a consideracion:
se tata de un tex1o pionero en el
pensamiento filosofico katinoame-
ricano en este campo, Sobre fenii-
mismo delfilésofo uruguayo Car-

los Vaz Ferreira. Nuestro interés es
conservar la capacidad de una lec-
tura critica y no restringirnos al
andlisis o @ la mera exposicion del
texto, estrategia que nos parece
poco promisoria en el caso, v a la
vez evitar e! recurs . critico impo-
niendo a la obra exigencias noto-
riamente anacrénicas. Con este fin,
consideramos de utilidad contras-
tar estas conferencias de Vaz
Ferreira con un ckisico anterior en
la litératura filoséfica sobre el femi-
nismo, ¢l ensavo de John Stuart
Mill, “The subjection of women”.*
Lacomparacion que haremos, aun-
que somiera, puedie tenerel interés
adicional de ver como operan dos
formas de liberalismo v sus alcan-
ces v limites en 1as cuestiones que

asume, en especial en el caso de
Vaz Ferreira, cuyo pensamiento
fue proximo en aspectos €ticos v
sociales al de Stuart Mill.

Ellibro que VazFerreira tituld
Sobre feminismo data de 19
Reproduce la version taquigritica
e cinco conferencias que dicto en
Montevideo en 1922, desde la "Ci-
tedra de Conferencias" de la Uni-
versidad de la Repiiblica, cr
para que ejerciera su magisterio,
sobre lu base de apuntes usudos
para otras conferencias de 1914,
segun declara en la now inicial del
libro (SF, p. 15). Se trata, como

Edicion Homenae ae la Camara de Representantes. Montevideo. 1903, t. IN

citaremos en el texto indicandd SF seguido por el numern de p

Essays. Oxford Univ. Press. Londres. Se cita indicando en el texto SW se

el numero de pi

igina.

Mill, Johin Stan. *The subjection of women' (1809). en On Liberty and other

sida por

ina. La trduccion es nuestr
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dijimos, de un trabajo pionero so-
bre el tema en el discurso filosofico
latinoamericano,”* a pesar de lo cual
no ha merecido una atencién dete-
nida en la literatura critica sobre su
obra.*

Ante el hecho de las desigual-
cdades entre hombres y mujeres®
Vaz Ferreira distingue en las confe-
rencias, en varias oportunidades
(SF, p. 31-33, 46, 72-79) tres posi-
ciones: la antifeminista, a la que
considera afectacla de estrechez y
califica de espiritu mezquino e hi-
pocrita; un feminismo que estima
simplista, el de igualacién; y la
posicion a la que adhiere, el femi-
nismo cle compensacion.

Para identificar Jos alcances y
limites dlel feminismo vazferreirano,

conviene compararlo con la forma
de la que se quiere diferenciar, el
de igualacion. Este modelo estaba
presente en las pricticas y discu-
siones corrientes en la época, en
las que la prioridad de la atencion
radicaba en la cuestion del sufra-
gio. Vaz Ferreira consideraba este
tema el menos interesante, pues lo
estimaba el de mas facil resolucion,
tanto en el plano de las ideas como
enla prictica. El antecedente filo-
sofico relevante sobre el cual Vaz
Ferreira podia construir la imagen
clel "feminismo de igualacién”, es
una obra que prececle en cuarenta
y cuatro anos a las primeras con-
ferencias de Vaz Ferreira, y algo
menos a su concepcion. Se trata
del clisico trabajo de John Stuart

4 : 3 .
Cf. Oliver, Amy A., "El feminismo compensatorio de Carlos Vaz Ferreira", en

Femenias, Maria Luisa, Perfiles del feminismo latinoamericano, Catdlogos, Buenos
Aires, 2002, pig. 45

Como informacién circunstancial, nos parece de interés senalar que cuando
editamos un libro con la participacion de la mayoria de los investigadores en
filosofia uruguayos preocupados por Ia obra de Vaz Ferreira, ( Ensayos sobre Vaz
Ferreira, Miguel Andreoli comp., Montevideo. Fac. de Humanidades y Ciencias
de la Educacion. 1996.) advertimos que. a pesar de tratarse de un proyecto que
reunia una recapitulacion critica a fin de siglo sobre el filsofo uruguayo, con

anticulos especialmente escritos para esa oportuniddd. ninguno de ellos se

es: la

ocupaka de dos temas que nos parecian yel f
El primero era una falta significativa, tomando en cuenta la intensidad del trabajo
piblico v de obra tedrica que le dedico Vaz Ferreir, pero por lo menos tenia

antecedentes de estudios criticos. el segundo contaba con el interés adicional de

que no habia trabajos previos. Hicimos requerimientos especificos pero sin €xito.

El primer tmabajo sobre el tema que conocemos es el que indicamos en fa ¢

anterior. realizado por una investigadora estadounidense.

Usamos la expresion hombre y mujer porgue, por rzones de épocasio se maneja
la distincion sexo’género. Ademis creemos que. cuidando ser suficientemente

explicitos. en el caso queda cubierto lo que se quiere diferenciar con el par de

conceptos de manejo actual. Francesca G 0. en "El femmismo multiple

practicas ¢ ideas feministas en America Latina”. en Femenas. M. Luisa. 2002, data

ge 1980 la introduccion de la perspectiva de genero en America Latina, 3 mstancia

de antropélogas meicanas.
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Mill De la sitjecion de la mujer. A
pesar de que el autor nunca men-
ciona el libro de Mill, creemos
ajustada la suposicion de que lo
debe haber tenido directamente
en cuenta, si consideramos la co-
nocida influencia que tuvo el
pensador inglés sobre nuestro fi-
losofo. Por otra parte, heredo de
€l, ademads de Spencer, la concep-
cién del liberalismo, el papel que le
da a la nocion de progreso y a la
idea de libertad, entendida al modo
delliberalismo clasico, junto con la
perspectiva utilitarista concebica
con un enfoque complejo sobre
como entender el beneficio y su
cilculo.

La posicién de Mill en el tema
que nos ocupa, es que




*el principio que regula las relacio-
nesexistentesentre los dossexos

-la subordinacion legal de un sexo

porel otro- es incorrecto en si Mismo,
v uno de los principales impedi-
mentos en la empresa humana, y
debe ser reemplazaco por un
principio de perfecta igualded,

que no admita poder o priviiegio

por un lado, ni incapacidad por ¢l

" p.471)

otro” (4

Lalogica de ladiscusion, incli
Stuart Mill, exige que la
prueba le corresponda
defienden alguna limitacion a la
libertad accion huma-
na osténa favor de alguna dispa-
ridad en los privilegios de un tipc

arga de o

1 Quie

de personas sobre las otras:

La presuncion a priori es a jfavor de
la libertad ¢ imparcialidad...no debe
Laber restriccion alguna 1o
requerida por el bien gevwial ... salvo
alli donde la disimilirud de trata-

nento es e

nes

ida por raz
va sean de justicia o de
(SW. p. 4

positir

policia.

EnelsigloXIX. a diferencia del
N\Til, dice Mill, "Hemos sustituicio
In apoteosis de la Razon por la del
Instinto; y llamamos instinto atodo
lo que encontrumos en nosotros
mismos, v parzalo cual no contamos
con fundamento racional alguno”
(SW', p.474). Se atribuve a la Natu-
raleza o a los designios divinos, lo

que no es mds que el resultado de
I sedimentacion de las costumbres
o del interés en mantener privile-
gios. Es asi que una re
subordinacion, cuya causa radica en
1 en la desigualdad d
tener sancion legal. v

cron de

fue:
ast

ve
PATH
un hecho meramente fisico se con-

vierte enderecho. Del mismo modo
que sucedle con cualquier otra for-
ma de dominacién, la desigualdac
de los sexos oculta su fuente y
pretende tener fundamentos natu-
rales (SW, p. 482). Mill sostiene
incluso que las protestas feministas
por los derechos politicos v por el
acceso igualitario a los oficios y
profesiones tienden a generar rei-
vindicaciones parciales, va que,
como ocurre en general con los
dominados, "Es una ley politic:
natural. que aquéllos que estin bajo
cualquier poder de antiguo origen
jumis comienzan por quejarse del
poder mismo, sinc
cicio npresivo" (SW, p. 485)

solo de su ejer-

CALLES

La particularidad de esta forma
de dominacion es que "Los hom-
bres no quieren sélo la obediencia
de las mujeres, quieren sus senti-
mientos, (...) no meramente un:
esclava, sino una favorita" (SW, p.
480). La formacion del caricter fe-
menino ha tenido una direccion
contr: tladelos hombres. dirigi-
dos éstos al desarrollo de una vo-
Iuntad auténoma y al autocontrol,
mientzas que las mujeres, segun
Mill, han sido conformadas "a la
sumisiony dependiente del contol
ajeno" (SW, p. 480). Las moralida-
des, senalan a las mujeres que su
naturaleza "es Vivir para otros; ser
completamente abnegada
tener vida a no ser en sus afeccio-
nes (...) hacia los hombres a los que
estin conectidas o los ninos, que
constiluyen un lazo adicional e in-
destructible entre
bre" (SW, p. 480). Asi
atraccion natural entre los sexos
opuestos, la dependencia de !t
mujer respecto al esposo, de cuy:
voluntad depende la consicle:
que se le acredite o la ambicion
social que puede tener. Dacias es-
tas circunstancias "seria un miligro
si el objeto e ser atractiva a los
hombres no hubtera liegaclc
estrella polar de la educacion y
formacion del caricter femenino.”
(SW. p. 487).

Mill advierte sobre la condi-
costam-

v no

sy un hom-
suman

ser!

cion de la mujer que
. no importa cuan universales
n. no sestienen presuncion -

bre,

guna. y no debieran crear prejuicio

en favor delos arreglos que colocan
a la mujer en una sujecion politica
v social frente al hombre”. Las "ten-

gresiva',
sistema de desigualdad de dere-



chos(...) es una reliquia del pasado
(...) discordante con el futuro y
deben necesariamente desapare-
cer" (SW, p. 561). El hecho funda-
mental de la modernidad en este
aspecto, segin Mill, es el pasaje de
unsistema que adscribe roles, a una
situacion orientada al logro, en la
que la regulacion social 6ptima sc
obtendria por el juego de opciény
competencia (SW, p. 488-489). En
condiciones ideales cada individuo,
considera Mill, es el mejor juez de
susintereses. Pero en lo real opera
el encubrimiento de la dominacién:
"Loque ahora se llamala naturaleza
de [amujer es eminentemente una
cosa artificial -el resultado de una
forzada represion en cierta direc-
cién, y una estimulacién no natural
en otras" (SW, p. 493). Mill afirma
expresamente que nada puede
concluirse sobre diferencias de na-
turaleza relevantes entre mujeres y
hombres con los datos disponibles
a nivel niédico y psicolégico. Al
aceptarque no hay bases empiricas
suficientes como para obtener con-
clusiones sobre supuestos rasgos
femeninos, la perspectiva de Mill
muestra, en este aspecto, una ma-
yorvigencia que la de Vaz Ferreira
que, como veremos, parte de su-
poner sentimientos diferenciales.
Haciendo una presentacion sobre
la cuestion, tal como era en 1982,
Nancy Holmstrom senala que "Dado
el estado de la investigacion, cual-
quier posicion respecto a las dife-
rencias sexuales etologicas y
sicologicas, es necesariamente algo

especulativa", y por esto senala
que "Las feministas tienen una bue-
na razén para sospechar de cual-
quierdiscurso sobre una naturaleza
distinta de las mujeres"”. Ante el
hecho de que, en las condiciones
existentes de vida, la mujer no ha
sido conformada para ser auténo-
ma, Mill confia que la remocién de
los obsticulos legales, los cambios
en la educacion y la apertura al
acceso de los cargos y empleos,
modificarin la realidad en una di-
reccion favorable a lalibertad y a la
ruptura de los lazos de subordina-
cién. Debemos tomar en cuenta
que la experiencia histérica ha
mostrado que es mis factible re-
mover el sistema de desigualdad
de derechos, que cambiar las cos-
tumbres y modificar la direccion de
la presion’social, que engendran
desigualdades entre mujer y hom-
bre. En este aspecto, hay una dife-
rencia decisiva en los modos de
operar del sistema legal y de la
realiclad social, tanto en las institu-
ciones politicas, como en las cos-
mmbr{es arraigaclas en la cultura.

Holmstrom. Nancy. "Do women have a distinct nature?”, en Gould, Carol C. Ed.,

Gender

Holmstrom. Nancy, 1997, pig. 56.
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Stuart Mill habia senalado esta do-
ble determinacién en Sobre la li-
bertad, en 1859, dlos anos antes de
que escribiera Dela sujecion de la
mujer, que finalmente publicé en
1869, dos anos después de que
fracasé en un intento de extender
el sufragio a la mujer.. No es de
extranar que dado el contexto, su
interés basico estuviera dirigidoa la
cuestion de los derechos, sin dejar
de estar advertido sobre la impor-
tancia de las otras fuerzas de las
realidades sociales.

Mientras que Mill trata las dife-
rencias entre mujer v hombre en
bloque, explicindolas desde una
categoria de naturaleza social, la
sujecion, y ve su solucién progresi-
vaen ladisolucién de la subordina-
cion, Vaz Ferreira, en cambio, estd
interesado en diferenciar niveles
el problema, grados y aspectos
dlistintos que requeririan, a su juicio,
diversas soluciones. Desde su pers-
pectiva, una posicion como la de
Mill, que no menciona expresa-
mente pero seguramente tenia pre-
sente, es la de un feminismo de




igualacién, postura simple, que pro-
pone una solucion tnica para-un
conjunto complejo de problemas,
y termina en algunos casos auspi-
cianclo soluciones cdesventajosas
paralamujer. La idea de Vaz Ferreira
es que la situacion natural de la
mujer respecto del hombre es de
desventaja. Dado que la primera
tiene una posicion mis gravosa en
cuantoa las cargasen laque la puso
la naturaleza, entender esta situa-
cion como satisfactoria es conside-
radlo antifeminismo, ignorarla im

plica caer en el simplismo del femi-
nismo de igualacion, tomarla en
cuenta ytratar de corregirla cuando
sea posible y eventualmente com-
pensarla, condluciria al buen femi-
nismo, seguin Vaz Ferreira (SF, pp.
44-46,70-71,73), el de compensa-
cion. Mill considera que las relacio-
nes entre hombre y mujer pueden
sercomorendidas desde la nocion

\1

de subordinacioén, y el problema
fundamental es su remocién para
hacer avanzar la libertad, basica
para el progreso de la empresa
huma Vaz Ferreira piens:
cambio, que la mejor descripcion
cle esta situacion es que se trata de
distintas formas de falta de igual-
dad, que merecen una considera-
ci6n diferente y a veces graduada,
con soluciones de distinta direc-
€ion, que no se advierten correcta-
mente cuando se las considera en
bloque.

La diferencia entre Mill y Vaz
Ferreira puede ser mejor entendi-
da acudiendoa los elementos con-
ceptuales que Celia Amor6s® puso
a disposicion recurriendo a la dis-
putamedioeval sobre los universa-
les. Mill en este sentido seria un
nominalista, pues sélo habria indi-
viduos distinguidos en clases por
pertenencia a sexo y las diferencias
entre ellos se disolveria al hacer
des.amarecer las diferencias de edu-
caciony de relaciones de domina-
cién. Vaz Ferreira estaria en una
posicion realista y feminista: "igual-
dad en la diferencia, complemen-
tariedad sin opresion™, al consicle-
rarque hay elementos sustanciales

diferentes entre lo femenino y lo
masculino.

La cuestién sobre la condicion
cle la mujer es un tipico problema
normativo. La discusién sobre valo-
res, ideales y normas ha de ser
entendida, segin Vaz Ferreira, cles-
de la distincion entre cuestiones
normativas y cuestiones explicati-
vas, cuya confusion es una de las
falacias que habia identificado cua-
tro anos antes cle sus primeras con-
ferencias sobre feminismo, en Logi-
ca Viva(1910)", libro que constitu-
ye el contexto de trabajo en el que
se desarrolla el que nos ocupa. La
caracterizacion de los problemas
normativos se da por oposicion a
los llamados "problemas explicati-
vos o de constatacion". En estos se
discute "como pasan los hechos", lo
que VazFerreira supone, en princi-
pio, pueden ser determinados
univocamente. Tales problens "tie-
nen, tedricamente al menos, una
solucion tnica y perfecta”. En lo
relativo a como se debe obrar, por
el contrario, "lo - ue (...) por lo
menos 7o deberd forzosamente
resultar, es la obtencion de una
solucion ideal""’. Enlas cuestiones
que atiende el feminismo, senala

Roscelinas. Abelardas”. en Femenins. M

Amoros, Celia, 2002, pig. 223. Esta autora sostiene. en la miss

Amor6s, Celia. "A vuels con el problema de los universales. Guillerminas.

i Lu 2002.

pigina. que una

perspectiva de este tipo "No me parece ni politicamente viable, ni éticament=

deseable, ni culturalmente estimulante, pero que se puede mantener con algun

argumento razonable".

\az Ferreira, Carlos, Ldgica Vira, Ed. Homenaje de la Camara de Representantes

de la Republica. Oriental del Uruguay, T. IV, Montevideo, 1903. Para un

detenido de la d

normativas

en Vaz Ferreira. ver ka parte 1 de Andreoli. Miguel. £ pensamiento social y juridico

de Vaz Ferreira, Ed. Facultad de Derecho, Univ. de la Repiblica
arlos. 1903, TIV. pags. 94, 91. 92. 93

Vaz Ferreira.

1993
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Vaz Ferreira, se tratan distintos ti-
pos de problemas en relacién con
la condicién de la mujer: sufragio,
capacidad civil, actividad social,
acceso alos cargos publicos, profe-
siones y carreras, eclucacion, rela-
cionde los sexos y organizacion de
la familia: g

"Todos esos problemas son problemas
normativos’, en el sentido de mi
Légica Viva; problemas de accion o
de ideal; problemas sobre lo que
habria que hacer o desear o preferir
(...)en los que, babitualmente, no
existen soluciones perfectas,
completamente satisfactorias, sino
soluciones posibles o de eleccion”

(SF, p. 19-20)

Ladistincion de las cuestiones
normativas respecto a las explica-
tivas no debe olvidar en este caso
que %

"Estos problemas del feminismo’
tienen datos de becho (en este caso
datos bioldgicos, fisiologica
psicoldgicos). (...) Hay asi proble-
mas de bechos, quie son logicamente
previos, pues su solucion o la
creencia al respecto, ha de tenerse en
cuenta para tratar los normativos.”
(SF, p. 20)

Resulta particularmente reve-
lador detenerse en lo que Vaz
Ferreira piensa que esla diferencia
de hecho fundamental entre hom-
bre y mujer. Desde el punto de
vista bioldgico, es el distinto papel
de los sexos en la reprocuccion el
que impone, dice, a la mujer cargas
especialc s: embarazo, partoy lac-
tancia.” Considerar estas cargas
como simplemente algo a lo que
hay que adaptarse es la base de la
actitud antifeminista: "La naturale-
zaes asi; luego hay que organizar-

* seasi. Alamujer porla naturaleza,

los hijos y lo conexo. (...) 'Estésea

Vaz Ferreira los como

gicos, v no dedica ni una linea

a todas las cargas agregadas o evitables, ficilmente imaginables, en distintos
arreglos sociales factibles en el hogar o en el trabajo. en el caso del trabajo se limita

a  que. dada la

de las cargas. de ser posible el trabajo de

la mujer es complementario, de ayuda.

La nocién de "hecho’ en Vaz Ferreira es tributaria del concepto escasamente
problematizado del positivismo de. siglo XIX

Vaz Ferreira padecié el condicionamiento del sentido comin de la epoca
respecto al cual su metodologia, cercana al pensar cotidiano, le permite obtener,
ala vez, buena parte de lo valioso de su filosofia, pero también lo ata, en formas
respecto a las que no siempre esti advertido. a los modos de pensar de su
presente. Tambien opera en la misma direccion el spencerismo. contra el que

reacciono vigorosamente, pero lo influyé mas de lo que € mismo advirtio
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lo fisiologico™ (SF, p. 44). No to-
mar en cuenta las diferencias de
cargas biologicas y pretender igua-
lar en todos los casos, es el mal
feminismo, tanto teéricamente por
ser simplificador, como prictica-
mente, pues en nombre de la igual-
dad las mujeres quedan con las
cargas, "tiene unaspecto que hace
mis pesada la parte de lamujer, y,
por consiguiente 'no feminista™
(SF,p. 25).

La base supuestamente de
hecho" de la diferencia, si salimos
de lo meramente obvio, se prolon-
ga en direcciones en las que no es
claro hasta qué punto estamos en lo
meramente fisiologico o aparece la
cdeterminacion por el ordenamien-
to social. En este sentido, Vaz
Ferreira no advierte'" adecuada-
mente cudles son los factares que
constituyen la situacion de.venta-
josa de la mujer mas alli de lo
biolégico bisico, y que operan
condicionamientos histéricosy so-
ciales a los que la filosofia del pen-




sador uruguayo no era particular-
mente sensible. La continuidgd con
"El pensamiento de una gran parte

del siglo XVIII y XIX que estuvo
dominada por una vision sentimen-

al de la subordinada pero virtuosa
e idealizada esposa y madre, cuyas
virtudes especificamente femeni-
nas definian y apuntalaban el imbi-
to familiar"”®, se mantiene en Vaz
Ferreiraen laidea de una tendencia
"natural” en lamujer ala inclinacion
por los tradicionales roles familia-
T matiza mediante la
ion normativa de igual li-
bertad y dignidad

s, v 5e

post

Esmds interesante considerar
los fuctores psicologicos que tam-
bién constituirian, segin Vaz
Ferreira, las bases de hecho de la
diferencia entre mujeres y hom-
bres. Enrelacion con lo psicologico
acepta que "es muy dudoso. Desde
luego que las diferencias individua-
s dentro de cada sexo compro-
a cualquier generalizacior
spués, hay la parte de educa-
cion. mal distribuida hoy, que vela
el problema." (SF. p.47). Pero esto
no evita que en las conferencias
use  generali

aciones de sentido
comuin, que transmiten prejuicios
socules y que parecen verdacdes
simplemente por estar arr
uart Mill usa la categor
sn para dar cuenta de las
relaciones mujer v hombre: Vaz
Ferreira. en cambio, sélo toma en
cuenta ki
como g

de sumisi

simetria de la relacion
O 9 MILZAr. ya que esi

au-do a la idea de un supuesio
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ural fundado en Ia fun-
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cién reproductiva como algo ina-
movible.

Veamos las diferencias psico-
logicas que Vaz Ferreira también
toma como cuestiones previis de
hecho. "Las mujeres tienen, en ge-
neral, tendencia a preferir la union
matrimonial y la psicologia del ho-
gar" (SF, p. 75). Este factorregula el
ejercicio d= empleos, profesiones
vy actividades por las mujeres, v es
"hecho muy natural y humano. No
es tema p:

1 chistes antifeministas
demal gusto, sino que es tendencia
arealizarunideal en general prefe-
rible, y manifestacion natural de la
psicelogia femenina de amante y
maclre" (SF, p. 75-70). El contraste
con la perspectiva de Mill es parti-
cularmente chocante en este pun-
1o v resulta marcadamente desfa-
vorable para la obra del filosofo
montevideano. Para Vaz Ferreira
hay manifestaciones naturales de la

“sicologia femenina", donde Mill ve
el resultado esperable de siglos - e
1i-

estimulos v sanciones que han
culado una relacion de dominacion
(subjection)a denomina Mill). Como
resultado de laideologia de época,
adivierte Mill, que se ha sustituido la
apoteosis de la Razon por lu del
Instinto: "llamamos instinto 1 todo
lo que enconramos en nosotros
no contimos
con fundamento racional alguno”
(SW'.p. 174 Asi se ha conformado
In psicologia de las mujeres, no par:
La autonomia, sina que para mayor
ventuja de los hombres que espe-
ran "sinvientas v odaliscas”, de modo
que quedan naturalizadas relacio-

Grnmshawm Jean, "La idea de
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nes y sentimientos que han nacido
deunamera desigualdad de fuerza
fisica. Mientras para Mill lo instintivo
se identifica casi con el prejuicio;
para Vaz Ferreira, que contintia mis
proximo a Spencer, el supuesto
instinto forma parte de las bases de
hecho, escasamente moldeables.
Debo confesar un cierto asombro
que VazFerreira, habiendotenidoa
su consideracion' el libro de Mill,
hipostasie tan prestamente una
psicologia idealizada de Jas mujeres
del drea cultural occidental de los
comienzos del siglo XX, sin ni si-
quiera haber considerado su
problematizacion.

La razén de esta postura
vazferreirana esta vinculada a su
filosofia general, que considera a
los sentimientos como lo mis cer-
cano a lo inefable de la identidad
individual. Los estima como lo mis
valioso a preservary desarrollar, y
expresa, de esta forma, tambiénla
pervivencia ce motivos centrales
del spencerismo, al que considera
como el modo de abordar natural-
mente, en su positividad y sin
abstracciones deformantes, el es-
tdio de la sociedad humana, pre-
sente en el doble papel de supues-
tacomprobacion positiva que tuvo
lateodicea evolucionista y de con-
trol normativo. En este caso, Vaz
Ferreira encuentra en los sentimien-
tos de la "psicologia femenina de
amante y macdre" la "tendencia a

realizar un ideal preferible" (SF, p.
75-76)

Esta concepcion ideal de una
cierta organizacion familiar basaca
en el matrimonio monégamo, es la
linea directriz del fin de la tercera
conferenciay comienzode la cuar-
ta, y manifiesta rasgos tipicos del
liberalismo vazferreiranoy su pre-
ocupacion por evitar los radicalis-
mos. La bisqueda constante de la
moderacién, es una de las distan-
cias mds notorias con la obra de
Stuart Mill. Su direccién en cuantoa
ideales' estd orientaclaa evitar,ala
vez, el conservadurismo retrogra-
doylautopia, ala que consideraba
incapaz de operar efectivamente
en lo real. La pareja heterosexual
monogamica, cree Vaz Ferreira,
responde a la inclinacion femenina
y debe operar como norte educa-
dor de los hombres, ya que consi-
dera que el ascetismo que implica
la unién monogdmica es un factor
evolutivo progresivo:

= EL%lP o
VFACIL (-
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Esto lo supongo con entera conviccion por ka razon de que Vaz Ferreira esti atento

a1k obra de Mill en general, aunque nunca cita este libro, 1o que se puede explicar

por el hecho de que no acosumbraba citar segun las reglas del actual tabajo

academico.

Nos hemos referido a este aspecio del pensamiento de Vaz Ferreir en las

cuestiones sociales en Miguel Andreoli,1993
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"bay que comprender y valorar la
significacion ya positiva, el valor
atin en moral puramente positiva. el
coeficiente en progreso y en posibili-
dades . de la privacion, del mismo
ascetismo (...): lo qué significa el
dominio sobre si mismo, sobre los
deseos, sobre los instintos, como
posibilidad, como capacidad
humana; como coeficiente de
bondad y de esfuerzo, de sacrificio,
de heroismo. Lo importantisimo es.
asi, la direccion de la especie (...)
hacia la combinacion del amor de
la familia, del amor de los sexos con
la paternidad y la maternidad,
combinacion cada vez mds fundi-
da, cada vez mds sublimada." (SF,
p. 122)

El orden vigente queda asi
justificado por su supuesta coinci-
dencia con una pretendida "evolu-
cién natural". Se busca obtener con
este recurso dos tipos distintos de
resultados que supuestamente ze
sostienen mutuamente, cuanclo en
realidad ni siquiera son del mismo
orden légico. Por un lado esa direc-
cién daria a un cierto estado de
cosas su justificacion de una forma
pretendidamente positiva y natu-
ral. Es decir, justifica y juzga un
ordenamiento social, identifica ten-
dencias y confunde sus divergen-
cias ficticas con desviaciones nor-
mativas o, en el mejor de los casos,
las tiene por expresion de la singu-



laricladl humana. Pero si se trata de
unorden natural, simplemente se-
nala lo que se puede esperar que
Ocurra, y. €N CONSeCUencia no justi-
fica nada o lohace indiferentemen-
te, cualquiera sea la instancia del
caso. Es decir, tanto si se refiere a ia
pretendida tendencia de la mujer al
amor monogamico, como a la des-
ion masculina de ese patron
normativo. La diferencia, valora-
cién positiva de la supuesta ten-
encia monogimica femenina
la vez, exigencia de modificacion
delas tendencias masculinas, signi-
fican que el ascetismo -ir contra el
impulso natural, porlo menosen el
caso del hombre, seglin supone
Vaz Ferreira-, se ve como
"sublimacion”, y "direccion de la
especie”. En la muijer el rol de
madlre y esposaqueda naturalizaco
vconvertido en ideal preferible, en
relacion con lo cual el resto adquie-
re una funcion auxiliar, el papel de
completar
Para el caso parecen ser mds
ajustaclos los resultados que obtie-
ne Mill con su perspectivi mas
atenta a la variabilidad social v su
supuesto de ane jas relaciones
asimetricas entre los sexos son

meramente . el resultado de una

inicial desigualdad de fuerzas. Este
supone que, de estar abiertas las
opciones a las mujeres a las
inclinaciones,"no habria suficientes
de ellas dispuestas a aceptar una
condlicion de la que se dice que les
es natural" (SW, p. 500). La doctrina
que verdaderamente opera segun
Mill seria: "Es necesario para la so-
ciedlacl que las mujeres se casen y
produzcanninos. No hariantal cosa
sino fueran compelidas. En conse-
cuencia es necesario compelerlas."
En consecuencia se trata de "forzar
a las mujeres al matrimonio cerran-
doles todas las otras puertas"
(ibidem). Mill tiene el buentino de
extraer las conclusionesadecuacas
a partir de la descripcion de una
relacion social de subordinacion
entre seres sustancialmente igua-
les. En cuantca la supuesta rigam-
bre de la naturaleza sicoldgica, pru-
dentemente advierte que de tal
cosa nada pedemos decir con cer-
teza: "nadie ti *ne titulo suficiente
para cualquier opinién positiva so-
bre este asunto" (SW, p. 495), pues
nos encontramos con el producto
die una larga sedimentacion de re-
laciones en las que hace que toda
referencia al cardcter femenino, lo
es a "una cosa eminentemente ar-
tificial” (SW. p. 493), que tiene la
peculiaridad de haber sido gstada
en un proceso en el que:

"Los hombres no quieren solo la
obediencia de la mujer. quieren sus
sentimientos. Todos los hombres
excepto los mds embrutecidos,
desean iener en la mujer mas

cercanamente conectada con ellos,
no una esclava forzada. sino una

voluntaria; no una esciava mera-

mente. smo una favorita " (SW
486

Por el contrario, es justamen-
te en los sentimientos que Vaz
Ferreira ve el elemento ennoble-
cedor y "espiritualizante" de esa
relacion. También parte del su-
puesto de que lo deseable es una
situacion que permita el ejercicio
de opciones libres. Considera que
la situacion de su sociedad en las
primeras décadas del siglo pasa-
do, en la cual la mujer depende
de casarse, y recibe, en conse-
cuencia, una seudoeducacion con
esa finalidad, todo eso constituye
"uno de los mas tristes y antipati-
cos aspectos" (SF, p. 70) de nues-
tra sociedad en esa época. El
punto de partida deseable es que
la mujer no tenga que estar atacla
al matrimonio como oblig o
pero igualmente esto resulta, en
esta vision, el centro de graveclad
de la existencia de la mayoria de
las mujeres. tanto de hecho como
de valor:

"Muchas mujeres llegan al ideal en
general preferible: union
mondgama superiorizada hasta
donde den los afectos y la cultura
de los dos. y completada por los
hijos. (...) Cuando eso se realiza. v
cuando “rdavia evoliciona con
felicidad. lo mejor es, sin duda,
que la carga extcrna. en cuaito
Jforzosa. recaiga o total o parcial-
mente sobre el hombre. La mutjer
puede prestarle avuda: compren-
der, colaborar. auxiliar en si
caso. Pero, como ideal, es mejor
concebir esa faz de la actividad
de la mujer mds bien como
complementaria, v como de
dignidad. superiorizacion
placer. wiejair giic como de necest-
dad; v no demasiado dominanic y
absorbente." (SF. p. 73)
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Elsupuesto de Vaz Ferreira es
que la autonomia y la igualdad de
dignidacl no es menoscabada porel
hecho de que la "carga externa"
esté mas bien a cargo del hombre,
y que la igualdad de dignidad y
estatus no sufre, porque para la
mujer, trabajo y ecucacion sean
mis bien de un signo de "supe-
riorizacion". Se trata, claro estd, de
uma idealizacion de las preferencias
de la clase medlia ilustrada de la
sociedad de su época. Este es un
ejemplo del tipo de idealizaciones
que ha criticaclo la corriente central
del pensamiento feminista, por lo
menos desde Simone de Beauvoir.
Lo que podemos decir a favor de
Vaz Ferreira, en el sentido de ate-
nuar la marca sexista de su pers-
pectiva sobre lo relevante en la
construccion de la identidad yen el
sentido de dignidad, es que estas
observaciones no son mis que un
aspecto de su concepcién de la
construccion de la identidad huma-
na. En ella prioriza la instancia mds
privacla cle la propia vida psiquica,
ala que llama "psiqueo”, previa al
lenguaje, tanto pensado como ex-
presado, yalaaccién y al trabajo.™
Dadla la conformaciony naturaleza
que tendrian en los sentimientos
deamory familia en la mujer, para
Vaz Ferreira, la consecuencia e
que la existencia femenina se defi-
na prioritariamente por estos
vectores. Esta postura esta afecta-
da por una doble debilidad: tanto
del supuesto que condiciona su
vision de lo femenino, comoel de
sufilosofia general.

3-

Elaspecto mis destacado del
feminismo de Vaz Ferreira es su
criterio de compensacion.'”La no-
cién de compensacion remite al
clisico principioaristotélico, segin
elcual es injusto tratar con igualdad
formal a quienes son desiguales en
alglin aspecto relevante, yaque de
este modo se reprocluce oagrava la
desigualdad. Para Vaz Ferreira, la
desigualdad femenina, como he-
mos visto, radica en el hecho de
que lamujer es quien corre con las
cargas del embarazo, lactancia y
primera crianza. Pero ya se trate de
desigualdacdies "naturales" o socia-
les, el criterio de compensacion
constituye una pauta bisica de jus-
ticia. Pero es justamente en este
aspecto, donde la propuesta
vazferreirana ha sufrido mas des-
mentidos en el transcurso del desa-
rrollo histérico.

En e’ contexto legal del Uru-
guay, para el que VazFerreira pro-
nunci6 sus conferencias, el hombre
era el jefe de la familia, quien fijaba
el domicilio familiar, tenia en exclu-
sividac la patria potestad sobre los
hijos, y era el administrador de la
socieclad conyugal, mientras que la
mujer debia contar con la autorizs
cion del marido para ejercer una
profesion y el comercio, y su infi-
delidad era siempre causal de di-
vorcio, mientras que la del hombre
solo en condiciones calificadas.
Tomemos el caso de la administra-
cion de los bienes de la sociedad
conyugal:

Andreoli. Miguel, 1993

2 es tambien la

pags.
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"es comiin que los hombres entien-
dan mas de la administracion que
las mujeres: es comiin que los
maridos comprometan los bienes de
sus esposas y bay razones para
establecer defensas legales, etc. Por lo
cual viene a tener algo de superficial
ese estado de espiritu babitual de
algunos feministas que creen tan
sencillo resolver el caso estableciendo
simplemente la igualdad™ (SF, p.
106-107).




Las propuestas de Vaz Ferreira
para superar el predomipio marital
en laadministracion de la sociedad
conyugal, son variadas y matizaclas
(SF, p. 107-109), pero la solucion
que de hecho se dio fue muy
sencilla. En 1946 el art. 1 de la Ley
de Derechos Civiles de la Mujer
declaré simplemente "La mujer y el
hombre tienen igual capacidad ci-
vil", y los articulos siguientes esta-
blecieron principios igualitarios en
varios aspectos, particularmente en
sociedad conyugal. De hechoen
este caso, el establecimiento de la
igualdad formal estricta, no produjo
ningtin inconveniente, y desmintio
la prevencion de Vs rreira con-
tra el "concepto, en muchos casos
irrealizable y en algunos contrapro-
ducente, de igualacion” (SF, p. 104).

Debemos tomar en cuenta IO
que Vaz Ferreira consideraba la
principal aplicacién del feminismo
de compensacion: el divorcio por
sola voluntad de la mujer. Esta fue
una de las pocas ocasiones en las
que el filosofo incidio directamente:
enlalegislacion, ya que fue consul-
tado en ocasion de la discusion
sobre la ley de divorcio. La discu-
sion se dio entre los antidivorcistas,
que acusaban a Vaz Ferreira que
favorecia la disolucion de la fami
yaquellos que promovian el divor-
cio por cualquiera de las partes. La
solucion que propuso Vaz Ferreira
fue diferenciar el caso de la mujer
de la situacion del hombre: divorcio
por sola voluntad de la mujer sin
necesidad de expresar causa, di-
vorcio del hombre por causal. La

consecuencia fue que recibio criti-
cas de los antidivorcistas y de los
divorcistas, por considerar éstos que
habia que preservar la igualdad de
las partes. Estos tltimos terminaron
por aceptar el proyecto de Vaz
Ferreira, pues aparecia como una
pmpuesm atenuada c€on mayores
posibilidacles de ser adoptadas. El
filosofo llamaba a este instituto "mi
ley" (SF, p. 90), y consideraba que
conella se tomaban adecuadamen-
te en cuenta las diferencias entre
las partes, tanto las biol6gicas, como
sociales y legales:

“si en el matrimonio las cosas
pueden arreglarse totalmente contra
el gusto de la mujer, ya pareceria
razonable dar a ésta mas libertad,
porque puede tener mds razones
para romper el vinculo, que el
esposo, que tiene el poder de arreglar
s a st gusto. En esta sociedad
especial en que la ley da a uno de los
socios de hacer predominar en todo
su voluntad, sus ideas y sus placeres,
a razonablemente dar al otro
el derecho de dejar de serlo.”
(SE, p. 93)

las ¢

Pero también en este caso la
evolucién historica fue en direccion
delaigualdad simple. Enla prictica
judicial actualmente la mayoria cre-
ciente de mujeres prefiere promo-
ver el divorcio por causal por ser
mas ripido, y han sido cada vez
menos los divorcios por sola volun-
tad. Finalmente la introduccion
como causal de divorcio de la sepa-
racion de hecho, introdujo la posibi-
lidad de divorcio a iniciativa de
cualquiera de las partes, sin incon-
venientes notorios.

Lo que el feminismo de com-
pensacion que promueve Vaz
Ferreira no llega a diferenciar ade-
cuadamente son los distintos nive-
les que estin en juego. Desde el
punto de vista mds abstracto, que
también es el fundamento mis ba-
sicode un régimen politico liberal,
tal como se expresa en la forma
contemporinea de liberalismo mas
desarrollada, los ciudadanos como
personas morales, se consideran
sujetos libres e iguales, "se ven a si
mismos como tendiendo inevita-
blemente a la prosecucion de la
particular forma del bien que afir-
man en cada tiempo dado".*' Bre-
vemente, una concepcion cohe-
rentemente liberal supone la igual-
dad moral de las personas, empiri-
camente distintas, no importando
ni la forma ni la fuente de la des-
igualdad respecto al requisito bisi
co de la igual consideracion de
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ambridge, The Belknap Press,

133



o Ao MAS

sujetos igualmente dignos. En el
tema que nos ocupa, una eslr;negizl
de compensacion que parta de la
diferencia desde el punto de vista
empirico y normativo, aunque s
paraigualar, inevitablemente tien-
de a ser desmentida si el régimen
arrolla en forma liberal.
compensaciones, sicumplen su fi-
ad a dejar de cumplir su fun-
. El principio constitucional de
laorgan
dad, yl:
concepciones del bien no queda
particularmente marcada por las

a

se de

es laigual-
diferentes

diferencias entre mujeres y hom-

bres. Las compensaciones tendrian
lugar a nivel legal y judicial, que son
las instancias aptas para atender las
diferencias concretas. Es por esto
que el modelo en un régimen libe-
ral, respecto a la diferencia entre
hombre y mujer, en cuanto a prin-
cipios es la igualdad simple, que
Vaz Ferreira le parece una simplif

cacion nociva. En la sociedad poli-
tica liberal la estrategia fundamen-
tal consistente es la disolucion de la
subordinacion, o de la sujecion, que
recuerda la terminologia que pre-
fiere Stuart Mill. La compensacion
solo puede tener un papel local y
provisorio.

Que la logica liberal es de
igualdad normativa entre ciudada-
nos libres, portadores de la propia
concepcion del bien, se ve de modo
particularmente claro en la cues-
tion de la ciudadania. La lucha por
el sufragio tuvo un papel decis
en la conformacion del movimien-
to feminista, pero si bien fue "ini-
cialmente, la cuestion de comba-
te", su consideracion, estima Vaz
Ferreira, "es la mas facil y simple"
(SF, 54), ya que la respuesta co-
rrecta es directamente de iguala-
cién. Silos dos sexos son iguales en
cuanto a condiciones para ejercer
la ciudadania, no hay razén para

0

21

México, 1991, Cap. 2-

134

Hirschman, Albert, Retdricas de la intransigencia, Fondo de Cultura Econ6mic:

negar el sufragio femenino; si son
diferentes, esta diferencia no ten-
dria que tener consecuencias pric-
ticas al respecto, incluso seria una
razén mis que "completaria la de-
mocracia" (SF, p. 55). Entodo caso
es de destacar que cuando V:
Ferreira hace estas observaciones,
probablemente en 1914, las muje-
res carecian del derechoal sufragio
en Uruguay. Ellas obtuvieron la
ciudadania activa en 1934. De he-
cho enun Apéndice que anade en
195,

es

, considera que este aspecto
i0 solo

olucionado, se "resol
sin ningun inconveniente de he-
cho" (SF, p. 145).

Resulta de interés que
20 a dos
ados de espiritu" contrarios al
voto femenino. Uno por el cual le
sobrevendrian grandes calamica-
des y un segundo que dice si pero

Ferrei

ra expresa su recl

es

observa "no estamos preparados
todavia" (SF, p. 67). S
lado el segundo, que no es mis que
la busqueda de una dilatoria timorata,
el primero es un caso de la actitud
regresiva contra los cambios, que
tal como senala Albert Hirschman, !
acompano a la reaccion contra el
sufragio universal masculino, espe-

dejamos de

cialmente en Europa. Si bien 3
Ferreira se alegra que ciertos temo-
res no se vieron confirmacos (que
el voto femenino favoreciera ten-
dencias conservadoras), en cam-
bio, si se dio algo que no pudo
observar claramente en su vica.
Como en 1952 la historia de elec-
ciones con voto femenino era tocka-
via breve, la presencia de mujeres




en cargos electivos o de gobierno
es en Uruguay actualménte muy

para las cuales el pensamiento libe-
ral no esti muy bien preparado
para advertir. En el presente hay
resistencias que las perpetian y
que tienen su expresion en todo el
espectro politico uruguayo. Aun-
que no necesiten ser mayorita
cuentan a su favor con la inercia y
asi logran impedir medidas
compensutori , COMO una razona-
ble cuotificacion. Para ello invocan
clasicos argumentos liberales como
ser que todo ciudadano/a debe
contar como uno.

El pensamiento de Vaz Ferreira
es claramente liberal, e implicaria
forzar el contexto, contraponerlo a
las formas radicales del feminismo
que denuncian el liberalismo como
una vision descorporizada del hom-
bre, de caricter binario, que distin-
gue piblico y privado y que es
correlativoa la distincion dual mu-
jery hombre, que también cuestio-
nan. Vaz Ferreira y Mill, junto con
Wollstonecraft, con algunas salve-
dades en la calificacion de esta
altima por razones cronolégicas,
son liberales, porque valoran la ca-
pacidad individual de construir un
plan de vida y quieren asegurarle
un ambito de privacidad.* En todo
caso la diferencia esti en la concep-

Entodo caso operan barreras

cion del espacio privado. Mill cree
que si los padres no cubren las
necesidacles de la socializacion, el
Estado deberi hacerlo en su lugar,*!
Vaz Ferreira acerca lo familiar a .
naturaleza, entodo caso sublimacla,
y a la mujer, suponiendo en ella
determinados sentimientos e inte-
reses ligados a la familia, que serian
elcentro de gravitacion de lo que le
importa, o debiera importarle. Es
particularmente vulnerable a las
criticas feministas contra la distin-
cion entre lo publico ("externo" en
la terminologia de Vaz Ferreira),
espacio por antonomasia del po-
der, y lo privado, como instancia
apolitica, donde se radicarian
prioritariamente las mujeres.”

Al poner el acento en la dife-
rencia de supuestas preferencias
que quedan cosificadas como "na
turales" y darles un papel funda-
mental frente al énfasis en la igual-
dad de estatus -que Stuart Mill si
consideraba lo mas importante-,
alli se constituye el aspecto con-
servador del pensamiento de Vaz
Ferreira. Para tratar de permanecer
en la critica interna, hemos preferi-
do senalar la inconsistencia nor-
mativa de considerar fundamen-
tal un principio de compensacion
-no su aplicacion local- en una
concepcion que se concibe como
liberal.

22

En el gabinete no hay ninguna ministra, las diputadas y senadoras son muy pocas

y en la historia del pais con voto femenino la presencia femenina es muy escasa.
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