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RESUMEN

Eneste trabajo se presentan los resultados de las investigaciones realizadas en el sitio
Arroyo El Gaucho 1(AEG-1), localizado enel sector central de las Sierras de Córdoba (Dpto. San
Alberto, Provincia de Córdoba),y se identifica, sobre labase del análisis de indicadores provenientes
de los materiales líticos y arqueofaunísticos, variaciones en su funcionalidad principal en los
distintos momentos de su utilización. Éstas consistirían en ocupaciones de carácter residencial
durante el Holoceno tempranoy de tipo logísticas a finales del Holoceno medio. Los resultados
sugieren que los cambiosdetectados en la utilización del abrigo pueden vincularse a variaciones
de mayor escala en las estrategias de uso del espacio serrano, producidas a partir del 6000 AP.
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ABSTRACT

This paper presents researches results from Arroyo El Gaucho | (AEGI)site, located in
the Sierras de Córdobacentral sector(San Alberto Department, Córdoba Province), and identifies
its prime functions changes throughout different occupation moments, upon lithic and
zooarchaeological records analysis. Those would have been residential character occupations
during Early Holocene and logistic in the late Middle Holocene. The results point out that the
changes detected in the shelter occupation could be related with changes in a greater scale, in the
Sierras Centrales use ofspace strategies, occurred after Middle Holocene.

KEY WORDS:hunter-gatherers. lithic analysis, zooarchaeological analysis, site function, use of
space.

INTRODUCCIÓN

as investigaciones acerca de grupos cazadores-recolectores en el área central de las
Sierras de Córdoba habían sido prácticamente abandonadas desde los importantes

trabajos realizados por González en la década de 1950(v.g. González 1952, 1960).En los
últimos años se retomó esta problemática y se determinaron aspectos significativos de
la estructura del registro arqueológico, confirmando la presencia humana durante la
transición Pleistoceno-Holoceno y dotandoa la región de un esquema cronológico más
preciso, con el incremento delas dataciones absolutas (Rivero y Roldán 2005; Rivero y
Berberián 2006).

El objetivo de este trabajo es presentar los resultados de las investigaciones que
serealizaron en la localidad arqueológica Arroyo El Gaucho1, localizado en la pampa de
Achala (Pcia. de Córdoba), poniendo énfasis en el empleo de indicadores provenientes
de los análisis lítico y arqueofaunístico para establecer la funcionalidad del asentamiento
en distintos momentos de ocupación. Las variaciones identificadas en el uso delsitio
pueden vincularse a cambios de mayorescala en las estrategias de movilidad detectadas
en la región.

GEOMORFOLOGÍA Y ESTRUCTURA DE RECURSOS

Las Sierras de Córdoba constituyen el complejo más austral de las Sierras
Pampeanas y están formadas por una serie de cordones principales que se extienden,
más o menosparalelos y orientados con rumbo Norte-Sur, a lo largo de más de 600 km
entre los 29 y 33%40”de Latitud Sur (Figura 1). El másoriental y de menoraltitud lo
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constituye la Sierra Chica, cuya altura máxima correspondeal cerro Uritorco —1.949m
sobre nivel del mar-, desde donde se prolonga hacia el noreste en una serie de cadenas
montañosas subparalelas de mediana altitud -no superior a 1.000 m sobre el nivel del
mar- conocidas como Sierras del Norte. El cordón central, llamado Sierra Grande,es el
más extenso y elevadode los tres, con su máximaaltitud en el cerro Champaquí 2.800
m sobre nivel del mar. Finalmente, la serranía occidental o Guasapampa, que se prolonga
en la Sierra de San Luis, posee algunas elevaciones que superan los 1.500 m sobreel
nivel del mar. Estas elevaciones se encuentran separadas entre sí por unaserie de valles
longitudinales, recorridos por numerosos ríos y arroyos tributarios, que tienen sus
nacientes en las cumbres y laderas de las sierras.

En la porción superiorde estas serranías, se localizan amplios espaciosrelativa­
mente llanos conocidos como “pampas de altura”. La más importante es la Pampa de
Achala, en las Sierras Grandes, que se emplaza a 2.000 m sobreel nivel del mar y tiene
una extensión de 65 km de largo por 8 km de ancho (Vázquezet al. 1979).

La información paleoclimática indica que la vegetación serrana durante
Pleistoceno final-Holoceno temprano fue diferente a la actual. Al predominar un clima
másfrío y seco (Sanabria y Argútello2003), los pastizales habrían tenido una mayor
extensión, conectando los sectores serranos de altura con las llanuras extraserranas
(Adamsy Faure 1997), permitiendo el acceso y circulación de varias especies faunísticas
andino-patagónicas, entre ellas el guanaco (Lama guanioe).

Las áreas ocupadas por pastizales, especialmente las pampas de altura,
constituyeron un hábitat apropiado para especies faunísticas como el guanaco y el
venado de las pampas (Ozotoceros bezoarticus), que habitaron la región desde finesdel
Pleistoceno (Cabido 2003; Parera 2002).

A partir del 6.000 AP se produce un mejoramiento general del clima, con el
establecimiento de condiciones de humedad subtropicales (Sanabria y Argiello 2003:
Teta et al. 2005). Esto redefinió la fisonomía del paisaje serrano, principalmente debido
a la conformación del piso vegetacional del “bosque serrano” caracterizado por una
vegetación cerrada formada principalmente por especies chaqueñas en los sectores
más deprimidosde las sierras, como Prosopis sp.. La formación de este piso de bosque
conllevó el aislamiento biogeográfico de las especies animales y vegetales andino­
patagónicas en cotas superiores a los 1.000 m sobreel nivel del mar (Rivero 2006).
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EL SITIO ARROYO EL GAUCHO1

Se trata de un abrigo rocoso localizado a 1.843 m sobre el nivel del mar en el sector
central del Parque Nacional Quebrada del Condorito, en un fondo de quebradasobre el
margen derecho del arroyo El Gaucho (Figura 2). Las dimensionesdel alero son de 9 m
de largo de la boca, con unaaltura de 4,70 m y una profundidad de 4,60 m. El área cubierta
es de aproximadamente unos 20 m?y ofrece óptimas condiciones de protección contra
los vientos y las precipitaciones.

Enel interior del alero, manufacturados sobre una gran piedra, se encuentran 5
morteros, cuyos diámetros varían entre 11 y 20 cm,y sus profundidades escasamente
superan los7 cm, excepto dos que poseen 15cm de profundidad aproximadamente. Hacia
e] sureste de esta roca se encuentra el único sector del abrigo que contenía sedimentos
potencialmente excavables. Debidoa ello, se plantearon tres cuadrículas en dirección
suroeste-noreste, excavándose totalmente dos de ellas.

Lostrabajos de excavación se realizaron en el marco del Convenio firmadoentre
la Cátedra de Prehistoria y Arqueología de la Escuela de Historia, Facultad de Filosofía
y Humanidades, y la Administración de Parques Nacionales, para la generación dela
Línea de base de información cultural de la Unidad de Conservación Parque Nacional
Quebrada del Condorito y Reserva Hídrica Provincial Pampa de Achala.

Las prospecciones y excavaciones realizadas con motivo de este convenio han
permitido tener információn precisa sobre las características históricas y culturales
pretéritas del área protegida bajo jurisdicción nacional. Informaciónutilizada paralas
investigaciones, como así también para actividades de interpretación y educación en el
área protegida. Estas acciones se insertan en el Plan de Manejo delineado para la
Unidad de Conservación donde se definieron acciones de protección, investigación y
uso público para todos los recursos culturales.

EXCAVACIÓNY DEFINICIÓN DE LOS COMPONENTES ARQUEOLÓGICOS

El área cubierta porel alero fue dividida en cuadrículas de 1m de lado siguiendo
a los ejes definidos por la línea de goteo y la perpendicular a ésta, seleccionando dos
unidades (A2 y C2) para su excavación (Figura 2). Lamentablemente en este caso, no se
pudieron diferenciar estratos naturales y por esta razón, la excavación se realizó me­
diante niveles artificiales de 5 cm de espesor, alcanzándose una profundidad promedio
de 1,10 m.
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Se realizaron análisis de pH de los sedimentos para evaluar su incidencia en la
preservación del material óseo. Los resultados dieron un pH=8, lo que indira que los
sedimentos son moderadamente alcalinos, no afectando significativamente lapreservación
de los restos arqueofaunísticos (Lyman 1994).

La distribución de materiales arqueológicos, que incluyen restos líticos y
faunísticos, fue continua enla totalidad del sedimento. No obstante, se distinguieron dos
componentes principales en base a su posiciónestratigráfica y las clases de artefactos
predominantes en cada uno de ellos.

Componente 1

Se desarrolla a partir de los 40cm hasta 140cm de profundidad y se destaca por
lapresencia dominante de puntas de proyectil de limbo lanceolado con y sin pedúnculo.
Se detectaron varias concentraciones de carbón, de unade ellas, asociada con artefactos
líticos a85cm de profundidad, se extrajo una muestra que fuedatada radiocarbónicamente
en 7160 + 90 AP (LP-1722), ubicando temporalmente este componente en el Holoceno
temprano.

En las excavacionesrealizadas se obtuvo una muestra de 1133desechoslíticos

(Tabla 1)y 27 artefactoslíticos (Tabla 2), que fueron analizados tecno-tipológicamente
siguiendo la propuesta de Aschero (1975; 1983) y Aschiero y Hocsman (2004). con
modificaciones para adaptarlas a nuestro caso. Como puede observarse en laTabla1, el
estado de fragmentación de la muestra es bajo, con la mayor parte de los desechos
enteros. Asimismo,se aprecia cierta variedad dematerias primas, aunque lamás utilizada
es el cuarzo (que se encuentra ampliamente disponible, al igual que la ortocuarcita)
algunasde ellas son de procedencia no local comola calcedonia y labrecha, cuyas fuentes
más cercanas superan los 40 kmde distancia alsitio.

En cuantoal tipo y tamañode las lascas, es evidente lapreeminencia de desechos
provenientes de las etapas medias y finales de la formatización de instrumentos, como
lo indican labaja proporción de lascas externasy el tamaño de losdesechos, principalmente
correspondiente a microlascas y lascas pequeñas. De esta forma, la mayorparte de las
formas base habrían sido ingresadasal abrigo, mientras que las actividades de reducción
de núcleos no parecen haber sido muy importantes, limitándose a laextracción de algunas
formas base. Además, están presentes lascas de adelgazamiento bifacial, especialmente
entre los tipos de materias primas no locales, lo que indicaría la formatización de
instrumentos bifaciales con alta inversión de energía en su confección.
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TABLA l

Análisis lítico del Componente 1

FragmentacionCuarzo“ Caleedomia“eBrecmá“sn' OrtocuarciúUe
de la muestra .

|'LENTo o 578. 59 ¿ 100 2 3 1 100:
LEST 374 324 - - 2 50 - ­IND 78868 o : me nine

TOTAL EDESECHOSARO AO 400
"Origende lasextracciones aLascasexternasES e
“Lascasinternas 370' 54.7— - A: - o_L.intdeformat18902800A A oc
_L.de ad. bifacial 40 6 1 50 2 100 _ 1 100

“Hipermicrolascas— 237. 85. - - - - ­
_Micralascas —__.: 360. "532 _ 2 _ 100 1 1 106.
Lascaspequeñas 188 27.8 > o NNasasABrr
Lascasgrandes| a 4.6 - O - A: - ­
Grandisimas 1.014: - o - Lo - 7

Referencias: LENT:Lascas enteras; LEST: Lascasfracturadas sin talón; INDI:
Desechos indiferenciados

TABLA 2

Instrumentos recuperados en el Componente 1

Grupos Tipológicos N Ye
Cuchillos denticulado 2 7.4
Denticulados 2 7.4

Muescas de lascado simple ] 3.7
Raedera l 3.7

Artefacto de retoque marginal 2 7.4
Puntas de proyectil apedunculadas 6 22.2
Puntas de proyectil ce/pedúnculo 2 7.4
Fragmento no diferenciado de punta de l 3.7
proyectil
Pretormas ] 3.7
Biface 2 7.4
Percutor 1 37

Núcleos y nueleiformes 6 22.2
Total 27 100



D. Rivero. V. Franco Salvi YH. ParaDELa: Funcionalidad del sitio v uso del espacio...

Entre los instrumentos se destacan las puntas de provectil de limbo lanceolado
con y sin pedúnculo (Figura 3), cuyas formas base son lascas y las series técnicas
comprendenel adelgazamiento bifacial. la reducción bifacial. la retalla extendida y los
retoques y microrretoques marginales. Asimismo, se recuperaron una preforma y dos
bifaces de limbo lanceolado elaboradas mediante retoques extendidos v evidencias de
adelgazamiento bifacial. Una de las bifaces se encuentra fracturada en el sector medial.
posiblemente debido a un error de manufactura.

Los restantes artefactos formatizados corresponden a instrumentos de filo
extendido confeccionados mediante retoques marginales (v.g. denticulados, cuchillos
denticulados y raederas). También se obtuvieron seis núcleos y nucleiformes y un
percutor. Los núcleos son amorfos con una cantidad de extracciones que varían entre
cuatro y ocho. Sus tamaños varian entre grande y grandísimo. La totalidad de estos
instrumentos y artefactos fueron manufacturados en cuarzo.

Conrespecto al análisis arqueofaunístico,el total de restos recuperados se analizó
siguiendo loscriterios corrientemente utilizados en esta clase de estudios (Lyman 1994;
Mengoni Goñalons 1999). De esta manera, los especímenes fueron identificados por
elemento anatómico, porción, lateralidad y al mayor nivel taxonómico posible. Parala
identificación taxonómica se emplearon materiales comparativos y guías osteológicas de
camélidos (Pacheco Torres etal. 1979) y cérvidos (Altamirano Enciso 1983),además de
consultar obras generales de anatomía ósea sobre las principales especies de nuestra
región.

La abundancia taxonómica relativa se cuantificó mediante el número de

especímenes identificados por taxón (NISP). Por su parte, la intensificación en el
procesamiento de las presas fue medida mediante el NISP con huellas de corte (NISP_)
y elNISPcon fractura de origen antrópico (NISP). Amodo de control tafonómicoy para
medir la integridad de la muestra, se agrega el NISP con marcas de carnívoro (NISP..).
Además, se incorporó el número de especímenes que presentan evidencias de haber sido

expuestosal fuego (NISP.).

Los restos faunísticos recuperados en este componente consisten en 3534
fragmentos óseos que presentan un buen estado de preservación con un grado de
meteorización que varía entre 1 y 2, según la escala de Berhensmeyer (1978), lo que
indicaría una sedimentación bastante rápida. Asimismo, la muestra no parece estar
afectada significativamente porla acción de carnívoros que podrían haberdestruido los
huesos. Enla Tabla 3 se resumenlas principales características de los restos faunisticos
obtenidos, expresados en NISP.
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TABLA 3

Número de especímenes identificados por taxón (NISP) del Componente 1
del sitio Arroyo El Gaucho ]TAXÓNNISP| NISPe| NISPf| NISPq| NISPCa

Camelidae 649 76 13 116 4
Cervidae 11 - 2 |

Artodactyla 2
3

2

8 4 3 28 ­

Caviinae l - 14 ­

Clenomyssp. - ­
Holochilus
Brasiliensis

Chaetophractus sp.
Anatidae

Ave mediano­
pequeña
Rodentia

Mamifero Grande l

Mamifero Pequeño
Indeterminados 5

Total 3

aj
' ' , ,

un
r- ] ­

28 - 107 ­

mila tajo

00

- - 5 ­

9 - - 279 ­

34 85 16 $52 5
yo

UU

NISP.: con marcas de corte/percusión. NISP; confracturas de origen antrópico.
NISP quemados. NISP.: con marcas de carnívoros

Componente 2

Se desarrolla en los primeros 40 cm y se caracterizapor lapresencia exclusiva de
puntas de proyectil apedunculadasde limbotriangular. Posee varias concentraciones de
carbón, dosde las cuales consistían en estructuras de combustión a las que se asociaban
artefactos líticos, entre ellos una punta de proyectil y restos óseos. De éstas dos
concentraciones de carbón se extrajeron muestras que fueron datadas en 3590 + 60 AP
(LP-1599)y3700+70 AP (LP-1612), ubicando estecomponentea finalesdel Holoceno
medio.

Los materiales líticos constan de 828 desechos de cuarzo (Tabla 4) y 25 instru­
mentoslíticos (Tabla 5), elaborados también en esta materia prima. El análisis de los
desechosde talla indica una baja fragmentación y bajos porcentajes de lascas externas,
lo queestaría reflejando quelas actividades de reducción de núcleos no habrían sido muy
importantes. La mayorparte de ellos correspondena lascas internasy de formatización,
cuyos tamaños dominantes son las microlascas e hipermicrolascas. Los tamaños más
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pequeños parecen correspondera actividades de reactivación de filos o etapas finales
de manufactura de instrumentos. Asimismo. se recuperaron algunas lascas de
adelgazamientobifacial señalandola elaboración de artefactos bifaciales en la localidad.

TABLA 4

Análisis lítico del Componente 2 .

" Fragmentación de la Cuarzo Se
: muestra

¿LEST 190 23ANOdo BB167
' TOTAL DESECHOS 828 100|Origendelasextracciones.
: Lascas externas 90 18"Lascasinternas22344

' Lascas inl. de formatización 156 : 31.2
' Lascas de adelg. bifacial 31 6.2
: Tamaño de los desechos
: Hipermicrolascas 98 19.6

¡ Microlascas 271 54.2
: Lascas pequeñas 96 19.2
:Lascas 29 58.

: Lascas grandes 6 1.2

LENT:Lascas enteras; LEST:Lascasfracturadassin talón;
INDI: Desechos indiferenciados

TABLA 5

Instrumentos recuperados en el Componente 2

Grupos Tipológicos N o
Raspadores ] 4
Cuchillos de filo retocado l 4

Muescas de lascado simple 2 8
Denticulados ] 4

Artefacto de retoque marginal 5 20
Puntas de proyectil apedunculadas 7 28
Biface | 4

Filo natural c/rastros complementarios | 4
Núcleos 6 24

Total 25 100

00 uu
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El grupo tipológico más representado en este componente es de las puntas de
proyectil. del cual se identificaron siete de limbo triangular (Figura 4). Las formas base
son lascas y las series técnicas comprenden el adelgazamiento bifacial. la reducción
bifacial. la retalla extendida y los retoques marginales. En su mayorparte se trata de
fragmentos basales, aunque se obtuvieron dos ejemplares enteros, uno de ellos con
evidentes signos de reactivación.

Los restantes instrumentos consisten en artefactos de retoque marginal con
filos largos y extendidos (v.g. cuchillos, denticulados, raspadores). Asimismo,los
núcleos recuperados fueron seis ejemplares amorfos de cuarzo con escasas
extracciones, con tamaños dominantes entre mediano grandes y grandes. Al igual
que el Componente 1la materia prima empleada para la confección de los instrumentos
y artefactos fue con exclusividad el cuarzo.

En este componente se obtuvieron 2242restos faunísticos, los que presentan un
erado de meteorización de 1a2, según la escala de Berhensmeyer (1978), indicando una
preservación bastante buenay un escaso lapso de exposicióna la intemperie. Por su parte,
la muestra no parece haber sido muyalterada porla acción de carnívoros, comolo indica
el bajo número de especímenes con marcas de estos animales. En la Tabla 6 se resumen
las principales características de los restos faunísticos obtenidos, expresados en NISP.

TABLA 6

Número de especímenesidentificados por taxón (NISP) del Componente 2
del sitio Arroyo El Gaucho 1TaxónNISPNISP.NISP,NISP,| NISPo,

Camelidae 355 47 18 76 17
Cervidae 27 3 - 5 1

Artiodactyla 61 1 2 14 1
Caviinae 88 » - 6 ­

Ctenomys sp. Y - - 1 ­
Holochilus brasiliensis 3 : - - - ­

Chaetophractus so. 3 ! - - - ­
Ave mediano-pequeña 2 - - ­
Rodentia 317 3 - 19 ­

Mamifero grande 1065 6 9 318 4
Mamrfero pequeño 16 - 2 ­
Iindeterminados 298 i - - 258 ­

TOTAL 2242 |! 50 29 699 23

NISP: con marcas de corte/percusión. NISP/ confracturas de origen antrópico.
NISP,: quemados. NISP.: con marcas de carnívoros
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INTERPRETACIÓN FUNCIONAL DE LOS COMPONENTES

Sobre la base del análisis lítico v arqueofaunistico correspondientes a los dos
componentes. se abordaron algunas variables empleadas para discutir posibles
funcionalidades del asentamiento en los distintos momentos.

Análisis líticoy funcionalidad

Paratratar laproblemática referida a la interpretación funcional de lasocupaciones
del sitio, a partir del análisis lítico, emplearemos los criterios definidos en un trabajo
anterior (Rivero y Srur2006).

El Componente 1 se caracteriza porla presencia de bifaces, preformas y puntas
de proyectil, tanto enteras como fracturadas por uso, lo que sumado al tamaño de Jos
desechos (predominandolas microlascas y lascas pequeñas) y al origen de lasextracciones
(alta representación de lascas internas y de formatización, así como de adelgazamiento
bifacial), parecen indicar que en el sitio se llevaron a cabo tareas relacionadas con las
etapas medias y finales de la manufactura de puntas de proyectil.

En la localidad, posiblemente. serealizó también laelaboración de otros artefactos
mediante retoques marginales, como raederas, muescas y denticulados, debido altamañodelosdesechosya larelaciónentreeltamañodelosinstrumentosyeltamañodelos
negativos de las extracciones en los núcleos (Figura 5), en estos casos la secuencia
productiva sería completa, iniciándose en el núcleo. La presencia de fragmentosbasales
de puntas de proyectil, con evidencias de fracturas originadas por uso, por otro lado.
indicaría actividades de recambio. De la misma forma, la existencia de desechos de
materias primas no locales como calcedonia y brecha, provenientes del adelgazamiento
bifacial o formatización final de artefactos, podría relacionarse con la reparación o
finalización de instrumentos bifaciales que luego fueron llevados del sitio, ya que la
totalidad de los artefactos formatizados recuperados se manufacturaron en cuarzo.

Ensíntesis, los artefactos y desechoslíticos del Componente 1 indicarían que en
la localidad se realizaron principalmente actividades de manufactura de artefactos
bifaciales y de retoques marginales, y secundariamente la reparación de armas yotros
artefactos que fueron llevados del sitio. Estas características serían coherentes con una
ocupación de tipo residencial, sin embargo, la baja densidad de artefactos y desechos
presentes podria estar indicando ocupaciones no muy prolongadas por parte de grupos
poco numerosos yuna baja reutilización del abrigo.
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El Componente2 se destaca por lapresencia de puntas de proyectil apedunculadas
de limbo triangular. de tamaño grande y mediano grande. que en su mayor parte se
encuentran fracturadas. recuperándose únicamente sus partes basales. La morfología de
las fracturas indica que se quebraron debido a un impacto, posiblemente producto de su
utilización en actividades de caza.

El resto de los artefactos corresponden a instrumentos de retoques marginales
con baja inversión de trabajo en su manufactura. En su mayor parte, se trata de
instrumento vinculados al procesamiento de animales (v.g. denticulados, cuchillos,
artefactos de retoques marginales), con tamaños dominantes entre mediano grande y
grande. Si comparamosestos tamaños con las medidas máximasde las extracciones en
los núcleos recuperados(Figura 6), se observa quelos artefactos son, en sumayorparte,
más grandes que las extracciones, lo que indicaría que fueron traídos al sitio y no
manufacturadosallí.

Serecuperaron algunosartefactos elaborados enmaterias primas no locales como
la calcedonia. lo que refuerza la idea de queen elsitio se introdujeron artefactos debido
a que todos los desechos son de cuarzo. Otro indicador que apoya el uso de la localidad
para el descarte y reparación de instrumentos, más que para la manufactura, es la
predominancia dedesechos de talla de tamaños correspondientes a microlascas e
hipermicrolascas, propios de lasetapas finales de elaboración o de lareactivaciónde filos.

El análisis lítico indicaría que la evidencia correspondiente al Componente2 fue
el producto de ocupacionesno residenciales, vinculadasa la reparación de armasy otros
instrumentoslíticos, con poca dedicación a la manufactura de artefactos. Posiblemente,
esto esté indicando que el abrigo fue empleado principalmente para establecer
campamentos transitorios relacionados con las actividades de caza.

Análisis arqueofaunístico y funcionalidad

El estudio delos restos óseos de grandes animalesensitios arqueológicos brinda
laposibilidad de realizar inferencias acerca de la relación entre lafrecuencia con que están
presenteslas distintas partes esqueletarias y las decisiones humanas que produjeron ese
registro. Esto no es unatarea libre de obstáculos, ya que se deben tener en cuenta las
condiciones bajo las cuales se formaron los conjuntos óseos, qué actividades estuvieron
involucradas(v.g. procesamiento inicial, consumo), y losprocesos post-depositacionales
no antrópicos que pudieron haber afectadola integridad del registro, entre otros aspectos
(Lyman 1994; Mengoni Goñalons 1999).
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Unode los modelos más populares quetrata con la abundancia relativa de partes
esqueletarias y su relación con el comportamiento humano.y que es muy útil para discutir
funcionalidad desitios. es el de transporte selectivo elaborado por Binford (1978). Este
investigador propuso que las partes esqueletarias se transportaban sobre la base de un
indice, medido según el rendimiento de carne, grasa y médula ósea que poseen las

diferentes partes anatómicas, llamado “Índice de Utilidad General Modificado” o MGUI.

Binford (1978) postula en sumodelo quelas partes anatómicasde alto rendimiento
serían transportadas hacia loscampamentosresidenciales, mientras que aquellas de baja
utilidad económica serían descartadas en los lugares de matanza, en tanto que aquellas
partes de moderadautilidad seriantransportadas dependiendode la situación. Diferenció
tres tipos de estrategias:

e Estrategia global: selecciona partes de alto y moderado rendimiento,
abandonando las partes de baja utilidad.

e Estrategiano distorsionada:la representacióndepartesanatómicaspresentes
es proporcional a su rendimiento.

e Estrategia gourmet: presenela casi exclusiva de partes de alto valor económico.

Thomas y Mayer (1983), introdujeron la llamada “estrategia reversa” (reverse
utility strategy) donde las partes de bajo rendimiento están altamente representadas,lo
que sería característico de los lugares de matanza.

Estos modelos han recibido críticas, sobre base de estudios etnoarqueológicos,
acerca de aspectos que no son tenidos en cuenta, como el descarne de los huesos
(Bartram 1993) o distintoscriterios de selección de partes (O“Connell etal. 1988, 1990).
Sinembargo, continúan siendo un instrumento de medidaútil, para discutir problemáticas
comola interpretación funcional de los sitios arqueológicos o estrategias económicas
(Mengoni Goñalons 1999).

Se espera que las ocupaciones producto de actividades de tipo logístico (sensu
Binford 1980) presenten una representación de partes anatómicas. de artiodáctilos
coherentes con una estrategia reversa, en tanto que las ocupaciones residenciales
deberían evidenciar partes esqueletarias adecuadas a una estrategia globalo estrategia
no distorsionada.

La utilidad de estos modelos de selección de partes anatómicas posee ciertas
limitaciones que fueron planteadas por diversas investigaciones realizadas en los “80,
que revelaron la existencia de una correlación inversa entre el valor económico delas
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partes anatómicas ysu respectiva densidad ósea. Esto significa que las partes de mayor
rendimiento. al ser menos densas. son más propensas a su destrucción fisica por

procesos postdepositacionales (Lyman 1994). loque genera un problema de equifinalidad
ya que los patrones que podrían interpretarse como estrategias reversas pueden ser un
producto de la destrucción diferencial de partes de alto rendimiento.

Para salvar este problema,las variables referidas a densidad ósea, frecuencia de
partes anatómicas y utilidad económica son comparadas y evaluadas mediante el test
estadístico de Spearman(con significancia p<0.05), según losugerido por Lyman(1994).
Paraesta investigación. empleamoslos índices de utilidad del guanaco (1UG)calculados
por Borrero (1990) y los índices de densidad ósea elaborados por Elkin (1995).

En la Tabla 7 se muestran las frecuencias de partes esqueletarias de camélidos
expresadas en NISP, MNE y %MAU (Unidades Anatómicas Minimas) para los dos
componentes definidos en el sitio. Para este análisis, no se consideraron los dientes.
hioides, sesamoideos, vértebras indeterminadas, ni fragmentos de diáfisis de huesos
largos donde nose pudo identificar con claridad launidad anatómicaala que pertenecían.
El MAUpermite examinar la configuración interna de un conjunto óseo, mientras queel
MAUestandarizado o %MAU (estandarizado en una escala que va de l a 100,
correspondiendo 100a launidad anatómica más representada) posibilita compararvarios
conjuntos entre si.

Los resultados alcanzados porel test de Spearman,realizado sobre los dos conjuntos
óseos de camélidos provenientes del sitio, se muestran en la Tabla 8. Como puede
observarse, el Componente 1posee correlacionespositiva nosignificativa entre %MAU­
%IUG y negativa nosignificativa entre %vMAU-DensidadÓsea, en tanto que el conjunto
correspondiente al Componente 2 también muestra correlaciones positivas no
significativas entre %MAU-%JIUGy entre %MAU-Densidad Ósea.

Estos resultadosson dificiles de interpretar, debido a que no son significativos
estadísticamente. Si observamos los resultados de la correlación entre %MAU­
%JUG, se aprecia que en el Componente ] es másalta que en el Componente2, lo
que podría reflejar que en este último se descartaron más partes de bajo valor
económico. Sin embargo. necesitan evaluarse otros elementos del registro
arqueológico para lograr una conclusión aceptable acerca de la funcionalidad dela
localidad en los distintos momentos.
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TABLA 7

Frecuencias de partes esqueletarias para los dos Componentesdel sitio AEG-1

. ELEMENTOSNISP:MNE“MAU; NISPMNE:%MAU
¿Cl c1 c1 c2. 1. .c2 : C2

Cráneo 45 4 47.6 35 5: 100
Mandibula 19 6 35.7 5 3 30

Alas 0 0 ¿0 0 0 0Axis 2 SL... 100
Cervical 60 42 100 24 14 Ss6_:
Toráxico 55 40 39.6 35 21 35:

!. Lumbar 30 19. : 322 20 11... 3414 :
Sacro 7 1 ¿ 119 3 3 60:

Estemón ! 2 1 11.9 3 3 10
Costilla 185 76 38 57 21 17.4

Escápula 10 4 238 4 4 40
Húmero proximal 7 6 35,7 0 0 0

| Húmero distal 2 1 5.9 1 1 10

Rul proximal 10 6 35.7 6 6 60
Rul distal 2 1 5.9 8 8 BO

Carpianos 6 6 5 5 5 7
Melacarpo prox. 4 4 23.8 6 6 60
Metatarso prox. 1 1 5.9 8 8 80

Innominado 10 2 23.8 5 5 100
Femurproximal 10 10 59.5 4 4 40

Fémurdistal 0 0 0 3 3 30
Tibia proximal 9 9 53.6 8 8 80

Tibia dista! 4 4 23.8 7 7 70
Tarsianos 31 31 37 4 4 8
Astrálago 3 3 17.9 2 2 20
Calcáneo 8 B 47.6 3 3 30

Metapodio distal 2 2 11.9 8 8 80
Metapodio diálisis 2 2 11.9 7 7 70

1? Falange 30 13 19 38 34 85
2" Falange 15 B 11.9 15 12 30
3? Falange 8 B 11.9 4 4 10

NISP: Número de especímenes identificados por taxón; MNE: Número mínimo de
individuos; %4MAU:Unidades anatómicas mínimas estandarizadas

TABLA 8

Resultados del test de Spearman sobre la correlación del %4MAUy los índices de
utilidady de densidad ósea del guanaco para los dos Componentes delsitio AEG-1

CONJUNTO R P

AEG-1 (Cl)
“.MAU- Densidad ósea -0.157 >0.05
“MAU - % TUG 0.359 >0.05
AEG-1 (C2)
“oMAU - Densidad ósea 0.29 >0.05
%MAU- % JUG 0.006 >0.05

91



Arqueologia 14(2007-2008): 77-101

DISCUSIÓN Y CONSIDERACIONES FINALES

A partir del análisis de los artefactoslíticos v los restos arqueofaunisticos hemos
podido evaluar algunos indicadores considerados diagnósticos de la funcionalidad de
las ocupacionesdel abrigo rocoso porparte de grupos humanos. Si bien la interpretación
de las partes esqueletarias presentes en los dos momentos de ocupación, y su relación
con la utilidad económica de las unidades anatómicas no arrojó un resultado
estadísticamentesignificativo, pueden realizarse algunas consideraciones uniendo esta
evidencia con la proveniente del registro lítico. En tal sentido, es posible proponer
algunasideas acerca delas actividades realizadasenel alero y la función dela localidad
en los distintos momentos.

En cuanto al Componente 1, que se ubica temporalmente en el Holoceno
Temprano (ca. 7100 años AP), el estudio de los instrumentos y desechos indica la
realización de actividades de manufactura, uso y descarte de artefactos, coherentes con
ocupaciones de tipo residencial, aunque no parecen haber sido muy prolongadas o
involucrar un gran número de personas. El análisis de la correlación entre la utilidad de
las partes anatómicas de guanaco ysu representación en el registro, por su parte, indica
una tendencia muy débil al descarte de partes esqueletarias de alto valor económico.
Estos resultados, aunque no son significativos estadisticamente, si se combinan con los
del análisis lítico es posible visualizar un escenario de utilización del alero para su
ocupación residencial durante períodos no muy prolongados, por parte de grupos poco
numerosos. Aunque no hay razón para descartar su empleo, en menor proporción, por
parte de individuos involucrados en actividades de corta duración, de tipo logísticas
(sensu Binford 1980).

El Componente 2, ubicado a fines del Holoceno Medio (ca. 3700 años AP), arrojó
conclusiones un tanto diferentes a las del componente más temprano.El análisis lítico
indica que en el alero se realizaron, principalmente, actividades relacionadas con el
ingreso y descarte de artefactos de retoques marginales y de puntas de proyectil
fracturadas (en su mayor parte fragmentos basales con fracturas producidas por
impacto), con una baja representación de la elaboración de instrumentos. Asimismo,
existen indicios que apuntan al mantenimiento de filos de artefactos que luego fueron
llevados del sitio, como en el caso de los desechos de calcedonia de tamaños

correspondientes a microlascas e hipermicrolascas (no se recuperó ningún instrumento
elaborado en estarocanolocal). Por su parte, lascorrelaciones entre los índices de utilidad
y las partes anatómicas, poseen un valor muybajo, lo que podría estar indicando que se
descartaron más partes de bajo valor económico que en el Componente1.
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La correlación con la densidad óseaes positiva. es decir que existe la posibilidad
de que las partes de alto valor hayan sido destruidas por algún proceso tafonómico o
diagenético. No obstante, la correlación baja. la ausencia de un número elevado de
huesos con marcas de carnivoros (Tabla 6) yla falta de acidez o alcalinidad extrema en
los sedimentos (pH = 8), indicaría que la muestra fue seleccionada principalmente por su
valor económico.

Una baja representación de partes esqueletarias de alta utilidad es lo que se
esperaría para ocupaciones no residenciales, es decir campamentos transitorios o
logísticos, dondese realizaría un primer procesamiento del animalconel traslado de las
partes de mayorutilidad hacia los asentamientos residenciales (Binford 1978; Thomas
y Mayer 1983: Lyman 1994). La evidencia proveniente del análisis lítico, por su parte,
apoya una interpretación basada en el uso predominante del alero para establecer
campamentostransitorios de tipo logísticos. Aunque el uso residencial del abrigo no
puede descartarse, ésta no parece habersido la funcionalidad principal del abrigo durante
el lapso representado en el Componente2.

El cambio enla funcionalidad principal del sitio Arroyo El Gaucho 1,consistente
enocupacionesde carácter residencial durante el Holoceno Tempranoy detipologísticas
durante el final del Holoceno Medio, ha sido detectado igualmente en El Alto 3 —unsitio
multicomponente localizado en el ambiente de pampasde altura- (Roldán et al. 2004;
Rivero y Srur 2006) y sugiere la existencia de variaciones en los patrones de movilidad
entre aquellos dos momentos, en el sector central de las sierras de Córdoba.

La explicación de este cambio en el uso del espacio se vincularía principalmente
a la reestructuración ambiental acaecida a mediados del Holoceno, que culminó en la
conformación del bosque serrano en los sectores deprimidos de las sierras (cotas
inferiores a 1.000 m sobreel nivel del mar). La reorganización del ambiente tuvo efectos
importantes en ladisponibilidad de losrecursos faunísticos de gran porte (v.g. camélidos),
lo que se reflejaría en la mayor intensidad en el procesamiento (i.e. marcas de corte y
fracturas de origen antrópico) en el conjunto faunístico perteneciente a Lama sp. del
Componente 2, comparada con los momentos correspondientes al Holoceno temprano
(Tablas 3 y 6). Esto puede vincularse a un mayor aprovechamiento delas carcasas debido
a un descenso en la tasa de encuentro con estos animales (Broughton 1994), esta idea
se refuerza con el aumento en la representación de taxones pequeños en los momentos
mástardíos de la ocupacióndel sitio. Untratamiento pormenorizadode esta situación fue
desarrollado en otros trabajos (Rivero 2006).

Esta caída en la disponibilidad de camélidos habría generando un aumentoen la
importancia de los productos de la recolección (v.g. Geoffroea decorticans, Prosopis
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sp.). característicos del bosque serrano. La nueva modalidad en el uso de los recursos
implicó ocupaciones prolongadas en los sectores de valle y una explotación de tipo
logística de los pastizales de altura (Rivero 2006).

En este sentido. investigaciones en curso han proporcionado diversas evidencias
que son consistentes con la idea que sostiene la existencia de altos niveles de movilidad
residencial en todo el espacio serrano durante el Holoceno Temprano,con estrategias
de asentamiento que privilegiaron la agregación de individuos ensitios multipropósito
localizados enlos valles y la explotación de los recursos del pastizal de altura mediante
salidas logísticas, con posterioridad al 6.000 AP.

Los resultados del estudio que presentamos en esta oportunidad apoyan esta
hipótesis y alientan la continuación de las investigaciones en el área serrana con el
objetivo de incrementarel estudio de diversos contextos arqueológicos para una mejor
apreciación dela variabilidad espacial ytemporal en lospatrones de movilidad a lo largo
del Holoceno.
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FIGURA ]
Ubicación del sitio AEG-1
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FIGURA 3
Relación entre el tamaño de los instrumentos

yel tamaño de las extracciones de los múcleosdel Componente 1

5
OTamaño

40 “instrumentos
Tamaño

% extracciones

4. 5 6 7

1: muy pequeño, 2:pequeño, 3:mediano pequeño. 4:mediano grande, 3:granae,
6:muy grande, 7:grandísimo

FIGURA 6

Relación entre el tamaño de los instrumentos y el tamaño de las extracciones
de los núcleos del Componente 2
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