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Introduccion

Como ha develado la historiografia, el delito y el castigo expresan pautas culturales,
estrategias de reproduccion social, el accionar del estado y la dindmica del éonﬂicto social.
Por lo tanto, su estudio es un camino propicio para aportar conocimientos sobre las
relaciones de los distintos grupos sociales con la ley, la autoridad y sus actitudes y
comportamientos frente a ellas.

Estas relaciones las contextualizaremos en la nueva estructuracién econémica que
impuls6 la revolucidon de 1810, en torno de las exportaciones derivadas de la ganaderia,
desplazando el espacio de mayor actividad econémica desde el Alto Pert, hacia la pampa
himeda, y consecuentemente la pampa rioplatense. La nueva expansion, despertara el
interés de las elites por la campafia, que hasta entonces tenian el comercio como la
actividad principal.

Necesariamente, las elites necesitaran regular legalmente el nuevo espacio de interés
economico y con ello obtener un orden que asegure, no sélo sus bienes, sino también, el
disciplinamiento de sus habitantes. A partir de la crisis politica de 1820, el estado de
Buenos Aires avanzara sobre la campafia bonaerense apuntaldndose en los pueblos rurales
ya existentes. Con ello también se hizo presente con mayor contundencia su fuerza
represiva. Las fuerzas de policia y el juez de paz, seran las figuras de la justicia en la
campafia encargados de aplicar el nuevo cuerpo normativo.

En este avance, la vision negativa que las elites urbanas de Buenos Aires tenian de los
habitantes de la campafia bonaerense, encontr6 nuevas motivaciones. El espacio rural, se
presentaba en sus discursos como el espacio de la barbarie. El “desierto” era asociado a la
anarquia, un mundo vacio, sin ley, regido por la violencia de sus habitantes, poco propicio
para impulsar el progreso de la “civilizacién”. Naturalmente sus habitantes, los paisanos
pobres, pasaron a ser estigmatizados como parte esencial de esa barbarie. Estigmatizados en
su vestimenta y sus costumbres, seran objeto de una construccién discursiva que los iba
encasillando en el mote de “clase criminal”, legitimando los prejuicios sociales de las elites

y su “correccion” autoritaria'.

! Salvatore, R., y Aguirre C., (comps). The birth of the penitentiary in Latin Americad. Essays on Criminology,
Prison Reform, and Social Control, 1930-1940. Austin, University of Texas Press, 1996. (Introduction).



En definitiva, la ley y el orden estatal, se inscriben en el marco de relaciones sociales
que les dan sentido. Como veremos, el estado no fue un mero instrumento de uso de los
terratenientes para el disciplinamiento de los paisanos, el mismo atravesé momentos de

VM cierfa autonomia y enfrentamientos con las elites. El avance de la propiedad privada de la

| tierra y el ganado, se enmarcaron en relaciones de poder complejas y cambiantes, donde no
siempre la construccién de un régimen politico implicé. el interés inmediato de las elites.
Quizas porque la pampa tampoco fue un espacio de relaciones sociales acotadas entre las
elites y los paisanos, mas bien, sectores sociales medios tendran un importante rol en la
vida de la misma y la consolidacién del estado. Quizas también, porque aquellos
pobladores de la campafia no permanecerdn como simples espectadores de las nuevas
normas que buscaran dar un nuevo marco estructural a sus practicas sociales. Por ende, el
avance del estado sobre la poblacion rural, no sélo implicaba el desarrollo de nuevas
relaciones sociales sino, ademés, las dificultades estructurales de su aplicacién’.

Es decir, si por un lado el estudio del delito nos expresa la construccion cultural del
delincuente y los intereses de las elites que emergen en este proceso, por el otro, podremos
observar la reaccion de los sectores populares rurales a esos intentos de disciplinamiento
estatal. Efectivamente, el delito puede ser, ademas de una forma de vida, una expresion de
resistencia social. Numerosos son los trabajos que resaltan la resistencia de los sectores
populares rurales a las presiones. de la justicia, o en todo caso, las tensiones sociales que,
entre otras cosas, se han expresado en la esfera judicial.

Estas resistencias pueden ser individuales y dentro de las normas establecidas® o bajo
multiples ilegalismos, sin llegar a desafiar el orden vigente!. Otras manifestaciones de

repulsa pueden terminar en cuestionamientos politicos, como acciones individuales® o

2 Pradkin, R. O. “La experiencia de la justicia: estado, propietarios y arrendatarios en la campafia
bonaerense”, en AAVV, La fuente judicial en la construccion de la Memoria, Buenos Aires, 1999, pp. 145-
188. '

* Garavaglia, J. C., “Pobres y ricos: cuatro historias edificantes sobre el conflicto social en la campafia
bonaerense (1820-1840)”, en Poder, conflicto y relaciones sociales. El Rio de la Plata, XVIII-XIX. Rosario
Homo Sapiens, 1999, pp. 29-56

4 Parolo, Paula Maria. “Conflictividad, rebeldia y trasgresién. Los sectores populares de Tucuméin en la
primera mitad del siglo XIX”. ESTUDIOS SOCIALES. Revista Universitaria Semestral, Afio XV, n°® 29,
Santa Fe, Argentina, Universidad Nacional del Litoral, segundo semestre, 2005 (pp. 25-50).

* Fradkin Ratl, O. “Algo mas que una borrachera. Tensiones y temores en la frontera sur de Buenos Aires
-antes del alzamiento rural de 1829, ANDES 17, afio 2006, pp. 51-82.
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como formas de violencia colectiva, que a]i:anzan a deéem'bocar en expresione_s-'politicas
mas amplias, cuestionando el orden social o pamc1pando del mlsmo6

En suma, si el objeto de la justicia erar/en su-mayoria los sectores populares rurales,
el estudio del delito es un camino posible para conocer la relacion entre los sectores
populares rurales y el estado y las elites, en una de sus manifestaciones mas extremas.

Nuestro trabajo se va a concentrar en el estudio del delito entre 1821-1852 en la

Guardia de’ LUJ an. El marco temporal elegido, nos permitira indagar un periodo que ha sido

trabajado por la historiografia pero en forma fragmentada para la campafia, es decir,
contamos con trabajos para la década de 1820 y otros trabajos para los afios de Rosas, pero
no para ambos periodos, como algunos trabajos que estudiaron el delito en la ciudad. La
extension' del periodo, nos permitird construir series de delitos cometidos y detenidos
fégistrados, sin que la falta de informacién para un afio especifico afecte nuestras
conclusiones. Entonces, podremps establecer posibles comparacionés entre los detenidos y
los delitos cometidos 'y los Hcambios en el contexto politico, especialmente los afios
anteriores y posteriores a Rosaéi' |
Uno de los problemas que puede presentar el estudio del delito en la década de 1820,
es la féita de fuentes, ya que no tenemos los partes de novedades y presos remitidos a la
justicia central de Buenos Aires como en la era de Rosas. En nuestro caso, hemos elegido la
Guardia de Lujan porque cuenta con un cuerpo documental lo suficientemente completo
como para pode; establecer un trabajo satisfactorio. Los legajos de la Seccidn Historica
Judicial de Mercedes (en adelante SHIM), nos pefrniten un nimero considerable de
documentos para tratar Jos afios anteriores y posteriores a la confederacion. A su vez, ellos
seran completados con los legajos del Archivo General de la m adelante AGN).
Las fuentes utlhzadas seran las pertenecientes al juzgado de paz de la Guardia de
LuJan ya que constltuyen la’ meﬁir informacion para acercarnos al micromundo donde
actua el juez de paz. Las mismas-se complementan con los informes de la campaiia de los
libros de policia y los partes de npvedades del juez de paz a las autoridades de Buenos
Aires. A diferencia de la histoﬁoggéﬁé que ha déducido el delito en base a los detenidos, en

este trabajo estudiaremos denuncias, sumarios, pedidos de aprehensién, informes de las

$ Fradkin, Raill O., “Bandolerismo y politizacién de la poblacion rural de Buenos Aires tras la crisis de la
independencia (1815-1830)”, Nuevo Mundo Mundos Nuevos, Debates, 2005, [En linea], Puesto en linea €l 22
février 2005. URL: http // nuevo mundo. Revues. Org/index309.html.

&




autoridades y presos remitidos. Es decir, nuestro nimero de delitos abarca un abanico mas
amplio que nos permite incorporar los delitos en los que no se registraron detenidos. Para
ello son fundamentales los legajos de la SHIM, que dan cuenta del accionar del juez de paz
en su propia comunidad.

Esta lectura de fuentes, requiere un arduo control de los datos. Debemos evitar que los
delitos se repitan en el archivo de Mercedes con los del AGN. En este punto, nuestro
trabajo ser4 de una dedicacion que dificulta hacerlo para todos los juzgados, alli reside su
fuerza de precision y su debilidad de extension. Son muchas las situaciones delictivas que
hemos identificado en los legajos de Mercedes, que no aparecen en el AGN, ellas
representan el 44,53% para todo el periodo de 1821-1852 y el 38,23% si s6lo tomamos el
periodo de Rosas. |

Naturalmenf_e, el estudio de una pequeiia comunidad puede llevarnos a ser un
complemento de trabajos mas generales. No es éste nuestro prop6sito. Pensar los problemas
que la historiografia ha tratado para toda la campafia, desde una vision local, desde el
mismo terreno donde acttia el juez de paz y donde los protagonistas viven la presion
judicial, nos puede llevar a conclusiones diferentes. No se trata de plantear una dicotomia
entre las escalas de observacion, sino de pensar lo micro para formular preguntas macro’.

En este sentido, si definimos una region como “la espacializacién de una relacion

econémica’™®

, esa relacion diferénte entre un espacio y otro, nos pueden dar una forma
diferenciada de estructuracion social y por lo tanto, una dindmica diferenciada del delito.
Una descripcién de la historia de la Guardia de Lujén en el primer capitulo, nos pondrd en
contexto.

En suma, pensamos que la reconstruccion microsocial de la historia del delito y del
accionar del juzgado de paz de la Guardia de Lujan entre 1821-1852, nos permitira
observar una dindmica diferente de la cuestion. Nuestra hipdtesis es que, si bien los
resultados para toda la campafla pueden expresar un cierto control del estado sobre el

accionar delictivo, como bajos niveles en delitos de sangre y delitos contra la propiedad,

algunas coyunturas particulares se presentaron muy diferentes, poniendo en cuestion la

7 Dario Armolfo, Dario Barriera, Ignacio Martinez y Diego Roldan, “Crisis y resignificacién de la
microhistoria. Una entrevista a Giovanni Levi”, en Barriera Dario, “Dossier: la microhistoria en la
encrucijada”. En Prohistoria, N° 3, 1999, pp. 187-191.

® Van Young, Eric. “Haciendo historia regional. Consideraciones metodoldgicas y tedricas”, en Anuario
IEHS, N° 2, 1987, pp. 255-282.



eficacia del control estatal, y por lo tanto, la idea de “.consolidacién del orden”. Es decir,
situaciones de robos y violencia extrema, en el marco de momentos politicos particulares,
especialmente conflictos politicos y militares. En estos contextos de violencia y crisis de
hegemonia estatal, es posible detectar formas de organizacion colectiva del delito, que
exceden acciones individuales y que representan una confrontacidn social especifica. Por
Gltimo, y dada la dindmica del conflicto, los espacios de negociacion e independencia que
la justica local retenia respecto de la justicia central, se irdn reduciendo durante el segundo
gobierno de Rosas, hasta cumplir plenamente las necesidades estatales. Las necesidades
militares, definiran el ritmo de las detenciones y la dinamica del castigo, contradiciendo las
necesidades laborales de las elites y expresando la autonomia relativa del estado de la
confederacion respecto de las mismas. |

Para ello hemos organizado nuestro trabajo en cuatro capitulos, mas esta
introduccién y la conclusion. En el capitulo 1, haremos una descripcién del marco natural,
politico, econémico y social de la Guardia de Lujan. Contextualizaremos nuestra
comunidad describiendo su regiébn pampeana, luego su zona y por ultimo, sus
caracteristicas locales. Ello nos permitira construir el espacio del delbito, y pensarlo en sus
determinaciones mas inmediatas, conjuntamente con los cambios estructurales. En el
capitulo -2, estudiaremos la dindmica del delito entre 1821-1852, dividiendo los afios por
cuatrienio. En ellos construiremos series diferenciando por tipo de delito. Asi, podremos
observar el tipo y el numero total de delitos por cuatrienio, lo que nos permitird pensar su
relacion con los diferentes contextos. Luego, estudiaremos cada delito en particular para
establecer observaciones que complementen las menos detalladas de las series. En el
capitulo 3, estudiaremos el accionar de los implicados, los bienes robados, sus victimas y su
grado de organizacion. Es decir, las formas individuales y los robos en gavilla. Estas
formas seran encuadradas en los afios que tuvieron Jugar, para pensar sus relaciones con el
contexto. Con ello, analizaremos la dindmica del conflicto social a través del delito, sus
grados de violencia y podremos discutir el bandolerismo, sobre todo en la era de Rosas, un
tema poco trabajado entre 1830-1852. Por ultimo, en el capitulo 4, nos concentraremos en
el accionar de la jvusticia, pensaremos la evolucién de sus acciones entre 1821-1852,
dividiendo los afios por cuatrienio, nos concentraremos en los detenidos, su cantidad y sus

caracteristicas y contrastaremos las detenciones con el numero de fuerzas policiales,



buscando posibles relaciones. Finalmente, pensaremos el destino de los deténidos y nos
detendremos en los afios de condena al servicio de las armas. Con ello observaremos, no
s6lo cual es el objeto de la justicia, sino a que intereses responde y cudl es su evolucion
temporal. Ello nos permitira pensar la relacion entre la justicia y los diferentes sectores

sociales y su grado de independencia respecto del estado.
Estado de la cuestion

Inicialmente, el estudio del delito y la justicia estuvo en manos de abogados y juristas.
Desde la corriente historiografica conocida como la Nueva Escuela Historica y luego
nucleados en el Instituto de Historia del Derecho, creado en 1939, mantuvieron su
hegemonia. A partir de 1961 se orientan hacia la doctrina juridica separandose aun mas de
la historia. En 1973 son desplazados de las universidades, volviendo a entrar a partir del
golpe de 1976°.

Si algo caracterizd a esta historiografia, fue el estudio de las léyes, las normas
juridicas y las instituciones, separadas de sus condicionantes estructurales. El estado y la
justicia, no eran estudiados en el marco de sus relaciones sociales existentes,
consecuentemente, se omitia el éonﬂicto social y los intereses sociales en juego. Por otro
lado, el interés inicial por los estudios de fines del siglo XVIII y las primeras décadas
independientes, buscaron destacar una continuidad normativa e institucional con el orden
colonial, como forma de rescatar la herencia cultural hispana, herencia del nuevo
patriotismo. Esta empresa tendra como principal referente a Rlcardo Levene, qulen negara
el caracter colonial de la América hlspana o

En este primer paradigma de historiadores del derecho insertamos: los trabajos de
fines de la década de 1960 y la década de 1970.

Una primera aproximacion sobre los delitos en la campafia se encuentra en el trabajo

de Storni'®. Indagando sobre decretos gubernamentales e informes de los juzgados de paz

® Dalla Corte Caballero Gabriela, “La historia del derecho en la Argentina o la Historia Juridica como
proceso”. En Prohistoria. Aiio 111, n°3, Rosario, Argentina, 1999, pp. 133-158.

19 Storni, Carlos. “Acerca de ‘la papeleta’ y los Juzgados de Paz de la campafia bonaerense”. En Revista del
Instituto del Derecho, nim. 20, Bs As., 1969, pp. 153-171.
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desde 1810 hasta 1868, buscara determinar las diferentes funciones que cumplié la
“papeleta” y su relacion con las autoridades judiciales, especialmente los juzgados de paz.

El delito de vagancia y su condena al servicio de armas, aparecen como un elemento
de control de la justicia, asociado a las funciones de la “papeleta”, que se mantienen
constantes durante todo el periodo estudiado.

Sus conclusiones siguen las intenciones de un trabajo mas preocupado en mostrar
‘continuidades institucionales y legales, que en pensar las dinamicas de los cambios. Su
mirada institucional de las funciones de la justicia, despojada de las relaciones sociales que
la condicionan, omiten los intereses que las elites tienen sobre aquellos que desean
controlar y que necesariamente estan en las fuentes que utiliza.

Posteriormente Abelardo Levaggi'' continiia con el tema centrando su preocupacién
en el delito desde 1810 a 1830, abarcando la ciudad y la campafia. El trabajo es mas
completo y combina el estudio del delito con datos extraidos de los libros de policia, relatos
de viajeros, quejas de los hacendados y autoridades estatales. |

Incluso, refuerza los datos> que aparecen en los decretos gubernamentales con datos
sobre detenidos, buscando un soporte estadistico a la vision de las elites sobre el delito.
Como sus fuentes no le permiten obtener datos para todo el periodo, toma los de 1825
1830, e intenta conclusiones para los afios de estudio. En base a los relatos de los viajeros y
las entradas a la carcel de Buenos Aireé, insinda que los niveles de criminalidad en 1825 se
mantuvieron en parimetros normales, calcula un 6, 2% de porcentaje de criminalidad para
la ciudad y la campafia, a pesar del alarmismo de las autoridades. Sin embargo, el autor
reconoce que los delitos sin registrar pueden ser considerables, por lo. tanto,. -sus
conclusiones resultan preliminares. |

Nuevamente, persigue la intencionalidad de marcar una continuidad con el periodo

colonial. En su andlisis delictivo de la campafia para 1828-1829, aparece la vagancia como

una actividad anterior al periodo estudiado, cuyo origen proviene de Espafia,
permaneciendo su opinidn negativa constante durante el siglo XVIII Y XIX, aunque parece

lograr una mayor extension para la campafia.

"' En Garcja Belsunce, César (director) Buenos Aires, 1800-1830, II: SALUD Y DELITO, Emecé, Buenos
Aires, 1977.
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Coincide con Storni, cuando afirma que “el término era aplicado a todo individuo que
no siendo propietario no estaba sujeto a conchabo”..Y agrega otros aspectos como: no hay
discriminacion racial en su aplicacion, generalmente por vago se designa al gaucho, y por
ultimo, también podian caer los extranjeros en esta categoria.

Las afirmaciones se completan con un cuadro estadistico de los detenidos para la
ciudad y la campafia en 1830, tomado de los libros de la carcel de policia. En €1, el delito de
vagancia aparece el primer lugar en la campafia, a diferencia de los delitos de la ciudad
donde aparece en tercer lugar. Sin embargo, afirma que los delitos contra la propiedad,
principalmente el robo de ganado en la campafia, fueron los més extendidos, siendo poco
signiﬁcétivos los delitos de sangre. Este seria el principal delito a controlar por las
autoridades.

Por ultimo, destaca que a pesar de los esfuerzos permanentes de la justicia para
combatir el delito, todos sus efectos fueron parciales. Por consiguiente, hacia 1830 la
situacién de Buenos Aires seguia siendo basicamente igual que al comenzar el siglo,
subsistiendo los mismos problemas delictivos. Luego del estudio de los protagonistas y sus
lugares de encuentro y comercializacion de los objetos robados, arriesga conclusiones sobre
las causas y momentos del delito. Para el autor, algunas coyunturas agravarian la situacion
como el invierno, donde la noche es mdas prolongada, la guerra que “influye en la
propagacion del crimen y el robo”, la cosecha “crea condiciones de reunion” que estimulan
el crimen y el carnaval por el mismo motivo. La geografia tampoco ayuda, siendo los
cardos, montes y cafiadas refugios seguros para escapar.

En su posterior trabajo,'? estudia el delito de abigeato desde el siglo XVII hasta el
siglo XIX. En este caso, extiende el periodo a tres siglos y estudia un solo tipo de delito,
centrandose exclusivamente en la campafia. Para ello, indaga los libros de policia de la
campafia bonaerense y los libros de entrada de la cércel piblica de Buenos Aires. Como
reconoce que los datos estadisticos son incompletos, analizara entonces afios en particular
para extraer luego conclusiones generales. _ v

El autor identifica un aumento constante del delito de abigeato desde el siglo XVII

hasta el siglo XIX al ritmo del aumento de la demanda internacional de cueros y el

12 Levaggi, Abelardo. “Buenos Aires 1800, El delito de abigeato en los siglos XVII, XVIIl y XIX”. En
Revista del Instituto de Historia del Derecho Ricardo Levene, Vol. XXIV, 1978.
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reemplazo del ganado cimarrdn, transformandolo en uno de los principéles delitos de la
campafia, también asociado a la figura del “vago y mal entretenido”.

La intenéic’)n de centrar su andlisis en tres siglos sigue siendo la busqueda de presentar
continuidades. La amplitud del espacio que pretende estudiar y la extension temporal, son
sus principales debilidades, ya que las fuentes tienen informacién demasiado incompleta
para semejante empresa. Por otro lado, omite los intereses sociales que persiguen las
normas y la persecucion del abigeato.

Aunque no son muchos los trabajos de Estados Unidos y Europa interesados en el
siglo XIX rioplatense, algunos de importancia han enriquecido nuestra historiografia. En el
estudio del delito y el rol de la justicia en el periodo independiente es necesario mencionar
el trabajo de Mark D Szuchman en la década de 1980 y Richard Slatta y Karla Robinson en
1990. Estos autores, desde el marco de la Historia Social daran un aporte importante en el
giro de la historiografia nacional, desde una vision legalista del delito, hacia una visién mas
estructural, estudiando temas de la historia social portefia republicana, como la familia, la
educacion, el orden publico y la criminalidad.

Mark D. Szuchman'? se concentrara en el estudio de la ciudad de Buenos Aires entre

1810 y 1860. Utilizara los archivos policiales por considerarlos mejores que los judiciales

- para entender las politicas de control social. A diferencia del trabajo anterior, la percepcion

de las elites sobre el crimen, es acompaifiada por el estudio del tipo de crimen, y sus
cambios mensuales. Pero estas series que presenta, son solo para determinados afios en
particular, aunque no lo justifica, es posible que las fuentes utilizadas no le permiten un
seguimiento anual, o por el contrario, no lo creé necesario. Ello cbnstituye un cierto
debilitamiento en el soporte argumentativo, ya que los datos no -permiten comparar
equitativamente los diferentes momentos politicos que se propone en el periodo
seleccionado.

El trabajo identifica una atenuacion de la justicia en la aplicacion del castigo, la
mayoria de las penas que se aplican no se cumplen en su totalidad. La severidad del castigo,
sélo recaia sobre los asesinos y desertores, aquellos actos delictivos considerados

criminales o inmorales. Las crisis politicas eran coyunturas propensas al desorden, y en

3 Mark D. Szuchman. “Disorder and Social Control in Buenos Aires, 1810-1860”. Journal of =
Interdisciplinary History, 15:1 (1984), 83-110. :
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ellas la justicia actuaba en forma mas arbitraria, registrando un mayor numero de
deténidos. En conclusién, el castigo no era la prioridad, sino, el orden.

A su vez, logra diferenciar el funcionamiento al interior de la justicia, resaltando la
justicia local o barrial con una tendencia a resistirse al discurso liberal, funcionando con un
personal que responde a los Iasots sociales de la comunidad e incluso a atenuar las penas.
De esta manera, la justicia barrial logra conservar una esfera de autonomia respecto de la
justicia central. Esta diferenciacion, constituye la parte mas sélida de su trabajo y séré
retomada por la historiografia que se intéresé por el tema.

Para el autor, la justicia persigue intereses de clase, el sistema puede enfrentar a las
elites a priori para ganar credibilidad, pero en el largo plazo actua en favor de ellas. Esta
caracteristica presenta una continuidad durante todo el periodo, siguiendd la tendencia de
trabajos anteriores, péro desafiando la dicotomia entre unitarios y federales en la que estaba
encasillada la historiografia. '

Buscando las causas de los delitos, realiza un cuadro de los delitos en Buenos Aires
para 1857. Encuentra al mes de junio con un aﬁmento considerable sobre los demas. Segun
sus conclusiones, seria el mes con mayor disponibilidad de dinero, lo que daria lugar a un
mayor numero de disturbios.

Posteriormente, ya un trabajo mas complejo y riguroso en la reconstruccion de la
criminalidad aparece en Richard Slatta y Karla Robinson'*. Tomando los indices de policia
y las estadisticas de los presos de la ciudad, también perciben una continuidad en la
persistencia de los tipos de delito y las formas del castigo en la provincia de Buenos Aires
entre 1820 y 1850. Al igual que Mark Szuchman', el caracter de clase de la justicia, queda
demostrado en las politicas oficiales que promueven una aplicacion selectiva de los
arrestos: la vagancia y la exigencia del pasaporte son un pretexto para cubrir las
necesidades militares y laborales del estado y las elites, siendo una continuidad durante
todo el periodo.

Sobre las causas de los delitos, estudiando las ﬂuctuacidnes mensuales de los arrestos
para la ciudad y la campafia en 1822, encuentran un aumento para los meses de Abril, Julio

y Octubre, coincidiendo en sus conclusiones con los argumentos de Mark D Szuchman, por

'* Slatta Richard y Karla Robinson, “Continuities in crime and pumshment Buenos Aires 1820-1850”. En.
The Problem of Order ... Op. Cit. Pag. 18-45. '
'* Mark Szuchman. “Disorder and Social Control...” Op. Cit.
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presentarse como los meses en que se dispone dinero y da lugar a reuniones y disturbios.
Asimismo concluyen que la campaiia presenta mas desorden que la ciudad, hecho que se
refleja en un numero mayor de crimenes en el espacio rural. Este se constituye como el
primer estudio sobre el crimen y el castigo en la campafia, promoviendo el anélisis de los
delitos por tipo y sus posibles fluctuaciones, pero toma sélo los datos de 1822 para
especular conclusiones generales. Por otro lado, las fuentes presentan una informacion muy
dispersa sobre la campafia y no logran reflejar el importante rol de los jueces de paz.
Posiblemente porque su trabajo parece mas concentrado en la ciudad de Buenos Aires, que
en su campafia.

La renovacion historiografica en la Argentina acompafiara estos aportes en el estudio
del delito, pero deberé esperar hasta fines de siglo. La historia social surge en la década de
1960 con el Centro de Estudios de Historia Social coordinado por José Luis Romero. La
disputa historiografica contra la Nueva Escuela Historica y el Revisionismo no llevo a la

realizacion de trabajos relacionados con el delito, en gran parte porque los historiadores se

siguieron sintiendo ajenos a ese campo de estudio que seguia en manos de abogados y

juristas. _

Sera Carlos Mayo, uno de los primeros en interesarse por el delito y los mecanismos
de control del estado colonial, ingresando en temas reservados a los historiadores del
derecho. La Historia Social se metia entonces a indagar los tramos finales del periodo
colonial y con ello comenzaba a ponerse en cuestion la figura del gaucho, en el marco del
debate sobre los campesinos bonaerenses, el mercado de trabajo y la agricultura
pampeana'®. Es aqui donde Mayo realiza algunos aportes para pensar la figura del “vago y
mal entretenido” como objeto de la justicia, su extension real y su represion en la campafia
bonaerense en la época colonial tardia (1750-1810)". Utiliza las fuentes judiciales
estudiando 55 juicios contra vagabundos. Su trabajo consiste en analizar los datos de las
declaraciones y con ello descifrar las caracteristicas generales de los detenidos, como perfil
demografico, social, su relacién con el mercado de trabajo y la naturaleza de la represién

estatal. Comienza entonces un cambio en el foco de la mirada respecto de los historiadores

'8 AAVV, “Estudios sobre el mundo rural. Polémica: Gauchos, campesinos y fuerza de trabajo en la campana
rioplatense durante la época colonial”, en Anuario IEHS, n° 2, Tandil, 1987, pp. 23-59.

7 Mayo, Carlos. “Entre el trabajo y el ‘ocio’: vagabundos de la llanura pampeana (1750-1810)”. En- HISLA,
XII-XIV, Lima, 1989, pp. 67-76.
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del derecho, no ya desde las elites, las leyes y las instituciones, sino de la relacion de los
sectores populares con estas. Las declaraciones en los juicios le van a permitir al historiador
reconstruir las formas de vida de los detenidos y con ello intentar superar la mirada judicial
de este delito. Si bien las fuentes también son estatales, lo que aqui cambia es su pregunta,
permitiendo cuestionar la construccion institucional del delito y por lo tanto, del
delincuente. ] _

El problema no sera ahora sélo el de filtrar la vision de las‘elites, sino también las
declaraciones de los acusados que, frente a la justicia, cambien el discurso acorde con su
estrategia. Por otro lado, estas fuentes no permiten la construcciéon de series que nos
llevarian a observar cambios y continuidades de largo pazo. De todas maneras, el trabajo
logfa presentar conclusiones diferentes. Para el autor, el vagabundaje no aparece como un
fenémeno exclusivamente mestizo, generalmente es un hombre joven, no siempre soltero.
Tampoco es exclusivamente un inmigrante, podia haber nacido en el interior o en la propia
campafia bonaerense, es decir, podia ser un vecino.

En general los detenidos fueron peones y gauchos sin recursos, pero €so no quiere
decir que los agregados no practicaran el abigeato, solo que eran protegidos por los
estancieros. Para Mayo, no es una condicion permanente la del vagabundo, sino temporaria.
Se mantiene entre el trabajo y el ocio, porque si bien podia tener acceso a ciertos recursos,
“los vicios”, la ropa y el metéalico exigian contratarse en una economia cada vez mas
mercantilizada. Entonces, el paisano no se contrata por un mecanismo de coaccién
extraecondmica, como era la exigencia de la papeleta de conchabo, sino por propia
necesidad, se muestra aqui como un sujeto activo éon estrategias propias. Ademas, el
estado colonial tendria motivos propios para ﬁe?séguir la vagahéié; como ¢l manténimiento
del orden, que exceden los intereses de clase. Esta estrategia del gaucho, lo lleva a
cuestionar la idea de que la persecucion del delito expresa exclusivamente las necesidades
de los estancieros, tesis sostenida por Richard Slatta y Karla Robinson para los afios de
1820-1850.

Desde inicios de los afios de 1990, Ricardo Salvatore comienza a publicar sus trabajos
donde se interesa por la relacion entre el estado y los sectores populares durante el
rosismo.  Sin conexidn con la historiografia rural rioplatense que se venia desarrollando,

instala el debate sobre el rol de la justicia y los sectores populares durante la era de Rosas.
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Sus anélisis presentan algunos cambios respecto de la tradicién legalista y el trabajo de
Carlos Mayo. En primer lugar, el desplazamiento desde fines de la colonia hasta la mitad
del siglo XIX, en el marco de una tendencia abierta desde la historia social por trabajos que
se interesaban por el periodo independiente. Luego, el uso de las fuentes, donde explora los
partes de novedades de los juzgados de paz de la campafia por considerarlos mas
representativos del accionar de la justicia local. Por Gltimo, el interés por el mundo social
de los sectores populares rurales como sujetos activos frente a las autoridades. Posicion que
ya venia exponiendo Carlos Mayo en sus investigaciones anteriores.

Partimos entonces con uno de sus trabajos’®, donde argumenta la existencia de cierta
legitimidad popular del régimen basada en el principio de igualdad ante la ley que abri6
espacios para los reclamos, frente a las condiciones de vida de la campaiia bonaerense. Asi,
el reclutamiento militar y la exigencia de conchabo son compensados con un discurso legal
apropiado por los trabajadores de la campafia, una suerte de liberalismo popular, que
permite amortiguar las exigencias. Para ello, identifica la existencia de dos justicias: una
justicia que prioriza objetivos de clase, militares y politicos a nivel central, y una justicia
local, visible, que no es tan autoritaria y se ocupa de pacificar y ordenar la campaiia.

Completa sus impresiones con un analisis estadistico de los delitos en la campafia
durante el periodo de la confederacion rQsistalg. Estudiando “las partes de novedades™ de
los jueces de paz, para el autor son fuentes mas confiables que los indices de policia y las
estadl’sticaé de los presos de la ciudad, por la simple razén que los informes de los jueces de
paz hacen referencia a los delitos consignados en su lugar de origen. De esta manera, marca
una diferencia con Levaggi®® y con Slatta y Robinson®' que utilizan los libros de policia y
las entradas a la carcel de Buenos Aires para trabajar ambos espacios, la ciudad y la
campafia. Aunque las fuentes disponibles que utiliza representan un 37 por ciento de los
informes enviados, considera representativo para analizar los 20 afios elegidos.

Su pregunta inicial ronda en torno de indagar si la campafia es violenta. Para ello

construye un cuadro estadistico de los delitos y crimenes entre 1831 y 1852, en base a los

18 Salvatore, R. El “Imperio de La Ley. Delito, Estado y Sociedad en la era rosista”. En Delito y Sociedad, n°
4/5, 1994, Buenos Aires, pp. 93-118.

19 Salvatore, R. “Los crimenes de los paisanos: una aproximacion estadistica”. En Anuario IEHS, n° 12,
1997, pp. 91-100.

2% En Garcia Belsunce, Op. Cit.

2! Slattta Richard y Carla Robinson. “Continuities...”, Op. Cit. 18-45.
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detenidos que obtiene de los “partes de novedades”. Del total de los arrestos, los delitos
contra el estado ocupan el mayor lugar, por causa de desercion o por no llevar papeleta,

pero aln asi, hay desercidon permanente. Los delitos contra las persongs y la propiedad no

presentan cantidades significativas. La violencia de la campafia es mas una construccién

discursiva de las elites que una realidad demostrable. ,

Los datos sobre los detenidos demuestran el caracter de clase de la justicia: los
paisanos pobres fueron objeto4 de control y persecucién policial, en cambio, los vecinos
constituyen una minoria de los arrestbs. También hay un refuerzo de los lazos
comunitarios, figurando los transetintes como los maés castigados por las detenciones y
luego los solteros y provincianos. Entre las ocupaciones, la »n.layorl’a de los detenidos son
peones contra una minoria de labradores. Aqui no presenta diferencias con los trabajos
precedentes. )

La tarea pendiente de su trabajo, consiste en analizar mas detenidamente aquello que
el mismo Salvatore argumenta, la légica de actuacién de la justicia local en su contexto. De
esta tarea se ocupara Garavaglia®, utilizando las mismas fuentes que Ricardo Salvatore
analiza seis partidos bonaerenses de vieja y nueva colonizaciéon donde estudiara el accionar
de los juzgados de paz y su composicién entre 1831-1851. Reduce la escala de observacion
buscando determinar si sus funcionarios son ajenos o no a la cultura de la comunidad y de
esta manera pensar el grado de independencia hacia el poder central o el grado de
compromiso a los valores de la comunidad a la que pertenece. La hipoétesis del autor, es que
Juan Manuel de Rosas “no parece inventar demasiadas cosas, solo consolida su eficacia
como elemento de control de la poblacion rural”.

Para el estudio de la composicién social del personal de los juzgados de paz entre
1831-1851, concluye que la mayor parte de los que conforman el juzgado de paz son
miembros de lo que llama el “sector medio” rural, integrado por pequefios y medianos
pastores, labradores y chacareros. Los detenidos entre 1832-1839, serdn mayoritariamente
jovenes solteros, triguefios, migrantes y recién llegados, ideales para cumplir las exigencias

del gobierno sin afectar su relacién con la comunidad local. Asi, jueces y detenidos

22 Garavaglia, Juan Carlos. “Paz, Orden y trabajo en la campafia: la justicia rural y los juzgados de paz en
Buenos Aires, 1830-1852”. Desarrollo Econdémico, vol. 37, N° 146 (julio-septiembre 1997). Pp. 241-262.

18



participan de la misma cultura campesina y ello tiene una influencia enorme en la mecanica
del control, se debaten entra la ley y el respeto de la costumbre.

- La comparacién de los juzgados le permitird buscar matices con los totales de
Salvatore. Analiza entonces los delitos obtenidos de los detenidos de los partes de
novedades. Sobre los detenidos por robo y violencia, son mucho mayores en el sur que en
el norte, producto de una situacion fronteriza “inestable y violenta”. Consecuencia de ello,
los detenidos por no poseer “papeleta” son menos en el sur que en el norte, compensados
por el mimero de detenidos por hechos de violencia. Al analizar la evolucion del ntimero de
detenidos para ambos juzgados, hay una clara reduccion de los detenidos para el periodo de
1847-1851.

Las conclusiones destacan algunas continuidades, como la exigencia de poseer la
papeleta y su relacion con el mercado de trabajo y las necesidades militares. El cambio, lo
presenta la eficacia del rosismo para ejercer el control. '

Posteriormehte, Ricardo Salvatore publica un libro donde retine las conclusiones de
sus estudios anteriores. Atendiendo a las observaciones de Garavaglia, trabaja la
evoluciéon del delito en diferentes comunidades utilizando las mismas fuentes que en sus
trabajos anteriores. Sus conclusiones no presentan mayor cantidad de casos en los delitos de
violencia para comunidades de frontera. Sostiene ademas, que la gran movilidad de los
paisanos, impide definir espacialmente el delito, relativizando los resultados de los estudios
que se centran en una comunidad. "‘:7‘\‘.‘

En suma, los trabajos de Salvatore son hasta ahora los articuladores del debate sobre

el delito y rol de la justicia durante el rosismo. De todas maneras; algunas- de sus”
impresiones se sostlenen sobre soportes deblles Por un lado los espacios de reclamo de los
sectores populares en la justicia local, adoptando el principio de “igualdad ante la ley” se
sostienen sobre casos particulares aislados, espacial y temporalmente. En segundo lugar, los
trabajos se concentran en utilizar los “partes de novedades” y “presos remitidos”, que son .
datos que sufren un filtro fundamental, el propio juez de paz que los envia a la justicia
central. Ello nos obliga a preguntarnos, no s6lo la informacién enviada a Buenos Aires,

sino aquella que no llega, como las denuncias, los pedidos de aprehension y los sumarios.

23 Salvatore, R., Wandering paysanos. State order and subaltern experience in Buenos Aires during the Rosas
era, Duké University Press, Durham and London, 2003. (cap 6-7)
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Es decir, las causas en las que no hay detenidos, pero que indican la presencia de un delito.
En este sentido, necesariamente debemos definir territorialmente el delito, y ese espacio de
estudio es el que delimita la esfera de accion del juzgado de paz. _

Junto al grupo de. investigacién que lideraba Carlos Mayo, otros historiadores
participaron del debate sobre los orl’gehes del agro pampeano argentino renovando, desde la
historia social, las percepciones sobre el mismo. A una imagen tradicional del “desierto”
pampeano, eﬁtre grandes estancieros y gauchos rebeldes. La nueva historiografia abri6 una
perspectiva muy diferente. Comenzamos a conocer el proceso de crecimiento de los
pueblos, las nﬁgraciones y la vida de numerosas familias campesinas de pastores y
labradores que porﬁan en cuestion la figura del gaucho. El estudio de la justicia no fue
ajeno a este proceso. Un entramado complejo de relaciones, entre el avance del estado y la
cultura campesina, fueron expresando los nuevos trabajos sobre la justicia y él delito. El ya
mencionado Juan Carlos Garavaglia, Jorge Gelman y Raul Fradkin formaron parte central
de este cuerpo de investigacion.

Entre ellos, desde fines de los afios de 1990 y hasta la actualidad, Ratl Fradkin ha
participado de numerosos trabajos sobre la relacién entre los sectores populares y la
justicia. Los principales se van a concentrar entre los afios que van desde la crisis de 1820,
hasta la llegada de Rosas.

En un primer trabajo, junto a Fabidn Alonso, Maria E. Barral y Gladis Perri**
estudiaran el problema de la vagancia en la campafia bonaerense. Analizaran la figura
delictiva desde 1730 a 1830, buscando los cambios que se fueron produciendo en los
valores asociados a la vagancia.. Sus fuentes serdn :lés. normas y buscaran en ella los
cambioé en las préctiéas de la justicia. Las normas seran tomadasbcbmo un tipo de
representacion social en el marc?i’elaciones sociales que las legitiman. Es decir, las fuentes -
son las mismas que las utilizadas por los historiadores del derecho, pero cambia el enfoque.
Los cambios que se producen en la figura de la vagancia entre el siglo XVIIl y primera \
mitad del siglo XIX, responden a las necesidades laborales y militares de las elites. La
exigencia de.la papeleta de conchabo, de alistamiento militar y de mendicidad, definird el

caracter cada vez mas clasista de la norma. La represion creciente de la vagancia, estard en

2% Alonso Fabian, Maria E. Barral, Raul O. Fradkin y Gladys Perri. “Los vagos en la campafia bonaerense: la
construccion histérica de una figura delictiva”. Prohistoria, n° 5, 2001, pp. 171-202.
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relacion a los intereses de las elites por disciplinar la campafia. Continuando con la
perspectiva, en un trabajo posterior buscard los contenidos de la clasificacién de
i“perjudiciales” y su trasformacién entre 1780-1830%°, reafirmando las conclusiones def
trabajo anterior. ‘
Sus ultimos estudios van en- busca de la conflictividad rural y la politizacién de los
sectores populares. Teniendo como marco los trabajos de los historiadores marxistas
» ingleses, mas precisamente los estudios sobre discursos y la politizacion popular de Edward
Thompson y el bandolerismo social de Eric Hobsbawm, van introduciendo un tema muy
poco desarrollado por la historiografia local. n el marco de. la conflictividad social de los
afios de 1820, Fradkin estudia la dinimica de las gaVillaé de Salteadores, la conformacion
de las montoneras y de discursos politicos de rechazo a las elites. Sus impresiones culminan
con la historia de la montonera de Cipriano Benitez, un caudillo desconocido por la
historiografia, que logra articular a sus seguidores en un discurso politico que expresa las
tensiones sociales en los conflictivos afios de 1826, La reconstruccién de la dinamica de
la montonera, implica un verdadero trabajo micro-histérico, con la densidad de fuentes que |
ello implica. |
Las fuentes, informes juzgados de paz, sumarios, policia, prensa y todo aquello que
reconstruya el entramado social de la montonera, nos marcan la riqueza del trabajo, pero el
mismo es la culminacion de otros menos minuciosos que enmarcaron el episodio en los
convulsionados afios de la década de 1820. En ellos,. destacamos para nuestro interés sus
estudios sobre el bandolerismo so_cial,‘cvon series que nos permiten observar la dindmica de
las gavillas .de salteadores, su composiciéon social -y sus formas de accion®’.
‘Lamentablervnen'te,' como €l mismo esta centrado en la década anterior al orden rosista, no
nos permite contrastar conclusiones con Salvatore®®, para quien el accionar principal del

delito, no contiene la presencia del accionar de bandas.

25 Barral Maria E, Raul O. Fradkin y Gladys Perri. “;Quienes son los ‘perjudiciales’? Concepciones juridicas,
produccién normativa y practica judicial en la campafia bonaerense (1780-1830)”. Claroscuro, Revista del
Centro de Estudios sobre la Diversidad Cultural, n°, 2002, pp. 75-111 ‘
% Fradkin, Raul O. La historia de una montonera, bandolerzsmo y caudillismo en Buenos Aires, 1826. Buenos
" Aires, Siglo XXI Editores Argentina, 2006. '

%7 Fradkin; Raul O., “Bandolerismo y politizacién de la poblacmn rural de Buenos Aires tras la crisis de la
independencia (1815-1830)”, Nuevo Mundo Mundos Nuevos, Debates, 2005 [En. lmea] Puesto en linea el 22
février 2005. URL: http:// nuevo mundo. Revues. Org/1ndex309 html.

%8 Salvatore, R. “Los crimenes...”. Op. C1t
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El ultimo estudio sobre el delito en la ciudad de Buenos Aires entre 1810-1830, Di
Meglio® también> se ocupa del tema. El trabajo se realiza en el marco de una serie de
investigaciones propias que buscan conocer con mayor precision los sectores populares de
la ciudad Buenos Aires, un tema todavia poco desarrollado por la historia social y todavia
en desarrollo para la historia popular Argentina®®. Estudia los juicios a los individuos que
incurrieron en el delito, sin buscar rigurosidad estadistica. Estas fuentes le brindan
informacion muy rica que le permiten reconstruir el accionar de los implicados,
principalmente de las bandas que identifica. ,

El autor argumenta que el accionar mas importante para el robo fue protagonizado
por las gavillas, la proliferacion de las mismas fue muy fuerte durante los afios inmediatos a
la revolucion y en el periodo de la guerra con el Brasil. El bandidismo puede ser asi,

| ademas de una respuesta a las coyunturas econdmicas, un canal grupal de expresion,
coincidiendo con los argumentos de Fradkin®'. Pero, se a]éja de la visién del robo como
resistencia, asimismo, no encuentra popularidad hacia los ladrones e incluso muchas veces
los robos eran contra los pobres.

El robo podia ser una adaptacion al fragil mercado de trabajo, tanto como una forma
permanente de vida. El aumento de las detenciones en inviermno, que sin negar los
argumentos de Levaggi®?, atribuye a la demanda laboral en disminucién, que a su vez
coincide con una suba en el precio de los alimentos.

En suma, los trabajos mas importantes sobre el delito se encuentran concentrados en -
los ultimos veinte afios. En ellos hemos diferenciado algunas cuestiones en las que se va
articulando el debate. El rol de la justicia y el accionar de los acusados, han sido los'temas.
mas debatidos. Por otro lado, el marco temporal‘ de estﬁdio fuvo un desplazamierito, desde
fines de la colonia y principios del periodo independiente los primeros, hasta los afios de
1820 y el periodo de Rosas. Estos tltimos, en el marco de la historia social, han
abandonado la perspectiva institucional, para relacionar los estudios del delito con factores

economicos, culturales, sociales y politicos. Especialmente, el delito como un extremo

¥ Dj Meglio, “Ladrones. Una aproximacién a los robos de Buenos Aires, 1810-1830”. Andes, n° 17, afio
2006. Pp. 15-49.

3% Di Meglio, G. “La historia popular de la Argentina del siglo XIX”. En Nuevo Topo. Revista de historia y
pensamiento critico, n°1, Buenos Aires, 2005, pp. 55-76

*! Fradkin, Raul, “hlstona de una montonera...” Op. Cit.

. * Garcia Belsunce. Buenos Aires...Op. Cit
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social vinculado a una practica que afecta a los sectores populares. En esta perspectiva, el
interés de la historia social se concentrd en las politicas judiciales del estado frente a estos
sectores, y en las reacciones populares a dicha politica.

Este periodo demuestra especial interés, porque comienza mas definidamente el
avance del aparato del estado sobre la campafia bonaerense. En particular, los afios que van
desde 1820 hasta 1829 dominados principalmente por las politicas liberales en el contexto
de la construccion del estado provincial y los afios que van desde 1829 hasta 1852 que
corresponden al periodo de la confederacion rosista. Los dltimos trabajos que estudiaron el
delito en la ciudad de Buenos Aires, han utilizado marcos temporales que abarcaron todo el
periodo, buscando comparar los afios unitarios con los federales. Sus conclusiones
coincidieron en ver continuidades en el accionar de la justicia que se corresponden con una
politica de clase, excediendo los gobiernos. Sin embargo, los estudios sobre el delito en la
campafia bonaerense se encuentran fragmentados entre ambos periodos imposibilitando una ‘
comparacion que nos permita determinar si la campafia sigue los parametros de la ciudad.

Por otro lado, los trabajos sobre la campaiia han utilizado fuentes como los “libros de
policia”, los presos remitidos en los “partes de novedades de los jueces de paz” o la cércel
de policia, que nos permiten ciertas observaciones. Estas fuentes son indispensables para un
estudio que se proponga indagar el delito en la campaiia, pero la historiografia las ha
utilizado de dos maneras que tenemos que discutir. Por un lado, son informes a la autoridad
central del juez de paz de una comunidad local. El problema aqui, es que es el propio juez \
el filtro de esa informaciéon. Como veremos, en el marco de dos justicias como sefiala la
historiografia, hay muchos delitos que aparecen registrados en las fuentes del juzgado de
paz local, que luego no se informan a la justicia central. En segundo lugar, y en relacion a
nuestra observacion anterior, los informes presentan principalmente presos remitidos. La :\
historiografia ha tomado de alli el calculo de la cantidad y el tipo de los delitos. Aqui, no
solo quedain afuera los delitos que el juez de paz ha filtrado en sus informes, sino aquellos
que fueron denunciados y no presentan detenidos. Si la capacidad coercitiva del estado no
logra disciplinar la campaiia, si los implicados vulneran a la justicia, entonces el desfasaje
entre la cantidad real de delitos y la cantidad de detenidos que los cometieron pueden llevar

a conclusiones que no expresen acertadamente la criminalidad.
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La dicotomia entre la justicia local y la justicia central, que ha sido ampliamenté'
tratada por la historiografia, nos lleva a cuestionar la seleccion de los eépacios en los
trabajos localizados en la campafia bonaerense. Una visién general, necesariamente esta
sesgando el accionar del juzgado de paz local, que como mencionamos, responde a los
compromisos sociales de su comunidad y no siempre informa el total de los hechos.
Necesariamente, debemos reconstruir esa esfera de accién en el que ese juez actua. Las
experiencias en un tiempo y en un espacio acotado, nos pueden dar una imagen muy
diferente de aquellos datos que presentan conclusiones para toda la campafia o varios
juzgadg)s33 . Como mencionamos, no se trata entonces de completar otros trabajos con el
estudio de un juzgado, sino de poder aportar otra visién desde ese espacio que pueda crear

una concepcion diferente del todo.
La justicia local como objeto de observacion en su dimension institucional

Si la historia del derecho ha encontrado una nueva dimensién con la Historia Social
que nos permitié conocer otras facetas de la relacion entre las practicas sociales y la ley,
superando el abordaje legalista dominante, en los ultimos afios, podriamos identificar un
nuevo objeto de interés en el estudio de la justicia, esto es, la justicia como objeto de
estudio en su dimension institucional.

Como mencionamos, la historia social de fines del siglo XX se ha ocupado del
estudio de la justicia, pero ha sido mas como un medio para acceder al conocimiento de los
sectores sociales intervinientes en ese espacio institucional, que como un bbjeto en si
mismo. En los dltimos afios han surgido _algilnos trabajos en este camino, més’-;que"nada_ '
concentrados en el estudio del juzgado de paz. Esta nueva dimension institucional de la
justicia ha sido de utilidad para comprender mejor la dinamica del delito, pero mas aun,
para comprender el avance complejo del estado pos-revolucionario sobre una sociedad
sumergida en profundas trasformaciones. ‘

Comencemos entonces por aquellos trabajos que se han concentrado en el estudio del

juzgado de paz en la campafia bonacrense desde 1820, recordemos que los anteriormente

33 Garavaglia, J. C., “Escenas de Ja vida politica en la campafia: San Antonio de Areco en la crisis del rosismo
(1839/1840Y”, en Poder, conflicto y relaciones sociales. El Rio de la Plata, XVIII-XIX. Rosario, Homo
Sapiens, 1999, pp 157-188.
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mencionados se ocuparon del mismo para el periodo de Rosas, o desde 1820, pero
enfocando principalmente en la ciudad de Buenos Aires.

A mediados de los afios de 1990, Oreste Carlos Cansanello debatia un tema ya
trabajado por la historiografia local, como la relacién entre el estado en formacién y la
sociedad que avanzaba en el proceso de ocupacion de la campafia bonaerense entre 1820-
1832, pero desde un objeto de estudio muy diferente, los vecinos de la campafia. Su
perspectiva permite ver un conjunto de entramados sociales que van mads alla de la relacion
simple de patrén-pedn. sostenida sobre una relacién extraeconémica de disciplinamiento
social. En ellos, el domicilio define criterios de inclusién-exclusién entre domiciliados y
transeuntes, donde los primeros, vecinos de los pueblos de la campaﬁa acceden a derechos
y obligaciones, que estan negados a los segundos, los transeuntes®*. Entre las obligaciones,
los vecinos tendran la participacidn en las milicias, la justicia, la policia y las elecciones®
Asi, la justicia local de la campaiia bonaerense quedaba en manos de los vecinos, quienes
relacionados con el poder publico, se constituian en un podef sujeto a practicas
tradicionales de orden estamental que sobreviviran conjuntamente con la moderna
legislacion desplegada en la revolucion. Entonces, al historizar el paso del corporativismo
colonial a la ciudadania moderna, Cansanello nos demuestra la pervivencia de criterios
corporativos en el proceso de formacion del estado burgués, o en otras palabras, nos dice
que la revolucién no ha hecho tabla ra%a con su pasado colonial y que ese cambio, es de
hecho un proceso complejo. Asi denota un posterior estudio sobre los bandos de buen
gobierno y las penas aplicadas por las practicas judiciales, donde por ejemplo, los jueces de
paz compartiran con la iglesia, los jefes de familia y los capitanes de milicia el poder de
incluir y castigar, y donde sigue perdurando la criminalizacién de la itinerancia y una

aplicacién diferenciada de las penas®

**Cansanello, Carlos, “Domiciliados y transeiintes en el proceso de formacidn estatal bonaerense (1820-
1832)”, Entrepasados, afio IV, N° 6, 1994, pp. 7-22

3% Cansanello Carlos, “De stbditos a ciudadanos. Los pobladores rurales- bonaerenses entre el Antiguo
Régimen y la Modernidad”, en Boletin del Instituto de Historia Argentina y Americana “Dr. Emilio
Ravignani”, nim. 11, 3° serie, 1995, pp. 113-139. :
3¢ Cansanello Carlos, “Justicias y penas en Buenos Aires. De los bandos de buen gobierno a la Constltucmn
Nacional”, en GAYOL, Sandra y KESSLER, Gabriel (comps., 2002), Violencias, delitos y justicias en la
Argentina, Buenos Aires, Manantial/Universidad Nacional de General Sarmiento, pp. 125-140.
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Posteriormente, Gelman®’ concentrandose en el estudio de la figura del juez de paz y
sus subordinados alcaldes y tenientes alcaldes de la campafia bonaerense, desde 1821 hasta
1852, estudiard los mismos como medio para acceder a la comprension del complejo
proceso de construccidon del estado. Su hipétesis es que la construccion del aparato del
estado es diferente del proceso de conformacién de los estancieros como clase, o en otras
palabras, el estado resultante de este proceso, no necesariamente responderd a los intereses
de las elites. | |

El resultado es la dificultad del estado de construir un elenco estable de funcionarios,
poco formado para sus funciones y susceptibles de renunciar ante cambios de gobierno y
crisis politicas. Para construir este elenco estable, el estado debera apoyarse en la propia
" sociedad, es decir, el juez de paz se mostrard muy vinculado a las redes sociales en las que
actia. Ello lo demuestra estudiando el perfil social de los funcionarios, donde resulta que
constituyen un cuerpo asociado a los sectores medios de la campafia, pastores y labradores,
donde tanto los ricos como los mas pobres quedan excluidos de ejercer las funciones. El
juez de paz no escapa a este perfil, porque si bien son en su mayoria ganaderos, ello no
implica que sean de los sectores mas ricos de la campaiia, pero ademas queda un espacio
para pastores y labradores. De larga residencia en la campafia y mayoritariamente de los
sectores sociales medios, Gelman coincide con Cansanello y los califica como miembros de
una comunidad de vecinos®®

Por lo tanto, el juez de paz es una expresion de los intereses locales, al mismo tiempo,
el estado tendra la necesidad de apoyarse en estas sociedades locales para avanzar sobre la
construccién del orden en: la campana lo que dificultara imponer esas 6rdenes de gobierno
cuando se enfrenten a los intereses de las comunidades. Simultaneamente, a través de la
exacerbacion de la politica facciosa, Rosas construird un amplio consenso que le permitira
imponer la idea de estado como representante de los intereses generales, a partir de la
segunda mitad de su gobierno, luego del levantamiento de los hacendados del sur de la

campafia en 1839, y asi establecer un cierto orden.

37 Gelman Jorge, “Crisis y reconstruccién del orden en la campaiia de Buenos Aires. Estado y sociedad en la
primera mitad del siglo XIX”. Boletin del Instituto de Historia Argentina y Americana Dr. Emilio Rav:gnam
Tercera serie, nim.21, 1° semestre de 2000. Pp. 7-31.

3% Gelman Jorge, “Crisis y reconstruccién del orden en la campaiia...” Op. Cit. Pag. 22.
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Hasta aqui, la historiografia cuestiona la imagen tradicional de la campafia bonaerense
como un espacio de anarquia, dominado por el crimen y relaciones sociales simples, bajo la
forma de dominacién tradicional patron-pedn. Si los trabajos de Slatta-Robinson, Salvatore
y Garavaglia nos presentan una campafia con una criminalidad mucho menor que aquella
imagen construida por la propaganda de las elites, al mismo tiempo, Cansanello nos
muestra que luego de la revolucion se siguieron ejerciendo las normas de origen colonial,
apoyadas en el ejercicio de un cuerpo de vecinos no menos tradicional. En este sentido, este
cuerpo de vecinos esta lejos de ser un instrumento de los terratenientes, por el contrario,
seran una necesidad en el camino de consolidacion del estado en la campafia, al que el
propio estado, no podra despegar con éxito de los intéreses de las comunidades a las que
representan, hasta bien entrada la segunda mitad del gobierno de Rosas.

En este marco, la historiografia ha continuado este recorrido de estudio de las
relaciones locales de poder estatal, para indagar con mayor detenimiento el ejercicio
efectivo del poder en el espacio de la justicia, un tema abierto por Gelman, pero ahora en
un periodo anterior.

Retomando el periodo prerrevolucionario, Dario Barriera® nos ofrece un estudio
localizado de la justicia colonial observando el espacio urbano donde se desarrolla. En €1,
denota la existencia de formas de autonomia de decisiones que exceden el poder regio,
encontrando conflictos de jurisdicciones y un ejercicio poli-céntrico de la justicia, que lo
llevan a pensar en la existencia de justicias o varas y jurisdicciones. Asi, el alcalde de
primer voto, vecino a cargo de la justicia de la ciudad y punto de apoyo de la justicia
ordinaria de la monarquia, se encuentra inmerso en un entramado de superposicién de
poderes, con el teniente gobernador, el alcalde mayor, ambos residentes en las ciudades; y
también la del gobernador.

Aqui el cambio de perspectiva es determinante, ya que la identificacion de la
tendencia a la centralizacion politica y juridica del poder politico como un proceso
contradictorio, donde se presentan amplios margenes de accidon de la justicia local, es
posible por la reduccion de la escala de observacion al ejercicio de la misma, en la esfera

acotada en que se desarrolla, la ciudad colonial.

3% Barriera, Dario (2003), “La ciudad y las varas: justicia, justicias y jurisdicciones (Ss. XVI-XVII)”,'en
Revista de Historia del Derecho, N° 31, pp. 69-98.
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Entonces, la justicia colonial devela la existencia de justicias, y al mismo tiempo, su.

caracter urbano. Nos queda aqui una cuestion a profundizar, la capacidad efectiva de accion
de la justicia rural desde la crisis de 1820 hasta el final de la confederacion rosista, donde el
estado avanza intentando normar la campafia.

En principio, entre 1810 y 1820, la informacion sugiere que la justicia seguia teniendo
una concentracion urbana importante y que su capacidad de accién en el medio rural, es
todavia muy limitada®. Luego de los afios de 1820, la presencia del aparato institucional
del estado sobre el espacio rural toma mayor impulso, apoyandose en los pueblos de la
campafia como espacib fisico para el despliegue de las redes del poder estatal. En este
proceso, observamos que decae el poder parroquial, mientras que avanza el poder policial y
militar del estado, al mismo tiempo que toma una importancia central el juez de paz de las
comunidades rurales, adquiriendo amplias funciones y asimilando el poder politico local al
poder judicial*’. Aqui, el accionar del juez de paz adquiere una importancia central para
comprender el grado de accidn de la justicia local y del estado.

Un detallado estudio del aparato judicial y policial desde 1780 hasta 1830 en la
campafia bonaerense nos presenta Fradkin*?, indagando el fracaso de la separacién entre
justicia y policia en la década de 1820. En su trabajo, vemos como desde fines de la colonia
hay una tendencia a la centralizacién del poder estatal que resiste el cabildo, como cuerpo
de poder urbano. Esta tendencia se acentiia luego de la revolucién creando un Intendente de
Policia para la ciudad y arrabales y un Gobernador Intendente para el resto de la campaia,
que supervisaria a los tenientes alcaldes, por sobre el cabildo. La crisis de 1820 irrumpe en

la necesidad de crear un estado provincial y una justicia y policia rural. En 1821 se

suprimi6 el cabildo de Buenos Aires y el de la Villa de Lujan que impuls6 la creacién de’

los dos juzgados de primera instancia para la ciudad de Buenos Aires y tres para la
campafia, los juzgados de paz, las seis comisarias de ciudad y las ocho de campaiia.
La creacion de las comisarias de campaifia buscaba construir un organismo del estado

ajeno a las comunidades locales e impuestos sobre ella, ya que los jueces de paz eran

“° Fradkin, Raul “Justicia, policia y sociedad rural en Buenos Aires, 1780-1830”, en M. Bonaudo, A. Reguera
y B. Zeberio (coords.), Las escalas de la historia comparada. Dindmicas sociales, poderes politicos y
sistemas juridicos, Buenos Aires, Mifio y Davila Editores, 2008, Tomo I, pp. 247-284.

4! Barral, Maria E. y Fradkin, Raiil O. “Los pueblos y Ia construccién de las estructuras de poder institucional
en la campafia bonaerense (1785-1836)” en Boletin del Instituto de Historia Argentina y Americana Dr. E.
Ravignani, N° 27, pp. 7-48.

*? Fradkin, Ratil “Justicia, policia y sociedad rural en Buenos Aires...” Op. Cit.
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‘?’f/vecinos sumergidos en su entramado social. Los comisarios debian tener una movilidad

permanente 'y una ‘fuerza propia de veinticinco hombres, cuyo accionar dependia
directamente del gobierno. Si bien Rosas duplica las comisarias de campafia en 1830,
llevandolas de diez a veintiuna, en 1836 el proyecto centralizador habial’f;rg@_sado y los
jueces de paz quedaron como comisarios de su partido, al mando de una partida celadora y
siendo remunerados en su cargo. La supresion es también la solucién a las dificultades de
aplicacién de las comisarias, que iban desde choques con los jueces de paz por las
atribuciones correspondientes, problemas de reclutamiento y presupuesto. La eliminacidn
de las mismas y su paso de funciones al juez de paz, venia a resolver estos inconvenientes,
pero ponia en evidencia la imposibilidad de conformar el proceso de centralizacion estatal
sin negociar con las comunidades de vecinos de la campafia, cuyo poder ya estaba
representado en la justicia local.

Como concluye Fradkin, ello ilumina la naturaleza del estado en formacién, ya que
Jos comisarios fueron el intento de una burocracia estatal ajena a las comunidades locales y
terminaron siendo absorbidos por ellas al fusionarse con la figura del juez de paz, a
diferencia de la justicia de primera instancia, cuya distancia de las comunidades locales
implico su disolucién.

Por lo tanto, el estudio del avance del aparato institucional del estado adquiere una
importancia central para comprender los dispositivos de accién de la justicia, su alcance y
en definitiva, la dindmica del crimen en la campafia bonaerense. Los estudios que han
indagado el crimen en la era de Rosas mencionados aqui, hacen referencia a la capacidad
negociadora de los jueces de paz frente a las exigencias del ppder central, pero son mas
bien conclusiones generales a todos los juzgados, que faltaf profundizar. Las apreciaciones
sobre la justicia en la era de Rosas impiden observar la dindmica de cambio en esta relacion
entre la justicia local y el estado, ello se torna de cabal importancia para completar los
trabajos maés enriquecedores realizados para la década de 1820 y en consecuencia, del
proceso de consolidacion de la autoridad del estado. Si la comunidad de vecinos seguian
siendo el cuerpo social en que se encuentra relacionado el juez de paz y si ademds, se
constituyeron en el pilar de apoyo del poder de las instituciones estatales en la campafia, su

estudio debe ser una empresa que necesariamente, se debe concentrar en el ejercicio de la
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justicia local de la campafia bonaerense. En esta perspectiva intentaremos estructurar

nuestro trabajo.
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1. La Guardia de Lujan en contexto

La pampa

La region pampeana, presenta diferentes subregiones que la conforman. La Guardia
de Lujan, apostada sobre el rio del mismo nombre, forma parte de la “pampa ondulada™".
Esta subregion se extiende desde el rio Salado en el sur y hasta mds alla de los arroyos de
Pavon y Del Medio en el Norte, en ella se forman una serie de valles aluvionales de suaves
lomadas, por donde bajan rios y arroyos en su salida al sistema fluvial Parana-Rio de la
Plata, continuando hasta Santa Fe.

Estas lomadas de rico sue16 en loess y bien drenadas constituyen un ecosistema
propicio para la adaptacién de cultivos como cereales, oleaginosas y forrajeras. Un clima
templado con estaciones marcadas por su posicion latitudinal y un régimen hidrico con
abundantes lluvias ideal para los cultivos mencionados.

Especialmente en la pampa ondulada, la introduccién de animales europeos
transformaron el medio biético, dejando de ser una estepa para transformarse en una
pradera, por la presencia de ricos pastos. Los grandes rumiantes, no solo consumieron los

e
pastos duros y dispersaron las semillas de los blandos, también colaboraron en el abono del
suelo con su excremento de alto contenido en nitrégeno.

Si algo caracterizaba a la pampa, era su falta de arboles. En la pampa ondulada, la
presencia de montes se localizaba especialmente en las orillas del rio Salado, limite de
nuestra subregion. También esta geografia sera transformada por la presencia de ocupantes
espafioles, quienes ya desde fines del siglb XVIII, con la difusion de éigunas especies
locales y exdgenas iran cambiando el paisaje. Especialmente en los poblados, cerca de rios
y arroyos, sera mayor la presencia de arboles. '

Los ciclos climaticos parecen haber sido una de las dificultades naturales mas dificiles
de atravesar por los pobladores de pampa. Si bien la cantidad promedio de lluvias es
elevada (entre 1100 mm y 800 mm de lluvia media anual), presenta variaciones anuales

significativas entre inundaciones y sequias. Las sequias fueron las mas graves para el

! Garavaglia, Juan Carlos, Pastores y labradores de Buenos Aires. Una historia agraria de la campaia
bonaerense, 1700-1830, Buenos Aires, Ediciones de la Flor/IEHS/Universidad Pablo de Olavide, 1999. Pp.
13-41. '
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ecosistema, no encontrando mas soluciones que acercar el ganado hacia los cursos de agua.

‘Seglin Garavaglia las sequias normales se repiten cada dos o tres afios, teniendo cada siete u.

ocho afios una sequia importante superior a los 45 dias promedio®.

Una sequia “normal” podla reducir la productividad del ecosistema a la mltad3 La
mortandad de animales domésticos y salvajes, se agrava por una mayor matanza de ganado
reduciendo su stock. También aumentan la presencia de plagas y epidemias, afectando
cultivos y seres humanos. En este marco, el acceso al agua se torna vital, y siguiendo su
curso creceran los pueblos y los establecimientos ganaderos. '

La pampa ondulada seré la zona inmediata de ocupacidn criolla, que encontraré sus
limites en la lucha con las sociedades indigenas. La expansion se fijara en el Rio Salado

, )

como un espacio natural de frontera entre las dos sociedades, atravesando momentos de paz
e intercambios y momentos de cruentds enfrentamientos. Asi, no utilizamos “frontera” en el
sentido tradicional del término,' como una linea divisoria entre indios y blancps, $ino, como
“un 4mbito de interaccidn de sociedades que derivaron en la formacion de un espacio social
particular’”®. Los momentos de paz, permitieron el desarrollo de puentes comerciales,
sociales y culturales entre ambas sociedades, que modificaron el espacio social, siendo
incluso esenciales para la vida de los “blancos” en el medio fronterizo’.

Estos vaivenes en las relaciones fronterizas siguen, a groso modo, una cronologia
particular. Desde 1776 hasta 1782, una politica de fortines en la frontera permitird una
ocupacién mas estable y de relativa paz. Hacia el norte y oeste de la ciudad de Buenos
Aires se concentrara la mayor parte de la poblacién campesina, junto con un cordén de

chacras y pobladores que rodearan el casco urbano, produciendo trigo y hortalizas al ritmo

vde su demanda.

Entre 1782 y 1815, las relaciones entre la sociedad hispanocriolla y la indigena

cambiaran hacia una politica de intercambios pacificos, que se expresa en una acentuacion

? Garavaglia, Juan Carlos, Pastores y labradores ... Op. Cit. Pp. 30-35.

? Garavaglia, Juan Carlos, Pastores y labradores... Op. Cit. Pp. 32.

* Ratto Silvia, “El debate sobre la frontera a partir de Turner. La New Western History, los Borderlands y el
estudio de las fronteras en Latinoamérica”, Boletin del Instituto de ‘Historia. Argentina y Americana “Dr.
Emilio Ravignani. Tercera serie, nam. 24, 2° semestre de 2003, 105-126.

% No sé6lo en el comercio, ademéas como mano de obra y cuerpos armados de “indios amigos™ para la milicia.
Ver Ratto Silvia, “Una experiencia fronteriza exitosa: el negocio pacifico de indios en la provincia de Buenos
Aires (1829 1852)”. Revista de Indias, 2003, vol. LXIII, NUM. 227, Pags. 191-222.
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de las relaciones comerciales y presentes demandados por los caciques®. Luego de la
revolucion de 1810, en el marco de la politica de relaciones pacificas, comienza un nuevo
interés por la expansion de la frontera. En setiembre del mismo afio, es nombrado por el
gobierno revolucionario el coronel Pedro Andrés Garcia, para dirigir una expedicién a
Salinas Grandes, la misma perseguia la ambicién de establecer nuevos poblados. El
resultado de la expedicion fue el reconocimiento del territorio y el establecimiento de
negociaciones entre los caciques valdivianos y las autoridades del cabildo. Predominaba en
el gobierno de la revolucidn una politica de negociacion, acorde con el filoindigenismo de
sus protagonistas. ‘

En 1815, se avanzd mas alld de la frontera del rio Salado con la instalacion del
presidio “Las Bruscas”, cuyo destino serian los presos politicos, siguiéndole en el mismo
afio la instalacion del destacamento miliciano “San Martin” en la laguna Kaquel Huincul.

En 1817, se fundd cerca de los montes del Tordillo, el curato de Nuestra Sefiora de los
| Dolores y la Comandancia politica de las Islas del Tordillo, al afio siguiente se fundé el
pueblo de Dolores. Estos avances se hicieron sin negociaciones con las parcialidades
indigenas, pero de hecho los pobladores ya habian avanzado més alld de la frontera del
salado estableciendo intercambios y negociaciones con los indios. Estos intercambios y
desplazaminentos de poblacion, convivieron con algunas incursiones y el robo de ganado,
como parte de la vida de la frontera’. | '

Luego de la batalla de Cepeda en febrero de 1820 y su consecuente caida del poder
central, se desintegra el territorio virreinal y Buenos Aires se organiza como estado
provincial, dentro de un proceso mas general de formacion de lés autonomias provinciales®.
Si bien desde 1815, las autoridades mostraban preocupaciéon por la frontera, es con la
demanda internacional de productos pecuarios que, a partir de 1820, el nuevo estado
provincial se decide a ocupar parte del territorio indigena e incorporar sus tierras fértiles.

- La campaifia de Martin Rodriguez, en 1823, extendera la ocupacidn criolla hasta Ventanay

® Mayo A, Carlos y Amalia Latrubesse, Terratenientes, Soldados y Cautivos: La Frontera (1737-1815).
Universidad Nacional de Mar del Plata, Colegio Nacional Dr. Arturo U. Illia, Grupo Sociedad y Estado, 1993.
Cap. L. ) :

" Ratto Silvia, La frontera bonaerense (1810-1828). La plata, Archivo Histérico de la Provincia, 2003. Cap. I.
¥ Chiaramonte José Carlos, “El federalismo Argentino en la primera mitad del siglo XIX”, en M. Carmagnani
(comp.), federalismos latinoamericanos: México, Brasil, Argentina, México, Fondo de Cultura Econdmica,
1993, 81-127. : , ' ‘ :
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Tandil. El éxito de la cdnquista,‘ mostrara las limitaciones de su go_bierno en el
conocimiento del espacio fronterizo, abriendo un nuevo ciclo de conflicto con los indios’.

Sera Juan Manuel de Rosas, estanciero y comandante de las milicias de campaiia,
entendido de las relaciones interétnicas en la frontera, quien se encargara de iniciar un giro
en la politica con los indios. Desde fines del afio 1825, sera nombrado encargado de la
Comisiéon Pacificadora de Indios, comenzando una nueva “politica estabilizadora de
alianzas, a través de intercambios de regalos. |

Pero, ser4 sélo a partir de 1829, cuando Rosas cuente con los recursos financieros de
la provincia, que esta politica logre un nuevo periodo de relativa paz'®, a través de alianzas
y negociaciones con los distintos grupos étnicos. Su conocimiento de las diferentes-
parcialidades le permitira negociar con aquellas que estén dispuestas, e inevitablemente, a -
enfrentarse con las que se resistan. Asi, marcard un claro contraste con el periodo anterior,
manteniendo estable la linea de ocupacién hasta su caida, donde luego experirnentéré un.
significativo retroceso. |

De esta manera, a partir de la campafia de Martin Rodriguez y la extension de la
frontera sur, la pampa ondulada ir4 perdiendo su caricter de frontera, y sus pueblos pasaran

a conformar un corddn estable de ocupacion.
El oeste

Dentro de la pampa ondulada encontramos zonas con diferentes caracteristicas, que
los historiadores han delimitado segun criterios divergentes. Nos ocuparemos de la zona |
oeste pbr ser el espacio donde tiene lugar el nacimiento y des‘afrollo de la Guardia de Lujan.

La zonificacién que propone Gelman y Santilli'’; uniendo los espacios de Areco y
Lujan nos parece mas adecuadé, ya que hemos encontrado un fluido intercambio entre
ambos juzgados. Asi, entre los rios Areco y Matanza como limites norte y sur, quedré

definida la zona oeste, en referencia a la ciudad de Buenos Aires, que comprende los

® Ratto Silvia, La frontera bonaerense (1810-1828). Op. Cit.

19 El éxito de la politica de fronteras, no implicé la ausencia de conflictos, ver Ratto Silvia “Soldados
milicianos e indios de ‘lanza y bola’. La defensa de la frontera bonaerense a mediados de la decada de 18307,
Anuario IEHS, n° 18, 2003. Pp. 123-152.

! Gelman, Jorge y Santilli, Daniel, De Rivadavia a Rosas. ‘Desigualdad y crecimiento econémico, en Tomo 3
de Historia del capitalismo agrario pampeano, Buenos Aires, Universidad de Belgrano. Siglo Veintiuno
Editores, 2006, 44-50.
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partidos de Exaltacion de la Cruz, Fortin de Areco, San Andrés de Giles, San Antonio de
Areco, Guardia de Lujan, Pilar y Villa de Lujan.

En consecuencia, nos quedan el resto de las zonas. La zona norte, abarca
aproximadamente arrolJo del Medio al norte, la linea que va desde la lagun;de Meiincué,
hasta el rio Salado, y este ultimo rio, por el oeste, y hacia el sur del rio Areco. En este

espacio quedan incluidos los actuales partidos de Arrecifes, Baradero, Pergamino, Rojas,

Salto, San Nicolas y San Pedro. Rodeando la ciudad de Buenos Aires, tenemos la zona de

cercanias, que comprende los partidos de Conchas, Matanza,v Mordn, Quilmes, San
Fernando, San Isidro y San José de Flores. Entre los rios Matanza por el norte y Salado por
el sur se enmarca la zona sur I, que contiene los partidos de Cafiuelas, Chascomus,
Ensenada, Navarro, Lé’bos, Magdalena, Monte, Ranchos y San Vicente. Por 1ltimo,. para
aquellos partidos que se han incorporado al sur de Salado como Azul, Dolores, Fuerte

Independencia (actual Tandil) y Monsalvo, quedan incluidos en la zona sur II. Quedan

afuera los partidos del extremo sur, como Bahia Blanca y Patagones, por tener un

funcionamiento de enclave comercial en pleno territorio indigena.

Como mencionamos, durante el periodo colonial, serd la zona norte la que
experimente la presencia de los primeros pueblos. La linea de fortinesque la corona trazara
a fines del siglo XVIII, se transformara en la consolidacién del poblamiento. Labradores,
estancieros, colonos espafioles y pobladores marginales se irdn asentando en las
inmediaciones de los fuertes. El fuerte no era sélo un lugar de protec‘:__c,i,('),h, el cual permitia
ocupar el espacio y trabajar la tierra, sino también un pequefio rhércado generado para su
abastecimiento'%.

Los primeros ocupantes no obtenian titulo de propiedad, y el acceso a la tierra era
bastante amplio. O sea que, si bien la frontera ofrecia riesgos, también fue el inicio de
posibles oportunidades, aunque el creciente interés por la tierra en los inicios del siglo XIX,
generara conflictos que limitaran su acceso, pero ya volveremos sobre ello. De esta manera,
“e] desierto” contiene una red de poblados desde fines del sigle XVIII, aunque no debemos

sobreestimar el tamafio de los mismos'>.

2 Mayo A, Carlos y Amalia Latrubesse, Terratenientes, Soldados.y Cautivos... Op. Cit. Pag. 29-39.

13 Para 1820 un poblado no podia representar més que “un conjunto de casas 'y ranchos rodeando una calle. ..

principal”, ver Cansanello, Carlos, “Pueblos, lugares y fronteras de la provincia de Buenos Aires en la
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Esta ocupacion espacial fue alimentada por crecientes flujos migratorios desde el
interior, principalmente Cérdoba, Santiago del Estero, Mendoza, San Luis, Santa Fe y el
litoral (incluido Paraguay), como de migrantes de la ciudad de Buenos Aires y pueblos de
temprana colonizacién'® . Si bien la campafia no es un territorio uniforme, podemos decir
que hay un. crecimiento constante de la poblacion. Particularmente, tenemos un proceso
inverso a la revolucién industrial, donde las ciudades absorben la poblacién de la campafia.
En la pampa bonaerense, entre 1815-1855, aunque la ciudad de Buenos Aires duplica su
poblacién, con una tasa de crecimiento anual de 1,49 %, la campafia registra un crecimiento
anual del 3,67 %, superando a la ciudad puerto’”

La zona oeste, se presenta como la mas dinamica en el crecimiento poblacional, con
un valor promedio de 4,48 % de crecimiento anual entre 1815-185'4, siendo el espacio que
mas poblacidon incorpora al norte del Salado'®. En lo que respecta a nacimientos y
defunciones, si los datos de Lobos encuentran correlacion con el oeste de la campaﬁa,
encontramos una poblacion sensible a los malones, sequias, inundaciones y enfermedades.
Sin embargo, las crisis de mortalidad no continfian en crisis demograficas. Esta capacidad
de recuperacion, estaria en relacion a la combinacién de una fuerte inmigracion y una alta
tasa de fecundidad (legitima e ilegitima) que impulsan la rapida recuperaciéon de la
poblacién'’

A diferencia de otras zonas, la zona oeste contiene explotaciones mixtas, con
ganaderia, tambos lecheros y agricultura cerealera. Se destaca en esta region la produccion

lechera, entre 1751-1815, la zona de Lujan contiene un 45% de estancias con presencia de

vacas lecheras, esta tendencia se conserva entre 1816-1853, alcanzando un valor del 66%, -

con Areco que crece del 16% que tenia en el primer perjodo al 55% entre 1816 185318

primera mitad del siglo XIX”, Jahrbuch fiir Geschichte Lateinamerikas, N° 35, Bohlau Verlag Koln Weimar
Wien, 1998, pp. 159-187.

' Moreno José L. y Mateo José, “El ‘redescubrimiento’ de la demografia histérica en la historia econémica y
social”, Anuario del IEHS, 12, Tandil, UNCPBA, 1997, pp. 35-55.

!> Moreno José L. y Mateo José, “El ‘redescubrimiento’ de la demografia histérica...” Op. Cit. Pp. 41-43.

'$ Moreno José L. y Mateo José, “El ‘redescubrimiento’ de la demografia histérica...” Op. Cit. Pp. 43-45.

" Moreno José L. y Mateo José, “El ‘redescubrimiento’ de la demografia histérica...” Op. Cit. Pp. 43-55.

'8 Las zonas de Areco y Lujan estan diferenciadas en el trabajo de Garavaglia, pero son parte constitutiva de
la definicidn de “zona oeste” que hemos optado en este trabajo. Ver, Garavaglia, Juan Carlos, “Un siglo de
estancias en la campaiia de Buenos Aires: 1751 a 1853”, en Hispanic American Historical Review, 79:4.
1999. Pp. 719-720.
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En cuanto a la ocupacion del espacio, durante el periodo que estudiamos, los grandes

. hacendados logran dominar la producci(')nlg, pero no en su totalidad. Particularmente en la

zona oeste, las chacras (pequefias explotaciones) permitieron mantener, aunque no siempre,
el grupo doméstico de campesinos labradores, asociados a la produccién triguera, aunque
no se descartaba la incorporacién de algunos esclavos y dependienteszo. Ademas de la
pequefia produccion agricola, nos encontramos también con familias de pequefios pastores,
que no desaparecen frente a las grandes haciendas®'.

Si la produccidn triguera colonial se concentraba en San Isidro, desde principios del
siglo XIX se fue desplazando hacia otros partidos del cordén productivo que rodea a la
ciudad de Buenos Aires como San José de Flores y Matanza que combinaban agricultura y
ganaderia, y luego a la frontera, donde para fines de la década 1810/1820 Lobos pasari a
ser una de las areas de produccion cerealera mas importantes”. Hacia mediados de siglo,
este desplazamiento de la frontera agricola, sera el camino para la migracion de labradores
hacia Chivilcoy, que pasara en 1852 a contar con el mayor nimero de labradores de la
campaﬁa con 521, seguido de San Isidro con 429 y Flores con 324%. Ello nos dice que la
frontera de la produccion agricola pasé desde el norte de la ciudad de Buenos Aires a fines
del siglo XVIIL a la f‘rontera oeste a mediados del siglo XIX**.

Por lo tanto, la formacion de grandes hacendados que dominaran el proceso, no
implicard la deSaparicién de pequefios y medianos pastores y labradores. Asimismo, la zona

contiene las menores desigualdades en la distribucién de la riqueza®®. En proporcién la zona

1 Garavaglia, Juan Carlos, “Un siglo de estancias en la campafia de Buenos Aires...” Op. Cit. Pp. 709-715.

2 Sobre la relacién entre la estructura familiar y la.agricultura ver Garavaglia, Juan Carlos, “Un siglo de
estancias...” Op. Cit. Idem, “Ecosistemas y tecnologia agraria: elementos para una historia social de los
ecosistemas agrarios rioplatenses (1700-1830). Desarrollo Econémico, v. 28, N° 112 (enero-marzo 1989). Pp.
549-575.

2 Garavaglia, Juan Carlos, “Un siglo de estancias en la campafia de Buenos Aires...” Op. Cit. Pp. 723-732.

2 para 1815, tenemos 417 unidades censales dedicadas en un 79% a la agricultura. Ver Mateo José,
“Pequefios ranchos sobre la pampa. La poblacion en la colonizacién de la frontera de Buenos Aires. San
Salvador de Lobos, 1810-1819”, Ratl Fradkin, Mariana Canedo y José Mateo (comps.), Tierra poblacion y
relaciones sociales en la campafiia bonaerense (siglos XVIII y XI1X), Mar del Plata, GIHRR-UNMDP, 1999,
PP. 145-184. :

2 Garavaglia, Juan Carlos, “Ecosistemas y tecnologia agraria...” Op. Cit. Pag. 562.

** Aunque la zona de cercanias sigui6 conservando su importancia como productora de cereales a la ciudad
puerto.

» Jorge Gelman y Daniel Santilli sostienen que inclusive hay una universalizacién de los pequefios
propietarios. Ver Gelman, Jorge y Santilli, Daniel, De Rivadavia a Rosas. Desigualdad y crecimiento
econoémico... Op. Cit. Idem, Gelman, Jorge y Santilli, Daniel. “Distribucién de la riqueza y crecimiento
econémico. Buenos Aires en la época de Rosas”. Desarrollo Economico, vol. 43, N° 169 (abril-junio 2003).
Pp. 75-99.
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oeste presenta explotaciones ganaderas mixtas, de vacunos y ovinos, (los ovinos
constituyen un 56% del total del ganado) destacandose junto con la zona de cercanias®®.
Esta forma de produccién ganadera, incide en una menor variacion diferencial entre
propietarios y no propietarios entre el periodo colonial y ld caida de Rosas, y posiblemente
seria el camino para la acumulacién de capital de pequefios pastores’’.

Por otro lado, la ocupacion del territorio, traerd también la expansioén de la frontera
politica y los medios de administracion y coercion estatal.

El crecimiento de los pueblos, no es solo la ocupacién del espacio, sino el pilar de
apoyo infraestructural del poder politico, administrativo y coercitivo del estado. Poder que
se ejercerd en manos de un sector de la poblacion de la campafia, los vecinos,
fundamentales en la ocupacion de los cargos y el sostén de las milicias, sobre ellos también
se extendera la frontera politica. De esta manera, la red institucional del poder penetra en el
entramado social de los pueblos y es en su logica que debe ser estudiada.

Como advierte Cansanello®®, la expansién del estado sobre la campafia debera
anclarse en los vecinos, individuos domiciliados en los pueblos, quienes realizaran las
elecciones y ocuparan los cargos en la justicia local. Las autonomias provinciales fueron un
punto de inflexion, ya que debieron extender el estatuto juridico de vecino y la ley positiva
sobre los nuevos territorios de la campafia que se incorporaban al control del estado
provincialzg. En este avance, los derechos politicos fueron agregados entre las obligaciones
de los domiciliados, pasando a constituirse en vecinos de pleno derecho en el nuevo estado
en formacién®.

De esta manera, el liberalismo politico tendra en sus inicios limitaciones corporativas
en los domiciliados de las comunidades rurales, al excluir de sus derechos a aquellos
individuos que carezcan de residencia en el pueblo y que por lo tanto, no ingresen en la
condicion de vecino. En este marco, los transetntes (individuos sin papeleta y peones no

avecinados), no s6lo no ejercieron los derechos politicos, sino que fueron el blanco de los

% Gelman, Jorge y Santilli, Daniel, De Rivadavia a Rosas. Desigualdad y crecimiento econémico... Op. Cit.
Pp. 72. '

*7 Garavaglia, Juan Carlos, “Un siglo de estancias en la campafia de Buenos Aires...” Op. Cit. Pp. 729-732.

% Cansanello, Carlos, “Domiciliados y transetintes en el proceso de formacién estatal bonaerense (1820-
1832)”, Entrepasados, aiio IV, N° 6, 1994, Pp. 7-22.

% Cansanello, Carlos, “Domiciliados y transetntes...” Op. Cit. Pag. 9.

30 Cansanello, Carlos, “Domiciliados y transetintes...” Op. Cit. Pag. 16-17.
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controles estatales, quedando sin proteccién cuando vencia su contrato de trabajo’' . Por lo
tanto, si bien la extension de los derechos politicos puede resultar significativa, no
alcanzaron al conjunto de la poblacién, siendo &l cuerpo de vecinos, una figura de orden
colonial, quien regula el acceso a ellos sobre aquellos individuos que carecen de su
condicion.

Hasta 1821 la revolucién continuara con los Alcaldes de Hermandad para cubrir la
seguridad en la campafia. Nombrados por los cabildos durante un afio, cumplian funciones
policiales y de justicia menor, como causas correccionales. Desde 1821, con la eliminacién
de los cabildos en la provincia de Buenos Aires, la ﬁgura’ del juez de paz concentrara las
funciones judiciales, administrativas y policieﬂes, reemplazahdo a los Alcaldes de
Hermandad. A partir de 1822, la justicia quedara organizada de la siguiente manera: un
tribunal superior de justicia, cinco jueces de primera instancia (civil y criminal), tres de
ellos para la campafia y como ejecutores de las necesidades de los jueces de paz, los
alcaldes y tenientes alcaldes, que Winados a los comisarios, seis para
la ciumo para la campafia, dependientes del departamento de policia®”.

Este mapa de jerarquias sera reformado en 1824, cuando se suprimen los juzgados de
primera instancia de la campafia, pasando sus funciones a los jueces de primera instancia de
la ciudad de Buenos Aires, quedando sélo cuatro, dos civiles y dos criminales. De esta
manera, los jueces de paz de la campafia tendran como instancia de apelacién superior a
estos jueces de la ciudad. Asi, el juez de paz, serd el interlocutor mas importante entre la
poblacion de la comunidad en que ejerza y la cuspide del poder provincial, se extendera
entonces su espacio de accion sobre su comunidad, hasta transformarse en la.autoridad més
importante de la misma. Esta autoridad local, mas anclada en las redes sociales de su
comunidad, entrard en conflictos recurrentes con los comisawolicié, quienes

dependian de la justicia central y que el estado buscaba que no fueran vecinos. Estos no

tenian una funcidn bien delimitada y chocaban con los jueces de paz en la definicién de sus

atribuciones. Luego de su supresion en 1824 y restablecimiento en 1825, las comisarias de

*! Cansanello Carlos, “De stbditos a ciudadanos. Los pobladores rurales bonaerenses entre el Antiguo
Régimen y la Modernidad”, en Boletin del Instituto de Historia Argentina y Americana “Dr. Emilio
Ravignani”, num. 11, 3° serie, 1995, pp. 113-139.

*2 Diaz, Benito. “Organizacién de la justicia de campafia de la provincia de Buenos Aires (1821-1824)”,
Trabajos y Comunicaciones, Facultad de Humanidades y Ciencias de la Educacién, La Plata, 1954, n°4, pag.
39-54. : :
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campafia volveran a funcionar buscando recuperar su terreno de competencia. En 1830,
Rosas divide el territorio en veintiuna secciones y norhbr&\un comisario para cada una. Pero
en 1836, los jueces de paz asumen nuevamente sus funciones®.

Si bien la ocupaciéon de los cargos podia transformarse en un mecanismo de
influencias para quien lo ocupase, también podia ser el foco de litigios, cuando los intereses
del estado entraban en colisién con los de la comunidad. Particularmente en la creciente
presion estatal para el reclutamiento militar, en la guerra con el Brasil y luego en los
conflictos desatados durante el rosismo. Alli, las presiones estatales podian sobrepasar
ciertos limites aceptados por la comunidad, que derivaban en presiones sobre las
autoridades locales. Las disputas de poder entre los vecinos més influyentes y las
autoridades locales se sabian tornar en verdaderas luchas facciosas, que erosionaban la
autoridad del juez de paz y terminaban en su renuncia y reemplazo®®. Por otro lado, si
tenemos en cuenta una situacion de guerra recurrente que consume las finanzas del
estado®, se agrega el cargo de juez de paz con baja o nula remuneracién, siendo las
presiones estales el mecanismo de seleccidn para ocupar el cargo. De todas maneras, esta
situacion sera subsanada en 1836, cuando los jueces de paz concentren las funciones de los
comisarios de campafia y sean remunerados.

En definitiva, la esfera de accion de la autoridad de juez de paz se encuentra hasta
1836 entre los litigios con los comisarios de policia, las presiones reclutadoras del estado y
el entramado local de lucha facciosa por el poder que llevan adelante los vecinos de la
comunidad de su competencia. Con ello, vemos que su funcién se transformaba en una
pesada carga, lo que creaba inestabilidad recurrente en la cobertura ‘dél mismo, aunque mas -
estables durante la segunda’ gobemaéién de Rosas. En ella, la politica facciosa dotara
habilmente de mayor legitimidad y poder de arbitro a los jueces de paz, para lograr una

mayor autonomia de las redes sociales locales, respecto de los intereses del estado’®.

3 Levaggi, Abelardo, “La seguridad de la campafia bonaerense entre los afios 1821 y 1826. Establecimiento,
supresion y restablecimiento de las comisarias de campaiia”, en Investigaciones y Ensayos, 20, pp. 377-410.

** Fradkin, Raal O. La historia de una montonera, bandolerismo y caudillismo en Buenos Aires, 1826. Buenos
Aires, Siglo XXI Editores Argentina, 2006. Pag. 145-153.

3% Halperin Donghi Tulio, Guerra y finanzas en los origenes del Estado argentino (1791-1850). Coleccién
Conflictos y Armonias en la historia argentina, Editorial de Belgrano, 1982.

3¢ Gelman Jorge, “Crisis y reconstruccién del orden en la camparia de Buenos Aires. Estado y sociedad en la
primera mitad del siglo XIX”. Boletin del Instituto de Historia Argentina y Americana Dr. Emilio Ravignani,
Tercera serie, nim.21, 1° semestre de 2000, pp. 7-31.
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Entonces, sera el gobernador quien en base a la construccion de un amplio consenso,
logre imponer la idea del estado como una entidad superior, con capacidad de arbitrar sobre
intereses particulares’’. Segin Gelman, la politica facciosa serd el camino para la
construccion del consenso y del disciplinamiento de los funcionarios estatales,
manifestindose en la resistencia del régimen a las crisis politicas e incluso en las
expropiaciones posteriores de 1839-1840%. Aunque, dado que el peso de la coercién
estatal recaia sobre los paisanos, es.posible que ese consenso se apoye sobre todo en los
sectores medios®. |

Ahora bien, como mencionamos anteriormente, desde los inicios de Ia construccién
estatal, otra de las cargas que recaen sobre los vecinos es la de conformar las milicias de
frontera. Estos fueron cuerpos armados de voluntarios, aunque, como establecia la reforma
militar de Rivadavia, de ser insuficientes se cubriria el reclutamiento por contingente,
quedando dicha tarea a cargo del juez de paz'®. Se ingresaba teniendo domicilio y
propiedad, y sera esta contraprestacion con el estado, una de las condiciones para acceder a
la ciudadanfa®’. En contraste, los transelntes®, paisanos pobres, migrantes y solteros,
sentirdn el peso del reclutamiento forzoso mediante el accionar de los jueces de paz y los
comisarios, quienes los destinaran a integrar las filas del ejército regular®.

La guerra con el Brasil comenzarda a alterar ‘esta relacion, siendo las milicias
movilizadas fuera de la comunidad, acompafiadas de presiones estatales hacia los jueces de
paz para aumentar el reclutamiento militar. Este mecanismo de presion sobre los jueces de

paz, continta durante el periodo de Rosas, aumentando significativamente.

37 Gelman Jorge, “Crisis y reconstruccion del orden en la campafia de Buenos Aires...” Op. Cit.

% Gelman, J. M. L. Schroeder, “Juan Manuel de Rosas contra los estancieros: los embargos contra los
‘unitarios’ de la campaiia de Buenos Aires”, en Hispanic American Historical Review, 83:3, 2003, pp. 487-
520. Gelman Jorge, “La rebelién de los estancieros contra Rosas. Algunas reflexiones en torno a los Libres
del Sur de 1839, Entrepasados, 22, 2002, pp. 113-144.

3% Salvatore Ricardo, “Expresiones federales: formas politicas del federalismo rosista (1835-1852)”, en N.
Goldman y R. Salvatore (comp), Caudillos rioplatenses. Nuevas miradas a un viejo problema, Eudeba,
Buenos Aires, 1998, 189-222.

%0 Cansanello Carlos, “Las milicias rurales bonaerenses entre 1820 y 1830”. Cuadernos de Historia Regional
N° 19, Universidad Nacional de Lujan, 1998, pp. 7-51.

I Cansanello Carlos, “De siibditos a ciudadanos. Los pobladores...” Op. Cit. Pp. 130-137.

%2 Cansanello, Carlos, “Domiciliados y transeuntes...” Op. Cit.

“ El grado de coercion en el peso de las exigencias militares es esencial para comprender la relacién entre el
estado y los pobladores de la campafia, dada su magnitud. Segun Garavaglia, en 1838 uno de cada cinco
varones adultos integraba una fuerza armada o estaba obligado a prestar un servicio militar, y este célculo es
sin ingresar a los miembros de las milicias. Ver Garavaglia, Juan Carlos, “Ejercito y milicia: los campesinos
bonaerenses y el peso de las exigerncias militares, 1810-1860”, Anuario IEHS, N° 18, 2003, pp. 159.
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Las tensiones generadas por la presion estatal son manifiestas durante los afios de
1820, donde se identifica un nimero creciente de crimenes y sobre todo en ]a zona oeste, un
gran numero de “gavillas de salteadores™*. Las mismas tensiones no parecen desaparecer
automéaticamente durante el rosismo, cuando la presion estatal aumenta, dado el
involucramiento de la dictadura en permanentes conflictos.

En este marco, Maria E Barral y Raul Fradkin®® identifican, paralelo a una
decadencia del poder parroquial, una tendencia expansiva del poder de los alcaldes y-
tenientes alcaldes respecto de la cantidad de poblaéién, entre 1825-1836, poniendo especial
atencién en las zonas de cercanias y oeste. Igual tendencia aparece en las redes del pbder
militar, esto e€s, el ejército regular y las milicias.

Como hemos mencionado, la zona oeste, ademas de experimentar un crecimiento
significativo de su poblacién, argumentamos la presencia de gavillas en la década de 1820
y una significativa presion estatal para el reclutamiento militar. Como veremos, existe una
asociacion estrecha entre el aumento del delito y las levas forzosas del estado,
especialmente en los delitos cometidos por desertores, quienes perseguidos por el estado,
deben permanecer al margen de la ley. Es posible entonces, que la concentracion de

personal estatal policial y judicial responda, junto con el crecimiento de la poblacion, al

creciente conflicto social y la presion de reclutamiento militar en la zona.

En este marco geografico, social e institucional tiene lugar el nacimiento y desarrollo

de la Guardia de Lujan, nos concentraremos ahora sobre su propia historia.
La Guardia de Lujdn
La Guardia de Lujan nacié como resultado del conflicto fronterizo con los indios. El

malon a las estancias de Lujan en 1744, perperﬁado por el cacique Caleilan, fue el factor

determinante para que el Gobernador, el Cabildo y los Jefes Militares, reunidos en una

* Fradkin, Raul O., “Bandolerismo y politizacién de la poblacion rural de Buenos Aires tras la crisis de la
independencia (1815-1830)”, Nuevo Mundo Mundos Nuevos, Debates, 2005, [En linea], Puesto en linea el 22
février 2005. URL: http:// nuevo mundo. Revues. Org/index309.html. Pp. 4-10. ‘

“ Barral, Maria E. y Fradkin, Raul O. “Los pueblos y la construccién de las estructuras de poder institucional
en la campafia bonaerense (1785-1836)” en Boletin del Instituto de Historia Argentina y Americana Dr. E.
Ravignani, N° 27, pp. 7-48.
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junta de Guerra en enero de 1745, resolvieran la construccion de fuertes en las fronteras de
cada pago como el mejor medio para contener. los ataques de los indios*®

En la margen derecha del rio Lujan, a seis leguas al oeste de la villa del mismo
nombre, sobre un terreno de pantanos y bafiados, y a escasa distancia de las tltimas
estancias, el maestre de campo Juan de San Martin construyé a mediados de 1745 el primer
fuerte de estacada en la linea de avance hacia “el desierto”, con un piquete de milicianos,
llamado Guardia de la Frontera de Lujan. |

Este primer grupo de milicianos, obligados a mantenerse y desatender susy tareaS,
empezaron a desertar y abandonaron el lugar dos afios después. Entre 1748 y 1752 los
ataques de los indios continuaron, exigiendo contener la frontera nuevamente. La
experiencia llevo a las autoridades a pensar un cuerpo estable, en 1752 fue creado el
“Cuerpo de Caballeria de Blandengues de la Frontera”, que se diferencian de las milicias
por ser una fuerza estatal paga, con un plantel inicial de medio centenar de hombres cada
una. La primera compaifiia denominada La Valerosa, al mando del capitan José de Zarate,
coristituida el 6 de abril de 1752, se establecio el 25 de junio del mismo afio a seis leguas al
oeste de la Villa de Lujan, supuestamente sobre el antiguo fuerte, dando origen a la Guardia
de Lujan (actual ciudad de Mercedes).

Desde 1745 a 1810, la Guardia de Lujan fue punto obligado de salida de las carretas
a las expediciones a las “salinas grandes” (Hidalgo, La Pampa). Ademas de ser el punto de
salida para la bisqueda de la sal, era una importante “puerta de entrada” para el comercio
con los indios*’.

Desde sus origenes formé parte de la Villa de Lujan, en 1812 pasara a ser partido con
el nombre de Guardia de Lujan designandose un Alcalde de Hermandad, en 1822 queda
separado de la Villa de Lujan y pasara a depender del gobierno provincial, luego, en 1854
cambia su nombre por el de Villa de Mercedes. En ese mismo afio se escindié una porcion
que formo el actual partido de Cﬁilcoy, que ya tenia su juzgado de paz desde 1845.
Recién en 1865, el gobernador Mariano Saavedra reemplazé el nombre por el de Ciudad de

Mercedes.

“ Tabossi, Ricardo (1989). Historia de la Guardia de Lujén durante el periodo hispano-indiano. Buenos
Aires, AHPBA. Centro de Documentacion, Informacion e Investigaciones Histoéricas.

7 Andreucci, Bibiana. Tierras libres hacia el oeste. Poblacion y sociedad en la frontera bonaerense La
Guardia de Lujdn entre 1785y 1837. Tesis de Maestria, Julio del 2004, UNLu.
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En cuanto a las caracteristicas de su poblacién, respeta el marco de la zona oeste,
Bibiana Andreucci®® registra un crecimiento sostenido de la poblacién de este partido entre
fines del siglo XVIII y principios del XIX, alcanzando un ritmo de crecimiento del 3,3%
anual, superior a la ciudad de Buenos Aires que fue del 1,94% anual para los mismos afios.
Segun la autora, entre 1782 y 1837 este crecimiento poblacional se produjo sin sobresaltos
(es decir, no registra crisis demograficas significativas), partiéndo en 1782 de 464
habitantes, fecha en que se realizo el primer recuento de poblacion, para alcanzar los 5154
habitantes en 1837.

Respecto de la composicion social de la poblacion, la gran llegada de inmigrantes, la
definen como una “sociedad abierta”, donde los factores de atracciéon demografica fueron
siempre importantes, arribando entre 1785 y 1837, 2450 inmigrantes. En este periodo, la

/poblacién se caracterizd por ser joven, predominantemente “blanca” con el 78%, donde los
indios ocupaban el segundo lugar con el 19% (muchos eran a su vez migrantes), y una
A poblacién negra de solo el 6% del total, formada por pardos _negros y mulatos, en ese
orden”. La ba_]a proporcion de la poblacion negra responde a una tendencia mas general de
reduccién de la esclavitud™, aunque también, es posible que la agricultura familiar, como
mencionamos muy extendida en la Guardia de Lujan, no tenga acceso a ella, quedando sélo
como una forma de explotacion en las chacras de los grandes propietarios’ ! Los espafioles
europeos y demads extranjeros eran muy pocos5 2

Para 1839, la ganaderia ocupaba la mitad de la produccion total de la Guardia de
Lujan, consistiendo en el menor porcentaje en relacion a los partidos restantes de la zona
oeste donde la ganaderia ¢ supera en todos ellos el 50% de su produccmn total Se destaca "

en ella una cons1derable produccioén ovina. Asoc1ado a- la ganadena es p051ble Junto con

“8 Andreucci, Bibiana. Tierras libres... Op. Cit.

“ En la categoria blancos, el censista puede haber incluido muchos indios y pardos, pero ello es imposible de -
determinar. Ver Andreucci, Bibiana. Tierras libres... Op. Cit.

%% Garavaglia, Juan Carlos, “Un siglo de estancias en la campafia de Buenos Aires...” Op. Cit. Pp. 710.

3! Garavaglia, Juan Carlos, “Ecosistemas y tecnologia agraria: elementos para una historia social...” Op. Cit.
Pp. 561-562. »

%2 Andreucci, Bibiana. Tierras lzbres Op. Cit.

%3 Gelman, Jorge y Santilli, Daniel, De Rivadavia a Rosas. Desigualdad y crecimiento econémico... Op. Cit.
Pp. 67.
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San Andrés de Giles, el desarrollo de la actividad tambera, aunque en un incipiente 1% de
la actividad total®*, impulsado por el crecimiento del mercado urbano de Buenos Aires.

Le sigue una orientacién agricola®, realizandose esta actividad en pequefias y
medianas explotaciones de no mas de nueve miembros que utilizaban el trabajo familiar.
Para ello, fue importante la ocupacion de las tierras libres entre la Guardia y el Salado
(zona de la frontera oeste: actual partido de Mercedes, Suipacha y Chivilcoy). Entre las
cuales, se destacan las tierras fronterizas de Chivilcoy, ocupadas casi en su totalidad por
labradores, quienes migraron a sus tierras fértiles™.

Otra de las actividades econémicas importantes, como ya mencionamos, fue el
comercio con los indios apostados sobre el margen del limite oeste de la Guardia y por ser
un lugar estratégico en las salidas a las salinas. Ello sugiere una economia menos
dependiente de la exportacion ganadera y mas integrada a los mercados regionales, €
inclusive una asociacion mas fluida entre los estancieros y el comercio local. Asi, para 1835
la guardia registra 8 tiendas, 2 almacenes, 2 boticas, 1 confiteria y 1 billar y la significativa
suma de 51 pulperfas®’ y es de hecho, en 1839 el espacio que presenta la mayor proporcion
de actividad comercial en la zona oeste, con un 6% del total de las actividades econdémicas
y s6lo ap.arece detras de Quilmes, Chascomus y Dolores para el resto de la campaiia®.

Entre 1775 y 1837, las diferencias sociales entre labradores y estancieros parecen no
ser importantes. La presencia de la pequefia propiedad agricola, estaria impidiendo una
polarizacion social significativa. De todas maneras, sobresalen las jerarquias militares, que
pueden haber tenido un peso importante en la elite local, por sobre los estancieros y los

comerciantes de la sal*’. .

** Los datos de Garavaglia corresponden al periodo que va desde 1816 a 1853, calificando las zonas de Lujan,
estancias de cercanias, Areco y sur 1 como lecheras, aunque Areco y sur I registran un crecimiento mayor
respecto del periodo 1751-1815 comparados por el autor. Ver Garavaglia, Juan Carlos, “Un siglo de estancias
en la campafia de Buenos Aires...” Op. Cit. Pag 720. Utilizando los censos econémicos de 1839 Gelman y
Santilli, de los cuales tomamos su criterio de regionalizacion, llegan a conclusiones similares para la Guardia
de Lujan, las mismas son tomadas aqui. Ver Gelman, Jorge y Santilli, Daniel, De Rivadavia a Rosas.
Desigualdad y crecimiento econdmico... Op. Cit. Pag 67.

*5 Bibiana Andreucci. Tierras libres... Op. Cit.

%6 Cansanello, Carlos, “Pueblos, lugares...” Op. Cit. Pp. 178-180.

%7 Citado en Cansanello, Carlos, “Pueblos, lugares...” Op. Cit. Pp. 181-182.

%% Gelman, Jorge y Santilli, Daniel, De Rivadavia a Rosas. Desigualdad y crecimiento econémico... Op. Cit.
Pp. 64. .
% Sobre la estructura social de la Guardia de Lujan, ver: Bibiana Andreucci. Tierras libres... Op. Cit.
Conclusiones. Otro trabajo refuerza esta idea sobre la estructura econdémica de la Guardia de Lujan que
parece sostenerse hasta la era de Rosas, como una zona “con menores desigualdades, siendo una de las de
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El crecimiento de la poblacién y la ocupacion del espacio, no estuvo exento de
conflictos. Bibiana Andreucci remarca la presencia de un gran numero de juicios por el
pago de arriendos, aunque especula que ellos fueron el largo camino de algunos para
acceder a la propiedadﬁo. Esta conclusion es afirmada por Raul Fradkin, que identifica
numerosos juicios por desalojo para la década de 1820, concentrados especialmente en la
zona de Lujan®, donde incluso comienza a dificultarse el acceso libre a la tierra. Sin
embargo, advierte que el niimero de desalojos realmente producido pudo haber sido bajo.

Como ya mencionamos, la zona.oeste y cercanias se presentan bajo una creciente
presion coercitiva del estado. La Guardia de Lujan no es una excepcidn a esta tendencia,
mas bien participa de ella. Asi, luego de la formacién de los juzgados de paz, la Guardia
adqﬁiriré una compleja estructura de coercion, llegando a tener para 1836 unos 16 cuarteles
a cargo de Alcaldes y Tenientes Alcaldes, bajo la autoridad de juez de paz. En particular, el
numero de Alcaldes y Tenientes Alcaldes es el que més crece en la zona oeste, comparando
el afio 1825 con el afio 1836%%. Es probable que esta tendencia responda, no sélo al
crecimiento de su poblacién, sino a la presién enroladora del estado, que, para la zona
oeste, ya es significativa desde 1814 con un 33% del total de milicianos en so6lo el 15% de
la poblacion, aumentando al 35% en 1826 sobre la misma proporcion de habitantes®. Para
el periodo de Rosas, aunque se ha trabajado la presion reclutadora del estado®, no
contamos con datos especificos para la Guardia de Lujan.

Entonces, el estado parece avanzar sobre una poblacion que cuenta con disponibilidad
de recursos y una amplia movilidad social (que se ev1denc1a con la presencia de
1nm1grantes en su poblac1on) generando un clima de tensién.

No se han realizado trabajos especificos para la Guardia de Lujan sobre la resolucién

de estas tensiones en el periodo de la confederacion rosista, sélo tenemos una aproximacion

mas antiguo asentamiento”, para ello, ver: Gelman, Jorge y Santilli, Daniel. “Distribucion de la riqueza y
crecimiento econdémico...” Op. Cit. Pp. 92.

% Bibiana, Andreucci. Tierras libres... Op. Cit

¢! Fradkin, Raal O. La historia de una montonera, bandolerismo y caudillismo en Buenos Aires, 1826. Buenos
Aires, Siglo XXI Editores Argentina, 2006. Pag: 156-157.

%2 Barral, Maria E. y Fradkin, Rail O. “Los pueblos y la construccién de las estructuras...” Op. Cit. Pp. 35-40.
& Fradkin, Raul O. La historia de una montonera... Op. Cit Pag. 130-145.

% Garavaglia, Juan Carlos, “Ejercito y milicia: los campesinos bonaerenses y el peso de las exigencias
militares, 1810-1860”, Anuario IEHS, N° 18, 2003, pp. 153-187.
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estadistica del total de delitos entre 1831 y 1845% y algunas referencias sobre la
participacion de los cuerpos armados de la Guardia en los conflictos militares de la
confederacién rosista®, aunque no sabemos si esa participacién incidié en el niimero de las
detenciones.

Comenzaremos entonces por concentrarnos en el estudio del delito en nuestro

espacio.

 Los delitos registrados son obtenidos en base a los datos extraidos de los detenidos. Ver Quaglia, Maria
Dolores. “Jueces de Paz. Espectro de competencia (Lujan y su guardia 1820-1850)”. En La fuente judicial en
la construccion de la memoria, jornadas Mar del Plata, junio de 1999, pag. 189-221.

% Tabossi, Ricardo. “Rosas y la Guardia de Lujan. Bicentenario de su nacimiento”. Diario “El Oeste”,
Mercedes, 1993, notas [ 11 y I11. »
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2. El delito en la Guardia de Lujan

La informacién principal la obtuvimos de los archivos referentes a los juzgados de
paz de la Guardia de Lujan. Dicha documentaci6n presenta como desafio para el historiador
una gran diversidad y dispersién de asuntos que aparecen reflejados, consecuencia de la
amplitud de funciones que cumplian los jueces de paz y comisarios de campafia.

En estos documentos surge informacion sobre correspondencias entre la autoridad
central de la provincia y los jueces de paz, reflejando la pretensiéon de un amplio control’
estatal desde la gobernacion a la campafia. Entre los datos qué ténemos, nos encontramos
con normas de convivencia (como los intentos de regular los carnavales), horarios
permitidos para la apertura de pulperias, tiendas y otros comercios, normas respecto del
control de la circulacién de personas (como la exigencia de la papeleta de conchabo y pase
de las provincias de donde provienen), reglamentacion de las elecciones, informacion sobre
el perfil social de los funcionarios de gobierno, partes sobre aprensiones u drdenes de
aprension de una o unas personas determinadas, destino de los detenidos, actividades
militares, informes de obras publicas, entre otros. De toda la informacion presentada, son
de suma utilidad para nuestro trabajo, los partes de los jueces de paz a la autoridad central:
en ellos aparecen, en forma irregular, los datos de los detenidos como edad, nombre,
ocupacion, origen, residencia, m-(ﬁ/o de detencidn, estado civil y su “color”, teniéndolos
que rastrear en los informes diarios o en los “partes de novedades” donde los jueces de paz
informan a la autoridad central sobre l'os*déten’idbs é_r;;,:el bimestre. También tenemos, en los
mismos legajos, sumarios, pedidos de aprehensién, declaraciones de testigos o llamados a
comparecer. Ello nos permite identificar los delitos cometidos en los que no se registran
detenidos y por consiguiente, ampliar nuestros datos.

Para ellos consultamos el Archivo General de la Nacion Gobierno Nacional (AGN),
alli nos encontramos con documentacién abundante correspondiente al juzgado de-paz de la
Guardia de Lujan desde 1830 hasta 1852, contamos con los informes bimestrales o \
trimestrales de los mismos a las autoridades centrales conocidos como los “partes de
novedades” en ellos aparecen por orden cronoldgico los datos filiatorios de los detenidos, a

los que ya hicimos referencia, la causa de su detencion y diferentes informes de los que
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podemos extraer delitos cometidos. Los documentos consultados fueron: Juzgado de paz de
la Guardia de Lujan (sala X 21-2-2/1830-1841; sala X 21-2-3/ 1842-1852) y juzgado de
paz de Chivilcoy-Chapaleofu (sala X 2-2-1/1840-1852). También consultamos los libros de
policia (sala X 44-9-39/1812-1830; sala X 44-9-40/1830-1850), que cuentan con una
variada informacidn, tanto de 6rdenes de gobierno, como de informes desde las comisarias
y juzgados, de alli, s6lo examinamos los referentes a la campafia.

También consultamos en la Seccién Histérico judicial de Mercedes (SHIM), el cual
contiene legajos del juzgado de paz de la Guardia de Lujan entre los afios 1821 a 1852. Con
ello, no solo identificamos la actividad del juzgado anterior al periodo de Rosas, ademas,
obtuvimos una visién mas completa de la actividad del juzgado que nos permitié identificar
sus contradicciones con la comunidad local, asi como informacién de utilidad que no
aparece en los informes sobre detenidos del AGN, como la presencia de gavillas, las
tensiones politicas, sequias, entre otros. S6lo carecemos de documentos para los afios 1831,
1840 y 1841. Son también muy escasos los documentos de 1829. Revierte mayor
importancia para los afios 1821-1830, cuyos datos han sido completados con los libros de
policia consultados en el AGN.

Con ello creemos obtener un cuadro lo suficientemente completo como para extraer

conclusiones fiables. Entonces, hemos tomado los datos, no sélo de los detenidos, sino

también de denuncias, sumarios, pedidos de aprehensiéon, llamados a comparecer e
informes de los tenientes alcaldes y alcaldes al juez de paz de la Guardia de Lujan. Como
ya mencionamos, es frecuente encontrar denuncias de homicidios o robos que no registran

detenidos, y por lo tanto, no aparecen en las fuentes del AGN De esta manera, hemos

reglstrado todos los- delitos p051bles no sélo ampliando los datos més alla de los partes de ’

novedades, sino completando los datos del AGN, con los datos de la SHIM.

Partimos entonces de los datos obtenidos en el analisis de los hechos delictivos, los
cuales aparecen en el cuadro 1/grafico 1.

En los delitos contra la propiedad, definimos la categoria robos, alli hemos
incorporado los hechos probados y aquellos individuos que aparecen detenidos “por robo”,
aunque no se aclare el hecho. Si s6lo es mencionado como “ratero” o “ladrén peleador”, lo
incluimos junto a “vago”, ya que seria indemostrable el acto de robo. En segundo lugar,

tenemos “deuda”, mas simple de definir, donde figuran las denuncias o detenciones por
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deudas, ya sea de dinero o bienes. Le sigue la categoria “conflicto por tierras”, donde
contamos aquellos litigios en torno a la propiedad de la tierra, que impliquen un delito .
contra la propiedad, como un pedido de desalojo por el duefio de una propiedad donde
aclare que el ocupante no tiene el consentimiento del denunciante. Los litigios de este tipo,
como el lector observara son sélo tres casos, pero decidimos ubicarlos en forma individual
por la imposibilidad de agruparlos en los otros delitos contra la propiedad. En la categoria
“otros”, incluimos hechos delictivos que no pueden ser encasillados en el resto, como el
dafio de un bien (dafiar una carreta) o matar una vaca, sin aclarar las circunstancias

En los delitos contra las personas, tenemos la categoria “violencias”. La hemés
tomado del trabajo de Garavaglia', y como tal, incluimos en ella todos los ‘hechos de
violencia personal que no terminan en homicidio, esto es, heridas, golpes e insultos. En
“homicidios” hemos exceptuado obviamente los casos en que sean enfrentamientos bélicos.
Por ultimo, “secuestro” contiene aquellos casos de “robos de mujeres” o “menores”.

En los delitos contra el estado, comenzamos con “desertor”’, donde se refiere a
aquellos individuos que escapan del servicio de las armas antes del tiempo estipulado por el
estado, y como tal es considerado un delito por el mismo. Luego, los individuos que
circulan “sin documento”, donde incluimos los que aparecen con ese calificativo o sin
“papeleta” (incluye la falta de papeles de contrato de trabajo, filiacién y servicios
militares). Por Gltimo, “mal servidor”, donde generalmente aparece con ese calificativo en
la fuente, e incluye un “mal servicio” al estado, sea en una actividad laboral o en el
egjercicio militar. |

Para los delitos contra el orden piublico, comenzamos con la categoria “abrigo”, en
ella, incluimos los delitos correspondientes al encubrimiento de un individuo‘ que ha
cometido un delito. Mds adelante explicaremos en detalle los tipos de abrigo. Seguimos con
“fuga”, la cual incluye los delitos donde los individuos escapan de la justicia, del trabajo, de
su amo o de sujeciones parentales, como aquellos casos donde en la fuente aparece el
término, sin explicar las causas. También ampliaremos su andlisis mas adelante. Para la

categoria “vago”, hemos incluido todos los delitos que aparecen con ese término y con

' Garavaglia incluye en el término los homicidios, nosotros decidimos separarlos papa establecer una mejor
comparacioén con Salvatore. Ver Garavaglia, Juan Carlos. “Paz, Orden y trabajo en la campaiia: la justicia
rural y los juzgados de paz en Buenos Aires, 1830-1852”. Desarrollo Econdmico, vol. 37, N° 146 (julio-
septiembre 1997). Pp. 241-262. '
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calificativos asociados (como “ratero™). Es decir, si la fuente refleja el término “vago y
ratero”, s6lo tomamos como valido la vagancia, pero no un robo, porque los calificativos
son constantes en las fuentes y es imposible discriminar el hecho. Para la categoria “juego”,
incluimos los delitos asociados al juego de naipes, el cual no presenté mayores problemas
porque asi aparece en las fuentes. En el caso de las “peleas”, incluimos sélo aquellas donde
se aclare la existencia del hecho. Es decir, que si la fuente nos informa sobre un delito por
“heridas cometidas”, pero no nos aclara la causa del hecho, entonces no entra en la
categoria “peleas”. En ese caso se incluye solo en la categoria “violencias”
correspondientes a los delitos contra las personas. Por ultimo, en “otros”, incluimos los
datos que implican un delito contra él orden, pero indefinidos como “hacer desorden en
publico”.

En delito politico comenzamos con la categoria “unitario”, donde incluimos los
delitos donde generalmente no se muestran mas razones que su clasificacion politica, como
“salvaje unitario”. Seguimos con insurreccién-conspiracién, donde incluimos los delitos
como “montonero” o “manifestarse contra la causa”. Por supuesto que en esta ultima
variable es dificil determinar si hubo una verdadera conspiracién o insurreccién en los
casos presentados, por lo que, de alguna manera estamos reproduciendo la visién judicial
de este delito, es decir, la manera que aparece en las fuentes. De todas maneras nos
ocuparemos mas delante de este problema cuando analicemos “el accionar de los
implicados” en el capitulo siguiente.

Por ultimo, otros al final del Cuadro 1, donde incluimos delitos indefinidos, como la
expresion “por orden de Rosas”, donde generalmente se ordéna la detencién de un
individuo determinado. | '

El modelo general del cuadro fue tomado de Ricardo Salvatore?, aunque, hemos
realizado varias modificaciones. En primer lugar, las que corresponden a la clasificacion de
los delitos. En los delitos “contra la propiedad”, agregamos los términos “conflictos por
tierras” y “deudas”. En los delitos “contra las personas”, agrupamos todos los hechos de
violencia personal que no terminan en homicidio, como heridas, golpes, violacion e

insultos. En los delitos “contra el orden” agregamos el término “abrigo” y agrupamos en el

% Ricardo Salvatore; “Los crimenes de los paisanos: una aproximacion estadistica”, En Anuario IEHS, 12 afio
1997, Tandil, UNCPBA, p.93.
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término “vago” a los delitos como “desconocido”, “ratero”, “embriaguez”, “perjudicial”,
“portar cuchillo” y por supuesto, “vago y mal entretenido”. Los delitos “contra el estado”,

“delifos politicos” y “otros” fueron tomados con la clasificacién de Salvatore, sin
modificarlos. En segundo lugar, hemos tomado un periodo de tiempo mayor, abarcando
desde 1821 hasta 1852. Por ultimo, este marco temporal seleccionado esta dividido en sub-
periodos de cuatro afios que nos permiten un justo ordenamiento de los datos. De esta
manera, no sélo podremos comparar el delito con el periodo anterior a Rosas, sino

establecer sus variaciones en el tiempo.
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: Cuadro 1: Evolucién del Delito, Guardia de Lujan 1821-1852.

1821- 1825- 1829- 1833- 1837- 1841- 1845- 1849- | Total
TIPO DE DELITO 1824 1828 1832 1836 1840 1844 1848 1852 delitos %
Contra la propiedad
Robo 5 13 11 38 . 33 4 34 8 146
Deuda 2 0 3 5 9 1 2 0 22
Conflicto por tierras 1 0 0 1 3
Otros 0 0 3 1 0 1 10
Total 8 13 18 46 43 5 38 10 181 21,49%
Contra las personas
Violencias 4 2 8 6 16 3 55 .
Homicidio 4 3 17 10 ) 2 17 7 69
Secuestro 2 1 0 2 3 0 0 8
Total 10 11 19 20 21 * 8 33 10 132 15,67%
Contra el estado
Desertor 2 2 1 17 47 83 18 171 =
Sin documento 0 1 8 4 26 3 1 8 61
Mal servidor 0 0 2 2 1 1 9
Total 2 3 10 7 45 51 95 28 241 28,62%
Contra el orden publico
Abrigo 1 0 0 10 2 0 2 15
Fuga 3 12 8 1 6 0 7 5 42 -
Vago 0 s (o) 1 @ 8 s 1| 180 ~
Juego 0 0 2 5 0 0 8
Peleas 1 4 3 2 5 ‘ 18
Otros 0 0 2 2 0 0 7
Total 5 19 19 10 93 52 53 19 270 32,06%
Delito politico
Unitario 0 0 0 2 0o 2 2 2 8
Insurreccién-conspirac. 1 1 0 1 1 0 0 0
Total 1 1 0 3 1 2 -2 2 12 1,42%
Otros 0 0 1 0 2 1 1 1
Total 0 0 1 0 2 1 1 1 6 0,71%
Total delitos 26 47 67 86 205 119 222 70 842  100%
% 3,08% 5,58% 7,95% 10,21% 24,34% 14,13% 26,36% 8,31% 100%

Fuente: Elaboracién propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-9-40) y SHIM (1821-1852). Clasificacién tomada de
Ricardo Salvatore; “Los crimenes de los paisanos: una aproximacion estadistica”, En Anuario IEHS, 12 afio 1997, Tandil, UNCPBA,
p.93.
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Grafico 1: Evolucion del delito por tipo, Guardia de Lujan 1821-1852.

® C. Personas

m C. Estado

m Otros

Fuente: Elaboracion propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-9-40) y SHIM (1821-1852). Clasificacion tomada de
Ricardo Salvatore; “Los crimenes de los paisanos: una aproximacién estadistica”, En Anuario IEHS, 12 afio 1997, Tandil, UNCPBA,
p.93.

Para ello observamos en el grafico 1 las tendencias de los delitos que definimos entre
los afios 1821-1852, divididos en sub-periodos de cuatro afios.

Comencemos por el anélisis del total de los delitos que nos presenta el cuadro 1. Si
observamos los dos primeros sub-periodos que corresponden a los afios 1821-1824 y 1825-
1828, obtenemos un valor del 3,8% y 5,58% de los delitos respectivamente. Los valores
son bajos y ademds ninguno de ellos logra superar los valores minimos de los sub-periodos
correspondientes a la confederacion rosista. De los ocho periodos seleccionados, solo dos
concentran el 50,7% del total de los delitos. Ellos son el sub-periodo 1837-1840, con el
24,34% y el sub-periodo 1845-1848, con el 26,36%. Ambos sub-periodos corresponden al
segundo gobierno de Rosas, y ambos coinciden con los afios de bloqueos comerciales
realizados por Francia e Inglaterra. Los afios 1841-1844, ocupan el tercer valor mas alto
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con el 14,13%, y se encuentran entre los afios de los bloqu+ comerciales. Con lo cual, los
afios que van desde 1837 hasta 1848, representan casi el 65% de los delitos. Por ultimo,
notamos que el sub-periodo final correspondiente a los afios 1849-1852 con un valor del
8,3% de los delitos, es similar a los valores de los afios iniciales de la confederacion rosista,
con el 7,95% para los afios 1829-1832 y 10,21% para los afios 1833-1836. Pensemos ahora
la evolucion de estos totales. |

Como observamos, tenemos un aumento progresivo desde 1821 con él 3,08% de los
delitos hasta 1840 donde llegamos al 24,34%, luego entre los afios 1841-1844 observamos
una caida significativa hasta el 14,13%, para luego volver a subir al maximo de todo el
periodo estudiado con el 26,36% entre los afios 1845-1848. Por ultimo, le sigue una nueva
caida de los delitos registrados entre 1849-1852 a mas de tres veces de su valor anterior,
quedando en 8,31%.

En definitiva, los valores totales y su evolucidn, ya nos permiten elaborar algunas
conclusiones preliminares. En primer lugar, el aumento progresivo de los delitos entre 1821
y 1836, con una variacion leve de dos a tres por ciento de aumento entre un sub—periqdo y
el otro que le sigue, nos estarian marcando un aumento sin sobresaltos entre los inicios de
los afios de 1820 y la confederacion rosista hasta el afio 1837. A partir de alli, notamos un
significativo aumento de los delitos hasta 1848, afios en que la confederacion entra un
considerable nimero de conflictos, tanto de opositores internos como de conflictos con las
potencias europeas que bloquean el puerto de Buenos Aires. E"sfo’é afios acumulan més de la

mitad de todos los delitos, con el sub-periodo de 1845-1848 de un marcado aumento y del

maximo de los totales c01nc1dlendo con el bloqueo anglo frances Por ultlmo si los afios

finales marcan una reducc1on 51gn1ﬁcat1va de los dehtos sus valores son s1m11ares con los

de los afios iniciales de la confederacion, pero mayores que los valores de los afios

anteriores a Rosas. Ello nos permite especular, momentaneamente, que los conflictos

politicos y militares entre 1837-1848, incidieron directamente en el aumento del delito.
Estos afios nos estarian mostrando un régimen politico més endeble para garantizar un
marco de “orden social”. Los afios finales de 1849-1852, responden a una reduccion
relativa de los delitos con estos afios de conflicto, presentando mas continuidades con los
valores anteriores a 1837. La dificultad de controles estatales, y por lo tanto de los espacios

de accién delictiva parecen, encontrar sus afios mas criticos entre 1845-1848.
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Analicemos ahora los totales de los delitos por tipo y sus variaciones durante el
periodo.

Si observamos los totales, tenemos que los delitos contra las personas y los delitos
contra la propiedad constituyen el 15,67% y el 21,49% respectivamente, ampliamente
superados por los delitos contra el orden y el estado, con 32,06% y 28,62%. Si comparamos
los periodos anterior y posterior a Rosas, obtenemos que entre 1821-1828 los delitos contra
las personas representan el 28,76% e igual valor contra la propiedad, mientras que para el
periodo posterior sélo el 14,43% para los delitos contra las personas y 20,80% contra la
propiedad. Efectivamente durante la confederacién hay una reduccién proporcional de los
mencionados delitos. Pero ello, no nos dice todo De los ocho periodos con los que
construimos el cuadro, s6lo en dos los hechos incluidos en la categoria “violencias” superan
a los homicidios, con algunos afios realmente criticos. Para el total de los delitos contra las
personas, los homicidios llegan al 52,27%, seguido por un 41,66% de los hechos de
violencia interpersonal. En el caso de los delitos contra la propiedad, hay periodos de un
ntimero considerable de casos que contrasta con otros de muy pocos datos. De ellos los
afios que van desde 1833-1840 y 1845-1848 presentan una tendencia mayor a los robos. Por
lo tanto, efectivamente hay una reduccién de los delitos de violencia interpersonal y de los
robos, durante la confederacion. Sin embargo, la concentracion de robos durante la segunda
gobernacion de Rosas y el elevado niimero de homicidios, nos indican nuevamente
coyunturas particulares donde el estado no logra ejercer el control con mayor efectividad.

Volveremos sobre estos delitos con mas detalle.

Si observamos los totales, los delitos contra el orden con un valor del 32,06%,

superan a los delitos contra el estado con un valor total del 28,62%. En este caso, no
podemos concluir que en la campafia se instaur el orden’, inclusive si comparamos el
periodo anterior y posterior a Rosas, aunque el aumento de la presion estatal es muy
significativo, los delitos contra el orden no bajan. Para los afios que transcurren desde 1821
hasta 1828, los delitos contra el orden representan el 32,87% y para el estado sélo el 6,84%,
mientras que para los afios 1829-1852, tenemos que constituyen el 31,98% del total

aumentando al 30,68% para el estado. Pasemos a sus variaciones.

? Ricardo Salvatore llega al resultado inverso, sus datos marcan un valor mayor en los delitos contra el estado,
por sobre los delitos contra el orden. Asi, argumenta que Rosas logra imponer el orden en la campana Ver
Ricardo Salvatore; “Los crimenes de los paisanos...” Op. Cit.
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Para los delitos contra la propiedad y las personas observamos una tendencia

creciente hasta el periodo 1837-1840, aunque como mencionamos, los crimenes contra la |

propiedad tienen un aumento significativo entre 1833-1840, superando ampliamente el

crecimiento de los delitos contra las personas en estos afios. Entre los afios 1841-1844 hay
una reduccion significativa de ambos delitos, para luego aumentar entre los afios 1845-1848
y volver a caer en el periodo final de 1849-1852. El estado se va a mostrar mas efectivo en
el control de la violencia personal y los robos, pero este control no siempre tuvo éxito,
particularmente en aquellos momentos donde la guerra parece debilitar los controles y al
mismo tiempo, estimular estos delitos.

Paralelo a esta tendencia de reduccién de los delitos contra la propiedad y las
personas vemos un aumento de los delitos contra el orden y el estado. Si comparamos los
afios anteriores a ARosas, con los posteriores, vemos que la justicia del Restaurador se va a
concentrar en la detencion de los “vagos”, desertores y “sin documento”. Sobre todo a
partir de 1837, donde dichas causas de detencién tendran un crecimiento exponencial,
pasando de ser minoritarios a ser predominantes al final del periodo.

En suma, los delitos contra el orden nos obligan a preguntarnos sobre la efectividad
del estado y sobre todo de la confederacién rosista. El estado no fue impotente para
controlar la campafia, pero tampoco logré6 un orden completo y permanente. Las crisis
‘politicas y militares, se traducen en un aumento de los delitos contra el orden. Entre 1825-
1832, 105 delitos contra el orden tienen un aumento significativo, pero entre 1837-1848,

notamos un verdadero quiebre en el aumento de este delito, motorizado por la persecucion

de la Vaganma En esta ultlma coyuntura aumentan los delitos contra el estado, por “falta de -

papeles” y desercmn Los conflictos militares aumentaron la presion del estado para el

- reclutamiento militar, bajo la figura del “vago y mal entretenido” serdn detenidos los

paisanos que circulen por la campafia para formar las filas del ejército regular, notamos

entonces una relacion de tension entre los paisanos y el el estado, relaciéon que alcanza una

P

verdadera resistencia enf momentos de conflictos militares. La guerra era el disparador que

impulsaba las detencionies por vagancia, pero al mismo tiempo, estaria imposibilitando un

control efectivo del estafo sobre el cuerpo social, impulsando los delitos contra el orden, -

que como en el caso de las\deserciones, son una reaccion a esas detenciones arbitrarias.




Por ultimo, nos queda en evidencia la necesidad de una breve reconstruccion de cada

uno de los periodos que aparecen en el cuadro 1, a manera de analizar la 16gica del delito en

contextos mas acotados.

Para el primer periodo 1821-1824, notamos un predominio de los delitos contra la
propiedad y contra las personas, seguido de los delitos contra el orden. Como
mencionamos, estamos ante una coyuntura dificil, donde la elite dirigente busca nuevos
consensos para superar la anarquia del afio 1820 y paralelamente avanza la construccion del
estado.provincial, nombrandose para la campatia los jueées de paz y los alcaldes y tenientes
alcaldes. ‘ | |

Estas nuevas autoridades no seran del todo efeétivas, encontrando serias dificultades
para el ejercicio de sus funciones. En este marco, el estado avanza sobre un espacio donde

comienza a cerrarse el acceso a la tierra, y aumenta la presion para disciplinar la campafia
‘e

~ Ll 'S

creando tensiones sociales.

De los delitos contra el orden, vemos que predominan los casos de fuga, expresando
de alguna manera, esta imposibilidad de lograr un control efectivo.

Estas tensiones explican posiblemente el predominio de la violencia personal,
marcando una misma cantidad para los actos de “violencia” que de homicidio. Los delitos
contra la propiedad, predominan los robos, y nos encontramos con un caso de conflicto por
el acceso a la tierra, que es una orden de desalojo de terrenos heredados. Los conflictos por
el acceso a la tierra en la Guardia de Lujan son numerosos, pero contamos con pocos ¢asos
porque los tramites de desalojo pertenecen a la justicia civil.

En los afios que corren entre 1825-1828, las categorias cambian su relacion,
predominando los delitos contra el orden, aunque los delitos contra la propiedad contintan
su carrera ascendente superando levemente a los delitos contra las personas.

La coyuntura es particularmente dificil, ya que entre 1825 y 1829 tiene lugar la guerra
con el Brasil y la presidencia y renuncia de Rivadavia entre 1826 y 1827.

Aqui, no s6lo vemos que la imposibilidad de lograr un orden persistente entre las
elifes, sino que ademads hay un aumento de la criminalidad. Es significativo el aumento de
los robos y aunque aumentan los casos de violencia personal, el mismo es pocb importante.
Pero quizas el verdadero cambio se exprese en los delitos contra el orden, ya que no sélo se

elevan las fugas a mas del doble, ademas aparece la vagancia como el principal delito, en
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momentos donde el reclutamiento militar para la guerra con el Brésil se tréﬁsfbhﬁa en una
necesidad estatal.

Es decir, que la presion estatal aumenta, en momentos donde no ha logrado un control
eficiente.

Los delitos contra el estado, permanecen constantes, con sélo dos casos de desercion
registrados, aunque ya aparece un detenido “sin documento”. Aqui, su presencia estd en
relacion a la exigencia de la papeleta de conchabo, y va en el mismo sentido que la
vagancia.

Para los afios 1829-1832, notamos que los delitos contra el orden permanecen
constantes, junto a una leve suba de los delitos contra la propiedad. Advertimos una suba
significativa de la violencia personal, sobre todo de los homicidios con 17 casos de los 19
totales, paralelamente los delitos contra el estado marcan una nueva presion sobre la
exigencia de los documentos. Este control sobre los documentos, es acompafiado en un
aumento de las detenciones por vagancia al doble de los casos del periodo anterior.

El periodo es particularmente conflictivo para la provincia. A fines de 1828 tiene
lugar la caida del gobierno provincial de Dorrego, el levantamiento posterior en la campafia
que daré lugar al ascenso de Rosas y luego una nueva instancia de guerra civil. La violencia
personal més extrema puede expresar este clima de violencia més general. Ahora bien, no
sabemos cudl puede ser el grado de incidencia real de estos factores de caracter provincial e
inter-provincial, aunque suponembs, por los mismos datos, que los tiene. Ademas-del clima
de guerra, la zona oeste debe afrontar una significativa sequia que posiblemente agrave la
situacion. |

Desde los afios 1833 a 1836 hay un aumento significativo de los robos a mas del
doble del periodo anterior y al maximo de todo el periodo estudiado. Los delitos contra las
personas permanecen constantes, pero hay una reduccion de los homicidios. Los delitos
contra el orden y el estado, tienen una clara reduccion, resaltando una baja significativa en
las detenciones por “vagancia” y “sin documento”. Por ultimo, tenemos tres detenidos por
delitos politicos, llegando al maximo de todo el periodo 1821-1852.

Un nuevo clima de tensiones politicas marcan estos afios, esta vez, a los
enfrentamientos con los unifarios, se le suman las divisiones dentro del federalismo que

terminan en la caida del gobierno provincial de Balcarce en “la revolucion de los
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restauradores”. El rosismo vive un nuevo tiempo de inseguridad y con ello, una nueva

erosion de la autoridad politica, hasta su vuelta a 1a gobernacién en 1835.

Quizas sea este clima el que explique la persecucion de los detenidos por cuestiones

politicas, aunque el nimero de casos no sea significativo. Al nuevo panorama de erosion
politica, le sigue un aumento significativo de los robos, paralelo a la reduccion de la presion
estatal sobre “vagos” y “sin documentos”, mientras que los delitos contra las personas
permanecen constantes.

Para el periodo 1837-1840, notamos cambios reveladores. Si por un lado, los delitos
contra el estado tienen un aumento significativo y los delitos contra el orden marcan el
- maximo 'delA periodo, por el otro, los delitos contra la propiedad y las personas permanecen
constantes o con leves modificaciones.

Desertores, sin documentos y vagos, marcan el méximo para los primeros, aunque

ns——
registramos seis casos de fuga y diez de abrigo. Es decir, que ciertas resistencias al aumento
— N

abrupto de la presion estatal se hacen notar, pero volveremos sobre ello.

Los afios que transcurren entre 1837 y 1840 son los que més reflejan los conflictos en
la Guardia de Lujan. De la suma de conflictos politicos y militares que registra el periodo,
particularmente toca de cerca la marcha del ejército unitario del general Lavalle, que realiza

. su recorrido sobre la zona oeste y concretamente sobre la Guardia de Lujan. Los conflictos
militares, y sobre todo el bloqueo francés (1838-1840), aumentan las necesidades estatales
de reclutamiento militar. Asi, no sélo hay un aumento de los “vagos” y “sin documentos”
cuyo destino seran las armas, sino una marcada persecucion de los desertores. A pesar de
ello, no tenemos una modificacién significativa de los delitos contra la propiedad y la
violencia personal. o |

Entre los afios 1841-1844, hay una reduccién significativa de los robos, la violencia
personal y los homicidios marcando el minimo de los casos para todo el periodo estudiado.
Contrasta con un aumento de los delitos contra el estado, esta vez por detencion de
desertores, y una reduccién, no muy significativa, de los delitos contra el orden, donde a
una reduccién de los delitos de vagancia, le sigue una tendencia similar al abrigo, pasando
de diez casos a dos, y a las fugas, pasando de seis casos a cero.

Estos son afios de nuevos conflictos para el gobierno de Rosas, aunque menos

significativos que los mencionados para los afios anteriores. Es el fin del alzamiento del
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litoral en 1842, y el inicio del sitio de Montevideo en 1843, ello puede explicar una cierta
continuidad en la persecucion de vagos y desertores, como necesidad de reclutamiento
militar. |

Notamos que estos conflictos no tienen como epicentro la zona donde centramos
nuestro estudio y posiblemente sean de un impacto menor. Quizas, sea ello lo que explique
la tendencia a la baja de los robos y la violencia personal. Como mencionamos las fuentes
son inexistentes o insuficientes en los afios 1840-1843, lo que nos impide un analisis
mayor, quedandonos en estas especulaciones preliminares.

Los afios 1845-1848 se inician con el bloqueo anglo-francés, lo que nos indicara un
nuevo periodo de inestabilidad militar y econémica. Al conflicto de Montevideo, que
terminara en 1851, se inicia un nuevo bloqueo econémico, que culminard para Inglaterra en
1847 y para Francia en 1849.

Los bloqueos, naturalmente elevan los precios de los productos importados. En el
caso de la Guardia de Lujan, van acompafiados de una séquia en 1847, con lo que su
situacion economica pudo haber sido mas grave que otras zonas o comunidades.

Nuevamente tenemos un aumento significativo de los robos y la violencia personal,
marcando esta ultima su méximo para todo el periodo. En particular, no sélo aumentan los
casos de violencia personal a su maximo, sino que los homicidios llegan a diecisiete casos,
superando el cincuenta por ciento del sub-periodo, e igualando los casos de los afios 1829-
1832.

Los delitos contra el estado van a sellar su maximo para el periodo, con un claro
aumento de la detencidn por desercion, nlienfras que los delitos contra el orden tienen una
leve suba, marcado por un aumento de las fugas y las peleas registradas, qﬁe Corhpensan
una pequefia baja de los detenidos por vagancia. Notamos entonces, que la justicia se
vuelve a ajustar a las necesidades militares del estado.

Al tomar el altimo periodo, 1849-1852, registramos nuevamente un cierto equilibrio
politico, donde sélo perdura el sitio de Montevideo (1843-1851), hasta la caida de Rosas en
la batalla de Caseros, el tres de febrero de 1852. |

La reduccién de los delitos en este tltimo periodo, vuelve a los valores similares del
primer gobierno de Rosas, como 1829-1832. Esta reduccidn, en principio es relativa a los

convulsionados afios de 1837-1848. Es decir, que mas que una reduccion real, es una vuelta
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a la tendencia anterior a los bloqueos comerciales. Ahora, si bien no son estos afios politica
y militarmente tranquilos, creemos que pueden haber afectado en menor proporcién a la
poblacion que los bloqueos, especialmente el bloqueo anglo-francés. Ello se traduciria en
una menor cantidad de delitos de violencia personal y de los robos. Asimismo, notamos una
mayor consolidacion de los dispositivos de control del estado, que reducirian los espacios
de accidn delictiva. Esta reduccion no incluye los delitos contra el orden y el estado, lo que
nos dice que los paisanos, aunque las necesidades militares del estado no cesan, logran

desertar después de ser reclutados como vagos.

En suma, la guerra permanente y la inestabilidad politica, parecen ser factores

ineludibles en el analisis del delito.

En el caso de los delitos contra la propiedad y las personas, notamos una reduccion de
los casos en el periodo de la confederacion. Los actos de robo, como veremos, denotan no
s6lo espacios para la accion delictiva, sino también un mayor interés de la justicia por
perseguir delitos que afecten el derecho de propiedad. Menores son los casos de violencia
personal y con menores fluctuaciones en los cuatrienios del cuadro 1. Sin embargo,
observamos una concentracion de los robos y homicidios en algunos afios marcados por

conflictos militares y politicos, siendo el mas significativo 1845-1848. Por lo tanto, el

estado atravesd momentos de control sobre estos delitos y momentos de debilidad, que nos

indican una dinAmica menos lineal en la relacién entre este y los delitos de los paisanos.
Finalmente, no parece que la presion estatal logre imponer “el orden”. En los

resultados totales, los delitos contra el orden superan a los delitos contra el estado. En la

evolucién de los mismos, notamos un aumento significativo. entre 1837-1848, donde la '

pérsecucién de la vagancia serd la figura delictiva principal, y respondera a las necesidades
militares del estado. La reduccidn final de este delito entre 1849-1852, es también relativa
a los elevados valores de 1837-1848, pero de iguales cantidades a los conflictivos afios de
1825-1832. Aunque menor que los delitos contra el orden, el elevado nimero de los delitos
contra el estado nos indica que gran parte del accionar delictivo de los paisanos estd en
relacion al enfrentamiento con €l mismo. Pero este enfrentamiento no fue siempre

significativo, sino que, claramente tiene un lugar preponderante entre 1837-1852. Ademas,

como veremos, este enfrentamiento entre los paisanos y el estado, no excluye

enfrentamientos de clase.
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En suma, el orden y el disciplinamiento de los sectores populares rurales, se muestra
menos efectivo durante la segunda década de la confederacion. A pesar de los dispositivos
de control estatal, las detenciones de los paisanos y su posterior destino al ejército regular,
los paisanos logran desertar de las filas militares. Al mismo tiempo, las necesidades de la
guerra, si por un lado exacerban las detenciones, por el otro 'parecen debilitar la capacidad
de control estatal, generando espacios para el accionar delictivo. Entre ellos, los delitos
contra el orden nos demuestran que el gobierno de Rosas tenia muchas maés dificultades de
las que la imagen tradicional de caudillismo le atribuia en el disciplinamiento de los
sectores populares y en el ordenamiento de la campafia.

Estas conclusiones requieren ahora de un estudio particularizado de alguna de sus

variantes. Vayamos ahora a un analisis mas detallado de los delitos.
Robos

Para lograr una aproximacién mayor al analisis, hemos realizado una clasificacion de
los robos registrados. En el cuadro 2/grafico 2, tenemos el tipo de bienes robados y el tipo
de ganado robado dividido en los sub-periodos que trabajamos el delito. En ambos casos,
las cifras expresan los nimeros de casos identificados, ya que las fuentes no aclaran con
frecuencia el tipo de bien robado. Como el ganado constituye el 62,09% de los casos de

robo, es que decidimos realizar una clasificacién del mismo.
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Cuadro 2: Clasificacion de los bienes robados, Guardia de Lujan 1821-1852.

—— 1821- | 1825-| 1829- | 1833- | 1837- | 1841- | 1845- | 1849-
ROBADOS 1824 | 1828 | 1832 |1836 |1840 |1844 |1848 |1852 |Total %
TIPO DE | Dinero 0 1 3 1 0 1 7 1 14 11,29%
BIENES | Ganado 2 6 11 14 23 3 12 6| \Z7 62,09%
ROBADOS | Cueros 3 1 0 0 0 2 0 7 5,64%
Ropa 0 1 0 2 0 8 1 13 10,48%
Otros 0 0 2 0 7 0 13 10,48%
124 100%
TIPO DE | Ovejas/Cabras 0 1 0 2 1 2 6 9,09%
GANADO | Caballos/Mulas 0 5 2 8 2 6 26 39,39%
ROBADO | Vacas/ Bueyes 3 2 11 9 1 34 51,51%
(66, 100%
p—

Fuente: Elaboracion propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-9-40) y SHIM (1821-1852).

Grafico 2: Evolucion de los bienes robados por tipo, Guardia de Lujan 1821-1852.

NUMERO DE CASOS

25

TIPO DE BIENES ROBADOS

H dinero
® ganado
u cueros
M ropa

B otros

Fuente: Elaboracién propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-9-40) y SHIM (1821-1852).

Si observamos la evoluciéon de los bienes robados por tipo, tenemos, como ya

mencionamos, el 62,09% de los casos registrados como robo de ganado, para quedar muy

por debajo los bienes dinero, ropa, cueros y otros, donde colocamos diferentes bienes de

variada clase (trigo, aves y objetos de valor como medallas y relojes).
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El robo de ganado predomina como el principal bien robado desde 1825 hasta el final
del periodo. Si bien, entre 1821-1824, es superado por los casos de robos de cueros,
creemos que ello es circunstancial, por el escaso numero de datos. La razon inéludible, es
que junto con la tierra, experimentara una elevacion progresiva de su precio al ritmo de la
demanda internacional®. Ahora bien, como vemos el grafico 2, también nos muestra que el
robo de ganado sigue una curva ascendente al paso de la expansién ganadera hasta 1840,
para luego descender hasta 1852 a un niimero de casos iguales al sub-periodo 1825-1828.
Notamos entonces, que la justicia se concentrara en la persecucién del robo de este bien’ y
que a partir de 1840 estaria logrado un control del mismo, reduciendo su numero. El control
estatal tendra entonces, una efectividad mayor en la imposiciéon del principio de la
propiedad privada del ganado, acorde con los intereses de las nuevas elites ganaderas.

Nuevamente, la coyuntura de 1845-1848, se presenta con un mayor grado de
complejidad, registrando los casos mas numerosos dé robos de ropa, objetos de valor y
dinero. Los afios parecen haber sido dificiles, ya que a un elevado nimero de robos, le
correspondié el méaximo de delitos registrados por violencia personal, con diecisiete casos
de homicidio.

La relacién entre ambas variables no es compleja, ya que este tipo de robos,
generalmente fueron perpetrados en viviendas particulares, algunos de ellos de extrema
violencia, donde incluso fueron acompafiados de la practica del degiiello.

El bloqueo anglo-francés, no sélo generd presiones estatales de reclutamiento e
incertidumbre politica, sino también escasez y aumento de precios, situacién que pudo
haber incidido sobre el blanco de los delitos.

Para los afios finales, el delito de abigeato va a ser nuevamente el que predomine, con
s6lo un caso de robo de ropa y dinero. Quizas sea entonces, no solo una recomposicion del
orden politico, sino y asociado a ello, el fin del bloqueo comercial.

Del total del ganado robado, el 51,51% de los casos registrados pertenecen a la

variable vacas y bueyes, seguido por el 39,39% por caballos y mulas y sélo un 9,9% de

* Garavaglia Juan Carlos, “La economia rural de la camparia de Buenos Alires vista a través de sus precios:
1756-1852”. En busca del tiempo perdido. La economia de Buenos Aires en el pais de la abundancia, 1750-
1856. Raul O. Fradkin y Juan Carlos Garavaglia (editores), Buenos Aires, Prometeo Libros, 2004. Pp. 107-
158.

® Nuestros datos confirman la tesis de Salvatore, quien identifica el ganado como el principal bien robado,
pero sobre todo, como el foco de interés de control estatal. Ver Salvatore Ricardo “Los crimenes de los
- paisanos...” Op. Cit. Pp. 95-96.
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ovejas y cabras. Lamentablemente, no contamos con datos suficientes para analizar
confiablemente su evolucion, sdlo podemos establecer algunas especulaciones.

Si observamos el cuadro 2, vemos que el robo de vacas y bueyes fue predominante,
pero notamos un aumento en la proporcion del robo de caballos y mulas a partir de 1837.
Entre ellos, el robo de caballos fue mayor, teniendo sélo dos mulas en el total. Es posible
que el aumento del niimero de casos se deba &7 fl aumento de su precio como consecuencia
de los conflictos militares, pero también, y asociado a ello, es frecuente la presencia en las

fuentes del robo de caballos por desertores, que en su huida no es raro que se registren

varios delitos. Si observamos el cuadro 2, en la fila “tipo de ganado robado”, vamos a notar

que el aumento del robo de caballos coincide con los periodos de mayor conflicto militar.
La proporcién puede ser mayor, ya que no hemos tomado como delito de robo los bienes
que el desertor se lleva al momento de su huida, aunque si, como mencionamos, los delitos

que fuera a cometer luego de concretarla.
Violencia y Homicidios

Vamos ahora al analisis mas detallado de la violencia interpersonal. Comparamos los
periodos anterior y posterior a Rosas y observamos una verdadera reduccion del namero de
casos de violencia personal durante el periodo de la confederacién. Pero, como venimos
argumentando, si analizamos los sub-periodos seleccionados entre 1821-1852, tenemos
coyunturas de violencia critica.

Comencemos por los secuestros. En prihcipio, constatamos que los secuestros se
producen sobre mujeres y nifios. En las sociedades de frontera, el secuestro de mujeres o la
distribucidon de mujeres secuestradas en las tolderias por los soldados son frecuentes®. Por
un lado, debido a la relativa escasez en una sociedad con un nimero importante de soldados
¢ inmigrantes varones. Por el otro, tanto el secuestro de mujeres como el de menores,

pueden responder a una forma de resolver conflictos parentales en una sociedad patriarcal,

¢ Aunque en un tiempo posterior, pueden resultar graficos los relatos del comandante Manuel Prado sobre el
reparto de “chinas” entre los solitarios soldados. Ver Prado Manuel, La guerra al malén, Editorial Kapelusz,
Buenos Aires, 1983.
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donde la violencia sobre las mujeres era una practica frecuente’. Sobre un total de diez
secuestros, hemos registrado siete secuestros de mujeres (70%) y sélo tres de menores
(30%). Cinco de los primeros tuvieron lugar durante la dictadura de Rosas, solo dos entre
los afios 1821-1824, en cambio, los tres casos de secuestros de menores fueron anteriores a
la confederacion, uno entre 1821-1824 y los otros dos entre 1825-1828. El ultimo caso de
secuestro de mujeres tuvo lugar en 1839, donde se registraban cantidades progresivas hasta
ese afio, como figura en el cuadro 1. Por lo tanto, es posible argumentar que, en el caso de
la Guardia de Lujan, notamos una reduccién de los secuestros, o por lo menos, de su
presencia en la justicia. \

Aﬁalicemos ahora la violencia en peleas y robos. Utilizaremos aqui los datos que las
fuentes muestran como peleas efectivamente comprobables y los hechos de robo donde se
detalle el accionar violento. En ambos casos, tendremos en cuenta el grado de violencia
fisica, esto es, heridas y golpes u homicidio. De los casos de pelea registrados, sobre un
total de dieciocho peleas, trece (72,22%) terminan con heridas y sélo cinco (27,78%)
terminan en homicidio. Si observamos los robos, obtenemos un cuadro muy diferente. De
los trece casos que conforman el total, diez (76,92%) terminan en homicidio, y sélo tres
(23,08%) con heridas. Por lo tanto, aunque el uso de armas blancas es predominante en la
violencia de la campaiia, las peleas suelen terminar en heridas. En cambio, en los robos
ejercidos con violencia, la mayoria de los casos terminan en homicidio. Como
mencionamos, en la totalidad de los robos donde se ejerce violencia, son hechos donde se
extrae ropa, dinero u objetos de valor. Ello implica entrar en las viviendas y avanzar a las
victimas. Por el contrario, no registramos robos con violencia pérsonal para obtener
ganado. Aqui, no sélo la geografia incidia en evitar enfrentamientos durante el robo de
ganado, sino que puede estar regulado por la costumbre, ya que las cantidades de ganado
robado fueron muy pocas. Volveremos sobre ello mas adelante.

De todas maneras creemos que hay algo mas. En la mayoria de los casos de robos
violentos registrados, las victimas aparecen CWOS. Esta categoria social de origen
colonial, definird en la primera mitad del siglo XIX, a los individuos domiciliados y

recocidos de una comunidad, condicidon que les permitird ocupar cargos publicos y acceder

7 Salvatore, R. El “Imperio de La Ley. Delito, Estado y Sociedad en la era rosista”. En Delito y Sociedad, n°
4/5, 1994, Buenos Aires. Pp. 93-118.
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a derechos politicos®. Aunque el acceso a la vecindad era més la expresion de la insercién
del individuo en las redes sociales de la comunidad, que de los condicionantes como el
domicilio, el nacimiento o la propiedad’, no dejaron de expresar una forma de distincién
social y de acceso a derechos, que entre otras, fue el pilar de apoyo de la autoridad del
estado. El ejercicio de la violencia en los robos sobre los individuos identificados como
vecinos, pueden expresar un enfrentamiento social mas amplio, o en todo caso, como
referentes locales de la autoridad estatal, deben ser entendidos como parte del”
enfrentamiento con el mismo. En préximo capitulo trataremos esta hipdtesis con mas
detalle. |

La violencia suele ser extrema, como violentar a la victima luego de robar, o ejercer el
asesinato con hachas, barrotes y pufiales. Es mas, de los cuatro casos de degiiellos
registrados, tres se realizaron en ocasion de robo. Dos casos entre 1829-1832, uno en 1830,
donde luego del robo, ataron y degollaron a la victima y otro en 1832, donde se degollaron
tres personas en Chivilcoy. Los otros dos casos (entre 1845-1848), uno en 1845, donde un
joven aparece degollado luego del robo de sus prendas, y otro joven, en 1846, en las
inmediaciones de una estancia, sin aclarar las causas.

Ello no es todo, registramos dos casos de doble y tres de triple homicidio
respectivamente. En 1832, tenemos un caso de triple homicidio, que ya mencionamos y
otro de doble homicidio en el mismo afio, donde son asesinados una joven y un adulto de
nacionalidad inglés. En 1836, fueron asesinados “dos indios pampas y la mujer de uno”, los
acusados fueron casualmente absueltos y quedaron en libertad. Luego, en el periodo 1845-
1848, tenénﬁos un caso de doble homicidio y un caso de triple homicidio. El primero es en
1846, donde dos individuos ingresan a una vivienda y matan a la mujef del duefio y a su
mayordomo de dos “hachazos y varias puifialadas”, llevandose ropa y dinero. El segundo, es
de 1848, caso ya mencionado, donde fueron asesinados tres hermanos ‘d{'menores de edad,
en Chivilcoy, uno de ellos de nacionalidad “inglesa”.

En suma, podemos concluir que un numero menor de hechos de violencia para el

periodo de Rosas, estarian expresando un exitoso control del estado sobre la violencia

¥ Cansanello Carlos, “De stibditos a ciudadanos. Los pobladores rurales bonaerenses entre el Antiguo
Régimen y la Modernidad”, en Boletin del Instituto de Historia Argentina y Americana “Dr. Emilio
Ravignani”, num. 11, 3° serie, 1995, pp. 113-139. '

® Herzog Tamar, “La vecindad: entre condicién formal y negociacién continua. Reflexiones en torno a las
categorias sociales y las redes personales.”, Anuario del IEHS, N° 15, 2000, pp.-123-131.
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interpersonal. Encontramos una reduccion de los secuestros. Si analizamos la variable
“violencias”, las heridas, los golpes y los insultos, terminan alcanzando cifras

insignificantes. Es mas, la mayoria de las “peleas™ registradas, no se resuelven con la

muerte, sino que terminan con heridas. Hasta aqui, podemos coincidir plenamente con

Salvatore. Ahora bien, dentro de los delitos contra las personas, vemos que los homicidios
superan a los hechos de violencia que no concluyen en el mismo. Notamos, al contrario de
las peleas, que los robos ejércidos con violencia, en su mayoria terminan en homicidio. De
ellos, la mayoria se ejerce en Qcasién de robo de dinero, ropa u objetos de valor, donde el
hecho implica violentar personas o entrar en viviendas. Aun mads, las victimas suelen ser
vecinos, y nos encontrambs' con tres casos de nacionalidad inglesa, dos de ellos en
momentos del bloqueo comercial britanico. Por 0ltimo, la violencia en los robos, registra
tres degiiellos, de los cuatro casos identificados. Como mencionamos, tenemos dos casos de
doble homicidio y un caso de triple homicidio. Si tomamos los afios de homicidios
registrados en total, incluyendo los casos mencionados, se encuentran entre 1829-1840 y
1845-1848, afios marcados por conflictos. Es mas, los periodos de 1829-1832 y 1845-1848,
presentan la mayor cantidad de homicidios y no por casualidad, registramos dos degiiellos
para cada coyuntura.

Por lo tanto, el bajo nimero de casos de violencia interpersonal, no expresa en forma
clara la dindmica de este delito. Registramos una concentracién de los mismos en
coyunturas de conflictos politicos y militares. Los mismos expresan ataques a vecinos e
individuos de origen inglés, marcados por homicidios y dos casos de degiiellos. Es posible
ver en ellos, un cjerto enfrentamiento de clase y en _Qc_,asi_ones con caracteristicas xenéfobas
propias del discurso rosista. La‘paciﬁc-:acién de la campafia, no fue una caracteristica de
todo el periodo, la violencia se expresé con mayor nimero de casos en coyunturas de
guerra, especialmente durante el bloqueo anglo-francés. En estos afios conflictivos, el
estado se estaria mostrando con una menor capacidad de control, sobre una conflictividad

creciente.
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Falta de papeles, Vagancia, Fugay Abrigo

Como argumentamos, en el periodo de Rosas, la falta de documentos y la vagancia, se
iran transformado en una de los principales objetos de persecucion de la justicia. Ya que no
solo fue un delito, sino el principal motivo de detencién, sirviendo de herramienta para
cubrir las necesidades laborales y militares de las elites y el estado. Aunque las segundas se
van a imponer a las primeras. ' .

La falta de documentos como delito, fluctiia respetando los conflictos militares y
politicos. En cambio, el delito de vagancia se mantiene siendo una alternativa de detencién,
ain en el periodo de paz. El estado busca, no sélo a cubrir necesidades militares, como
veremos en las condenas, sino también disciplinar la mano de obra en la campaﬁalo,
tendiente a reducir la movilidad de los pobladores rurales. ;

Nuevamente, aqui el cambio del periodo de Rosas, no se debe a la invenciéon de
nuevos mecanismos de control, sino de aumentar la presion sobre los ya existentes. La
persecucion de la vagancia conserva entonces su caracter de clase, aunque ira desplazando
las necesidades laborales de las elites, para ir cubriendo las necesidades militares del
régimen politico. Hacemos la distincidn, porque a partir del levantamiento de los Libres del
Sur, en 1839, la separacién entre las elites y el régimen politico serd mayor''. Una de las
dificultades mas frecuentes de los hacendados, sera conseguir mano de obra estable, frente
al reclutamiento militar demandante del estado, que recaia sobre los paisanos'?.

Al ritmo de las presiones estatales por disciplinar la campaiia, crecieron también las
formas de resistencia.-La desercion, es una de ellas, y aparece como delito de “interés
estatal” a partir de 1837, pa'ralm'ant'enerse con frecuencia hasta el final de periodo. El pico
maximo del delito de de§3c-:i‘6n, coincide con los afios del bloqueo anglo-francés, que como

ya mencionamos, fueron afios donde los delitos se mostraron particularmente violentos.

19 Satvatore Ricardo, “Reclutamiento militar, disciplinamiento y proletarizacién en la era de Rosas™, Boletin
del Instituto de Historia Argentina y Americana “Dr. Emilio Ravignani. Tercera serie, nam. 5, 1992, pp. 25-
48. .

"' Ver Gelman Jorge, “La rebelion de los estancieros contra Rosas. Algunas reflexiones en torno a los Libres .

del Sur de 1839”. Entrepasados, n° 22,2002, pp113-144. Gelma Jorge y Schroeder Maria Inés, “Juan Manuel
de Rosas contra los estancieros: Los embargos a los “unitarios” de la campafia de Buenos Aires”. Hispanic
American Historical Review 83:3, Copyright 2003 by Duke University Press, pp. 487-520.

"2 Gelman Jorge “El fracaso de los sistemas coactivos de trabajo rural en el Buenos Aires bajo el rosismo,
algunas explicaciones preliminares”, Revista de Indias, 1999, vol. LIX, num. 215. Pp. 123-141.
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En este marco, son frecuentes los informes de los jueces de paz y la policia rural,
sobre delitos cometidos por desertores. El acto de desercion, implicaba la huida, donde
generalmente va acompafiada del robo de un caballo y ropa, para luego pasar a una
situacion de ilegalidad. Los paisanos se cambiaban el nombre y buscaban conchabarse en
algin pueblo, donde podrian obtener abrigo del interesado en su fuerza de trabajo. Otros
cometian varios delitos hasta ser detenidos, .e incluso, pueden aparecer en las fuentes
grupos de dos o mas miembros, como la que actué sobre la Guardia de Lujan en marzo de'
1845, donde el alcalde Angel Barrancos informa que “...ladrones desertores, armados con

29

tercerolas y sables, saquearon las casas de los vecinos Rojas y Orellano...” robando

ademas, caballos. El 11 de octubre del mismo afio, le comunican, que por la noche, el

vecino Pablo Barrera sufre un robo “por tres individuos vestidos de militar”’

, quedandov
este levemente herido de una pufialada. En marzo de 1846 el juez de paz responde un
comunicado donde informa que cumplié la orden recibida “armé una partida y salié a la
captura de desertores, no pudiendo capturar a ninguno”'®. En abril del mismo afio, declara

3

don Simén Dodge “...hallandose durmiendo con su familia y un grupo que también se
hallaba vino una y le pegd un empellon a la frente que le abrié de par en par que cuando la
sintieron estaba en medio de la casa o bien con un sable en una mano y un facén en la otra,
~acometiendo a pufialadas y hachazos al nominado Juan Event en esta circunstancia
acometio la puerta y pudo salir...”. Luego volvid y encontrd con dos hachazos al
mayordomo y a la myjer... “ya muerta con dos hachazos en la cabeza y varias pufialadas en
el cuerpo”. En el hecho, se llevan un baul con ropa, dinero y objetos de valor. Lo
interesante, es qué cuando declé.ra el testigo, dice que eran dos homBres, “uno de ellos
soldado™'®, - | |
Por lo tanto, la guerra no fue un camino exitoso de .disciplina y orden, por el
contrario, exacerba la violencia y los delitos. En este marco vemos, en el cuadro 1, un
aumento muy claro desde 1837, de los delitos de desercién, falta de documentos y

vagancia, en momentos donde las necesidades estatales de reclutamiento son mayores. Es

decir, a un estado que avanza reclutando paisanos para ingresar en el ejército, mediante la

13 SHIM carpeta 1842-1847, legajo del afiol845.
' SHIM carpeta 1842-1847, legajo del afio1845.
'* SHIM carpeta 1842-1847, legajo del afiol846.
' SHIM carpeta 1842-1847, legajo del afio1846.
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persecucion de vagos y el control de la movilidad exigiendo “la papeleta”, se le )
.corresponde un aumento de la desercidon militar. Por lo tanto, la resistencia de los paisanos .

al reclutamiento forzoso, nos estarian indicando la imEO'si?iligad del disciplinamiento \
efectivo del estado'’, y por lo tanto una erosién de la.a;toridad del mismo sobre los
sectores populares, en momentos donde el régimen politico entra en una escalada de
conflictos.

Otro de los delitos mencionados, fueron los actos de fuga. Entendidos en una
variedad de formas, tenemos identificados en nimero de casos: fuga del marido, fuga de los
padres, fuga del colegio; fuga de su amo, en alusién a los esclavos; fuga del trabajo, donde
incluimos los casos de peones libres que no cumplen la contrata; y fuga del presidio, donde
registramos los casos de huida de la carcel.

La dinémica.de las fugas sigue nuevamente la tendencia del resto de los delitos,
esto es, una mayor presencia durante los afios de conflicto. El tipo de fuga predominante,
con el 41,17%, es la fuga de la carcel, donde experimenta una verdadera reduccidn bajo los

—— — —_—
controles de Rosas. Contamos con catorce casos, diez de ellos entre 1825-1832 y sélo
cuatro entre 1837-1852. Las fugas de esclavos, sélo constituyen el 11,76%, con cuatro
casos, siendo dos del periodo posterior a la primera restauraciéon. También se reducen las
fugas de familiares y menores, con ocho casos constituyendo el 23,52%, de los cuales tres
corresponden a los afios de la confederacidon. En suma, notamos una verdadera tendencia a
la reduccién a partir de 1840. Sin embargo, tenemos una excepcion, las fugas del trabajo, \
también con el 23,52%. Estas comienzan su presencia durante el periodo de Rosas y
tienden a crecer hacia el final, registrando cinco de los ocho casos entre 1845-1852. Los
€asos no SOMOSOS, pero pueden expresar una tendencia mas general a la dificultad de (
retener mano de obra en los establecimientos productivos ruraieslg.

Como vemos, los casos de fuga de esclavos, son s6lo dos y constituyen la misma
cantidad que en el periodo anterior a Rosas. Los esclavos no eran numerosos en la Guardia ( ,
de Lujan, ya que la practica de la agricultura implicaba el uso de mano de obra familiar. -\' 3

Esta puede ser una de las razones de la poca cantidad de casos que se presentan en las \\P.

fuentes.

' Salvatore, R., Wandering paysanos. State order and subaltern experience in Buenos Aires during the Rosas
era, Duke University Press, Durham and London, 2003. (Capitulo 6).
'8 Gelman Jorge “El fracaso de los sistemas coactivos” Op. Cit.
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Otros pueden ser los indicadores de su situacién durante la confederacién, donde el
discurso oficial indica cierta atmosfera politica favorable a los mismos, siendo uno de los
sectores sociales aliados a Rosas. Salvatore'® expresa que el principio del “imperio de la
ley” tenderia a generar espacios de igualdad juridica que legitimarian a Rosas con los
sectores populares, en un marco de presion estatal para disciplinarlos. Este espacio de
legitimacion en la justicia alcanzaria a los esclavos. Citaremos aqui un ejemplo. El 30 de

octubre de 1837, se solicita a declarar a Manuel Malpica...

ya que ante el ministro del defensor oficial de pobres y menores del que suscribe, se presento
Ramona Salvatierra esclava de Manuel Lopez, exponiendo que Manuel Malpica vendié a su hijo,

pero este es libre desde hace tres arios”.

Como vemos, la justicia cita a declarar a un individuo por solicitud de una mujer
esclava, en reclamo de su hijo vendido, de condicidn libre. El caso es significativo, no sélo
por su condicién de esclava, sino también de mujer. El fundamento para sostener la
denuncia es la libertad de vientres declarada por la Asamblea del Afio XIII, la condicion
juridica de libre que su hijo tiene hace tres afios, lo imposibilitaria de ser vendido. Para
Salvatore, casos como este indicarian un uso popular de las instituciones, en un marco
politico donde se esperaba obtener un resultado favorable. Por lo tanto, es posible que el
caso ilustre un espacio legal de reclamos para los esclavos, pero es el unico que tenemos y

no sabemos su resultado. La tendencia que observaremos en el capitulo 4, es més bien la

contraria, donde la justicia tenderd a responder plenamente a las necesidades militares del .

estado, reduciendo.'l'é‘s'. pbéibilid_ades de negociar, sobre todo de los sectores popﬁléfés.- No
sabemos si los esclavos son una excepcion a ello, asi y todo, vale la peha mencionarlo.

Otra de las formas de enfrentar los controles estatales ha sido el “abrigo”, esto es,
retener o encubrir a alguien que ha cometido un delito o es buscado por las fuerzas
policiales. Identificamos distintos tipos de abrigo: a desertor, a asesino, a ladrén y otros
calificativos menos claros como “facineroso”, “criminal” y “detenidos”. ‘

Inicialmente, notamos que de los trece casos de abrigo, nueve tienen lugar entre 1837-

1840, periodo de mayor indice de delitos contra el orden y coincidentemente de un salto en

' Salvatore, R. El “Imperio de La Ley. Delito, Estado y Sociedad...” Op. Cit.
20 SHIM carpeta 1832-1839, legajo de 1837.
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la presi6n estatal sobre el control de la papeleta de conchabo, la desercion y la vagancia.
Los abrigadores que surgen en las fuentes entre 1837-1840, son paisanos que parecen
compartir la misma condicién que su protegido. Asi tenemos la acusacién en marzo de
1837 a Juan J. Sala como “protector de ladrones y mala conducta”, también Melo es
detenido en marzo del mismo afio por “amparador de ladréon y mala conducta”, es decir,
que puede responder a una solidaridad entre los paisanos frente a la presién estatal. En
cambio, los abrigadores que aparecen en el ultimo periodo tienen otra connotacién, eran
vecinos que necesitaban cubrir necesidades laborales. Asi, en febrero de 1843 es detenido
Manuel Rodriguez por abrigar a individuos desertores que “estuvieron trabajando en su
casa”. También en febrero de 1851, es detenido Marcos Sanchez, un tropero, casado, de 55
afios, domiciliado en la Guardia de Lujan, quien conchab6 a un desertor y “le dio un
pasaporte con otro nombre”. Los datos para el Ultimo periodo son pocos, pero, coinciden
con los afios donde registramos un aumento en los casos de fugas del trabajo. Por lo tanto,
no es ilogico pensar que la presion sobre las necesidades laborales sea mayor, sobre una

mano de obra escasa y poco docil.
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3. El accionar de los implicados

Analizaremos aqui las caracteristicas del accionar de los implicados en hechos
delictivos y las caracteristicas de sus victimas.

Para los afios de Rosas, Ricardo Salvatore' argumenta que la mayor parte de los
delitos no tuvieron organizacién de bandas, mas bien, fueron formas de accion delictivas
atomizadas; de pequefios conflictos y escaramuzas. Las victimas eran pequefios
propietarios, y por lo tanto ello estaria expresando que no se presentaba una verdadera
polarizacién social. Por ello, argumenta que no estamos ante la presencia de una “guerra
social”. A conclusiones similares llega Di Meglio® para los afios que van desde 1810-1830
en la ciudad de Buenos Aires, donde si bien los robos fueron principalmente en gavilla, las
victimas podian ser también pobres. Concluye entonces, que no es suficiente para calificar
al delito como resistencia social.

Como habiamos mencionado, la década de 1820 denota una presencia importante de
gavillas de salteadores que azotan la campafia bonaerense. Notamos que un nimero
importante de ellas operaron en la zona oeste. Raiil Fradkin estudié el accionar de las
gavillas de salteadores en la campafia bonaerense entre 1815-1830° y la montonera de
Cipriano Benitez en 1826°. Para el autor, las gavillas fueron un elemento que actué en la
erosion de la autoridad politica del estado. Incluso, el accionar de la gavillas marcan el
contexto del surgimiento de la montonera de Benitez, que resultd ser una forma de
manifestacion politica en los convulsionados afios iniciales de la guerra con el Brasil.

Para la Guardia de Lujan, hemos decidido estudiar la organizacién en el delito de
robo, entre 1821-1852. De esta manera, buscaremos indagar ambos periodos estudiados por
la historiografia, o sea 1821-1829 y 1829-1852, y con ello intentar establecer‘
comparaciones. Incorporémos casos de denuncias, detenciones, sumarios y pedidos de

aprehension.

! Salvatore, R. “Los crimenes de los paisahos: una aproximation estadistica”. En Anuario IEHS, n° 12, 1997,
pp. 91-100.

* Di Meglio, “Ladrones. Una aproximacién a los robos de Buenos A1res, 1810-1830”. Andes, n° 17, afio 2006,
pp. 15-49.

? Fradkin, Raiil O., “Bandolerismo y politizacién de la poblacién rural de Buenos Aires tras la crisis de la
independencia (1815-1830)”, Nuevo Mundo Mundos Nuevos, Debates, 2005, [En linea], Puesto en linea el 22
février 2005. URL: http:// nuevo mundo. Revues. Org/index309.html.

* Fradkin, Raul O. La historia de una montonera, bandolerismo y caudillismo en Buenos Aires, 1826. Buenos
Aires, Siglo XXI Editores Argentina, 2006.
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La mayoria de los casos registrados, presentan robos realizados por uno o dos
miembros. Los robos estan asociados a obtener tanto bienes de consumo personal, como
bienes comercializables, que pueden significar un complemento de otras actividades. Las
cantidades de bienes robados no son importantes y. raramente significativas. Para mejor
comprension, confeccionamos el siguiente cuadro con el nimero de bienes robados

comprobados en la lectura de las fuentes. V\/S\'\’
v\ -

Cuadro 3: Numero de bienes robados. Guardia de Lujan 1821-1852.

1821- 1825- 1829- 1833- 1837- 1841- 1845- 1849-
N° Bienes Robados | 1824 1828 1832 1836 1840 1844 1848 1852 Total
Ganado (cabezas) 2 8] \ 218 26 17 5 4 7 324
Cueros 9 ! ~0 0 1 0 ~0 0 11
Ropa (n° prendas) 0 0 0 0 1 0| . 257 0 258
Dinero.(en pesos) 100 480 f1134 5201 2230 90 NGSOZG 150 174411
A} S 1 (A~ N AN

Fuente: Elaboracién propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-9-40) y SHIM (1821-1852).

Como vemos, sélo contamos con robos significativos de ropa y dinero y un sélo robo
de 110 cabezas de ganado. Entre ellos el dinero corresponde a 165000 pesos robados en
1847, asaltando “al comisario pagador” con dinero del estado y un robo significativo de
ropa, en el asalto de cuatro carretas que mencionaremos en este capitulo.

El principal bien robado, es el ganado. Es frecuente que las fuentes mencionen a uno
o dos individuos acusados de robar una vaca, o un caballo o andar con algunos cueros
robados. Creemos que la falta de registros de violencia en el robo de ganado, no es s6lo por
la geografia que facilita el abigeato y la huida, ademas, es posible que perdure -algun
espacio de toierancié. Entre la practica y laj im“ﬁosici'én‘de la pfopiédad privada del ganado,

parece haber un espacio abierto de negociacion regulado por la costumbre’, aunque sélo

v

podemos dejar el interrogante, ya que excede nuestro trabajo. %w (/\/W
i

5 Raul Fradkin menciona el lugar de la costumbre en el uso de pastos y aguadas y el acceso a la tierra en el
periodo colonial. No menciona el ganado, por lo tanto no sabemos hasta qué punto se extiende su argumento
para pensar nuestros interrogantes. Pero suponemos que la imposicion de la propiedad privada del ganado no
dej6 de estar atravesada por la costumbre, ya que los pastores comparten el mismo mundo cultural que los
gauchos sin propiedad. En el mismo camino Abelardo Levaggi, argumenta que el delito de abigeato, no sélo
perdura luego del periodo colonial cuando va desapareciendo el ganado cimarrén, sino que aumenta hasta
fines del siglo XIX, al ritmo de la demanda de cueros. Identifica ademas, la “vision popular” del ganado como
“patrimonio comin” y agrega que este concepto era compartido por algunos funcionarios. Ricardo Salvatore,
también argumenta que los casos de robo de ganado en la era de Rosas es un intento del estado de penalizar la
costumbre, registrando cantidades robadas poco significativas. Ver respectivamente Fradkin Raul, “Segun la
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Asi y todo, encontramos robos a vecinos y autoridades estatales, los ultimos muy
infrecuentes. Similar es la cuestién de la violencia personal. Varios casos individuales de
enfrentamientos de peones a sus patrones aparecen en las fuentes. Como el joven de 14
afios Gabino Tolosa, detenido en diciembre de 1837 porque “matd a hijo de hacendado...
pego hachazo en el ojo, en venganza por los golpes de su padre”®. En diciembre de 1838,
M. Olivera es detenido por “intentar matar a su patrén poniéndole una pistola en la

cabeza™’

. En octubre de 1845, Inocencio Molina queda detenido por haber herido con un
rebenque a su patron don Lescano Villegas, de las declaraciones queda que el patrén “lo
habia retado y pegado una bofetada por comer carne”®. También registramos algunos casos
de enfrentamientos a las autoridades estatales, como en 1827, tres individuos son detenidos

7’9

por “haber herido al Teniente Alcalde don Valentin Garin™. O, José Leiva, detenido en

1843 porque “ebrio hiri6 con cuchillo a Teniente Alcalde”'?

.- Ademas de los ya
mencionados casos de desercidn, circular sin papeles o insultar a las autoridades. Notamos,
por otro lado, que este tipo de reacciones aparecen en su mayoria durante el periodo de
Rosas.

Es posible pensarlos como hechos aislados e individuales en los casos de violencia
fisica a su patrén o a las autoridades estatales. Menos aislados son los casos de delitos
contra el estado, principalmente la desercion de las fuerzas militares, aunque en su mayoria
es un acto de huida individual. Es decir, no parece haber un estado de guerra social, aunque
si hay manifestaciones individuales de enfrentamientos.

De todas maneras, debemos hacer algunas distinciones. Si bien todo el periodo esta
marcado por conflictos individuales, algunas coyunturas se muestran diferentes: 1826-

1830, 1832-1834 y 1845-1847. Notamos en ellas, ademés de enfrentamientos atomizados,

una mayor presencia de bandas de “salteadores”. Nos detenemos ahora en su analisis.

costumbre del pays’: arriendo y costumbre en el Buenos Aires del siglo XVIII, Boletin del Instituto de
Historia de Argentina y Americana Dr. Emilio Ravignani, 3° serie, n° 11, 1995, pp.39-64.; Levaggi,
Abelardo. “Buenos Aires 1800, El delito de abigeato en los siglos XVII, XVIII y XIX”. En Revista del
Instituto de Historia del Derecho Ricardo Levene, Vol. XXIV, 1978, pp. 132-134; Salvatore, R. “Los
crimenes de los paisanos...” Op. Cit.

® AGN (sala X 21-2-2)

7 AGN (sala X 21-2-2).

¥ SHIM carpeta 1842-1847, legajo del afio1845.

® SHIM carpeta 1820-1830, legajo del afio1827.

1 AGN (sala X 21-2-3).
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Como mencionamos, el unico trabajo especifico sobre el bandolerismo social para la
campafia bonaerense abarca los afios que van desde 1811 hasta 1832". Nuestro trabajo
pretende extender su analisis hasta 1852, tratando de pensar su dindmica hasta el final de la
confedefacién.

Las “gavillas de salteadores”, eran grupos de hombres armados que realizaban sus
robos en caminos, pueblos y establecimientos rurales'?. Como veremos, robaban todo tipo
de bienes, excediendo el robo de ganado. Para ello, su accionar se realizaba mediante el

robo en bandas, un extremo social que preocupé a las autoridades. En particular, porque, a

diferencia de las montoneras, las gavillas no tienen objetivos politicos claros, pero también -

implican una forma peligrosa de delito para las autoridades, ya que pueden contribuir a la

indisciplina y erosién de la autoridad estatal. Es decir, nos concentraremos en las bandas de
salteadores, a manera de analizar la existencia de actos de bandolerismo, ya que los mismos
pueden ser una manifestacion de enfrentamiento al orden social'®

Respecto de la lectura de las fuentes, las denuncias de presencia de “gavillas” y
“montoneras” fueron incorporadas sélo cuando la informacién sobre las mismas sea lo
suficientemente clara. Asi, dejamos afuera los hechos donde no se especifica el nimero de

miembros, como los hechos donde no se registran robos. Con ello quedan expresados en el

cuadro 4/grafico 4 los resultados, donde se enumeran los casos registrados. El lector notard -

que hemos agrupado los afios del grafico 4 en sub-periodos. Asi, esperamos facilitar las
comparaciones, pero sin dejar de tener en cuenta los afios particulares donde actuaron las

bandas.

! Fradkin, Raiil O., “Bandolerismo y politizacién de la poblacién rural de Buenos Aires...” Op. Cit.
12 Fradkin, Ratil O., “Bandolerismo y politizacién de la poblacién rural de Buenos Aires...” Op. Cit. Pp. 4.
13 Eric Hobsbawm. Bandidos. Editorial Critica, S.L., 2001.
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Cuadro 4: Robos en banda, Guardia de Lujan 1821-1852.

Afo |N°de Hecho N° de
Integrantes hechos
por banda por afo

1822 3 | Montonero 1

1827 6 | Gavilla asalté la Guardia 2
3 | ocupar rancho y robar ropa

1830 4| robo de ganado 2
3| Robo

1832 8 | partida 8 hombres 2
3| robo de dineroy oro

1834 8 | robo e incendio de pulperia 1

1845 3| robo ropa 1

1846 5| asalto a carretayroboderopa |1

1847 3{ropay dinero 1

_ Fuente: Elaboracién propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-9-40) y SHIM (1821-1852).

Grafico 3: Robos en banda en niimero de casos, Guardia de Lujan 1821-1852.

Robos en banda

Fuente: Elaboracion propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-9-40) y SHIM (1821-1852).

Si observamos el cuadro 5, notamos que tenemos sélo un caso de robo de ganado™.

El resto se trata de ropa, dinero y oro. Si como mencionamos en el cuadro 2, el ganado era

' El informe de dicho caso es confuso, ya que los participantes de la banda delictiva eran de la Guardia de
Lujan, donde incluso, uno de ellos (Teniente Alcalde) esta detenido en la misma. Pero también registra un
pedido desde San Antonio de Areco. No sabemos si su accionar delictivo fue sélo la Guardia de Lujan, ambos
espacios o s6lo San Antonio de Areco. Hemos decidido incorporar el caso, previa aclaracion.
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el principal bien robado con el 62,09% de los casos entre 1821-1852, notamos entonces que
el objetivo de las bandas, no era el robo de ganado”.

Como observamos en el gréfico 4, la dindmica de las bandas no sigue necesariamente
la curva de los robos. Mencionados anteriormente, los afios que afectan a la década de
1820, se corresponden con una debilidad institucional que encuentra serias dificultades en
la organizacién del aparato de coercion estatal'®. Por otro lado, son afios de erosién de la
autoridad politica y convulsiéon social. A ello quedardn asociadas la presencia de
numerosas gavillas de salteadores en la zona oeste'”.

La presencia de gavillas se hace notar con mayor contundencia a partir de 1826 y
durante 1827, aunque en forma menos clara registramos algunas denuncias entre 1822 y
18238, Es decir, que la forma de accionar delictivo precede a los afios de mayores registros
de casos en la Guardia de Lujan, e inclusive a la zona oeste'’.

La guerra con el Brasil y la erosion politica, parecen ser los nuevos detonantes de la
formacién de bandas. El reclutamiento militar se vuelca con mayor presion sobre la

poblacién, propiciando la fuga, la desercion y la formacién de bandas.

'3 Raul Fradkin llega a conclusiones similares para la década de 1820, ello nos permite especular que esa
caracteristica se mantiene hasta el final de Rosas. También Gabriel Di Meglio, identifica a las bandas de la
ciydad de Buepos Aires con robos._cuyo\s_ bienes no __ipcluyqn el ggn\ajio, entre 1810-1830. Por ﬁltimq,
Salvatore no identifica bandas en el periodo de Rosas, pero argumenta que el robo de ganado estaba asociado
al consumo personal y se realizaba entre uno o dos individuos. Ver Fradkin, Raul O., “Bandolerismo y
politizacion de la poblacion rural de Buenos Aires...” Op. Cit; Di Meglio, “Ladrones. Una aproximacién...”
Op. Cit; Salvatore, R. “Los crimenes de los paisanos...” Op. Cit.

16 Fradkin, Radl O. La kistoria de una montonera... Op. Cit. Pag. 145-153. Ver Barreneche Osvaldo, Dentro
de la ley, TODO. La justicia criminal de Buenos Aires en la etapa formativa del sistema penal moderno de la
Argentina, La Plata, Ediciones Al Margen, 2001, cap. V.

' Raiil Fradkin identifica unas dieciocho gavillas para la zona oeste entre 1821-1832. Ver Fradkin, Raul O.
“Bandolerismo y politizacion de la poblacién rural...” Op. Cit. Pp. 4-10. :

'8 En el afio 1822, identificamos tres detenidos, uno de ellos calificado de montonero, sin especificar sus
causas. En el afio 1823, identificamos un pedido de informe desde Lujan donde pregunta si hay detenida una
partida de salteadores “...que se ha aprehendido y existe en la Guardia...”, pero no encontramos documentos
que la confirmen. De todas maneras, confirmadas o no, nos esclarecen un clima de preocupacién en las
autoridades judiciales de la Guardia de Lujan y los juzgados aledafios como Areco y Lujan.

19 Raul Fradkin destaca que desde fines del siglo XVIII, la Zona oeste y en especial Navarro y Guardia de
Lujan son objeto de denuncias por la presencia de gavillas. La caida del poder central y el surgimiento del
caudillismo podrian ser un factor de incidencia del ingreso de las montoneras en la campafia de Buenos Aires.
Unas quince gavillas se concentraran en el oeste en 1826. Ver Fradkin, Raul O. La historia de una
montonera... Op. Cit. P4g.129-130. '
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Asi lo explica Hipoélito Videla, nombrado el 21 de junio de 1826 jefe de policia,
apenas a unos dias de su funcién, el 17 de julio, se quejaba acusando a los hacendados de
abrigo y “dice que los desertores son los que forman las gavillas de salteadores™?°.

La zona de frontera parece ser particularmente complicada en la presencia de gavillas
que tienen una gran movilidad y autonomia®'. Un pedido del juez de paz de la Guardia de

Lujan el 10 de marzo de 1827 parece expresar la situacion:

Pide el mismo se le auxilie con las municiones necesarias pgra que repetidas veces a pedido,
para pasar al otro lado del salado, con el objeto de aprehender a varios individuos desertores de
linea, que formados en gavillas se ocupan en originar perjuicios graves en las propiedades

. 22
particulares

Meses después, en noviembre del afio 1827, identificamos una gavilla de seis
integrantes detenidos en Areco que se supone asalté la Guardia y rob6 al vecino “don
Santiago Barrios”?’. Como vemos, las gavillas se movilizan atacando propiedades en varias
poblaciones. Los juzgados se deben coordinar para detenerlas, pero como expresa el juez de
paz, la guerra no solo parece estimular la desercion y agravar el problema, también implica
falta de recursos para enfrentarlos.

 Otros tres sujetos son detenidos luego, en el mismo mes “sospechosos de ocupar

»24_El afio parece complicado para las autoridades.

rancho y robar ropa
Como ya mencionamos, los hechos revisten violencia. El robo registrado en 1830, es
uno de los casos mencionados en el capitulo 2,/donde los individuos entran a la casa de la
victima, lo atan y lo degtiellan. 7 |
Creemos que las bandas de 1830, responden a una extension de la violencia desatada

durante la guerra con el Brasil y los enfrentamientos de 1829, en el marco del golpe de

29 SHIM carpeta 1820-1830, legajo del afio1826.

*! Es posible que la movilidad y desplazamiento de las gavillas y montoneras tenga relacién con la frontera
como zona de refugio y espacio de intercambio con los indios. Si bien no lo podemos confirmar, conviene no
descartarlo. Sobre Ia movilidad y autonomia de los paisanos, Ver Pilar Gonzalez Bernaldo, “El levantamiento
de 1829: el imaginario social y sus implicaciones politicas en un conflicto rural”, en Anuario IEHS, Tandil, n°
2, 1987, pp. 137-176. Raul Fradkin menciona la frontera como refugio, junto a otros que llegan hasta los
arrabales de la ciudad. Ver Fradkin, Rail O. “Bandolerismo y politizacién de la poblacion rural...” Op. Cit.
Pp. 10.

2 AGN (libros de policia sala X 44-9-39).

# SHIM carpeta 1820-1830, legajo del afio1827.

* SHIM carpeta 1820-1830, legajo del afio1827.
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estado que puso fin al gobierno de Dorrego y los enfrentamientos entre Rosas y Lavalle.
Podemos especular que el estado de la confederaciéon comenzard un proceso de nueva
cohesion social y politica que posiblemente haya sido un factor de incidencia sobre el
control de las bandas. Particularmente, la Guardia de Lujan era un espacio que se
presentaba con una amplia aceptacion hacia Rosas en su primer gobierno®. Si bien la
aceptacion de un régimen politico, no necesariamente incide sobre las variables del delito,
es posible que exprese el inicio en la resoluciéon de contradicciones preexistentes y

desaliente un enfrentamiento social mas amplio, que implique un mayor grado de

organizacién delictiva. Aunque, no obstante, contradicciones como el reclutamiento militar .

o el acceso a la tierra seguiran siendo variables de tensién, que van convivir con la nueva
organizacion politica.

Ademas, las fuentes expresan una considerable sequia entre 1830-1831, que afectaria
particularmente al ganado. Los jueces denuncian escasez de carne y suba de precios?.
Notamos que aqui tiene lugar la nica gavilla en la que podemos constatar que su finalidad
fue el robo de ganado.

Nuevamente, el fin del primer gobierno de Rosas y el inicio de nuevos
enfrentamientos e inestabilidad politica entre 1832 y 1834, denotan una nueva presencia de
gavillas, particularmente numerosas.

El primer caso, es protagonizado por tres integrantés, que roban ropa y dinero en
1832, sin registrar violencia. En marzo del mismo afio, se informa la muerte de una partida
de ocho hombres, en un hecho confuso. En este caso, el informe no los presenta como
“ladrones”, aunque tampoco como opositores politicos. Es mas, se mand6 una partida de
treinta miembros para detenerlos, donde aclara el comunicado que el resto escapd (en
referencia a los que no resultaron muertos), indicando un nimero mayor de integrantes.
Como no tenemos mas datos que los expresados, s6lo podemos mencionar el caso.

Nos detendremos ahora en la gavilla de 1834, para la cual contamos con mas
informacion. En principio delinearemos una secuencia de los acontecimientos, para luego

arriesgar especulaciones.

» Gelman Jorge, “Unitarios y federales. Control politico y construccién de identidadés en Buenos Aires
durante el primer gobierno de Rosas”, Anuario IEHS, N° 19, 2004, pp. 359-390.
26 SHIM carpeta 1832-1839, legajo del afio 1831.
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El 17 de febrero de 1834, desde el ministro de gobierno al juez de paz de la Guardia

de Lujan, llegan algunas recomendaciones para actuar en caso de incendio:

Impuesto el gobierno de la negligencia que se nota en los vecinos de la camparia cuando
llega a incendiarse el campo en algun punto, tomando cuerpo indistintamente en varias direcciones
y resultando de ésta inmensos quebrantos d los mismos habitantes de ella, ha dispuesto el gobierno
que prevenga al juez de paz de la Guardia de Lujdn, que siempre que llegue a (ilegible) incendio, -
ya sea en el distrito de su jurisdiccion o en otra inmediata, cite y obligue & los vecinos d q’
concurran, d fin de evitar en lo posible el q’ se propague.

Se lo comunica a Juez de Paz de la Guardia de Lujan a los fines consiguientes.

, , 27
Martin Garcia

Hasta aqui un incendio al parecer importante, pero normal dentro de la vida de la
campafia. En febrero de 1834, dos dias antes del informe, una gavilla habia robado e

incendiado la pulperia de Don Juan Nievas la noche del sabado 15, en la zona de Chivilcoy:

Hoy mismo he recibido orden de este juzgado de paz que me presente en vista de st° orden la
q’ no podré verificar hasta el lunes entrante, a causa de estar por esclarecer un incendio que hubo
en la casa pulperia de don Juan Nievas la noche del sabado 15, el q” fue, la q° fue asaltada por
ocho o nueve ladrones y habiendo echo resistencia la incendiaron dejandola totalmente destruida,
yo no he dado parte como correspbnde porque trate darlo personalmente y porque los agresores no
hulleran (ilegible) asi lo crei mas facil tomarlos.

Al sefior juez de paz don Pedro Diaz*®.

El juez de paz, no habia informado el hecho a la justicia central. Lo que parecia un
incendio importante, que habia llegado hasta el gobierno de Buenos Aires, era un episodio
de robo en manos de una banda considerablemente numerosa.

La magnitud del hecho, parecia seguir siendo ocultada por el juez. El 11de marzo se

pide un informe desde Buenos Aires donde las victimas parecen ser mas:

7 SHIM carpeta 1832-1839, legajo del afio 1834.
2 SHIM carpeta 1832-1839, legajo del afio 1834.
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Al sefior juez de paz de la Guardia de Lujan,

Impuesto el gobierno por varios conductos de que se cometen muchos excesos por cuadrillas
de ladrones en el partido de la Guardia de Lujan, que incluso han puesto fuego a las mieses de los
vecinos, Barrancos, Bustamante, Moyano, Mansilla viuda de Galvan, Amancio Gallegos, Pedro
Garcia y otros, ha resuelto q’ averiguahdo e q’ el juez de paz de la Guardia de Lujan la verdad de
esos hechos, con la brevedad que demanda su naturaleza, se dvise inmediatamente al gobierno,
para tomar las medidas conducentes para destruir aquella plaga desoladora.

Dios que el juez de paz Buenos Aires.

, 2
Manuel Garcia®.

El 14 de abril del mismo afio llega una circular que da

Autorizacion para garantizar una partida celadora para garantizar el orden pziblico3o

No sabemos la situacién econdmica de las victimas, pero quedan mencionados como
vecinos, o0 sea, miembros reconocidos de la comunidad. Si todos ellos sufrieron robos e
incendio de sus propiedades, entonces la magnitud del ataque parece importante. Nuestros
‘datos no nos permiten pensarlo satisfactoriamente como un acto de bandolerismo social,
pero si establecer algunas especulaciones en torno a ello.

Los ataques tuvieron como blanco a un pulpero y al parecer pequefios propietarios
rurales. En el caso de los propietarios rurales, es posible que pertenezcan a un cuerpo social
medio de productores de trigo, actividad extendida en la Guardia y sobre todo en su

periferia de Chivilcoy, aunque también es factible que se encuentren recocidos miembros

de la elite local entre ellos®’. Los pulperos, muy numerosos en la Guardia de Lujan,
pertenecian en cambio a sectores mas reconocidos de la elite local.
En definitiva, el caso parece ilustrar un acto de bandolerismo que creemos va mas alla

del robo. Asi lo expresa la quema de los bienes de quienes sufrieron el ataque, miembros de

? SHIM carpeta 1832-1839, legajo del afio 1834.
3 SHIM carpeta 1832-1839, legajo del afio 1834.
3! Los Barrancos por ejemplo, eran una familia reconocida de la elite de la Guardia de Lujan y uno de sus

miembros aparece como blanco de los ataques, ademds, muchos de los miembros de la elite local, eran .

labradores, entre comerciantes y estancieros. Ver Andreucci, Bibiana. Tierras libres hacia el oeste. Poblacion
y sociedad en la frontera bonaerense. La Guardia de Lujdn entre 1785 y 1837. Tesis de Maestria, Julio del
2004, UNLu. :
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7, {\sﬁ 7”
los sectores medios y altos de la sociedad local. Es posible que la quema de los campos

exprese contradicciones preexistentes sobre las dificultades en el acceso a la tierra durante

la década de 1820, que tienden a agravarse durante el periodo de Rosas, cuando comienza a

2]

imponerse la propiedad privada. Si bien la propiedad de la tierra dio lugar a la formacion de /‘I/‘f/

2, =
¢L/
—ND>

un cuerpo de vecinos que en parte practicaban la agricultura familiar y el pastoreo, también
restringioé su acceso a paisanos que regulaban su utilizacién por medio de la costumbre™
Ya mencionamos la zona oeste como un espacio de amplia conflictividad social en torno a
la tierra para los afios de la década de 1820. Estas contradicciones seguiran durante el
periodo de Rosas, donde encontramos denuncias y 6rdenes de desalojo sobre tierras
consideraras privadas.

El hecho de que la coyuntura politica exprese incertidumbre e inestabilidad en el
gobierno de la provincia, puede ser un factor que estimule, no solo la formacién de bandas,
sino sobre todo, mayores oportunidades para actuar. No sabemos hasta qué punto este tipo TO
de acciones implican un cuestionamiento del orden, pero es indudable que pueden !*‘ l\f//l/)/?}
contribuir a deterioro. Es mas, si bien las victimas quedan asociadas a pequefios
propietarios, denotan un cierto enfrentamiento de clase. En primer lugar, porque no fue sélo( 'rf\/
el robo, sino también la quema de sus bienes. En segundo lugar, porque los vecinos son
parte fundamental de la expresion estatal del orden en la campafia. Por ltimo, el ataque a la

L}

: t‘ pulperia puede expresar una asociacion més amplia de los comerciantes a los unitarios. En

VX definitiva, si el hecho no se enmarca en una guerra social, por lo menos puedesser una ‘l,’
/ J/{( expresion acotada de ello. De todas maneras el concepto nos excede, ya que para obtener I
ﬁuna visién mas completa deberiamos indagar otras comunidades, espec1almente de la
[ misma zona. Ello supera nuestro trabajo pero dejamos planteada la idea para futuras
77,/;,,1‘ investigaciones.
‘(k Como ya mencionamos, lamentablemente no contamos con datos suficientes sobre
afios cruciales de la confederaciéon como son 1840-1842. Los legajos de la SHIM, han sido
muy importantes para completar el cuadro del delito, para 1840-1841 no tenemos AL:,./}- ?
documentos y par?wE)cos. Por lo tanto, no sabemos hasta qué punto la ausencia

de gavillas en los informes que exploramos en el AGN para esos afios expresan realmente

una caida en su act1v1dad dado que, como demostramos, los jueces de paz no siempre

“5’1

32 Fradkin Raul, “Segun la costumbre del pays’...” Op. Cit. : \‘ll\
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pero la mayoria de los casos concentrados durante el bloqueo, nos indican una relacion mas

informaban la totalidad de los hechos a las autoridades de Buenos Aires. Preferimos
entonces que las especulaciones las haga el lector.

Entre los afios 1845-1847, contamos con tres nuevas gavillas. En todos los casos, el
objetivo fue el robo de ropa y dinero. El mas significativo, es el robo de cuatro carretas por @X/
una gavilla de cinco miembros, donde obtienen 139 prendas de ropa y 400 pesos. Su W‘JW
presencia se enmarca en los conflictivos afios del bloqueo anglo-francés, donde }o m
identificamos un aumento de la violencia y los robos. Se destacan el robo de ropa y dinero,
aunque siempre por debajo del robo de ganado que tiene una redWal.

Como sefialamos, el bloqueo comercial 1nterrumpe las actividades comerciales y
princ1palmente las importaciones, elevando su precio®>. No descartamos la p031b111dad de : 1

que el robo de ropa tenga alguna connotacion cultural, relacionada al fetiche de su uso*, ?

directa con los precios®. Es mas, la situacién econémica se presenta mas complicada en la rw\/\/"
Guardia de Lujan, donde el juez de paz denuncia para 1847 una nueva sequia. Por lo tanto, . 7
la venta de ropa y objetos de valor, podrian ser, ademés de un objeto deseado, un medio
para la obtencion de dinero. La venta de objetos robados en el comercio de menudeo era r;‘,p
una practica conocida en la ciudad de Buenos Aires, principalmente en las pulperias,

SV 7
constituyendo verdaderos circuitos de bienes robados familiares a la economia cotidiana de

\
la ciudad®®. Asi lo expresa el robo de las carretas, donde la cantidad de ropa obtenida QJU?/_
excede el consumo personal3 . , Vp X
| | . R N
Ademas de connotaciones econdmicas y culturales, notamos relaciones politicas. \)

&t
Como mencionamos en el capitulo anterior, durante €l bloqueo anglo-francés, advertimos . UQ‘} W/PV

Conflictos y Armonias en la historia argentina, Editorial de Belgrano, 1982.

34 Salvatore, R. El “Imperio de La Ley. Delito, Estado y Sociedad en la era rosista”. En Delito y Sociedad, n°
4/5, 1994, Buenos Aires, pp. 93-118.

3Los afios del subperiodo 1845-1848 del cuadro 1, no s6lo presentan el mayor niimero de casos, sino también
de cantidades, con un total de 257 prendas de ropa y 165026 pesos en dinero.

*¢ Di Meglio, “Ladrones. Una aproximacién...” Op. Cit. Pp. 24-29. :
37 Como los legajos del juzgado de paz de Chapaleoli estan juntos a los del juzgado de paz de Chivilcoy,
hemos indagado su informacién para especular sobre la extension de nuestras hipétesis. Alli, a pesar de que
los legajos no son muchos, identificamos una banda de por lo menos cuatro miembros, un comerciante, un
comprador de cueros robados y un cémplice que ayudé a acarrear los cueros en 1844. Aunque las cantidades
robadas son pocas también en ese juzgado, la banda es detenida con “ochenta y cinco cueros mal habidos y
mas de doscientos veinticinco docenas de cueros de nutria”, ademas, cuatro de sus miembros pertenecian al
cuerpo de dragones n° 2, asociacion entre delito y reclutamiento militar que ya hemos hecho. Ver Juzgado de
paz de Chivilcoy-Chapaleofii, AGN sala X 2-2-1.

%Halperin Donghi Tulio, Guerra y finanzas en los origenes del Estado argentino (1791-1850). Colecc1on \ /éq(«" I\
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que algunas de las victimas figuran como “inglés”, con tres casos, dos de robo y uno de
homicidio, concspondientes a los afios 1846, 1848 y 1849.

Ya distinguimos los casos de 1846 y 1848, como doble y triple homicidio
respectivamente. Pero analizaremos ahora, el menos extremo de 1849. Si bien no lo
~ incorporamos como gavilla (porque no especifica el nimero de miembros que llevaron
adelante el hecho), creemos que expresa problemas que nos sirven para pensar las mismas.

En agosto del mismo afio el juez de paz de la Guardia de Lujan, informa a Buenos

Aires:

“En la mafiana del dia 4 del corriente, entre 11 a 12 del citado dia, se encontré en una zanja
de quinta de esta poblacion, un caddver con tres pufialadas y mortales, y en la indagacidn resulta
que el muerto, es de nacion britdnico escocés llamado Alejandro Laudin, al que solo le han robado

como 150 pesos moneda corriente, que debia tener comsigo, por lo que ver en su dependencia

. . . 2 M
hayan entrado algunos individuos desertores o sospechoso

Como vemos, entraron en su dependencia, y aparece con tres pufialadas en las afueras
de la misma. El juez resalta la escasa suma de dinero que le extraen. Inferimos, que el
motivo del asesinato excede la suma robada. En definitiva, el homicidio puede estar
relacionado con la nacionalidad de la victima, siendo el tercer caso en los afios de
bloqueo® | |

Creemos que este tipo de acciones no puede ser entendido sin el contexto de conflicto
pohtlco Y. militar con las potencms europeas La xenofobla fue una practlca presente en la
cultura polmca popular y parte central del’ dlscurso pO]lthO de Rosas. Ademas de una
tendencia real de los extranjeros a identificarse con los unitarios* , la asociacion entre estos
fue un elemento del discurso descalificador de Rosas, que en contextos de polarizacién
politica como este, pueden ser un estimulo directo en la eleccion de la victima. Es mas, no
sabemos cuantos individuos eran para ser caratulados como banda o gavilla. Tampoco es

seguro que sean desertores. Pero si lo fueran, no niega nuestra idea, ya que desertores

% SHJM carpeta 1848-1852, legajo del afio 1849.

® Otro caso que puede extender nuestras hipétesis, lo volvemos a encontrar en el juzgado de Chapaleofi,
donde es detenido Pedro A. Lemos en enero de 1847 por “heridas de muerte inferidas al irlandés T. Henein y
este a aquel”, el hecho es por una pelea y no hay objetos robados Nuevamente el detenido por el homicidio
“es soldado”. Ver AGN sala X 2-2-1.
** Gelman Jorge, “Unitarios y federales. Control politico...” Op. Cit. Pag. 15.
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enrolados en el marco del conflicto mencionado, las relaciones con la violencia del hecho y
la eleccion de victima pueden ser mayores. Decimos eleccién de la victima, porque el

hecho de entrar a su casa o dependencia no parece ser casual.

Es posible que la percepcion del jefe de policia no sea del todo desacertada y que las -

gavillas de salteadores cuenten entre sus miembros con una presencia considerable de -

desertores, que no necesariamente son de la comunidad en la que delinquen. Este es un
aspecto ilﬁponante a resaltar en la formacién de bandas de asaltantes®' y parece ser un
fenomeno extendido en el Rio de la Plata*’. Por otro lado, la erosién politica y la debilidad
del estado pueden ser otros de los escenarios propicios para su proliferacion, sobre todo en
el periodo anterior a Rosas. Pero mas aun, el relato de \1‘834 parece lo bastante contundente
como para demostrar que la movilizacion delictiva no sera réf)‘i-dar_nente controlada por el
éstado, encontrando dificultades para garantizar el orden publico hasta los inicios de dicho
afio. Por otro lado, la actividad de las bandas més numerosas actiia precisamente entre 1832
y 1834, periodo de enfrentamientos entre federales, e incertidumbre politica.

~ La dindmica de las gavillas que actiia entre 1845 y 1847 encuentra un escenario muy
diferente. El régimen de Rosas logra conéoljdarse y la autoridad del estado se aﬁur;taia enla
campafia®. Las gavillas tienen un menor nimero de miembros y sus objetivos son
exclusivamente el robo de ropa y diﬂero. Notamos una relacion con los precios
distorsionados por el bloqueo comercial; :que sube. el valor de las importaciones. Pero

-ademds, advertimos que algunas victimas aparecen asociadas a la nacionalidad britanica, en

e pleno bloqueo anglo-franceés.

A partir de 1847, no se registran gavi_nl:l:a-s. Hasta el final del periodo de Rosas, las
acciones delictivas seran individuales o ent‘re_:;dos individuos, pero no se registran bandas.
Es posiblé?&iﬁ;‘e el orden estatal, logre ientonces reducir los espacios de movilidad y

organizacion. Pero notamos una relacion ‘mas directa con el fin del bloqueo anglo-francés,

*! Eric Hobsbawm. Bandidos. Op. Cit. Cap. 3 pag. 49-51.

2 Miguez, E., “Guerra y orden social en los origenes-de la Nacién Argentina, 1810-1880” Anuario IEHS, 18,
2003, Tandil, pp. 17-38.

“ Ver Gelman Jorge, “Crisis y reconstruccion del orden en la camparia de Buenos Aires. Estado y sociedad en
la primera mitad del siglo XIX”. Boletin del Instituto de Historia Argentina y Americana Dr. Emilio.

Ravignani, Tercera serie, nim.21, 1° semestre de 2000, pp. 7-31; Barral, Maria E. y Fradkin, Rauil O. “Los -

pueblos y la construccion de las estructuras de poder institucional en la campaiia bonaerense (1785-1836)” en
Boletin del Instituto de Historia Argentinay Americana Dr. E. Ravignani, N° 27, pp. 7-48.
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como estimulante directo de la polarizacién politica, la distorsién de los precios y las
presiones estatales de reclutamiento militar.

Por otro lado, la Guardia de Lujan ird perdiendo su caracter de frontera, separandose
en 1853 Chivilcoy, un espacio fronterizo del juzgado donde se identifican muchos de los
crimenes y gavillas mencionadas.

Por lo tanto, si bien los delitos fueron en su gran mayoria realizados en forma
individual o en grupos de dos individuos. Advertimos que también existieron numerosas
gavillas, cuyo accionar se concentra principalmente entre 1827-1834, aunque registramos
un reflujo de tres gavillas entre 1845-1847.

No sabemos hasta qué punto la Guardia de Lujan es una expresién de la zona o de la
camparfia bonaerense, y por lo tanto, no podremos esbecu]ar conclusiones mds alla de ello*.
Pero, si las gavillas no expresan una “guerra social”, tampoco pueden ser reducidas a
conflictos parciales o escaramuzas. Su légica debe ser estudiada en la zona donde actua,
con las caracteristicas sociales que ello expresa y en los periodos temporales donde tienen
lugar. Sélo asi podremos entender a qué responde su presencia, pero ese es un trabajo que

por el momento excede nuestra tesis.

4 Hasta 1832, nuestras conclusiones son muy similares a las caracteristicas del bandolerismo bonaerense,
pero no contamos con trabajos similares para el segundo periodo de Rosas. Para el bandolerismo - de la

campafia bonaerense entre 1815-1830 ver Fradkin, Rail O., “Bandolerismo y politizacion de la poblacién -

rural de Buenos Aires...” Op. Cit.
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4. El accionar de la justicia

Hasta aqui, hemos estudiado el delito entre 1821-1852 con la finalidad de comprender
las légicas de sus variaciones. Seguimos con las formas de accién de los implicados en esos
delitos, durante dicho periodo. Por ultimo, nos queda pendiente el accionar del estado, por
medio de la justicia, frente al delito y sus protagonistas.

Los estudios sobre la naturaleza de la justicia, en el periodo que hemos elegido, se
pueden dividir en los que se concentran en la campaiia, la ciudad de Buenos Aires y ambos
espacios. Mencionaremos aqui los principales trabajos sobre la justicia en la campafia de
Buenos Aires. En sus estudios sobre la vagancia entre 1730-1830, Fabian Alonso, Maria E.
Barral, Rail Fradkin y Gladys Perri,' los autores concluyen que la justicia ira adquiriendo
un carécter cada vez mas clasista acorde con las necesidades laborales y militares de las
elites y el estado, estas conclusiones se extienden a un posterior estudio sobre los detenidos
por “perjudiciales™.

Para el periodo de Rosas, Ricardo Salvatore®, argumenta la existencia de cierta
legitimidad popular del régimen basada en el principio de igualdad ante la ley que abrié
espacios para la resistencia popular, frente a las condiciones de vida de la campafia
bonaerense, estos espacios fueron posibles por la existencia de précticas en la justicia local,
visible, que no tan autoritaria y que se ocupaba de pacificar y ordenar la campafa.
Posteriormente completa sus conclusiones con un analisis estadistico de los delitos en la
campafia bonaerense durante el periodo de la confederacién rosista®.
| Continuando con el tema de discusion Garavaglias analiza seis partidos bonaerenses

de vieja y nueva colonizacion donde estudiara el accionar de los juzgados de paz y su

! Alonso Fabian, Maria E. Barral, Rail O. Fradkin y Gladys Perri. “Los vagos en la campafia bonaerense: la
construccién histérica de una figura delictiva”. Prohistoria, n° 5, 2001, pp.171-202.

? Barral Maria E, Rail O. Fradkin y Gladys Perri. “;Quienes son los ‘perjudiciales’? Concepciones juridicas,
produccién normativa y practica judicial en la campafia bonaerense (1780-1830)”. Claroscuro, Revista del
Centro de Estudios sobre la Diversidad Cultural, n°, 2002, pp. 75-111.

? Salvatore, R. El “Imperio de La Ley. Delito, Estado y Sociedad en la era rosista”. En Delito y Sociedad, n°
4/5, 1994, Buenos Aires, pp. 93-118.

* Salvatore, R. “Los crimenes de los paisanos: una aproximacion estadistica”. En Anuario IEHS, n° 12, 1997,
pp- 91-100. » '

> Garavaglia, Juan Carlos. “Paz, Orden y trabajo en la campaiia: la justicia rural y los juzgados de paz en
Buenos Aires, 1830-1852”. Desarrollo Econdmico, vol. 37, N° 146 (julio-septiembre 1997). Pp. 241-262.
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composicion entre 1831-1851. En sus conclusiones, aunque plantea matices en torno a las
caracteristicas de los delitos, reafirma la tesis de Salvatore en torno a las caracteristicas de
la justicia local y su accionar.

Abarcando toda la extension del periodo que nos proponemos estudiar en este trabajo,
Richard Slatta y Karla Robinson®, perciben una continuidad en la persistencia de los tipos
de delito y las formas del castigo en la provincia de Buenos Aires entre 1820 y 1850. Al
igual que Mark Szuchman’, esta continuidad demuestra el caracter de clase de la justicia:
hay una aplicacion selectiva de los arrestos, la vagancia y la exigencia del pasaporte son un
pretexto para cubrir las necesidades militares y laborales del estado y las elites.

En suma, para demostrar el grado de independencia de la justicia local del poder
central, falta un estudio que reconstruya las caracteristicas de una comunidad local y su
juzgado, para ver mejor su accionar. Si bien este trabajo lo realiza Garavaglia®, falta
discutir la evolucidn de su accionar, desde el periodo anterior a Rosas, a manera de poder
pensar los cambios o continuidades. Comencemos entonces con el estudio de la justicia en
la Guardia de Lujan, analizando su evolucion entre 1821-1852. En primer lugar,
analizaremos la evolucion del nimero de detenidos, luego la evolucién de las
caracteristicas de los mismos y por ultimo, el destino de los detenidos.

A diferencia de los capitulos -anteriores, donde estudiamos el conjunto de los delitos,

nuestro analisis ahora se va a concentrar en los detenidos.
Los detenidos en la Guardia de Lujan 1821-1852

Comenzaremos por la capacidad de accion represiva del juzgado, para ello hemos
calculado el nimero de fuerzas policiales, esto es el nimero de alcaldes y tenientes alcaldes
en relacién al nimero de habitantes.

Si observamos el cuadro 5, notaremos que si bien el numero de fuerzas policiales
aumenta, lo hace a un ritmo menor que la cantidad de poblacidn, reduciendo la capacidad

represiva del juzgado hacia fines del periodo, durante los afios 1825-1854. En el incluimos

¢ Slatta Richard y Karla Robinson, “Continuities in crime and punishment. Buenos Aires 1820-1850”. En The
Problem of Order ....Op. Cit. Péag. 18-45.

7 Mark Szuchman. “Disorder and Social Control...” Op. Cit. P4g. 83-110 Mark D. Szuchman. ‘Disorder and

Social Control in Buenos Aires, 1810-1860”. Journal of Interdisciplinary History, 15:1 (1984), 83-110.
® Garavaglia, Juan Carlos. “Paz, Orden y trabajo...”.Op. Cit.
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los datos del juzgado de paz de la Guardia de Lujan, que incluye el juzgado de paz de

Chivilcoy.

Cuadro 5: Alcaldes y Tenientes Alcaldes por habitantes, Guardia de Lujan 1825-1854.

Alcaldes y ) Promedio/
Afios | Habitantes | Tenientes Habitantes
1825 1908 11 173,4
1836 3686 18 204,7
1854 14757 69 213,7

Fuente: Elaboracién sobre los siguientes datos:

a. Los datos de Alcaldes y Tenientes de 1836 fueron extraidos de AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3).

b. Los datos de Alcaldes y Tenientes y poblacion de 1854 fueron obtenidos del Registro Estadistico de la Provincia de Buenos
Aires afio 1854-1856, tabla 11, pag. 43. Alli, a los fines operativos, hemos unificado los datos de Mercedes (Guardia de Lujan)
y Chivilcoy, que en la fuente estan separados.

c. Los datos de Alcaldes y Tenientes y poblacion de 1825, asi como la poblacién de 1836 y el formato del cuadro fueron
obtenidos de Barral, Maria E. y Fradkin, Ratil O. “Los pueblos y la construccion de las estructuras de poder institucional en la
campafia bonaerense (1785-1836)” en Boletin del Instituto de Historia Argentina y Americana Dr. E. Ravignani, N° 27, pp.
37.

Por lo tanto, la capacidad de accién represiva del juzgado parece mayor durante los +

afios de la década de 1820, que hacia el final de la confederacién. Aunque, en la zona oeste

la tendencia es al aumento de las fuerzas policiales desde la década de 1820, reforzandose
durante la confederacion. Ahora bien, hacia 1854 se produce una fragmentacion en el
~———
campo de accion de los juzgados cuando se divide su esfera de influencia con la creacion
del juzgado de paz de Chivilcoy, sobre una zona fronteriza de la Guardia de Lujan. Si
separamos los datos de 1854, obtenemos un promedio de alcaldes y tenientes por habitantes
de 181,8 para el juzgado de Chivilcoy, mientras que para la Guardia de Lujan (ya aparece
mencionada como Mercedes en la fuente) un promedio mucho mayor de 243. La
concentracion del control se ha desplazado hacia la frontera de la Guardia de Lujan, una
zona muy conflictiva, donde hemos identificado numerosos delitos y de los més violentos.
Ahora bien, una vez obtenido el numero de fuerzas policiales, determinaremos la
efectividad de accioén de las mismas, y por lo tanto de la capacidad represiva del juzgado,

calculando el numero de delitos que registran detenidos entre 1821-1852. Como venimos

argumentando, necesitamos pensar las diferentes coyunturas que atravesaron nuestro

- ° Barral, Maria E. y Fradkin, Rail O. “Los pueblos y la construccién de las estructuras de poder institucional

en la campaiia bonaerense (1785-1836)” en Boletin del Instituto de Historia Argentina 'y Americana Dr. E.
Ravignani, N° 27, pp. 7-48. :
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periodo de estudio. En el cuadro 6/grafico 4 expresamos el ntimero de delitos con

detenciones entre 1821-1852 divididos por cuatrienio.

Cuadro 6: Delitos con detenciones por cuatrienio, Guardia de Lujan 1821-1852.

Delitos con
detenciones por 1821-1825-|1829-| 1833-|1837-|1841-| 1845- | 1849-
cuatrienio 1821-1852 1824 | 1828 | 1832 | 1836 | 1840 | 1844 | 1848 {1852 |Total %

Delitos con detenidos 3 25 40 471 159 95| 143 61| 573 70%
Delitos sin detenidos 27 29 21 31 35 16 80 9! 248 30%
Total 30 54 61 78 194 111 223 70| 821 100%

Fuente: Elaboracion propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-9-40) y SHIM (1821-1 852).

Grafico 4: Delitos con detenciones por cuatrienio, Guardia de Lujan 1821-1852.

Delitos con detenciones por cuatrienio 1821-1852

100%

0%

® Delitos con detenidos ®m Delitos sin detenidos

Fuente: Elaboracién propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-9-40) y SHIM (1 821-1852).

Si observamos el cuadro 6, Obtenemos que el 70% de los delitos entre 1821-1852, i
terminaron con detenciones, quedando s6lo un 30% de los delitos sin detenidos. Hasta aqui,
las posibilidades de escapar a la justicia en el periodo de 1821-1852, son muy pocas. Si -
comparamos los afios anteriores con los posteriores Rosas, desde 1821 hastal828 con los
que van desde 1829 hastal852, tenemos que para el primer periodo los delitos que términan

con detenidos representan el 33%, mientras que para el segundo 73,9% de los casos. Para
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obtener una representacion que nos permita ver sus cambios y continuidades, pasemos al
analisis por cuatrienio. | |

Como nos muestra el grafico 4, entre 1821-1828, observamos que el aparato represivo
de la justicia se va haciendo mas efectivo reduciendo la cantidad de delitos que terminan
sin detenciones, pero todavia con valores inferiores al 50% de los casos.

Entre 1829-1832, coincidiendo con el primer gobierno de Rosas y la guerra civil,
vemos un aumento del porcentaje de detenidos a un valor superior al 60%. Este aumento

sigue la tendencia del cuatrienio anterior.

En los afios siguientes, 1833-1836, seguimos notando una cierta continuidad,

manteniendo una leve baja en el porcentaje de detenidos. Hasta aqui, podemos especular
que la confederacion representa una mayor presion del aparato represivo del estado, pero

—~ . . . -
" que, de cierto modo, sigue la tendencia al aumento de las detenciones de los afios

~

anteriores. Sin embargo, no sélo el nimero de delitos es mayor que el cuatrienio anterior
(sobre todo de los robos), ademas es menor el porcentaje de detenidos en relacién a los
delitos. |

Ahora bien, entre 1837-1844, notamos un salto considerable aumentando el
porcentaje de detenidos del 60% a valores levemente superiores al 80%. Esta tendencia baja
nuevamente al 60% entre 1845-1848, para volver a subir a cerca del 90% para el periodo de
1849-1852. Podemos especular que este aumento responde a las necesidades militares del
estado, en momentos de considerables conflictos internos y externos, reduciendo la
posibilidad de negociacién de la justicia local, respecto de las exigencias del régimen
politico. Entonces ;en qué consiste la b;aja:del porcentaje a cerca del 60% entre los afios
1845-1848? Como venimos argumentando, estos afios parecen los mas dificiles para el
orden de la confederacién, en este cuatrienio identificamos el mayor numero de delitos,
ademds de un reflujo de las gavillas de salteadores. Tampoco se reducen las necesidades
militares del estado, por el contrario, aumentan acorde con el bloqueo anglo-francés. Nos
quedarian dos especulaciones posibles y no necesariamente opuestas. En primer lugar,
puede existir la posibilidad de que este aumento considerable de los delitos, supere la
capacidad coercitiva del estado. Es decir, que el aumento de los delitos, producto de una
coyuntura desfavdrable, supere el aumento del nimero de alcaldes y tenientes alcaldes. O

sea que, aunque el porcentaje de detenidos se reduce, las cantidades superan las
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expectativas del estado. En segundo lugar, si observamos el cuadro 1, notamos que no sélo
tenemos el mayor nimero de delitos, sino también el mayor niimero de delitos contra el
estado, dentro de los cuales el 87,36% corresponden al delito de desercion. Como ya
argumentamos, estarfamos ante una mayor resistencia al estado que se corresponde con la
erosién de su autoridad sobre los paisanos. Los desertores son una expresion de ello. De
todas maneras, conviene no exagerar, porque si bien hay una reduccién de las detenciones,
siguen representado un valor levemente superior al 60%.

Por lo tanto, los porcentajes de delitos con detenidos por cuatrienio nos revelan
algunas cuestiones. En primer lugar, tenemos una tendencia a la suba de los porcentajes de
la cantidad de detenidos por delito, que se refuerza y mantiene siempre sobre el 60%
durante el periodo de la confederacion. En segundo lugar, notamos un salto cuantitativo a
partir de 1837 hasta 1852, donde los porcentajes llegan al 80% de los delitos que registran
detenidos. Pero, entre 1845-1848, tenemos una baja al 60% que posiblemente responda a
un mayor nimero de detenidos que podrian cubrir las necesidades estatales de soldados,
aunque preferimos atribuir a una mayor capacidad de resistencia frente al estado, claro que
esa resistencia no implica cuestionamientos politicos claros, en los tiempos finales de un
régimen politico que nacié de la movilizacién popular y qué ha logrado eliminarla con la
més amplia despolitizacion de los sectores populares''. Por ultimo, notamos una tendencia
al aumento de las fuerzas policiales, que superadas por el crecimiento de la poblacion, se
ver reducidas en su capacidad represiva. Sin embargo, aunque con menor capacidad, se
muestran mucho mas efectivas, aumentando notablemente el nimero de delitos que
terminan con detenidos entre 1821-1852.

Por ultimo, obtendremos un marco mas satisfactorio si observamos la evolucion de la
cantidad de detenidos por cuatrienio entre 1821-1852. Para ello construimos el cuadro

7/grafico 5.

! Halperin Donghi, T., Una nacién para el desierto argentino, Buenos Aires, Centro Editor de América
Latina, 1982. Pp. 59-61.
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Cuadro 7: Cantidad de detenidos por cuatrienio, Guardia de Lujan 1821-1852,

Detenidos
por 1821-|1825-| 1829- | 1833-| 1837-| 1841- | 1845-| 1849-
cuatrienio | 1824 | 1828 | 1832 | 1836 | 1840 | 1844 |1848 |1852 |Total

Detenidos 3 25 40 47| 159 95| 143 61| 573

Fuente: Elaboracion propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-9-40) y SHIM (1821-1852).

Grafico 5: Cantidad de detenidos por cuam'?io, Guardia de Lujan 1821-1852.
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Fuente: Elaboracion propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-940) y SHIM (1821-1852).

El total, nos da una suma de 573 detenidos entre 1821-1852. El niimero no parece

significativo. Debemos advertir que entre 1821-1824, contamos con sélo tres detenidos,
P} —_—

claramente las fuentes nos estan siendo insuficientes, y el nimero podria ser mayor. Si
observamos sus variaciones por cuatrienio, vemos con mayor claridad cémo el estado va
consolidando su poder coercitivo, aumentado considerablemente la cantidad de detenidos
durante la confederacion rosista. Nuevamente, notamos una tendencia a la suba levemente
escalonada entre 1821 y 1836 marcando una cierta continuidad entre los afios precedentes y
los iniciales de la W. Sin embargo, entre 1837-1840 y 1845-1848, tenemos
nuevamente una suba en el registro de las detenciones a mas de tres veces el valor de 1833-

1836 y al doble del cuatrienio de 1841-1844. Indudablemente las necesidades militares del

estado, en afios de conflictos militares y bloqueos al puerto de Buenos Aires, estan
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incidiendo sobre las detenciones de la justicia. Por Gltimo, para los afios 1849-1852, las
detenciones bajan casi tres veces respecto del periodo anterior. El menor nimero de
detenciones en los afios ﬁne%cmmmcién ha sido interpretado por la historiografia
como una prueba de la consolidacion del orden. En este trabajo hemos matizado esta idea
presentando diferentes coyunturas que se muestran dificiles de controlar para el estado. En
este caso, efectivamente notamos una reduccion de las detenciones en los afios finales, sin
embargo, el mimelc_y__(_l_g_clg.i__nick)s entre 1849-1852 supera a todos los totales de detenidos

—
de los cuatrienios anteriores a 1837. Es decir, esta reduccion de los detenidos entre 1849-

1852, pueden ser interpretadas como la realizacién del orden, sélo en relacion a los
conflictivos afios que van desde 1837-1848, pero no en relacién a la cantidad de detenidos
que registramos entre 1821-1836.

Para continuar nuestro analisis, es necesario saber las caracteristicas de los detenidos,

asi sabremos efectivamente quienes son el objeto de la justicia.
Las caracteristicas de los detenidos 1829-1852

La historiografia ha encontrado coincidencias en las caracteristicas de los detenidos
de la justicia en el periodo de Mcién rosista. Asi, el control recaeria sobre
jovenes solteros, triguefios y migrantes. En su mayoria peones que constituian la principal
fuerza de trabajo, aunque las detenciones podian alcanzar a pequefios productores
independientes.

Nuestras fuentes sdlo nos permiten analizar este aspecto desde 1829 hasta 1852. En
algunos casos, los datos nos acotan ain mas el periodo, aunque no nos impiden establecer
comparaciones. Intentaremos ver si las caracteristicas de los detenidos de la Guardia de
Lujan coinciden o difieren de los presentados por la historiografia. Como lo venimos
haciendo, veremos la evolucién de las caracteristicas de los detenidos divididos en
cuatrienios, para ver si la justicia siguié siempre el mismo criterio.

Comencemos entonces por la edad de los detenidos. En el cuadro 8/grafico 6,

presentamos la edad promedio de los detenidos por cuatrienio entre 1829-1852.
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Cuadro 8: Edad promedio de los detenidos por cuatrienio, Guardia de Lujan 1829-1852.

Detenidos por |1829-|1833-|1837-|1841-| 1845-| 1849-

cuatrienio 1832 [ 1836 | 1840 |1844 | 1848 | 1852 |Total
Edad Promedio | 29,76 | 32,3 | 26,81 | 25,33 | 26,59 | 25,23 | 27,67
N° Casos 21 23| 150 76| 110 21| 401

Fuente: Elaboracién propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-9-40) y SHIM (1821-1852).

Grafico 6: Edad promedio de los detenidos por cuatrienio, Guardia de LUJal'l 1829-1852.
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== Edad Promedio

323
29,76 26,81 26,59

25,33

— 25,23

1829-1832 1833-1836 1837-1840 1841-1844 1845-1848 1849-1852

Fuente: Elaboracion propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-940) y SHIM (1821-1852).

El cuadro 8, nos indica que el promedio de edad de los detenidos entre 1829-1852 es g
de 27,67 afios. Serian entonces individuos relativamente jovenes quienes caerian en manos Jf? > 7
\{\’\ WM& observamos su evolucion histérica, vamos a notar que
\ lmse comportd de la misma manera durante estos afios. Nuevamente el cambio ‘
. significativo comienza a partir de 1837, donde se registra una tendencia a la baja en el NQ- Aol
promedio de edad de los detenidos hasta 1852. Es decir, partimos de un promedio de 29,76
afios para el cuatrienio inicial de 1829-1832, para bajar a 25,23 aifios en el cuatrienio final
de 1849-1852. Una baja de mas de 3,5 afios en el ultimo cuatrienio, respecto del primero.
En suma, a partir de 1837, no s6lo tenemos una mayor cantidad de detenidos, sino que van

TRy 12
a ser mucho mas jovenes

4

"> Algunos casos son extremos, como Feliciano Pereyra, con solo 9 afios, en diciembre de 1847 es detenido y p vfﬂ/}/
recargado 8 afios en los servicios al batallén por ser “pito desertor”. SHIM carpeta 1842-1847, legajo del
1847.
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Notamos ademads, que el cuatrienio de 1833-1836 marca el maximo del promedio de
edad con 32,3 afios. Posteriormente el cuatrienio 1837-1840, registra un promedio de 26,81
afios, mas de 5 afios menos que el cuatrienio anterior, fluctuando levemente hasta el final.

Pasemos ahora a indagar el estado civil. Para ello construimos el cuadro 9/grafico 7.

)

Cuadro 9: Estado civil de los detenidos por cuatrienio, Guardia de Lujan 1829-1852. J/ s N

Estado Civil W /C‘—j

de los 1829- | 1833- | 1837- | 1841- | 1845- | 1849- (wﬁ/\‘ {

detenidos |1832 |1836 |1840 |1844 |1848 | 1852 |Total % W

Casado 8| 10| 44| 15| 30 2| 109 21,94% \

Soltero 12| 10| 97| s9| 77| 17| 272 e9,74%| (A4

Viudo 0 2 5 1 1 0 9 2,30%

Total 20| 22| 146, 75| 108| 19| 390 100%

Fuente: Elaboracién propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-9-40) y SHIM (1821-1852).

Grafico 7: Estado civil de los detenidos, Guardia de Lujan 1829-1852.

1829-1852

Viudo
3% Casado

23%

Soltero
74%

Fuente: Elaboracién propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-9-40) y SHIM (1821-1852).

El total nos dice que un 69,74% de los detenidos eran solteros, mientras que los
casados representan solo el 21,94% y los viudos apenas el 2,3% de los casos. La detencién /a//( '
de los solteros estara asociada a jovenes migrantes que no tenian arraigo social en la \ ?V.‘
comunidad local, asi, el juez de paz evitaba forzar tensiones en las redes sociales de su ™
comunidad, frente a las exigencias laborales y militares del estado y las elites. En cambio, ‘(JJJ‘L
los casados estarian mas asociados a individuos que residen en la comunidad en forma

permanente, generalmente familias de pastores y labradores, de una presencia considerable (./\ X \)") ’
en la Guardia de Lujan. w
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Nuevamente, la Guardia de Lujan responde a las caracteristicas de los detenidos que
la historiografia ha identificado para la ciudad y la campaiia de Buenos Aires.

Nos queda saber si estos porcentajes se corresponden para todo el periodo, para ello
construimos el grafico 8, donde representamos el estado civil de los detenidos por

cuatrienio entre 1829-1852. Veamos entonces el comportamiento de las variables.

Grafico 8: Estado civil de los detenidos por cuatrienio, Guardia de Lujan 1829-1852.

Evolucidon del estado civil de los detenidos en
porcentajes 1829-1852

1829-1832 1833-1836 1837-1840 1841-1844 1845-1848 1849-1852

® CASADO ®SOLTERO mVIiUDO

Fuente: Elaboracién propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-9-40) y SHIM (1821-1852).

Si comenzamos por el primer cuatrienio, observamos que durante el primer gobierno
de Rosas, el 60% de los detenidos eran solteros, mientras que un 40% eran casados. Si bien
tenemos un predominio del 20% de solteros sobre casados, la diferencia es mucho menor
que la del porcentaje total del cuadro 9. Entre 1833-1836, periodo donde en su mayor parte
Rosas no esta en el poder, la relacion entre solteros y casado se iguala, aunque se compensa
con cerca del 10% de viudos. Nuevamente, a partir de 1837 comienza una clara tendencia a
la baja en la cantidad de casados detenidos, llegando al ultimo periodo con un valor cuatro
veces menor que el de 1829-1832. Entre 1837-1840 partimos de una relacion de 30,13% de
detenidos casados, 66,43% de solteros y 3,42% de viudos. Terminamos la tendencia a la
detencion de solteros con valores mucho més extremos para los afios finales de 1849-1852,

siendo el 10,52% de los detenidos casados y el 89,47% de solteros, sin registrar viudos.

UNIVERSIDAD DE E-J!QUE ALREE -
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En suma, a partir de 1837, la presion del estado sera cada vez mas acentuada sobre 1/,
jovenes y solteros'®. Notamos ademas, que en el periodo de 1833-1836 donde Rosas no esta
en el gobierno en gran parte de esos afios, una tendencia a la suba en la edad de los
detenidos y el nimero de casados. O sea que, el rosismo tuvo una predisposicién mayor a la
detencion de jovenes solteros.

Pasemos ahora al “color” de los detenidos. Para ello construimos el grafico 9/cuadro
10. Aqui, solo utilizamos las categorias de clasificacion del “color™ de los detenidos que
aparecen en las fuentes. En la variable “otros™ agrupamos las categorias mas indefinidas
que no podiamos agrupar en el resto de las utilizadas en el cuadro, como “aindiado”,
“achinado” y “amarillo”. Por otro lado, las fuentes s6lo nos permiten agrupar datos entre

1841-1852, acotando nuestro analisis. Veamos los resultados.

Cuadro 10: Color de los detenidos por cuatrienio, Guardia de Lujan 1841-1852.

1841- |1845- |1849-

Color de los detenidos 1844 |1848 |1852 |Total %

Blanco 18 34 5 57 30%
Triguefio 41 56 13| 110 58%
Negro-Moreno-Mulato 8 6 1 15 8%
Pardo 2 1 1 4 2%
Otros 2 2 0 4 2%
Total 71 99 20| 190 100%

Fuente: Elaboracion propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-9-40) y SHIM (1821-1852).

'* Garavaglia describe una tendencia similar para el Juzgado de Paz de Areco. También alli los detenidos \\
tendrian una tendencia a ser cada vez mas jovenes y solteros. Ver Garavaglia, Juan Carlos. “Paz, Orden y
trabajo...”.0p. Cit.
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Grafico 9: Color de los detenidos, Guardia de Lujan 1841-1852.
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Fuente: Elaboracion propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-9-40)¢ SHIM (1821-1852).

Observando los totales del cuadro 10/grafico 9, notgshos que el 70% de los detenidos

no pertenecen a la poblacion blanca. Dentro de ellos, Jos triguefios constituyen, por amplia
mayoria, el 58% de los detenidos. Luego siguen losfegros, mulatos y morenos con el 8% y
los pardos y la variable “otros” con sélo el 2%. Los triguefios se corresponden con los
migrantes mestizos delm que ingresan en la pampa para conchabarse
temporariamente o buscar una instalacion territorial definitiva, aunque también un sector de
la poblacién domiciliada en los pueblos bonaerenses tenia estas caracteristicas étnicas. Por
el contrario, los blancos estan mas asociados a los sectores medios y altos de la campaiia

bonaerense, aunque también hay un porcentaje de ellos que son “blancos pobres”, y

—
constituyen el 30% del total de los detenidos. Lamentablemente las fuentes no nos permiten

saber si esta relacion entre blancos y triguefios fue diferente entre 1821-1840, y por lo

tanto, no podemos establecer las comparaciones necesarias con las variables anteriores. Si

tenemos en cuenta que la mayoria de la poblacion de la Guardia de Lujan era blanca, '

notamos una cierta discriminacion étnica en los detenidos, aunque ella como veremos, esta
atravesada por criterios de clase social.

Veamos entonces la procedencia de los detenidos, mediante su origen y domicilio,
para pasar luego a ver su ocupacion laboral. De esta manera, veremos si efectivamente son
trabajadores inmigrantes. Comencemos por su origen con el cuadro 11/grafico 10. En el

cuadro tenemos variables que requieren algunas aclaraciones. En la variable “Cuyo y
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Tucuman”, incluimos todas las provincias de la region de Cuyo y Tucuman, incluyendo
también Cordoba y Santiago del Estero. En la variable “Litoral” tenemos las provincias del

litoral y Mesopotamia, incluyendo Paraguay y Banda Oriental. En “Buenos Aires”, incluye

tanto los detenidos de la ciudad como de la campafia. En este sentido, la variable “Guardia
de Lujan”, no incluye los detenidos de “Buenos Aires”. Por ultimo, en “otros” incluimos

los detenidos de Europa, Africa y Chile.

Cuadro 11: Origen de los detenidos por cuatrienio, Guardia de Lujan 1829-1852.

Origen de los 1829- | 1833- | 1837- | 1841- | 1845- | 1849-

detenidos 1832 |1836 |1840 |1844 |1848 |1852 |Total
Cuyoy Tucuman Ak 12 58 33 74 7| 195 50%
Litoral 0 il 7 4 0 17 4%
G. Lujan 0 1 4 13 3 0 21 5%
Otros 1 2 5 2 0 11 3%
Buenos Aires 8 6 73 24 26 12| 149 38%
Total 20 22 147 76 109 19| 393 100%

Fuente: Elaboracién propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-9-40) y SHIM (1821-1852).

Grafico 10: Origen de los detenidos, Guardia de Lujan 1829-1852.

1829-1852

Otros G. Lujan Litoral
3% 5% 4%

Fuente: Elaboracion propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-9-40) y SHIM (1821-1852).

Observando los totales notamos que el 50% de los detenidos son originarios de Cuyo VJ
y Tucuman. De ellos, la gran mayoria pertenecen, en primer lugar a Santiago del Estero,
seguido de Cordoba. Efectivamente, los detenidos eran inmigrantes, principalmente de la

s S ‘ M Ct{é@%\/ (/{‘\
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“ruta del Potosi”. Esta region se verd afectada con la pérdida del alto Pert luego de la
revolucion y su poblacion migrard hacia la pampa himeda en busca de oportunidades
laborales en una economia que, a partir de los afios de 1820, tendra a esta regién como zona
principal de expansion siguiendo las crecientes exportaciones ganaderas. En segundo lugar,

con el 38% de los casos pertenecen a individuos que provenian de los pueblos de Buenos

Aires, como de la ciudad puerto. También, como veremos, trabajadores estacionales que
buscaban un conchabo, sea en la ganaderia o en la siembra y cosecha del trigo. En tercer

. lugar, tenemos los detenidos cuyo origen es la misma comunidad del juzgado, la “Guardia

,\]P ' de Lujan”, con sélo el 5% de los casos. Estamos aqui ante vecinos de la Guardia de Lujan
'Qf\ que han nacido e—n_.f;l]a y que la justicia‘evita detenerlos. En:l;lno lugar, tenemos con el
'\f\ \ 4%, los detenidos del Litoral. Este escaso porcentaje, defela la incidencia menor de la

Q » Anmigracion litoralefia, una zona receptiva de poblacion, ya que vivird su propia expansion
ﬁ \ganadera. Por ultimo, “otros” con un escaso 3%. En este caso, también tenemos, por un

/] lado, una muy baja incidencia de la inmigracion internacional europea que deberé esperar

\ L]Ef hasta fines de siglo. Por el otro, pocos detenidos de origen africano, quizas por el bajo
/("ﬁf‘% numero de la poblacion esclava local.

"(/ Ahora bien, si observamos la evolucién de los totales, tendremos algunos matices. Si
%-ﬂg.: bien los detenidos de Cuyo y Tucuman dominaron el periodo 1829-1852, tenemos que en el
té/ cuatrienio 1837-1840 y 18@52, son superados por los detenidos dc_:__:‘_fiie_ri)i Aires”.
\{(ﬁ/j \J\' Los afios de 1837-1852 coinciden con el numero de detenidos mas altos que registramos

¢ @ entre 1821-1852 (ver cuadro 7), y son ademas, afios de marcados conflictos internos y
61‘ L externos que ya mencionamos. Posiblemente sea la necesidad del reclutamiento militar del
Jk estado, la que haya obligado a la justicia a la detencion de individuos originarios de pueblos
cercanos que estaban en busca de un conchabo, entrando en contradiccion con los
estancieros y productores que necesitaban conchabar. Una prueba de ello puede estar en el
cuadro 1, donde en el cuatrienio 1837-1840, registramos el maximo de delitos de
circulacién “sin papeles” y de “vagancia”. Ambos asociados al control de la movilidad de
los paisanos y a una forma de detencion de personas sin demasiadas razones que lo
justifiquen. También estos afios coinciden con la detencion del mayor niimero de solteros y
de una baja significativa en el promedio de edad de los detenidos. Dos indicadores

asociados a jovenes trabajadores inmigrantes de la campafia. Por ultimo, los detenidos de
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los afios finales de 1849-1852, también registran un nimero mayor de detenidos de Buenos
Aires. Posiblemente B-S.t—é.l-‘l‘ asociados a un mayor nimero de detenidos de la Guardia de
Lujan, por razones que ya analizaremos.

Completemos el origen de los detenidos con su “domicilio”, asi veremos cuantos de
ellos vivian en la Guardia de Lujan al momento de ser detenidos. En cuadro 12/grafico 11
expresamos los resultados. En la variable “Guardia de Lujan”, estan los individuos
domiciliados en la propia localidad del juzgado. Aquellos que tenemos “sin domicilio fijo”,
aparecen calificados en las fuentes de esa manera, se refiere a individuos que no tienen un
domicilio que puedan justificar ante la justicia al momento de ser detenidos. En la variable
“Buenos Aires” figuran los detenidos de ese espacio, tanto de la ciudad como de la
campaiia. Por dltimo, en la variable “otros”, incluimos Santiago del Estero y la Banda

Oriental, por ser casos donde tenemos muy pocos datos.

Cuadro 12: Domicilio de los detenidos por cuatrienio, Guardia de Lujan 1829-1852.

—
Fuente: Elaboracién propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-9-40) y SHIM (1§21-1852).

Grafico 11; Domicilio de los detenidos, Guardia de Lujan 1829-1852 \‘?dl-
1829-1852 (o T80
s (393

B Guardia de Lujan m Sin domicilo fijo

= Buenos Aires m Otros

1%

Fuente: Elaboracién propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-9-40) y SHIM (1821-1852).
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Domicilio de los | 1829- [ 1833- | 1837-[ 1841-[ 1845- | 1849- o %1
detenidos 1832 | 1836 |1840 | 1844 |1848 | 1852 |Total % ,% { St
Guardiadeluign| 1| o 4| 20| si| 12 e7 a7\ /\'-WV;’L&,\
sin domicilio fijo 8 9| 28| 19 1| 65 32% 7 an RNy
Buenos Aires 2| 2| 2| 10| 23| 2| 41 20% u™ov
Otros o of 2 of 1 o 3 1% N
Total 11| 2| 17| 67| 9a| 15|/208) 100% i
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Los datos nos informan que la mayoria de los detenidos estian domiciliados en la
Guardia de Lujan con el 47% del total. En segundo lugar, con el 32% tenemos los detenidos
“sin domicilio fijo”. En tercer lugar, con el 20% registramos los detenidos de Buenos Aires
(ciudad y campaiia). Por tltimo, “otros™ con solo el 1%. Es probable, que las autoridades
tengan una tendencia a no registrar el domicilio de los inmigrantes recien llegados a la
comunidad, y que por lo tanto, los detenidos con domicilio en el interior (como Santiago
del Estaro y Cordoba) representen un niimero mayor. Decimos esto por la desproporcion
entre ém::antidad de detenidos originarios de otras provincias (50% en el caso de Tucuman
y Cuyo) y el 1% representativo de su domicilio. Ahora bien, dicho esto, los datos del
cuadro 12, también nos pueden estar diciendo que una gran proporcion de estos inmigrantes
llegados a la Guardia de Lujan se han domiciliado en ella. De todas maneras, inmigrantes o
no, lo cierto es que la justicia ha ejercido la mayor presion sobre los domiciliados en la
propia comunidad de su esfera de influencia. Luego, el 32% sin domicilio, nos estaria
indicando a aquellos individuos que podrian ser calificados de “vagos”, que si bien
representan una proporcién considerable, parfece menor que los detenidos bajo ese
calificativo. Para ello, conviene concentrarnos en la evolucién de los detenidos por

domicilio entre 1829-1852. Constfimos entonces el grafico 12.
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Grafico 12: Domicilio de los detenidos por cuatrienio, Guardia de Lujan 1829-1852. - O/ o’

Domicilio de los detenidos por cuatrienio 1829-1852
50 - —-

30
20
10 —— —

—IE_’ - _— |

1829-1832 1833-1836 1837-1840 1841-1844 1845-1848 1849-1852

m Guardia de Lujan  mSindomicilofijo  m Buenos Aires  m Otros

Fuente: Elaboracion propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-9-40) y SHIM (1821-1852).

106



q

Como notamos en el cEﬁier\llgraﬁco 12, es a partir de 1837-1840 que comienza
una tendencia mayor a la detencion de individuos domiciliados en la Guardia de Lujan,
entre 1841-1844 supera levemente al resto de las variables, para finalmente superar
ampliamente el resto de los valores al final del periodo 1845-1852. Con ello, creemos que
podemos reforzar nuestra hipodtesis que timidamente venimos exponiendo, la justicia
comenzd a ejercer mayor presion sobre su propia comunidad a partir de 1837. Ello nos dice
dos cosas interrelacionadas. Por un lado, que las posibilidades de negociacion de la justicia
local, en su comunidad, frente a las exigencias de la justicia central, van a ser cada vez
menores. Por el otro, esa menor capacidad de negociacion, nos estafi indicando que el
aparato del estado se estaba imponiendo sobre la independencia de las redes sociales
A
locales de la comunidad. Redes sociales de las cuales dependio, a falta de instituciones
previas en la campaiia, para imponerse. Las necesidades de la guerra, fueron la causa de las
presiones estatales que llevaron a fracturar esos equilibrios sociales en la comunidad. De
todas maneras, es muy probable que estos detenidos domiciliados en la Guardia de Lujan
sean inmigrantes “recién llegados”, como su origen lo indica, con redes sociales en
formacion. Por lo tanto, seran mas proclives a ser detenidos que aquellas familias
originarias de la comunidad o con redes sociales mas solidas.

Notamos ademads, que el crecimiento de los detenidos domiciliados en la Guardia de
Lujan, crece paralelo, aunque a una escala menor, a los detenidos “sin domicilio fijo”. Estos
individuos, asociados regularmente a la vagancia, seran victimas de la presion estatal para
cubrir las necesidades militares, como indican los afios donde aumenta su nimero en el
grafico 12.

Por tltimo, entre 1841-1848, tenemos un nimero creciente de detenidos domiciliados
en Buenos Aires, que se corresponden con los detenidos originarios del mismo espacio (ver
cuadro 11). Son entonces, migrantes de los pueblos de la provincia y la ciudad, en busca de
un conchabo o con la interc-lbic'm de instalarse en la Guardia de Lujan.

Pasemos, por ultimo, a ver la ocupacién laboral de los detenidos. Para ello

construimos el cuadro 13.
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Cuadro 13: Ocupacion de los detenidos por cuatrienio, Guardia de Lujan 1837-1852.

Ocupacidon de los | 1837-|1841-|1845- | 1849-

detenidos 1840 (1844 | 1848 (1852 |Total %
Jornalero 9 51 70 11| 141 71,21%
Labrador 1 6 12 0 19 9,59%
Pastor 1 0 0 0 1 0,50%
Comerciante 1. 0 0 0 1 0,50%
Artesano 2 3 3 1 9 4,54%
Domador 0 0 3 2 5 2,52%
Picador de carretas 0 4 3 3 10 5,05%
Albaiil 0 1 2 0 3 1,51%
Esclavo 1 0 0 0 1 0,50%
Soldado 0 1 0 0 1 0,50%
S Ejercicio 0 4 2 1 3,53%
Total 15 70 95 18 .‘6]8\ 100%

N g™ =

Fuente: Elaboracion propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-9-40) y SHIM (1821-1852).

Sélo tenemos datos que nos permiten trabajar desde 1837 hasta 1852, que son los
expresados en el cuadro 13. Lamentablemente, no podemos comparar con los cuatrienios
anteriores, sobre todo pw}ée a partir de 1837 cuando notabamos un cambio significativo en
todas las variables analizadas. Asi y todo, creemos que vale la pena establecer conclusiones
para los periodos que tenemos. Aclaramos que, en el término “artesano”, agrupamos a
carpinteros, zapateros, panaderos, sombrereros, poncheros, sastres alferese§. En
“jornalero”, agrupamos los que aparecen en las fuentes con ese término y los “peones™. En
“sin ejercicio”, agrupamos a los individuos que no tienen ocupacién o “ejercicio™. El resto
de los términos, creemos que no necesitan aclaracion.

Notamos que el 71,21% de los detenidos tenian como ocupacién la de jornaleros.
Mientras que sélo el 9,59% de los detenidos eran labradores y el 0,50% pastores. También
tenemos bajos porcentajes para otros trabajadores que pueden asociarse a los sectores
medios de la sociedad de la campafia, como los artesanos con el 4,54% o los comerciantes
con el 0,50%. Por lo tanto, el objeto de la justicia, fueron predominantemente los
trabajadores rurales y solo ocasionalmente pastores y labradores o comerciantes y
artesanos. El criterio de detencion, ademas de sus connotaciones étnicas (ver cuadro 10),

fue un criterio de clase. | \

N~ 3
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Nos quedan otras variables para analizar. Nos resulta reveladora la variable “sin §~"¢e_ &

gjercicio”, ya que representa apenas el 3,53% de los detenidos. Notamos que el calificativo A

de “vago™, iba asociado en el discurso de las autoridades a los individuos sin ocupacién,

Puede

AN %\
detenidos por no poseer papeleta de conchabo o alistamiento. En el cuadro 1, registramos

una gran cantidad de delitos por “vagancia”, sin embargo, los detenidos “sin ejercicio™ son
apenas siete casos. Notamos entonces, que el delito de vagancia representa un niimero de
casos mucho mayor que este valor que presentamos aqui para los individuos detenidos sin
ocupacion. Es decir que, sin forzar demasiado las especulaciones, las detenciones por
vagancia, podrian ser mucho mayores que la cantidad real de vagos. Por lo tanto,
reafirmamos la idea de que el delito de vagancia, fue en todo caso una construccion
discursiva que le permitié a la justicia detener sin demasiadas razones a un numero
considerable de paisanos para cumplir con las exigencias militares y laborales del estado y
las elites' .

Para el resto de las ocupaciones, dado que sus porcentajes son menores, decidimos no
detenernos en su analisis. De todas maneras, agrupamos a todas las ocupaciones registradas
en tres categorias para poder graficarlas. En “trabajadores autonomos” (T. A.), agrupamos a
pastores y labradores. Siguiendo el orden, en “trabajadores calificados™ (T. C.), agrupamos
a domadores, picadores de carretas, albaiiiles y artesanos. En tercer lugar, en “trabajadores
dependientes sin calificacion” (T. D. S/C.), agrupamos a peones y jornaleros. Por tltimo, en
otros, el resto de los términos del cuadro 13. Esto es, comerciantes, soldados, esclavos y

detenidos “sin ejercicio”. De esta manera, nos queda el cuadro 14/grafico 13.

Cuadro 14: Ocupacion de los detenidos por categorias, Guardia de Lujan 1837-1852.

Ocupacion de los detenidos por categorias | 1837-|1841- | 1845-| 1849-
1837-1852 1840 | 1844 |1848 | 1852 |Total %

Productores auténomos 2 6 12 0 20 10,09%
Trabajadores calificados 2 8 i 6 27 13,62%
Trabajadores dependientes sin calificacién 9 51 70 11| 141 71,21%
Otros 2 5 2 1 10 5,03%
Total 15 70 95 18| 198 100%

Fuente: Elaboracion propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-9-40) y SHIM (1821-1852).

'* Ver Alonso Fabian, Maria E. Barral, Radl O. Fradkin y Gladys Perri. “Los vagos en la campafia
bonaerense...” Op. Cit.
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Grafico 13: Ocupacion de los detenidos por categorias, Guardia de Lujan 1837-1852.

1837-1852
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71% \\ﬂ "
Fuente: Elaboracion propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-9-40) y SHIM (1821-1852).
Como nos indica el grafico 13, si agrupamos los trabajadores dependientes sin
calificar y los trabajadores calificados, tenemos que el 85% de los detenidos eran :
trabajadores, frente a sélo un 10% de pastores y labradores. En definitiva, la justicia local & N >
respondera a las necesidades laborales y militares de laseli/\,\t_eiz el estado. Si hay espacios &1 ¥
de negociacion entre los pobladores y el juez de paz, no es un espacio para los trabajadores T
rurales. Ser federal para los paisanos, era ser soldado, siendo su participacién forzada en el M Bl
e

gjército regular una pesada carga. Mas bien, los sectores sociales medios y altos, son los
que escapaban a las detenciones. Los miembros de las elites participaran en la causa federal
con contribuciones en dinero, mientras que los sectores medios participaran
voluntariamente en la milicia'®. El discurso igualitario del régimen politico, descasaba
sobre estas diferencias sociales a las que la justicia no era ajena. Es mas, los sectores
medios de la campafia fueron colaboradores fundamentales del juez de paz y miembros del
personal de policia. De aiguna manera el orden judicial en la campafia durante la
confederacion reposa sobre un sistema de valores compartidos por los pequefios
propietarios'®. Por lo tanto, el autoritarismo de la justicia local en el periodo de Rosas

recay( sobre los sectores populares, respondiendo plenamente a las necesidades del poder

'* Salvatore Ricardo, “Expresiones federales: formas politicas del federalismo rosista (1835-1852)”, en N.
Goldman y R. Salvatore (comp), Caudillos rioplatenses. Nuevas miradas a un viejo problema, Eudeba,
Buenos Aires, 1998, pp. 189-222.

'® Garavaglia, Juan Carlos. “Paz, Orden y trabajo...”.Op. Cit. Pp. 245-251.
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central y reduciendo sus espacios de negociacion a medida que se extremen las necesidades
militares. Nos queda por saber, si estas tendencias fueron cambiando. En el cuadro

14/grafico 14, representamos la ocupacion de los detenidos por cuatrienio entre 1837-1852.

Grafico 14: Ocupacién de los detenidos por categorias por cuatrienio, Guardia de Lujan 1837-1852.

Ocupacion de los detenidos por categorias 1837-1852
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Fuente: Elaboracion propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-9-40) y SHIM (1821-1852)

Como vemos, los trabajadores dependientes sin calificacion presentaron el mayor
numero de casos para todo el periodo de 1837-1852. Sus proporciones respecto de las
categorias restantes, van creciendo hasta 1848. En el Gltimo cuatrienio, si bien predominan
los trabajadores dependientes sin calificacion, lo hacen a una proporcion mucho menor,
pero sin registrar trabajadores autonomos. Analicemos entonces el resto de las categorias.

Notamos algunas fluctuaciones. Entre 1841-1844 comienza a crecer el numero de
detenidos de trabajadores calificados, seguidos de los productores autéonomos. En el
cuatrienio siguiente, los productores autonomos superan en detenciones a los trabajadores
calificados. Finalmente, en el ultimo cuatrienio de 1849-1852, no registramos productores
autonomos detenidos y cerca de la mitad de trabajadores calificados respecto de los
trabajadores dependientes no calificados. En suma, aunque el nimero de casos no es
significativo, podemos decir que la mayor presion judicial sobre pastores y labradores en
nuestra localidad, se generd entre 1845-1848. Coincide incluso con una elevacion en el

numero de detenidos blancos, casados y domiciliados en la Guardia de Lujan. Es posible
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que una mayor detencion de pastores y labradores responda a las presiones que la justicia
comenzaba a hacer en el seno de la propia Guardia de Lujan, por causas que ya
especificamos. Estamos en condiciones de coincidir con las afirmaciones de Salvatore,
s6lo que agregariamos que esa reduccion de la esfera de autonomia de la justicia local
respecto del poder, atravesé distintos momentos. En la medida que las coyunturas de guerra
obligan a una mayor presion sobre su propia comunidad, rompiendo ciertos equilibrios
sociales como la detencién de pastores y labradores durante el bloqueo anglo-francés y la
mayor presion sobre los domiciliados en la Guardia de Lujan, y que es esta propial e
coyuntura la que excede el poder coercitivo del juzgado, impidiendo al mismo garantizar el
orden y la paz en la campaiia.

Por ltimo, nos quedaria por descifrar el destino que tuvieron nuestros detenidos. Es

decir, las condenas que les fueron aplicadas.
El destino de los detenidos 1821-1852

El andlisis del castigo entre 1821-1852, nos permitird observar cambios y
continuidades entre los afios anteriores a la confederacion rosista y en el seno de la misma.
La historiografia ha tratado este tema, aunque para el caso de la campafia, tenemos trabajos
que se ocupan de la década de 1820 y otros para el periodo de Rosas. Es decir, no contamos
con trabajos que abarquen desde 1821 hasta 1852, el periodo que nos proponemos estudiar
y para el cual contamos con informacién suficiente.

Partiendo de los estudios que se encargaron de la década de 1820, Alonso Fabian, M.
E. Barral, Radl O. Fradkin, Gladys Perri'’, analizan las penas que recibe elldelito de
vagancia en la campafia de Buenos Aires entre 1745-1824. Concluyen que entre 1812-1824,
el servicio a las armas se generaliza desplazando a las otras formas de penas maés
generalizadas durante la colonia, como € destierro o el presidio. De esta manera, entre
1812-1824, junto con la exigencia de la papeleta de conchabo, el castigo se orienta a
disciplinar a los sectores populares de la campafia para cubrir necesidades militares y
laborglf':\s_c.iﬁl estado y lasve\li’t_gs. En un segundo trabajo, Barral Maria E, Raul O. Fradkin,

()

L]

'” Alonso Fabian, Maria E. Barral, Raul O. Fradkin y Gladys Perri. “Los vagos en la campaia...” Op. Cit.
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Gladys Perri'®, indagan el castigo entre 1780-1830 sobre los “perjudiciales”. Los resultados
siguen la dinamica de la vagancia. Si comienzan el periodo las multas y azotes como pena,
a partir de la década de 1820, lo culminan el servicio a las amas, la detencion y las obras
publicas. Los destinatarios de las penas, eranqlos paisanos pobres, mien,_t)ras que las multas
quedaban para la “gente decente”. "% 5\ ¢ RRPRCNE SREEAR

Para el periodo de Rosas, Ricardo Salvatore'® argumenta que el terror tiene el
objetivo de disciplinar a los trabajadores rurales, quitarles su movilidad e inculcarles el
patriotismo. Asi, el castigo continuaba orientado a los paisanos pobres. El destino de las
armas sera excluyente durante el periodo de Rosas y ademas de cubrir necesidades militares
del estado, sera un instrumento de disciplina. Asi, la disciplina militar, simbolica y
corporal, generarian un trabajador docil. Esta disciplina incluye castigos corporales,
particularmente los azotes a los desertores.

Teniendo esta pequefia introduccién, pasemos a nuestro andlisis. Para ello

construimos el cuadro 15/grafico 15, donde expresamos las distintas penas de los detenidos

por cuatrienio entre 1821-1852.

Cuadro 15: Penas de los detenidos por cuatrienio, Guardia de Lujan 1821-1852.

Penas de los 1821-|1825-|1829- | 1833- | 1837-| 1841-| 1845- | 1849-

detenidos 1824 | 1828 | 1832 [1836 |1840 | 1844 |1848 | 1852 |Total %
Presidio 0 3 0 0 0 0 1 0 4 2%
Destierro 0 0 0 1 2 0 0 0 3 1%
Armas 0 3 3 19| 111 3 31 8| 178 72%| —/
Libertad 3 2 1 3 9 0 2 3 23 9%
Pena de muerte 0 0 0 0 0 0 1 0 1 1%
Presidio/Armas 0 0 0 2 0 0 1 0 3 1%
Azotes/Armas 0 0 0 4 3 0 3 0 7 3%
Multa 0 0 0 13 4 0 1. 0 28 11%
Total casos 3 8 4 39| 129 3 50 11| 247 100%

Fuente: Elaboracion propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-9-40) y SHIM (1821-1852)

'® Barral Maria E, Raul O. Fradkin y Gladys Perri. “;Quienes son los ‘perjudiciales’? Concepciones
juridicas...” Op. Cit.

' Salvatore, R., Wandering paysanos. State order and subaltern experience in Buenos Aires during the Rosas
era, Duke University Press, Durham and London, 2003. (Capitulos 7).
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Grafico 15: Penas de los detenidos, Guardia de Lujan 1821-1852.

Penas de los detenidos 1821-1852

presidio destierro
azotes/armas 2% 1%
presidio/armas
1%
pena de muerte
1%

Fuente: Elaboracién propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-9-40) y SHIM (1821-1852)

Como vemos, el 72% de los detenidos son penados al servicio de las armas, siendo la
forma de castigo practicamente excluyente entre 1821-1852. Le sigue las multas, muy lejos,
con el 9% de los casos. Este castigo, tiene como destinatario a individuos que casi en su
totalidad han sido detenidos jugando a las cartas en viviendas particulares o pulperias, fuera
del horario permitido. Esta forma de pena queda reservada a la “gente decente”, es decir,
individuos que presentan el titulo de “don” o vecinos reconocidos de la comunidad. Si el
detenido por jugar o embriagarse era un paisano pobre, entonces la condena era al servicio
de las armas. En tercer lugar, la libertad como destino es del 9%, es decir, que el 91% de
los detenidos recibian una pena. Un porcentaje que habla por si sélo. Es decir, que la esfera
de negociacion de la justicia local, respecto de la justicia central no es demasiado amplia
con los detenidos. O sea, el juez de paz responde a las redes sociales de su comunidad
evitando detener a vecinos de la misma, primordialmente miembros de las elites y de los
sectores medios, pero una vez detenidos, lo que prima son las presiones del estado para
cubrir las necesidades del reclutamiento militar. Por ultimo, tenemos el resto de las formas

de castigo, mas importantes durante la colonia, pero ahora con valores muy bajos.

114

1{



Observamos sélo el 1% de los casos para la pena de muerte, el destierro y el presidio como
paso previo al servicio de las armas. Luego, el 2% de los casos para el presidio. Por ultimo,
el 3% de los casos para los azotes como paso previo al servicio de las armas. En este ultimo
caso, los azotes estaran destinados principalmente a los desertores por segunda o tercera
vez, con la advertencia de ser fusilados si repiten la desercion.

Si observamos la evéll_lcién de los totales, el panorama se nos presenta mas claro. A
partir de 1829, las armas como forrha de condena van a predominar hasta 1852. Aunque, ya
desde 1825-1828 los casos igualan las penas de presidio, la guerra con el Brasil exige
soldados y la justicia comienza a orientar el castigo hacia las necesidades estatales. La
tendencia sigue en igual nimero de casos entre 1829-1832, afios de guerra civil. Pero
aumenta considerablemente entre 1832-1836, afios de enfrentamientos entre los feciérales y
la campafia al desierto de Rosas. El verdadero salto, se registra entre 1837-1840, .covn 111
casos de individuos destinados a las armas. Indudablemente, el bloqueo francés y los
enfrentamientos con los unitarios, extreman esta forma de castigo. Entre 1841-1844, no
tenemos los datos suficientes para trazar especulaciones. Entre 1845-1848, de los 50 casos
de penas registrados, 31 corresponden al servicio de las armas, mas cuatro casos precedidos
por “presidio y azotes. Nuevamente, el bloqueo anglo-francés marcey{ las necesidades

militares de la confederacion y la justicia responde a ello. Para el periodo final 1849-1852,
e R

los casos son menos, porque menos son los detenidos, péro también tienen un claro

- predominio.

También el destino del servicio a las armas podia estar precedido de azotes. De

doscientos a trescientos azotes segun la pena. Los casos que tenemos en nuestras fuentes,

todc')s';qorrespondientes al periodo de la conféderaéi()n, se trata de desertores por segunda y -

e et

tercera vez. Ademas del castigo corporal, generalmente se alargaba el servicio. Es decir,

~ que si bien la pena de azotes se va dejando de lado como castigo, continua al interior del

- ejéreito. El servicio de las armas, no serd para Rosas s6lo un medio de cubrir necesidades

militares, es también un medio de disciplina en el que se espera domesticar a los paisanos®.

Por un lado, inculcando el patriotismo federal. Por el otro, el disciplinamiento del cuerpo

mediante los castigos fisicos. No s6lo los azotes, también se aplicaba el estaqueo, el

2 Salvatoré, R., Wandering paysanos.... Op.‘Cit. (capitulo 7)
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trasporte de prisioneros con el cepo y la barra de grillos. Con ello se esperaba obtener una
campaifia en orden y un trabajador rural disciplinado.

El presidio, como vemos, era una forma de castigo que pierde importancia, sobre todo
en la era de rosas. De los cuatro casos, tres son anteriores a la confederacion. Es decir,
durante la confederacion, el presidio resultara improductivo como forma de castigo, frente a

\—W
las necesidades militare estado, Por ello, durante el gobierno de Rosas, tenemos tres
casos de penas de presidio que se cumplian por un tiempo acotado y luego se destinaban al
servicio de las armas.

También pierde importancia el destierro, con sélo tres casos. De todas maneras,
debemos aclarar que la intencion del destierro era destinar individuos a lugares de frontera
recién colonizados, tanto a pueblos de reciente crecimiento como a fuertes militares. Es
decir que la intencién, mas que el castigo en si, era contribuir al asentamiento de poblacién
en lugares recién ocupados, sujetos a las inclemencias de la geografia y los ataques del
maldn. En este sentido, un numero considerable de condenas al servicio de las armas tenian
como destino estos fuertes y pueblos de frontera.

La pena de muerte no fue una practica generalizada. Contamos con sélo un caso,

. \'—T-ﬁ-’ . . .
aplicada por. asesinato, donde se ejecuta a un hombre responsable del mismo mientras que
la mujer que lo acompafiaba recibe la pena del destierro. Los asesinatos o las deserciones
. - ’ . —— e ennasy
reiteradas eran los delitos que podian conducir a la pena de muerte. No contamos con
unitarios ni miembros de la elite condenados a esta pena, mas bien, como en nuestro caso,
. . . 21 .
los que subian al patibulo eran los paisanos pobres™. En el caso que registramos en este

trabajo, la pena sigui6 los rituales productivos de la. pedagogia del terror. El cuerpo fue

colgado en publico con la ><')bligacién de la mujer quev lo éébmpaﬁaba de obSefvarlo.,Eéta'-

forma de exposicion del cuerpo se corresponde con practicas adoptadas en la
N e

confederacion, aunque de origen colonial®.
—

A partir de 1833, vemos también la aplicacion de las multas. Estas penas mas leves,

eran, como mencionamos, destinadas a vecinos reconocidos y miembros de la elite. Como

vemos, entre 1833-1840 y 1845-1848, tienen lugar la aplicacién de las multas. Estos son

2! Salvatore Ricardo, “Death and democracy. Capital punishment after the fall of Rosas”, Universidad
Torcuato Di Tella, Working paper n°® 43, 1997, Buenos Aires, Argentina.

% Salvatore, R., Wandering paysanos.... Op. Cit. (Capitulos 7). Idem, “Death and democracy. Capital
punishment...” Op. Cit.

116



afios donde el estado demanda brazos para la guerra, registramos en ellos el mayor nimero
de casos de paisanos condenados al servicio de las armas. Sin embargo, a pesar de las
necesidades estatales, los vecinos no son condenados al servicio de las armas, s6lo reciben
una multa. La justicia local responde entonces a las limitaciones sociales de su entorrio,
cuidando de no generar conflictos con los vecinos de esfera de su influencia. Pero, no es
este un criterio espacial de seleccion. Es decir, que el juez se cuida de detener a vecinos y
miembros de la elite, pero no a los paisanos pobres, aunque sean de la Guardia de Lujan.
Asi lo acredita el domicilio de los detenidos, donde registramos un mayor nimero de
detenidos domiciliados en la Guardia de Lujan, pero coincidentes con un aumento de la
proporcion de detenidos pertenecientes a los trabajadores rurales. Por lo tanto, creemos que
el criterio de.seleccion de la justicia, por lo menos a partir de 1837, no es para aquellos que
pertenecen o no a la Guardia de Lujan, sino que van a ser detenidos aquellos que no
pertenezcan a los sectores sociales medios y altos. Es decir, que a partir de 1837, el criterio
de seleccidn de los detenidos es predominantemente de clase. _

Por ultimo, nos queda la posibilidad de quedar en libertad. Tenemos entre uno y tres
casos para la mayoria de los cuatrienios seleccionados. Contamos con nueve casos entre
1837-1840, pero este maximo se corresponde con el maximo del nimero de los detenidos
condenados al servicio de las armas para todo el periodo. Es decir, que a un mayor niimero
de detenidos, la justicia tendria un mayor margen de determinar la inocencia en loé casos
que correéponda. Recordemos que la libertad no era decretada sélo por la justicia central,

sino también por el propio Rosas. El control directo del estado sobre las penas, implicaba

una relacion directa entre la. satisfaccion de las nece51dades militares y los margenes de

p051b111dades de hbertad como destino de los detemdos

En €l ultimo cuatrienio, notamos un porcentaje menor entre el numero de condenados
a las armas y los detenidos que quedan libres. Ademas, se corresponde con un nimero
considerablemente menor de detenidos. Es decir, que las necesidades militares del estado
no estarian en juego, ya que a un menor numero de condenados a las armas tendria que
corresponderle un menor numero de individuos que terminan en libertad, para poder cubrir
la demanda de soldados del estado. Ello requiere de otra explicacion que tenga en cuenta el

promedio de afios al servicio de las armas. Pasemos entonces al cuadro 16/grafico 16.
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Guardia de Lujan 1821-1852.

Cuadro 16: Promedio de afios de condena al servicio de las ats por cuatrienio, ¢ V\//
-

Y e

Afios de condena
al servicio de las 1821-|1825-|1829-|1833-|1837-11841-{1845-|1849-  Total

armas 1824 11828 | 1832 | 1836 |1840 |1844 [1848 |1852
Promedio de afios 0 3 0 4| 3,24 6,5| 5,02} 14,4| 4,52
Total casos 0 1 0 19 98 2| 34| ¢5] 159

Fuente: Elaboracion propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-9-40) y SHIM (1821-1852)

Grafico 16: Promedio de afios de condena al servicio de las armas por cuatrienio 1821-1852.

Promedio de afios de condena al servicio de armas
1821-1852

14,4

Fuente: Elaboracién propia, AGN (X 2-2-1, X 2-2-2, X 2-2-3, X 44-9-39, X 44-9-40) y SHIM (1821-1852)

Como podemos observar, tenemos los afios de condena al servicio de las armas entre 1821-
1852. El total, nos resulta un valor promedio de 4,52 afios de condena al servicio de las
armas, sobre 159 casos. Un promedio de afios relativamente alto, si tenemos en cuenta que
muchas de las causas delictivas por las que los detenidos son condenados, son causas
menores o indefinidas, como la vagancia, falta de papeles o la desercion.

Si observamos los promedios de condena al servicio de las armas por cuatrienio,

vamos a notar variaciones significativas. Entre 1821-1829, no tenemos datos para sacar /\J/ ‘)

conclusiones fehacientes. Sélo contamos con un caso entre 1825-1828, de tres afios de
condena. Entre 1833-1848, tenemos una clara tendencia a la suba de entre los tres afios y
los 6,5 afios. Esta tendencia tiene algunas fluctuaciones que requieren explicacion. Notamos

que los dos cuatrienios con mas detenidos registrados y con mas condenados al servicio de
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las armas representan una baja en el promedio respeéto de su cuatrienio anterior, que
registra menos detenidos y menos condenados al servicio de las armas. Asi 1837-1840,
representa una baja en el promedio respecto de 1833-1836 y 1845-1848 respecto de 1841-
1844. Es decir, que las fluctuaciones responden en relacién a la cantidad de detenidos y
condenados al servicio de las armas disponibles. Cuanto menos detenidos y condenados a
las armas hay, més afios de condena, compensando la disponibilidad de paisanos.

Si observamos en cuatrienio final de 1849-1852, la relacién se nos muestra mas clara.
Son los afios con una baja significativa en el nimero de detenidos. Ademas registramos
s6lo ocho penas al servicio de las armas y tres casos de detenidos que quedan en libertad.
Entonces, si las necesidades militares del estado no cesan, esta baja en el nimero de
condenados al servicio de las armas se compensa con la elevacion de los afios de condena.
Si observamos el cuadro 16/grafico 16, tenemos un salto significativo, a casi el triple de
afios, con el maximo de 14,4 afios de condena al servicio de las armas.

En suma, estamos en condiciones de decir que la justicia local respondié a las
exigencias del estado, sobre todo a partir de 1837. El predominio del servicio de las armas
como condena y la elevacion promedio de los afios de servicio, no s6lo nos indican qué la
justicia tendrd menos margen de autonomia respecto del estado, sino que este se esta
despegando de las necesidades laborales de las elites. Es decir, que la presion estatal sobre
lomiommas, los priva de ser utilizados como mano
de obra por las elites. Esta autonomia relativa del estado, respecto de las elites, no implica
un enfrentamiento en la esfera de la justicia al punto de cumplir el principio de igualdad
ante la ley. Las elites y los vecinos de la Guardia de Lujan, serdn una excepcion en las
detenciones de la justicia. Para ellos no estara reservado el servicio de las armas, sino una
pena mas leve como las multas. Para los trabajadores, inmigrantes primeros y domiciliados

en la Guardia de Lujan después, el destino ya estaba marcado por la guerra.
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Conclusiones

El estudio de los cambios en las cantidades y tipos de delito entre 1821-1852, nos
permitelf algunas observaciones. Notamos, ante todo, un aumento progresivo de los delitos
entre loé inicios de los afios de 1820 y la confederacion rosista hasta el afio 1837, pero a

—

partir de alli, registramos un significativo salto en el niumero de los delitos hasta 1848. v XA
Estos afios acumulan mas de la mitad de todos los delitos, con el sub-periodo de 1845-1848
de un ‘marcado aumento y del maximo de los delitbs registrados, coincidiendo con el
T bloqueo anglo-francés. Por ultimo, si los afios finales marcan una reduccion significativa de
" los delitos, son mayores que los valores de los afios anteriores a Rosas. El aumento de los
delitos desde 1837 hasta 1848 nos estan indicando que, si por un lado el estado frente a esta
ééyuntma de guerra, aumenta la presién por reclutar paisanos, por el otro, esta perdiendo
capacidad de poder ejercer efectivamente el control social, no sélo por el aumento de los
delitos, sino y relacionado a ello, de los desertores. Ahora bien, las tensiones pdh’ticas que
el régimen debié enfrentar en el bloqueo francés de 1838-1840, las cuales no sélo
\/\ implicaron un fuerte cuestionamiento opositor en la ciudad y la campaifia de Buenos Aires,

sino también en el interior de la confederacién, que termind en una fuerte represion en los

.” afios de 1840-1842 por accion de la mazorca', pueden explicar el significativo aumento de -
la criminalidad que registrambs en estos aflos. Es decir, que en esta coyuntura de.crisis
e politica y militar, parecen abrirse mayores espacios para el accionar delictivo cuando,
. hécesariamente,"el estado pierde capacidad de control social. Estas evidencias se nos \—
confirman al observar el méximo de los delitos en el bloqueo anglo-francés, en un 4\3
momento politico' muy diferente de IWm Efectivamente, luego de la represion
&7 -y los triunfos militares que siguieron al*bloqueo francés, el régimen politico parece
descansar en un orden institucional y po\ll‘it‘ico que hasta sus 'I_r’iés‘; férreos opositores
reconocen’ y que sin amenazas internas identificables se siente seguro de disolver la
Sociedad Popular Restauradora, y'pbr ende la mazorca, el primero de junio de 1846°. Sin ‘

embargo, en este contexto de reconocido orden politico, es que registramos el maximo del

' Di Meglio, G. jMueran los salvajes unitarios! La Mazorca y la politica en tiempos de Rosas, en coleccién
Nudos de la Historia Argentina, Editorial Sudamericana, 2007.

? Halperin Donghi, T. Una nacién para el desierto argentino, Buenos Aires, Centro Editor de América Latina,
1982, pp. 7-55.

* Di Meglio, G. jMueran los salvajes unitarios! La Mazorca... Op. Cit. Pp. 190. -
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nimero de los delitos entre 1845-1848 y que sin especular demasiado, se corresponden con
los afios del bloque anglo-francés. Por lo tanto, el impacto de los bloqueos en el m
social es evidente, atn alli donde no parece generar una oposicion politica evidente como la
ﬁntura de 1845-1848. Una vez finalizado el dltimo bloqueo, el nimero de delitos
desciende a valores levemente superiores a los afios anteriores a 1837. Por lo tanto, ello nos
evidencia que es la capacidad de control del estado, que reducida durante el bloqueo,
genera mayores espacios para la accion delictiva, y que una vez terminado el mismo, la
recupera reduciendo esos espacios. Entonces, la criminalidad del dltimo periodo, es menos
un mérito de Rosas, que una consecuencia légica del fin del bloqueo, o en rigor, més que
una caiz del delito por la consolidacion del orden, lo que tenemos es un retorno a los
valores anteriores al bloqueo, e inclusive superiores a los mismos. Por lo tanto, ain en la

segunda mitad de la era de Rosas, el orden no se nos presenta tan lineal como su imagen

histérica nos dice, o en otras palabras, el estado de la confederacion parece atravesar

momentos de mayor control social y momentos dond€ los controles estatales se ven

excedidos.

[ En definitiva, el estado de la confederacién s¢ muestra menos omnipotente que su
i

magen tradicional. Rescatamos aqui la hipétesis de Salvatore, quien nos mostrara un
régimen pdh’tico maés endeble en su efectividad de control social, frente a unos sectores
populares rurales activos, que resistieron esa ofensiva hegemonica. Pero, paraddjicamente,
en la imagen que transmite el autor, ese estado que no logra disciplinar a los sectores
populares, tiene la capacidad de generar un marco de orden aceptable para los sectores
medios y altos de la campaifia, y aun de una adhesion mas tenue para los paisanos. Es este
alcance del orden que visualiza Salvatore, el que nos permitimos cuestionar aqui.
Encontramos en el estudio de los delitos, datos que por un lado, nos reproducen la
imagen pacifica de la campafia, pero por el otro, nos cuestionan esta idea. Notamos que los
delitos contra las personas y la propiedad presentan nimeros bajos en sus totales. Ademas,
de una reduccidn significativa en la comparacién entre el periodo de la confederacion y su
anterior 1821-1829. Los actos de robo, denotan no s6lo espacios para la accién delictiva,
sino también un mayor interés de la justicia por perseguir delitos que afecten el derecho de
propiedad, especialmente el robo de ganado. Es en este tltimo delito, a partir de la segunda

mitad del periodo de la confederacion, que observamos una reduccion de los robos de este
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bien. Menores son los casos de violencia personal y con menores fluctuaciones en los
cuatrienios analizados. Sin embargo, el estudio de sus cambios en el tiempo nds aporta una
visién diferente. Algunas coyunturas marcadas por conflictos politicos y militares, se
presentan con un nimero importante de robos y homicidios. Es decir, hay coyunturas donde
la violencia se presenta con manifestaciones extremas como 1829-1832 y 1845-1848,

donde los homicidios superan a los delitos de violencia personal que s6lo terminan en

heridas. El mismo diagnostico presentan los robos. Si bien el principal bien robado fue el .

ganado, algunas coyunturas de conflictos militares y politicos como 1845-1848, presentan
un marcado aumento de los mismos, con césos de homicidios en robo, y robando objetos de
valor y dinero. Entonces, /fue violenta la campafia bonaerense? Si la Guardia de Lujan se
corresponde con la realidad de la campafia, podemos aseverar que atravesé6 momentos de
paz y conflictos menores, y momentos de verdadera violencia que excedieron la capacidad
de control estatal. |

Por otro lado, a diferencia de lo que ha planteado la historiografia, los delitos contra el
orden superan a los delitos contra el estado. Ello nos permite poner en duda la efectividad
del estado para “ordenar la campafia”, es decir, para controlar exitosamente las practicas

sociales de los paisanos consideradas como atentados del orden publico. En la evolucion de

este delito, notamos un aumento significativo entre 1837-1848, donde la persecucion de la -

vagancia serd la figura delictiva principal, y respondera a las necesidades mili del
estado. La reduccion final del mismo entre 1849-1852, es también relativa a los elevados
Valz;es de 1837-1848, pero de igualés cantidades a los conflictivos afios de 1825-1832.
Aunque menor que los delitos contra el orden, el elevado niimero de los delitos contra el
estado nos indica que gran parte del accionar delictivo de los paisanos est4 en relacion al
enfrentamiento con él mismo. Pero este enfrentamiento no fue siempre significativo, sino
que, claramente, tiene un lugar preponderante entre 1837-1852.

En definitiva, el aumento de los delitos contra el orden en la segunda mitad de la

confederacion rosista, particularmente entre 1837-1848, nos muestran un régimen politico

que no logra disciplinar completamente la campafia. Resulta l6gico suponer Aque en estas -

coyunturas de guerra y crisis politicas, el estado se encuentre en la necesidad de presionar
en el reclutamiento de paisanos para la guerra y que paraddjicamente, es esa complicada

coyuntura la que le impide contener la resistencia de los paisanos al reclutamiento militar,
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los robos y la violencia. Justamente, para dilucidar mejor esa resistencia es que hemos
estudiado las formas del delito en su organizacion. |

El accionar de los protagonistas de los delitos contra la propiedad registrados en
nuestras fuentes, estuvo marcado por hechos de uno o dos individuos. Algunos de ellos
representan enfrentamientos a vecinos y patrones, e inclusive a autoridades estatales,
aunque menos frecuentes. Las cantidades robadas no son significativas y su destino es la
comercializacion y el consumo personal. El robo parece mas el complemento de otras
actividades, que una forma de accion pefmanente. Sobre todo si tenemos en cuenta que el
principal bien robado fue el ganado, objeto de persecucion de la justicia. Sin embargo, el
estudio particularizado de 1as> coyunturas nos permitid observar que, ademéas de
enfrentamientos atomizados, notamos una concentracion de la presencia de gavillas en
determinados contextos como 1827-1834 y 18,45-1.84'17. Ello nos dice que la guerra con el
Brasil primero, el golpe de estado que puso fin al gobierno de Ddrrego y la guerra civil
después, han tenido una incidencia importante en la presencia de estas gavillas de ladrones.
Las cuales, nacientes en los afios de 1820, no han sido controladas con efectividad hasta
1834. En estas coyunturas, no sélo se estimularia la formacion de bandas, como evidencia
la presencia de desertores entre sus miembros, sino que encontrarian mayores espacios para
“actuar. En el mismo sentido, hay un reflujo de gavillas en los afios del bloqueo anglo-
francés, aunque menos numerosas, para luego no registrar acciones de este tipo hasta 1852.
Nos encon;ramos entonces con que los dispositivos de control estatal, aunque mas
consolidados durante el segundo gobierno de Rosas, se ven desbordados en el bloqueo
anglo-francés. El orden politico parece atravesar momentos de evlidente‘desordlen social,
aun cuando ello no implique un cuestionamiento serio dél mismo. N

Las gavillas se dedicaron al robo de dinero, objetos de valor y ropa. Particularmente
estos robos son los que presentan mayor violencia, generalmente acompafiados de
homicidios y algunos con degtiellos. Notamos ademas, que las victimas podian ser vecinos,
miembros de los sectores sociales medios de la comunidad o miembros de las elites. La
violencia del ataque de una de las gavillas que analizamos, nos permite suponer un
enfrentamiento de clase, como el robo y la quema de una pulpeh’a, asi como la quema de
los bienes de vecinos reconocidos de la Guardia de Lujan. También registramos la

presencia de homicidios a ingleses e irlandeses durante los afios del bloqueo al puerto de
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Buenos Aires entre 1845-1849, de connotaciones politicas evidentes y propias de la
xenofobia de la culturé de los paisanos, exacerbada en los discursos’del federalismo de
Rosas. En definitiva, si tenemds en cuenta la violencia de los hechos, la eleccion de las
victimas y los contextos politicos de accidn, ello nos expresa una confrontaciéon social
ificativa, con una légica identificable, aunque no necesaeresién
politica que logre cuestionar el orden. En este punto, debemos hacer una salvedad, ya que e
las gavillas de 1827 pueden haber sido importantes en la inestabilidad social qué acompaiia
la caida de Rivadavia y las gavillas qﬁe registramos en 1832 y 1834, en la inestabilidad
politica que implico la vuelta de Rosas. Ello no implica necesariamente que el objetivo de
las gavillas haya sido la caida de Rivadavia o la vuelta de Rosas. Son estas observaciones
preliminares las que merecen nuevos estudios, sélo planteamos aqui algunos interrogantes .
que parecen validos, y que sobre todo deben ser profundizados para la era de Rosas. De :/(\\D
todas maneras, al actuar en estas coyunturas de crisis, son un factor ineludibl¢ en la erosion LQ c,J"N
de la autoridad estatal.

Finalmente estudiamos el accionar de la justicia entre 1821-1852. Notamos un
numero creciente de detenidos desde 1821 hasta 1836, marcando una cierta continuidad
hasta el inicio del segunao gobierﬁq de Rosas. Pero desde 1837 las cifras tienen un salto
significativo en las cantidades hasta 1849, para tener una relativa baja en el periodo final.
Ello implica que las necesidades de.la guerra son el motor del mayor nimero de
detenciones desde 1837, que se condice con un numero cada vez mayor de delitos que
terminan con detenidos. Cuando observamos las ﬂuctuacm"nes de Ia cantldad de detenidos,
vemos que no se corresponden .con la capacidad represwa del Juzgado smo con- los
conflictos mlhtares Notamos que los dispositivos represivos van 51endo cada véz maés " AR “~0
efectivos con la llegada de Rosas, sobre todo desde 1837, reduciéndose mgmﬁcatwamentei > P
la cantidad de delitos que terminan sin detenciones. Por un lado, porque si bien la o’ o)
capacidad policial del juzgado se ve reducida progresivamente respecto del aumento de la M JA’W( ‘

f

poblacién, registramos un aumento de los delitos que terminan en detenciones. Por el otro, ¢

. .. .. . ., . D
la mayor efectividad puede estar también asociada a la creacién del juzgado de paz de 7 /U"Lr(
Chivilcoy, en la conflictiva frontera de la Guardia de Lujan, donde ademés notamos una SN

¢
mayor concentracion de fuerzas policiales por habitantef. Sin embargo, esa efectividad se W '

ve excedida en coyunturas de guerra y crisis politica como la de 1837-1848. Por ultimo, la
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reduccion de los detenidos en el periodo final de la confederacion ha sido interpretada
como la instauracion del orden. Descartamos aqui la posibilidad de que un menor nimero
de detenidos esté en relacion a una mayor flexibilidad de la justicia local. Al mismo tiefnpo
notamos que los delitos contra el orden siguen siendo significativos. En definitiva, decimos
que esta reduccion es muy relativa, ya que la cantidad de detenidos representa una
reduccién respecto de los conflictivos afios de 1837-1848, pero no respecto de los afios
anteriores, donde los totales entre 1821-1836 nos dan valores inferiores al periodo 1849-
1852. Las detenciones progresivas, implican que el margen de negociacion de los
habitantes de la Guardia de Lujan sera cada vez menor en la esfera de incidencia local del
juez de paz, las exigencias directas del estado al juez de paz reducirdn su capacidad de
decision progresivamente, hasta responder plenamente a las necesidades del régimen
politico. La prioridad no es el ejercicio de la justicia, sino el orden.

Los detenidos fueron en su mayoria trabajadores jovenes, solteros, triguefios y
migrantes respondiendo a las caracteristicas de otros juzgados. Sin embargo, cuando
observamos los cambios temporales de estas variables, tenemos que a partir de 1837, son
cada vez mas jovenes, con un mayor porcentaje de solteros, de trabajadores respecto de
pastores y labradores y un mayor nimero de detenidos domiciliados en la Guardia de
Lujan. En este ultimo punto, no tratado en otros trabajos, nos permite observar que las
necesidades militares del estado han llevado al juez de paz a realizar una mayor presic')ﬁ

sobre la propia comunidad donde actia, aunque mayoritariamente sobre jornaleros que

posiblemente sean inmigrantes ya instalados en la Guardia de Lujan. Este juzgado, se ira

despegando cada vez més de, las redes sociales en las que se encontraba comprometido,
para cumplir plenamente las necesidades militares del estado. El criterio ciésista de la
justicia central se instalé desde sus puntos mas extremos del micro-poder. T

Sin embargo, son estas necesidades las que obligan a la justicia local a un mayor
reclutamiento de paisanos, necesarios como fuerza de trabajo en las estancias. Con lo cual,
nos pone en evidencia que los conflictos militares estan obstaculizando, de alguna manera,
la obtencién de paisanos para trabajos en estos establecimientos productivos. Asimismo,

notamos que durante el bloqueo anglo-francés, no solo aumenta la presién sobre los

paisanos, ademds esta presion reclutadora implicé un mayor nimero de detenidos
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identificados como pastores y labradores. De todas maneras, fueron los sectores populares
los que indudablemente cayeron bajo la competencia de la justicia.

Ello nos queda mas claro cuando observamos el destino de los detenidos. La principal
forma de condena, fue el servicio de las armas, era destinado principalmente a los paisanos
pobres de la campafia. Para las elites, las multas reemplazaron castigos mas extremos, como
el servicio de las armas, destierro, presidio, los azotes o la pena de muerte. Como principal
forma de castigo, notamos, al mismo tiempo, que los afios de condena al servicio de las
armas tienen una tendencia ininterrumpida a la suba, que presenta un salto significativo en
los ultimos afios del périodo de Rosas, con un promedio de 14,4 afios de servicio. Este
periodo se corresponde con una baja significativa en el niimero de detenidos, siendo el
aumento de afios de condena a las armas una forma de compensar el faltante de soldados
que el estado exige.

Por ultimo, aunque excede nuestro trabajo, queda por preguntarnos ;por qué esta
resistencia que manifiestan los paisanos, no pasé a ser un cuestionamiento al orden social
existente? Si como argumenta Halperin Donghi, mediante la mas amplia politica facciosa,
Rosas ha logrado eliminar la movilizacion y politizacién de los paisanos al final de su
periodo, es ese propio disciplinamiento politico el que quizas nos explique como la
resistencia de los sectores populares al estado, no implicé ningin éuestidnamiento
contundente al orden social y politico. Aunque, como argumentamos, pudieron contribuir a
su desgaste. Estas son, mas que conclusiones, hipétesis que pretenden dejar el camino a

futuros trabajos que busquen pensar la caida de Rosas.
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