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I. Fundamentacion tedrica

Las razones que a continuaciéon se enuncian con el fin de dictar este seminario
para la carrera de Letras, en sus diversas orientaciones, estan basadas en el hecho de
que resulta pertinente visibilizar la evolucion del género narrativo que, desde la
Segunda Sofistica (s. 1l d. C.), posibilité la ampliacion del universo de la ficcién-y, en
particular, el de la narrativa (CASSIN, 2008: 303-304); a través de la “retorizacién” de la
historia se reprodujeron diversas identidades socio-econémicas y culturales, sus
relaciones y funcionalidades (BORG, 2004: 1-2), a la vez que se desarrollé una nueva
perspectiva acerca de la literatura precedente, dando cuenta de teorizaciones en torno del
estilo y de la propia organizacion del material literario (WHITMARSH, 2005: 54).

Con la invencidon de nuevos argumentos para la declamaciéon retoérica y la
multiplicacién de los “objetos de historia”, que acaban transformando al propio narrador
(ANDERSON, 2005: 214), la oposiciéon entre el mito y la historia propiamente dicha se
amplificé con la aparicioén de texturas estimadas como “verosimiles”, las que establecieron
tensiones en la distincion entre lo “real” y lo “imaginable” (WEBB, 2009: 61-86). Por otra
parte, el mito y sus sucedaneos narrativos profundizaron los limites que definian las
identidades locales en la vastedad del Imperio, ya que funcionaron como instrumentos de
auto-representacion comunitaria (YILDIRIM, 2004: 23).

El avance de la ficcion, con la aparicion de la novela apuleyana y los relatos
histéricos y fabulares de los facta y los mirabilia (GARCIA GUAL, 1978), influyd en la
conformacién genérica de la diversidad hagiogréfica, las leyendas etiolégicas y los

cuentos populares de picaros y animales humanizados, las metamorfosis y el mundo de



los suefios, entre otras texturas (CAVALLO, 1998: 116-117); sus temas y motivos, lejos de
cristalizarse, contribuyeron a construir un continuum narrativo que, a partir de
estereotipos heredados, se transformaron para conformar, en sucesivas etapas en el
contexto de la historia (COHEN, 2005; EVEN-ZOHAR, 2007), el imaginario de grupos
migrantes, atravesados por diferentes horizontes culturales (europeos y originarios
americanos).

Por ultimo, desde la perspectiva metodoldgica de la teoria de los géneros
literarios —en particular los principios de la narratologia— (GARRIDO GALLARDO,
1988; BAJTIN, 1990; PEREZ JIMENEZ-CRUZ ANDREOTTI, 2002; SCHAEFFER, 2006) y
las literaturas comparadés (MAESTRO, 2017), se pretende comprobar la persistencia de

| temas y motivos mitico-narrativos “clasicos”, a través de la produccién e interpretacion
de relatos oréles y escritos, en nifios, adolescentes y adultos que habitan y trabajan en
el Bajo Flores. La fundamentacion para tales practicas, que seran tutoreadas por el equipo
“Representaciones identitarias en el Bajo Flores” (UBANEX 9, “Crear y re-crear textos en
contextos”), tiene como meta principal el fortalecimiento de la propia identidad a partir
del principio de “narrar es narrarse” (DI LEO, P. F-CAMAROTTI, A. C., 2013: 21), lo
que permitird compartir el encuentro con los otros, a través de un proceso de inclusion y
participacion, articulado entre la universidad y las instituciones barriales. No escapa de
este horizonte procedimental, instalado en un espacio limbico entre una pedagogia
formal y otra no formal (PEGOLO, L., RAMIREZ GELBES, S. ET ALT, 2014), la
construccion de un conocimiento auténomo en nifios, adolescentes y adultos del Bajo
Flores que, a partir de un proceso dialégico de “democratizacion epistemoldgica”
(TRINCHERO, H.; PETZ, I, 2013: 61), facilite la adquisicion de herramientas de
oralidad, lectoescritura y decodificacion discursiva, incentivando el uso del lenguaje

en diferentes registros y soportes.

Il. Objetivos
-Analizar el mito como “constructo” narrativo de la leyenda, la fabula y el cuento popular.
-ldentificar las caracteristicas tipolégicas de las variantes épico-novelescas latinas en
relacion con la retorizacién de los géneros historiograficos.
-Valorar la importancia de los temas y los motivos literarios romanos y su representacion
en la produccién narrativa, en fuvncién del desarrollo de las literaturas europeas y

americanas.



-Reconocer temas y motivos mitico-legendarios en las producciones orales y escritas de
caracter popular, pertenecientes a diferentes colectivos etarios.

-Afianzar la expresiéon oral como punto de partida para transformarla en palabra escrita
con el fin de valorar la propia identidad y la del otro, en el marco de una construcciéon

discursiva inter-subjetiva. -

lfl. Contenidos

lll. Unidad 1: “Del mito a la leyenda y el cuento popular”
-Mito y mitologia. Tipologias, fuentes y recepcion de los relatos miticos. Las
interpretaciones del mito, lecturas y problemas. Importancia y funcién de los mitos en las
sociedades tradicionales: ’
-Caracteristicas del relato mitico en relacién cdn la leyenda y el cuento popular;
similitudes y diferencias.
-Transformaciones genéricas épico-novelescas como producto del avance de la ficcion
narrativa: motivos y personajes. |
-La fabula. La fabula en Grecia y Roma. Su lugar en el sistema de géneros literarios
antiguo. La fabula y el exemplum. Discurso alegérico y discurso ejemplar. Narracion,

interpretacion y regla de accion. “Promitios” y “epimitio”. Los personajes tipo.

Unidad 2: “Cuestiones retoricas en torno de novedades narrativas”
-Formas narrativas en la preceptiva retérica: narratio, fabula, argumentum, historia,
mythos, diégema, chreia.
-Definiciones, alcances, relaciones y continuidades desde los tratados republicanos hasta
los progymnéasmata de la Segunda Sofistica.

-Elementos constitutivos y contextos de produccion.

Unidad 3: “Cuestiones gramaticales de las narraciones: los tiempos
verbales”
-Los tiempos verbales de las narraciones: el pretérito perfecto y el pretérito imperfecto
segln la tradicional presentacion de Weiﬁreich, y su aplicabilidad a las narraciones
latinas. Contenidos nocionales de los tiempos verbales. El presente histérico y la

sustitucion de los pretéritos. \



-Los tiempos verbales y la estructura narrativa: los modos discursivos narrativo,
reportativo, descriptivo, entre otros (Smith 2003). Frecuencias de uso de los tiempos
verbales.

-Los tiempos verbales en accion: relaciones con otros recursos cohesivos (conectores,
voz pasiva). E! narrador y las tipologias narrativas: el relato de Cupido y Psyche en E/

asno de oro, de Apuleyo, y las Fébulas de Fedro.

Unidad 4: “Mixturas territoriales y mitolégicas”
-Historia y descripcion del territorio: el Bajo Flores, localizacién, cronologia barrial; sus
habitantes, procedencias y flujos migratorios.
-Caracterizaciéon etaria de los sujetos con los que se intervendra. Diagnéstico de sus
trayectorias escolares. ‘
-Oralidad y escritura: temas y motivos mitico-narrativos como parte del continuum

multicultural,
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V. Actividades planificadas

El seminario desarrollara dos tipos de actividades:
1. de caracter tedrico, que tendran lugar en la sede de la Facultad de Filosofia y
Letras a lo largo de 34 (treinta y cuatro) horas, distribuidas en dos horas por semanas.
Estas actividades estaran orientadas, fundamentalmente, a la lectura y comentario de
textos literarios latinos y otros a determinar en el transcurso del Seminario, y la exposicién
y discusiéon de los textos de la bibliografia obligatoria. Se apunta a una modalidad de
didlogo e intercambio, sumada a la eprsicién tedrica de los temas indicados, que tendra
como objetivo la provision de herramientas de analisis, lectura y comparacion de
materiales literarios diversos;
2, de caracter practico, que tendran lugar en la sede del Centro de Accién Familiar
N° 3 (“CAF 3"), dependiente del Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires, sito en Av. Cobo
y Curapaliglie (Bajo Flores), a lo largo de 30 (treinta)'horas, distribuidas en dos horas por
semana. Estas actividades estaran destinadas a comprobar la persistencia de temas y
motivos mitico-legendarios y fabulares, y unidades retérico-gramaticales, propias de estas
texturas narrativas, en diferentes colectivos etalrios y migratorios. Se ap‘unta a incentivar la



participacion oral y la produccion escrita de los sujetos intervinientes en las practicas a
partir del establecimiento de vinculos inter-subjetivos.

Para ambos tipos de actividades se sugerird a los alumnos complementar con
lecturas extraidas de la bibliografia general a fin de elaborar una monografia que dé
cuenta de los aprendizajes desarrollados, la capacidad de establecer hipétesis. de
investigacion y su argumentacion, y la elaboracién de un registro de temas y motivos
narrativos que resulte de las actividades realizadas en territorio.

En cuanto a los requisitos para los alumnos que deseen cursar el Seminario, en
particular para los que pertenezcan a la Orientacidon de Letras Clasicas, sera necesario

gue hayan aprobado el nivel Il de Lengua y Cultura Latina y estén cursando el nivel 11l

VI. Criterios y formas de evaluacion

En el transcurso del seminario se evaluaran los conocimientos alcanzados en lo
que atane a los cuestionamientos en torno de las texturas mitico-narrativas, que incluye la
organizacion retorica y el reconocimiento de unidades gramaticales, y su aplicacién a los
textos literarios latinos y otros, a través de la exposicion de la bibliografia de manera
individual y/o grupal. Por otra parte los alumnos daran cuenta de la aplicaciéon de lo
aprendido en las clases teéricas en su participacion en el territorio barrial, donde se
desarrollaran actividades orales y de produccién escrita con los sujetos intervinientes en
los talleres. A la presentacion de un trabajo monografico individual, en el cual los alumnos
deberan postular objetivos e hipétesis de analisis en torno de un tema relacionado con el
corpus textual literario y critico, trabajado en el transcurso de las clases tedricas, se
sumara una labor de regiétro de temas, motivos y personajes como resultado de sus

intervenciones practicas.

VII. Alternativas de promocién »

El alumno deberd cumplir el 80% de asistencia y obtener 4 (cuatro) puntos como
minimo en la evaluacion de su desempefio en el seminario. La aprobaciéh se logra a
partir del promedio de tres calificaciones: 1. la participacion oral registrada en. el
transcurso de las clases teodricas; 2. la presentacion del trabajo monografico y 3. la
confeccion de un registro como producto de sus intervenciones en el territorio. Las

evaluaciones seran calificadas con un minimo de 4 (cuatro) puntos cada una.
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