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LA PROBLEMATICA CONCEPCION
DE UN PASADO NACIONAL’

ELiAS JOSE PaLT™™

La produccién del romanticismo rioplatense presenta una asimetria notable. Mien-
tras su obra literaria y doctrinaria sefiala una cima en América Latina, su obra his-
toriografica resuftard sumamente débil y tardia comparada incluso con la de otros
paises de la region, como Brasil y Chile. Y ésta no seria una carencia menor den-
tro de la economia discursiva del romanticismo, puesto que la historia no era un re-
gistro mds dentro del universo de ideas romdntico, sinoc aguel en funcién del cual
se organizaban todos los demds géneros (la novela, el pensamiento politico, etc.).
La misma denuncia, en definitiva, las dificultades que se presentaron a lo largo del
siglo pasado para concebir en nuestro pafs una idea de la evolucidn nacional com-
prendida en términos genealdgicos.! Solo la afirmacién del orden politico harfa fi-
nalmente imperativo dotar discursivamente al nuevo Estado de bases menos
precarias y contingentes que los azares en los campos de batalla durante las gue-

* Trabajo presentade en el Simposio “Representaciones de la Nacidn™ realizado en el contexto de las
VIl Jomadas Interescuelas/Departamentos de Historia, Neuguén, septiembre de 1999. Quiero agradecer a
Alejandro Eujanidn sus comentarios a mi presentacion, y a los miembros del Seminario del Posgrado de
la Universidad de San Andrés. También agradezco a Marcelina, bibliotecana del Institute “Dr. E. Ravig-
nani”, y a Cristina Gonzilez Bordon, del Museo Mitre, por haberme facilitado el acceso a las fuentes uti-
lizadas. (Aclaracion: en las citas se respeta la ortografia original.)

** Universidad Nacional de Quilmes (UNQ)-Conscjo Nacional de Investigacién Cientificas y Técni-
cas (CONICET).

' Parala Generacidn de 1837, lairrupcion de Rosas parecia cuestionar las premisas racionales de to-
da evolucién historica. Como decia José Rivera Indarte, “El sistema de Rosas es capaz de falsificar los
monumentos nacienales y de hacer imposible la historia” (citado por Mitre, “Estudio sobre la vida y es-
critos de D. José Rivera Indarte”, Obras completas, Buenos Aires, Edicién Ordenada por el H. Congreso
de la Nacién Argentina, 1942, tomo X101, p. 427). En “lmaginacion histérica ¢ identidad nacional en Brasil
y Argentina. Un estudio comparativo™ (Revista fberoamericana, vol. LX11, nim. 174, 1996, pp. 47-69) ana-
lizo mds detenidamente, en un enfoque comparative con lo ocurndo en Brasil, Jas dificultades halladas por
la Generacidn de 1837 para la concepeién de una “histora nacional’.
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rras de independencia. y, al mismo tiempo, ofreceria las condiciones epistémicas
para concebir una “historia nacional™.2

Como es bien sabido, Mitre es quien resuclve ¢l mencienado desequilibrio en ia
produccién del romanticismo vernaculo. En su Historia de Belgrano y de la indepen-
dencia argenting (que tuvo cualro ediciones sucesivas: en 1856, en 1858-1859, en
1876 vy, 1a final y definitiva, en 1887) articula finalimente una narrativa genealdgica,
definiendo aquel conjunto de valores y principios que supuesiamente identifican a
nuestra nacionalidad desde su onigen, y presiden y explican toda su evolucién subsi-
guienle. Dicho hallazgo de Mitre, que constituy6 un logro intelectual notable pucsto
que resolvia el problema nada sencilto de la concepeidn de una historia argentina
fundada en la idea de la “preexistencia de la nacién”. se convirtié, sin embargo, en
su mayor desventaja postrera. El mismo servirfa de fundamento a la visién del con-
cepto histérico de Mitre como sumamente anoding, en el que su autor no se cuestio-
na nada, allanando todas las anstas conflictivas de nuestro pasado. En fin, Mitre
emergeria entonces como el vocero de una imagen compacta y lineal de la historia
nacional, que contrasta con la perspectiva desgarrada de Sarmiento, por ejemplo —y
también homogénea en el tiempo: el concepto de “preexistencia de nacidn™ plasma-

2 Cuande Manuel R. Trelles afirmaba que *la ignorancia de nuestros hechos pasados justibica tas in-

fundadas y falsas apreciaciones que se han hecho y se hacen de les sucesos. llegando las aberraciones has-
tael extremo de anatematizar nuesira propia raza y la civilizacién gue nos dio la existencia, atnbuyéndoles
exclusivamente ser la causa de los males que provienen de muy diferentes y variadas circunstancias”™ (ci-
tado por Miguel Angel Scenna, Los que escribieron nuestra historia, Buenos Aires, La Bastilla, 1976, p.
64; no aclara la fuenee ni la fecha, pero se entiende que fue escrite a mediados de la década de 1870y ex-
presaba con ello mucho mis que un ataque de sibita hispanofilia o tradicionalismo. La progresiva conso-
lidacion del Estado nacienal habia ternado ya decisivamente menos dramdticas las controversias historicas
que aiin se agitaban. Esto se expresa en la proliferacion de revistas histdricas. La mds antigua que se co-
noce aparece en 1863, la Revista Histérica de Buenos Aires, dingida por M. Navarro Viola y Vicente G.
Quesada. En 1869 Trelles funda Ya Revista del Archive General de Buenoy Aires, y siguid luego una lar-
ga serie de la cual la mds importante fue la Revistu del Riv de la Plare, dingida por Vicente F. Lopez, An-
drés Lamas y Juan Maria Gutiérrez.

3 Laidea de una identidud nacional presupone las de nnidad (es decir, la existencia de ciertos ras-
gos comunes que pueden reconocerse por igual en los connacionales de todes los tiempos, regiones y
clases sociales) y de exclusividad (que tales rasgos distingucn a €stos de los miembros de las demds
comunidades nacionales). Una caracteristica adicional es que tal principio nacicnal particular que
identifica a la nacionalidad debia sef, sin embargo, reconocible como universatmente valioso, es decir,
encarnar valores incontestables que justifiquen por si su existencia y su defensa ante cualquier posible
amenaza interior o exterior. La historia nagional genealdgica tendrd, pues, ademds, un cardcter eminen-
temente antocelebratorio. Concebir una historia genealdgica no seria sencillo en la América hispani-
ca. Ninguno de aquellos elementos a los que usualmenie se apela como base para tales construcciones
(lengua, etnicidad, tradiciones} parecia susceptible aqui de llenar las exigencias de unidad y exclusivi-
dud requeridas. En principio, no habria forma de justificar racionalmente {mas alla de 1a pura contin-
gencta de la suerte en el campo de batalla) por qué Bolivia o Paraguay son naciones independientes y
no lo son las provincias del litoral argentino, por ejemplo. Menos adin podia tal historia ser celebrato-
ria de tradicioncs respecto de las cuales se quiso romper brutalmente y a las que por mucho tiempo s¢
infentd erradicar.
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ria tempranamente en su pensamicilto, y ya no se modificaria a lo largo de su prolon-
gada trayectoria politica e intelectual—4

Es esta visién del pensamiento histdrico de Mitre la que me propongo discutir en
este trabajo. Para ello serd necesario cruzar sus diversos textos, relacienando su idea
de la historia con los cambios que se producen cn su pensamiento politico y como €s-
tos se vinculan, a su vez, con transformaciones ocurridas en ¢l nivel de las practicas
politicas. Dicho cruce permitird descubrir una figura muche mas compleja, contra-
dictoria y cambiante en sus ideas, acompaiiando un largo perfodo de convuisiones y
profundas transformaciones sociales y politicas (y también plantear la necesidad de
reevaluar los modos de hacer y pensar politica de) periodo que, hasta muy reciente-
mente considerados como representando s6lo una suerte de mero estadio transicional
en la realizacion de un modelo que cristalizaria posteriormente, en 1880, permane-
cieron por largo tiempo poco estudiados y pobremente comprendidos).?

Aguella imagen compacta de la visién historiogrdfica de Mitre oculta, en realidad,
las tensiones que transitan su obra. Las mismas resultan de dos fuentes distintas. En
primer lugar, de! hecho de que su concepto genealdgico de la nacion cristaliza, en
realidad, tardiamente (s6lo aparece formulado en 1a lercera edicidn de la Historia de
Belgrano, de 1876}, cuando muchos de los supuestos tipicamente romdnticos sobre
los que dicho concepto se sostenia se encontraban ya [uertemente cuestionados. En
Ia segunda mitad de siglo X1x, el clima intelectual se habia modificado profundamen-
te, presentando tendencias contrastantes al respecto. Al mismo tiempo que, por un la-
do, las ideas nacionalistas reciben con el Risorgimento un impulso fundamental,

4 Sobre las ideas historicas de Mitre, véase Angel Acufa, Mitre historiador, Buenos Aires. Impr. Co-
ni, 1936: Ricardo Levene, Las ideas historicas de Mitre, Buenos Aires. Impr. Coni, 1948; José Luis Ro-
mero, “Mitre: un historiador frente al destino nacional”. en Argenting.: imdgenes ¥ perspectivas, Buenos
Aires, Raigal. 1956; Natalio Botana, La libertud politica y su historia, Buenos Aires, Sudamericana, 1991,
y Tulio Halperin Donghi, “Mitre y la formulacién de una historia nacional para la Argentina”. Anuario
IEHS, nim. 11, 1996, pp. 57-70.

5 Eltrabajo fundamental en este proceso de reevaluacicn es el de Hilda Sabato, La politica en lus ca-
Hes. Entre ¢l voro v Ia movilizacion. Buenos Aires, 1862- 1880, Buenos Aires, Sudamericana, 1998. Otros
trabajos que siguen esta linea de investigacion son Jos de Alberto Lettieri, "La formacién del sistema po-
litico modemno. Legitimidad, opinién publica y discurso parlamentario. Argentina 1862-1868", Boletin del
Instituto de Historia Argenting y Americana " Dr. Emilio Ravignani”, 1993, y La Repuiblica de la Opinidn.
Politica v opinidin puiblica en Buenos Aives entre 1852 v 1862, Buenos Aires, Biblos, 1999, y Ema Cibot-
fi. “Hacer politica en Buenos Aires: Jos italianos en la escena piiblica portefia 1806-1880", Boletin de! Ins-
ritute de Historia Argentina y Americana "Dr. Emilio Ravignani”, 1990.
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comienza, por el otro, el proceso que culmina en la conferencia famosa dictada por
Renin en 1882, *; Qué es una nacién?”, y por el cual se desmontarian las concepcio-
nes de las nacionalidades como entidades objetivas. La Historia de Belgrano resulta
incomprensible fuera del contexto de estas transformaciones (y las ambigiicdades y
contradicciones que éstas generaron). La obra de Rendn, en particular, contiene cla-
ves fundamentales para reconstruir el suclo de ideas a partir del cual se concibid di-
cha obra.

En su resefia del desarrollo de las diversas nacienalidades europeas, Rendn mos-
traba claramente que ninguno de los supuestos factores en que la nacionalidad se ba-
sa (como la unidad de lengua, raza, religion, geografia, etc.) puede explicar cémo las
naciones se formaron y delimitaron mutuamente. Frente a cualquier crilerio que pre-
tendia utilizarse para definir “objetivamente” una nacién, Rendn encontraba siempre
contracjemplos que lo refutaban (es decir, de naciones que aibergaban pluralidad de
razas, o lenguas; o bien, de razas o lenguas compartidas por naciones que eran, no
obstante, claramente diversas entre si). A fin de constituirse como un todo homogé-
nco y distinto, toda nacidn, decia, debi¢ antes ser capaz de rellenar sus fisuras inter
nas y “olvidar” los antagonismos que la dividieron histéricamente (el olvido, y vo
diria, el error hisiérico —aseguraba Rendn— son factores esenciales en la creacidn de
una nacién, y por cllo el progreso de los estudios histéricos es con frecuencia peli-
groso para la nacionalidad™}.6 Segdn las interpretaciones tradicionales, éste volvia asi
a un concepto “subjetivo”, de matriz luminista, de la nacionalidad, La misma se tra-
taria de una construccion politica “artificial”. Estudios mds recientes, sin embargo,
han discutido este enfoque.

Hace algunos afos, Benedict Andersen llamd la atencion sobre la peculiar sinta-
xis de la expresion de Rendn cuando afirma la necesidad de “ofvidar™ para poder
constituir una nacién. Este dice que el pueblo francés doit avoir oublié (debe haber
olvidado) en vez de, como seria mds 16gico, doit oublier (debe olvidar). Y csto es
profundamente significativo. Lo que Rendn afirma alli es quc el olvido es al mismo
tiempo una condicién para la constitucién de una nacién (un deber) y la prucha de su
existencia como tal (un hecho): la “nacién” s¢ constituye a si misma en el propio ac-
to de “olvidar” sus antagonismos; y, sin embargo, para que haya “olvido™ es necesa-
rio que exista ya un sujero que “olvide™? Ernest Rendn insistiria en este doble
cardcter de la nacionalidad.

& Emest Rendn, ; Qué es una nacidn?, Madrid. Instituto de Estudios Politicos, 1957, p. 27.

7 Como afirma John Breuilly: “Si se toma cl punto de vista de Rendn de este modo [como 1a reafis-
macién de un puro voluntarisma]. ¢l mismo es un sinsentido. La afirmacién reiterada de 1a frase “yo 50y
francés’ es vacua a menos que se la conecte con alguna nocion de qué significa ser francés. A su vez, tal
significado puede tornasse politicamente significativo s6lo si es compartido por un cierlo nimero de per-
sonas con uma organizacidn efectiva. Es mis bicn este significado compartide y su organizacion politica
las que constituyen una forma de nacionalismo. antes que las elecciones individuales de los franceses™
(Breuilly, Nationalism and the State, Chicago, The University of Chicago Press, 1985, p. 8).
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Una nacion es un alma. en principio espiritual. Dos cosas que. a decir verdad, no son
mis gue una sola, constituyen este alma, este principlo espiitual. Una es la posesian
en cemiin de un rice legado de recucrdos, la otra el conscntimiento actual, el deseo de
vivir en comiin, la voluntad de continuar haciendo valer la herencia indivisa que s¢ ha
recibido. El hombre. sefiores, no se improvisa. La nacién. como el individuo, es [a cul-
minacién de un largo pasado de esfuerzos. sacrificios y devocion ?

Los componentes ubjetivos y subjetivos de la nacion recnvian uno al otro permanen-
temente. La imposibilidad de establecer pardmetros objetivos para definir fa pacion
lleva a radicar la cuestién en ¢l dmbito de la voluntad subjetiva. Sin embargo, ésta
presupone siempre, a su vez, la existencia de formas substantivas objetivas de orga-
nizacién social, las cuales, no obstante, no pueden, como vimos, explicar su propio
origen y conformacion sin apelar a un clemento subjetivo, y asi ad infinitum. No es.
en dltima instancia, ¢l supuesto “voluntarismo iluminista” de Rendn, sino esta circu-
laridad, esta oscilacién entre sujeto y objeto, entre presente y pasado, lo que termina
por abrir una primera brecha en el discurso gencaldgico de la “nacién”, revelando las
aporias que el mismo contiene.? Como veremos, la narrativa histdrica de Mitre repli-
ca esta oscilacion entre lo “subjetivo”™ (el “pucblo™) y lo “objetivo™ (la “nacion™),
aungue en éstc responderd menos a un proyecto de desmontar las aporias del concep-
1o genealdgico de la nacionalidad que a las vacilaciones conceptuales y vaivenes de
su trayectoria politica e intelectual. Y esto nos conduce a la segunda de las fuentes
de tensiones que se observan en su obra.

El segundo aspecto conflictive que deja su marca en la Historia de Belgrano
consiste en el hecho de que la confeccion de 1a misma se prolongdé por més de trein-
ta afios llenos de acontecimientos que determinaron profundas transformaciones po-
liticas y sociales. Y ¢l pensamicnto historico de Mitre no permanecié inconmovido
ante las mismas. De hecho, el texto final de dicha obra guarda ain las huellas de un
muy controvertido proceso de elaboracion.

8 E.Rendn, ;Qué es und ndcidn?, ob. cit, pp. 39-40,

Y Sobre el proceso que lleva a dislocamiento del concepto genealogico de la nacicralidad, véase mi
Siatroduccion’. en E. 1. Pali, (comp.). Nacide, Buenos Aires, Paidds, en prensa. Por otro lado, cabe des-
tacar que la elite argentina estaba particularmente actualizada respecto de las nuevas corrientes de ideas
que circulaban en Eurepa, En este sentido, resulta llamativo, por ejemplo, que ya cn los afios setenta, muy
puco después de su aparicion en Francia, V. F. Lopez resefie en las piginas de la Revista del Rio de la Pla-
1 12 obra Los origenes de la Francia contempordnea, de Taine. [Sobre la recepeién de Taine en Ja Argen-
tina. véase Fernando Devoto, “Taine y Les Origines de la France Contemporaine en dos historiografias
(francesa y argentina} finiseculares™, en Comiré Argentino para ¢l Bicentenario de la Revolucidn France-
s tmagen v recepeion de la Revolucion Francesa en la Argenting, Buenos Aires, Grupo Editor Latinoa-
mericane, 1990, pp. 221-246]. En cuanto a ias lecturas de Mitre, las palabras de Tulio Halperin Donght
son clocuentes al respecto: “no séto habia leido por ejempio la Ueronda de Renouvicr, $ino que era capaz
de ubicarla con precision cn ¢l marco del renacimiento neokantiano que la habia inspirade™ {Halperin
Donghi. “La historiografia argentina, del Ochenta al Centenario™, Enseyos de historingrafie, Buenos Ai-
res, El Ciele por Asalto, 1996, p. 50).
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Su parte mejor conocida es el capitulo [, titulado “Sociabilidad argentina™, que cs
aquel en que Mitre define los principios que habrian guiado nuestra evolucidn nacio-
nal e identifican a la nacionalidad argentina desde su origen (la colonizacién), recor-
tandola claramente dentro del mapa sudamericano. De alli que, tras ¢l derrumbe del
orden colonial, su delimitacidén espontdnea respecto de aquellos otros “organismos
nacionales” que le cran incompatibles (Bolivia, Paraguay, Chile, etc.} resultaria ine-
vilable, puesto que estaba determinado por las leyes orgdnicas de su constitucién na-
tural. !0 Este representa el mds acabado de los intentos realizados en nuestro pais cn
el siglo pasado por reunir bajo un mismo principio explicative los diversos aconteci-
mientos que jalonan el transcurso de la historia nacicenal. La colonizacion, 1a revolu-
cién, la anarquia. Rosas, la organizacién nacional, aparecen todos como momentos
que encajan armdnicamente y se siguen légicamente unos de otros. Y es en el prime-
ro de ellos, como corresponde al credo romdntico, que se definen los rasgos distinti-
vos que habran de marcar todo el desarrollo posterior.

Mediante una serie de oposiciones Mitre irfa reveldndonos cémo se fue constitu-
yendo el nicleo primitivo de las formas locales particulares de sociabilidad, céme el
despotismo espaiiol se transmutd en estas tierras en el germen fecundo de la libertad. !

10 Mitre traslada aqui al dmbito de los “organismos nacionales™ un concepto de matriz quimico-fisia-
légico que utiliz6 originariamente para explicar la accién de las masas y su relacidn con los “grandes hom-
bres”. La sociedad era, para Mitre, un flujo movido por el juego de las polaridades que desencadenan las
acciones y reacciones de sus componentes. Esta interaccion de los agentes individuales y colectives arti-
cula una suerte de fisiologia social particular determinada por el sistema espontdneo de sus aversiones y
simpatias naturales. Sobre la importancia de la idea de “simpatia” en ] pensamiento histérico de Mitre,
véase Palti, Ef pasade en disputa (en preparacion). El punto aqui es que para comprender acabadamente
el pensamiento histérico de Mitre es necesario quebrar las antinomias tradicionales entre “organicismo™ y
“mecanicismo”. Dicha antinomia presupone que ¢l sentido de ambos términos resulta fransparente y que
su uso ha sido consistente a lo largo del tiempo. Como muestro en otro lado, la nocién de “organtsmo™ de
hecho sufrié una serie de sucesivas y fundamentales redefiniciones a lo largo del siglo pasado (véase Pal-
ti, “The Metaphor of Life. Herder's Philosophy of History and Uneven Developments in the Natural
Sciences of His Time”, History and Theory. vol. XXxvill, 3, 1999, pp. 322-347). Asi, antes dc preguntar-
nos sobre si Mitre sostenia un punto de vista “organicista” de [a sociedad debemos interrogamos sobre qué
entendia €l por “‘organismo social’”’.

Il Mientras en el Peru, decia Mitre, la legada de los espafioles generd una sociedad altamente estea-
tificada {reproduciendo y acentuando las pautas sociales tradicionalistas hispdnicas), en el Rio de la Pla-
ta, en cambio, ésta fue perfectamente tgualitaria (dada la ausencia de indigenas que pudieran ser
sometidos} desde sus comienzos. Mientras alli los colonizadores provinieron de las zonas mds atrasadas
de Espaiia, entre fos que aqui se acercaron abundaban los nacidos en “comarcas laboriosas”, puertos de
mar y grandes ciudades (Historia de Belgrane v de la independencia argenting, Buenos Aires, Eudeba,
1968, p. 24). Finalmente, dentro mismo del que serfa ¢l Virreinato del Rio de la Plata se distinguen pron-
1o las zonas litorales (en un creciente contacto con las grandes rutas comerciales que las disposiciones mo-
nopolistas espafiolas no pudicron evitar) y 1as interiores (que se mantuvieron en su afeccion por los hdbitos
introducidos con las corrientes colonizadoras provenientes del Perti). En fin, las condiciones naturales del
medio, la naturaleza de las poblaciones arribadas y la lejania de la metrpoli, habrian aqui de dar lugar a
un cspiritu localista. inspiraciones liberales, y wna inclinacion por el trabaje personal desconocidos en
otras zonas del tmperio colonial espafiol.

80



El resultado serd una “democracia rudimental”1? que encerraba tanto el embridn de
la posterior disolucidn como también las fuerzas cohesivas que prefiguraban sus for-
mas institucionales definitivas cuya realizacion Mitre crefa estar ya vislumbrando. !
De esta forma, la historia nacional argentina recuperaba una unidad de sentido den-
tro de la cual sus distintos periodos forman una trama compacta y homogénea. El he-
cho revolucionario perdia su cardcter disruptivo, marcando solo un hito en un
despliegue unitario. “La revolucion argentina —seglin decia- lejos de ser el resultado
de una inspiracién personal, de la influencia de un circule, o de un momento de sor-
presa, fue el producto espontineo de gérmenes por fargo tiempo elaborados, y la con-
secuencia inevitable de la fuerza de las cosas.”!4

Ahora bien, como dijimos, este capitulo es un agregado posterior; s6lo aparece
en la tercera edicion de 1876. Segin Lépez, Milre le roba este concepto (que le pro-
vee un contenido “filoséfice™ a su narrativa) de su propio relato de 1872-1873, lo
que serd motivo de controversia entre ambos. En todo caso, lo cierto es que dicho
capitulo, en contra de lo que afirman las lecturas tradicionales de esta obra, que
suelen ver al resto de la misma como una mera ilustracién de lo que allf se afirma,
no se concilia con ésta. De hecho, contradice muy obviamente su proyecto original
(segiin se plasma en las dos primeras ediciones de 1856 y 1858-1859). El objeto
original de la obra era, por el contrario, destacar la efectividad de Ia accién huma-
na en la determinacién de los acontecimientos histéricos.!¥ Mitre hace esto expli-
cito en el curso de su polémica con Dalmacio Vélex Sarsfield, producida en 1864,
en relacién con la “desobediencia” de Belgrano, cuando éste se niega a acatar al
gobierno portefio que, tras las derrotas sufridas en el Alto Perd, le habfa ordenado
retirarse a Cérdoba (y decide enfrentar al enemigo en Tucumdn, donde triunta). Vé-
lez Sarsfield condena esta acci6én de Belgrano alegando que, de todos modos, co-
mo luego se comprobaria, la independencia de las provincias nortefias igual se
habria de producir.

12 “Todos los elementos mancomunados —decia Mitre— y hasta cierto punto ponderados constituian
una naturaleza turbulenta y laboriosa por necesidad, con instintos de independencia individual y de liber-
tad individual” (Historia de Belgrano ., ob. cit., p. 24). De esta forma se preanunciaba la revolucion. “La
colonia y la metrépoli no formaban una sustancia homogénea”, aseguraba Mitre, ibidem. p. 63.

13 “El espiritu gucrrero ~decia— promoveria disturbios en la colonia naciente™; el “espiritu municipal
—por ¢l contrario— encontraria su aplicacién en la actividad de la vida colectiva, y la preparacién para el
trabaje”, ibidem, p. 23. Ambas tendencias, latentes durante el periodo colonial, habrian de desenvolverse
una vez conquistada la independencia, signando su lucha nuestro proceso de formacion como nacion mo-
derna. El primera de ellos (belicista), mds elemental y rudimentario, tomarfa la delantera, Sélo progresi-
vamente serfa desplazade por el espititu democritico-orgdnico mds refinade heredado de las instituciones
muntcipales coloniales.

4 Historia de Belgrano.... ob. cit.. pp. 278-279.

15 Mis especificamente, Mitre se proponia despejar la “terrible duda” con que muere Florencio Vare-
la. esta es, si los revolucionarios de Mayo actuaron verdaderamente con ¢l objeto de dar la independencia
a los argentinos. Mitre intentaba asi demostrar como se gestd, en las postrimerfas del régimen colonial, la
idea de independencia. Belgrano, segin muestra, habria jugado un papel central en esta gestacion.
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Mitre no nicga esto ilumo: sin embargo. asegura. “su resuliado habria sido muy
diverso para la nacionalidad™ 1¢ Segin afirma:

Bien gue la independencia fuese un hecho tatal que tenfa que cumplirse, y més tarde
se hubiese repuesto de aquel contraste, no puede desconocerse, aun suponiendo como
se dice que el ejéreito invasor no hubiese pasado de Cordoba en aquella ocasidn, que
las Provincias de Tucumdan y Salta se perdian para ia Nacién, come se perdio el Alto
Pert, a pesar de 1z decision con que respondié al llamamicnto de Buenos Aires, y del
Propasilo en que perseverd por largo tiempo de formar con nosotros un cuerpo de na-
cion. Esto ocurnd porque abandonamos el teatro de guerra por varias ocasiones, en-
tregandolo al cnemigo: separando csfuerzos y produciendo asi una solucién de
continuidad que determind una nueva nacionalidad, no obstante la prodigiosa resis-
tencia de Arcnales y otros, de que hablaremos a su tiempo. Toda solucion de conti-
nuidad di la revolucion. ha dadoe siempre ¢l mismo resultado: en el Paraguay, en la
Banda Oriental, como en ef Alto Perd. 17

Como vemos, sc trata de un concepto opuesto al que formula en ¢l capitulo inicial de
la version de 1876 par el cual su obra va a ser conocida. Segiin afirma agui, si Belgra-
no hubtera acatado la orden del gobierno, la independencia probablemente se habria
igualmente producido, pero fas provincias del Noroesle argentino hoy formarian parte
de Botivia. La nacion argentina, lejos de ser un fatalismo geogrdfico o natural, apare-
ce asi como ¢l resullado contingente de un curso determinado por la serie de sus acci-
dentes. Y cs esto precisamente lo que torna refevante al mismo. En definitiva, para
Mitre, s1 la aceion de Belgrano fue decisiva, es decir, tuvo una importancia historica,
cs porque definié el moado y alcance de la nacionalidad argentina. Fueron sus aciertos
mitlitares y, sobre todo, politicos los que determinaron la constitucién de la “nucva en-
tidad™ llamada pueblo argentino (que no existiria antes de Mayo). S6lo esta percepeidn
hace comprensible y confiere densidad histérica a lo que llama el drama de Mayo™.13

Lo cierto es que este énfasis en la significacién historica de la accién de [os acto-
res, y. por consiguicnte, del cardcter “construido” de la nacionalidad, dotaba a la mis-
ma de un aire de precariedad incompatible ya con las necesidades de un orden que.,
veinte afios mds tarde, comenzaba a afirmarse.!? Y es ese mismo orden ¢l que, como

it Mire, “Estudios Histdricos. Belgrane y Giiemes™, en Obras Completas. Buenos Aires, Edicion Or-
denada por el H. Congreso de la Nacidn Argenting, 1942, tome XI, p. 295,

17 Ibidem, tomo X1, p. 328.

18 Mitre. Comprobaciones historicas, Buenos Aires, La Facultad. 1916, toms 5. p. 196

19 Cabe aclarar que €l tpo de “nacionalismo™ que subyace aqui es aquel que los estudiosos del tema
definen come “primer nacienalismo” o “nacionalismo oficial™ (véase Benedict Anderson, fnagined Con-
munities: Reflections on the Qrigin and Spread of Natienalism. Londres y Nueva York. Verso, 1991: Eric
Hobshawm, Naiions and Netionalism Since 1780, Programme, Myt Realiry, Cambridge, Cambridge
University Press, [991; John Plamenatz, “Two Types of Nationalism”, en Eugene Kamenka (comp.), The
Nature and Evolution of an Idea, Camberra, Austraiian University Press, 1973; Shu-Yun Ma, “Nationa-
lism: State Building or State-Destroying”, The Social Science Journal, vol. XX1X, 1992, pp. 293-306. y
Louis Snyder, The Meaning of Nutienalism. Nueva Brunswick, Rutgers University Press, 1954). Con ¢
reheren alas ideas de construccion simbdlica de un sentido de nacionalidad que acompadiaron, en el siglo
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deciames. harfa al mismo tiempo posible imaginar a la “nacionalidad argentina” co-
mo una “entidad objetiva”,20 que existe en si y por si, independientemente de la vo-
luniad de sus miembros, y precede incluso a su constitucion efectiva como tal (la que
sélo vendria a dar forma institucional a una realidad preexistente).2! Esto lleva a Mi-
tre a adicionar su famoso capitulo inicial en el que traza la genealogia de la naciona-
lidad desde sus origencs remotos, en los que residiria la simiente de toda su
evolucidn posterior y contendrian, por 1o tanto, la clave dllima para comprender su
traycctoria efectiva. Este, sin embargo, como vimos, contradice claramente el pro-
yecto original de la obra (de acuerdo con ¢l mismo, la accidn de Belgrano ya no ten-
dria ningun papel en la definicién del espacio territorial argentino, y, en definitiva,
en la constitucién de esta entidad llamada pueblo argentino). Asi, en ta version final
habrian de yuxtaponerse dos disciios contrapuestos.

Esto obliga ya a revisar aquella imagen tradicional de esta obra que tiende a obli-
terar las tensiones que la recorren. Pero la superposicién en su texto final de dos di-

x1x, los procesos de desarrollo de aparatos de Estado modemo y de afirmacion de los poderes centraliza-
dos. Las ideologias sobre las que se moldearon estas construcciones simbdlicas de la nacionalidad seguian
necesariamente los pardmetros de las visiones genealgicas de la misma. El proceso antes mencionado de
deconstruccion de las perspectivas genealGgicas de la nacionalidad gue se inicié en la segunda mitad del
siglo Xix fue erréneamente interpretado como un regreso a la idea iluminista de la nacidn como una suer-
te de construccion subjetiva, Como vimos, el “subjetivismo” de un Rendn cuando afirma que la nacién es
un “plebiscito diario™, de ningin modo representa un regreso a un concepto iluminista de la misma.

20 [ as jnterpretaciones hoy en boga, tefiidas por el asi llamade “giro linglifstico” y de orientacion de-
cididamente “antigencalégica”, tienden a enfatizar el cardcter arbitrario de ideas tales como la de “identi-
dad nacional” en tanto que construcciones intelectuales (“comunidades imaginadas™). “Una comunidad
—dice Keith Baker— cxiste s6lo en la medida en que hay algiin discurso comin por ¢l cual sus miembros
pusden constituirse ellos mismos como grupo’. Keith M. Baker, “On the Problem of the 1declogical Ori-
gins of the French Revolution™, en Dominick LaCapra y Steven Kaplan (comp.), Modern European Inte-
{lectual History, Reappraisals and New Perspectives. lthaca y Londres, Comell University Press. 1987, p.
203. Ciertamenle, ¢s el propio discurso histérico ¢l que crea la idea de la preexistencia de la nacionalidad
sobre la que se funda, que forja en el imaginario colectivo una “conciencia™ de la propia “idenatidad” na-
cional. Sin embargo, lo dicho constituye sdlo una mitad de Ia verdad. La otra mitad es que una ficcidn tal
como la idea de nacién no es algo que surfa o se modifigue arbitrariamente, como tampoco ninguna otra
produccion ideolégica. El hecho de que 1a “nacidn” pueda recortarse y tornarse visible como objeto pre-
supone ciertas condiciones histéricas de posibilidad. Parafraseando a Baker, tal “discurso comdn”™ séio
existe, a su vez, en la medida en que existe ya una cierta comunidad cfectiva entre sus miembros. En este
caso, coma dijimos anteriormente, la emergencia de un discurso sobre la nacionalidad de las caracteristi-
cas que estamos analizando (los “nacionalismos oficiales”) supuso y acompaid el procese de constitucion
dc un determinado tipo de comunidad como es la de los estados nacionales.

21 Resulta sintomatico al respecto el hecho de que Mitre responda a Lopez, con relacion a la acusa-
cion de éste de haberle robado ¢l concepto con el que clabora su primer capitulo de la version de 1876,
que eb mismo, en el que se condensa la idea de 1a nacionalidad argentina, lejos de representar un aporte
original de Lopez, formaba parte ya del sentido comin de los argentinos; “estas nociones que pertenseen
ya a la moneda corriente de las ideas en circulacién —dice— no se disputan entre los hombres de cierto ni-
vel intelectual”. Su aporte respecto de Lopez, aseguraba, residfa en haber trasladado estos principios, que,
como decia, ya nadie disputaba, “al terreno de la comprobacion y el andlisis”, Mitre, Comprobaciones his-
tdricas, ob. cit,, p. 62.



sehos contradiclorios entre si revela. sin embargo, algo mds que eso. El punto critico
aguli ¢s que tampoco entonces, en 1876, la idea de Mitre de la evolucion argentina era
tan lineal como ese primer capitulo sugiere. En definitiva, si no logra rearticular re-
trospectivamente su narrativa, borrando las huellas de los distintos mementos en su
proceso de claboracion, se debe a que ain entences Mitre mantiene una relacion pro-
blemitica respecto de su propia realidad presente. De hecho, éste nunca habria de ali-
nearse plenamente con ¢l nuevo consenso que par esos afios se afirma en la elite (hay
gue recordar que, cuando escribe ese primer capitulo en |§76, Mitre acababa de salir
de la carcel por su participacion en la revolucion de 1874). Esto se observa mas cla-
ramente analizando otro de los capitulos, menos conocido, que afiade en esa misma
edicion, y que formara el niicleo de su controversia con Vicente F. Lépez.

La polémica entre Mitre y Lépez (1881-1842) es particularmente ilustrativa res-
peclo de tas relaciones entre su pensamiento histérico y su concepto politico. Como
veremos, las diferencias entre ambos en cuanto a ideas historiograficas sc fundan en
perspectivas muy distintas respecto de qué significaba, para cada uno, hacer politica
en un sislema republicanc y, en particular, cudl era el lugar y el sentido de la opinién
publica en tanlo que fundamento de un orden institucional tal. En definitiva. tras sus
diferentes aproximaciones histdricas subyacen dos fenguajes politicos opuestos, ca-
da uno de los cuales conlleva definiciones muy distintas de las catcgorias politicas
fundamentales {“representacion”, “soberania”, “pueblo™, etc.). Y estas perspectivas
opueslas traducen, a su vez, percepciones y modos muy distintos de vincularse con
aquella serie de transformaciones que se producen por entonces en ¢l nivel de las
priicticas politicas. Dichas prdcticas proveen, en fin, el marco para comprender la na-
turateza y el sentido de su controversia. A fin de comprender ésta debemos antes,
pues, analizar brevemente aguéllas.

I

Distintos autores sefialaron ya la importancia que tuvo el surgimiento de la prensa
periddica en la articulacién de la idea republicana moderna, y, en particular, en la
definicidn de una “opinién pdblica”. La escuela reunida en torno de la obra de Fran-
gois-Xavier Guerra? recientemente analizé ¢dmo se produjo este fenémeno en el
coniexio latinoamericano. Repasemos sumariamente el mismo.23

22 Véase B-X. Guerra. Madernidad e independencias. Ensavos sobre lus reveluciones hispdnicas,

Meéxico, MAPFRE / Fondo de Cultura Econdmica, 1993,

23 Me baso aqui fundamentalmente en a serie de estudios compilados en F-X.Guerra y Annick Lem-
periere (comps.), Loy espacios publicos en Iberoamérica. Ambigiiedades v problemas. Siglos XVUE-xix,
México, Fendo de Cultura Econdmica, 1998, Para un andlisis mds detallado de los mismos, véase mi re-
sefia-ensayo sobre dicha obra en Historia Mexicana {en prensa).

84



Como ¢ sabido, en América Lattna la prensa periddica surgid en las postrimerias
del régimen colonial. Originalmente, la fundacién de organos de prensa seguia la tra-
dicion del antiguo régimen de “informar™, esto es, dar a conocer a los siibditos las de-
cisiones de los gobernantes. Dichos érganos cumplieron, incluso. un papel
reaccionario. Mediante los mismos, las autoridades coloniales buscaban, cn realidad.
contrarrestar la accion de otros medios mds informales (y democriticos) de transmi-
sion de ideas, como el rumor, ¢l libele manuscrito, los pantletos, ete.. que en aquel
momento de crisis de la monarquia proliferaron. Pero, paraddjicamente, de este mo-
do abrian un espacio nuevo de debate, y, con €1, la idea de la posiblc fhiscalizacion por
parte del “puiblico” de las acciones del gobierno (lo que minaria decisivamente las
bases sobre las que se sustentaba la politica del antiguo régimen). En {in, surge asi' la
nocién del “tribunal de la opinién”™.

Este marca fa emergencia de lo que llamaremos el medelo furidico de la "opinion
piiblica”, es decir, el concepto de la misma como una suerte de tribunai neutral que,
tras evaluar la evidencia disponible y contrastar los distintos argumentos, accede,
idealmente, a la **verdad del caso”. Dicho concepto define el primero de los lengia-
Jes politicos que analizaremos.

En nuestro pafs, aungue algo tardiamente, se afirma progresivamenie a fo largo
de la primera mitad del siglo pasado la idea del poder de esta entidad vaga llamada
“opinién piiblica™ en fanto que juez supremo de las ucciones de gobicrno. Dos he-
chos serian decisivos para consolidar esta nocion. El primero fue la caida de Rosas,
que muchos atribuyeron & la prédica de la prensa opositora cn el exilio. El segundo
fue la sccesion de Buenos Alres en 1852, de la que el propio Urquiza responsabiliza
a la accion de Mitre desde las paginas de Los Debates. Milre surge entonces como el
paradigma de los que Alberdi llamé “caudillejos de tinta y papel”.>

Lo cierto ¢s que ambos hechos parccieron demostrar fehacientemente que ningdn
gobierno podia sostenerse ¢n contra de {a “opinion pdblica™. A partir de enlonces ya
10 se debatiria cudles son los fundamentos de la importancia de la prensa, en donde
reside la fuente de su poder (algo que nadie se cuestionaria), sino las consecuencias
de cllo. La pregunta serd: (si es cierto gue basta un libelo (o, eventualmente, una
campafia de prensa sistematica) para derribar un gobierno, cdmo es posible entonces
concebir un orden estable basado en la “opinién”? La emergencia de la figura del
“caudilio de tinta y papel” parecia conducir a una verdadera aporia, puesto que plan-
teaba un problema inherente al sistema republicano. Respecto de los viejos caudillos
harbaros nadie dudaba, en la elite portefia, qué debia hacerse: debian eliminarse (de
hecho, segin se suponia, éstos estaban histéricamentic destinados a desaparecer). Pe-
ro, jc6mo limitar la prensa sin minar los fundamentos de legitimidad en que el orden

24 | a5 resistencias —decfa Alberdi— son servidas mas por la pluma que por las lanzas de los caudi-
llos, y las capitales de nuestros desientos contienen caudillejos de tinta y papel” (Alberdi. Sistema econd-
mico v rentistico de la Confederacidn Argenting segin sy Constitucion de 1853, Buenos Aires, Escuela de
Educacion Econdmica v Filosofia de la Libertad, §979, p 329).



liberal se sustentaba? En definitiva, lo que se ponfa en cuestidn era céme concebir la
posibilidad de orden republicano (expresion que aparccia como una suerte de oximo-
ron, una contradiccion en los términos). La pregunta, en apariencia insoluble, seria:
¢como fundar un régimen de gobierno regular sobre la base de 1o que es lo més tran-
sitorio y mutable por la naturaleza (las opiniones)?, en fin, ;cémo instituir ¢l sistema
legal como un orden objetivo (es decir, colocado por encima de los antagonismos que
se producen en su seno) siendo que su origen y fundamenlo se encuentran en la pu-
ra subjetividad, ¢l reino de la contradiccion, que es el de la “opinion™?

En el pensamiento de la época, esta pregunta se va a condensar en la cuestion de
¢6émo constituir una “opinién pidblica orgdnica”. Esta se convertird en la palabra cla-
ve para los pensadores y politicos del periodo. Sin embargo, cuando analizamos las
fuentes vemos que no existia verdaderamente un acuerdo sobre el significado de la
misma. Los debates del periodo girarian en torno de qué se entendia por una “opi-
nién pablica orgdnica™ y cémo constituirla. Y la idea de Mitre al respecto se aparta-
ria ya del concepto juridico de la misma.

I

Nuevamente debemos relerir aqui a transformaciones ocurridas al nivel de las préc-
ticas politicas que resultan del desarrollo, en Buenos Aires, de una incipiente “socte-
dad civil”. El surgimiento de la problemdtica relativa a la constitucién de una
“opinién pablica orgdnica” converge asi con la afirmacién, por primera vez en el Rio
de la Plata, de un sistema de prensa. La “‘era de Mitre” es la “época de oro” de ia
prensa politica —y también del faccionalismo—.23 La prensa politica emerge finalmen-
te en esos afios cn Buenos Aires como el “espacio republicano™ por excelencia (suer-
le de remedo moderno del antiguo dgora), opuesto, por definicion, al dmbito de las
intrigas de la politica facciosa.

Acompafiando este proceso es que Mitre desarrolla un determinado concepto de
la accidn politica republicana y del lugar de la opinion piblica que lo separa del so-
delo juridico de la misma, y que llamarcmos modelo proselitista. Dicho modelo tie-

25 Ni antes ni después fue cllo posible. Si bien en ta época rivadaviana se esboza algo parecido, €l ro-
sismo troncha este proceso. Posteriormente a 1880, la afirmacién de una pedervsa maquinaria electoral,
cl Partide Autenomista Nacional (PAN), redefine el lugar de 1a prensa dentro del sisterna politico, algo
gque en los afios subsiguientes convergerd con una transformacion que se produce en las propias practicas
periodisticas, por la que la “prensa politica™ ird desapareciendo para dar lugar a la “prensa de noticias”.
Paula Alonse muestra, sin embargo, que este procese sélo se afirma a fines de siglo. En la década dei
ochenta coexisten ain las “viejas™ y las “nuevas” pricticas periodisticas (véase P. Alonso, “*En la prita-
vera de la Histonia”. El discurso politico del roguisme de la década del ochenta a través de su prensa”, Bo-
fetin del Instituto de Historia Argeniing v Americana " Dr. Emilio Ravignani”, ndm. 15, 1997, pp. 35-70).
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ne implicita una determinada definicion de los problemas haflados para la constitu-
cion de una “opinién piblica orgdnica™ los mismos derivarian, bdsicamente, de la
contaminacién de aquel “espacio republicano” por las intrigas propias de la politica
facciosa, que impiden la articutacién de dicho espacio como tal, desgarrandolo en
una serie de opiniones particulares que no aceptan reducirse a la unidad. En definiti-
va, la accion de las facciones tornaria imposible la forimacion de un dmbito de deba-
te racional, como el que supuestamente encarnaba la prensa.2® Sin embargo. como
veremos, en el mismo transcurso del desenvolvimiento de este concepto —y el aho
1874 marca aqui un punto de inflexién— ¢l propio accionar de Mitre terminaria por
revelar contradicciones gue son inherentes a dicho modelo, antes que el resultado de
su deficiente realizacién prdactica. Veamos, pues, en qué consiste tal modelo.

Hay un punto fundamental que distingue al modelo proselitista del modelo juri-
dico de 1a opinién piblica. La afirmacion de la prensa politica dotaria a fa clite por-
tefia, en general, y a Mitre, en particular, de una nueva conciencia respecto de lo que
nosotros llamariamos la performatividad de la palabra, de que las palabras son accio-
nes. en fin. de que un panfleto bien podia derribar un gobicrno. Ei periodismo apare-
cerd asi como un modo de discutir y al mismo tiempo de facer politica. Y csto
infunde también una nueva conciencia respecto de la “performatividad”™ de 1a pala-
bra en ¢l sentido de su “creatividad”: la prensa periddica no sdlo buscaba represen-
tar a la opinidn piblica, sino que tenia la mision de constituirla como tal. Esta ¢s una
de las ideas que aparece mds tempranamente en Mitre. Ella se encuentra ya presentc
en la primera de sus biografias, escrita en 1845, que dedica a José Rivera Indarte (el
que surge alli como la figura arquetipica del periodista politico y encarnacion del
destino trigico que le cabe a esta figura en épocas de discordias civiles). Es en esta
biogratia que aparecc la analogia, que se convertird en un motivo recurrente en Mi-
tre, de la prensa como una bandera (que es precisamente la que alegoriza la figura de
Belgrano). Scgin sefiala, la bandera no tiene meramente la funcion de representar las
fuerzas en pugna: ella reiine materialnente a los ejércitos en los campos de batalla,

El estandarte en las legiones romuanas era mds gue el simbolo de la nactonalidad,
era el vineulo que reconcentraba la falange antes del combate, la voz de mando en la
punta de una pica durante la batalla, y el recuerdo del juramento en todos los momen-
tos de la campafia.??

Lo mismo ocurre con la prensa en cl terrene de las batallas politicas. Esta no re-
presenta una opinion publica preconstituida. sino que la constituye como tal con su
propia prédica; ésta cumple un papel fundamental en la definicion de las identidades

2% $obre la contradiccion entre la idea republicana en tanto que espacio de debate racional, segin se
concebia en ¢l siglo XI1X, v Ja nocién de un “sistema de partidos”, véasc E. Palti, "En totno a la idea de le-
gado (A propésito de la ponencia de Hilda Sabato)”. en Carlos Altamicano fcomp. ), La Argentina en el si-
glo xx. Buenos Aires, Planeta. 1999, pp. 24-36.

27 B. Mitre, “Dre la disciplina en las repiiblicas™, en Adoifo Mitre, Mitre periodista, Buenos Aires. Ins-
litucidn Mitre, 1943, p. 52
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colectivas permitiendo a los sujetos identificarse como miembros de una determina-
da comunidad de intereses y valores.

Tenemos aqui establecidas las coordenadas bdsicas que definen el segundo de los
lenguajes politicos que analizaremos, y que llamaremos el modelo proselitista de la
“‘opinion piblica”. Esta deja de ser un “juez” para convertirse en una suerte de “cam-
po de intervencion”, un espacio agonal para la definicién de las subjetividades poli-
ticas y sociales. El mismo viene a plantear asi una cuestién en cierta forma anterior
a la genealdgica relativa a la formacion de la nacion, que es la de la de los modos de
articulacién del sujeto de la misma (el “pueblo™). Tales desplazamientos en el nivel
de los lenguajes politicos subyacentes entiendo que permiten comprender mejor el
pensamiento (y la accidn) de Mitre. Y el debate entre Mitre y Lépez ¢s, como decia-
mos, particularmente ilustrativo al respecto.

v

Como sefialamos anteriormente, la oposicién en Mitre y Lépez en cuanto a concep-
tos historicos se funda en diferencias radicadas en el nivel de los lenguajes politicos
subyacentes, cada uno de los cuales conlleva definiciones de las categorias politicas
fundamentales muy distintas entre si. A fin de tornar significativo este debate debe-
mos, pues, trascender los marcos de las “historias de ideas™ para remitir éstas a sus
premisas discursivas y a las modificaciones que en las mismas se operaron acompa-
fiando las transformaciones ocurridas en las practicas politicas. Esto supone, en fin,
una referencia a la dimensién retdrica de 1os discursos. En efecto, como nos ensefia
la tradicion retdrica cldsica, es alli (en el cémo se dice —lexis—, antes que en el gué se
dice —logos—) que se nos revelan las marcas lingiifsticas de las condiciones pragma-
ticas de enunciacién de los discursos. Una consideracién importante al respecto es
que los propios actores involucrados estaban perfectamente familiarizados con este
concepto.2! De hecho, la tradicién retérica cldsica era adn, hacia mediados del siglo
pasado y hasta que la introduccion del positivismo logra borrar la misma de nuestro

18 En sus Comprobaciones histéricay, Mitre exponia claramente la cuestidn, esencialmente retdrica
(que serfa retomada contempordneamente per las teorfas de los actos de habla), de la posicionalidad de
los discursos. Y ¢sto creaba un problema fundamental para la reconstruccién histérica de su sentido, pues-
Lo que el mismo no se encontraria en su letra: “Las palabras escritas o habladas, sin exceptuar las mds me-
morables, tienen su significado y alcance, no tanto por 1o que son en si, cuanto por las circunstancias en
que se pronuncian, por la predisposicidn de los oyentes, y hasta por las inflexiones de la voz o la anfibo-
logia de los conceptos que les dan un alcance que obra en el 4nimo de los contemporaneos, y cuyos efec-
tos s¢ propagan en el espacio y en el tiempo cuando repercuten en el oido de la posteridad, vacias al
parecer de sentido, y despojadas del prestigio que les prestara lo que cada cyente tenia dentro de si mis-
mo” (tome [, p. 338).
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horizonte cultural, una tradicién viva, que formaba parte esencial de la curricula univer-
sitaria. Esta proveia a los autores del periodo no sélo de recursos literarios ¥y oratorios,
sino ademds, y fundamentalmente, de modelos para pensar la politica republicana
(Ciceron era aqui la fuente fundamental, apareciendo mucho mds frecuentemente ci-
tado que autores modernos como Montesquieu o Hamilton). En este marco, el hecho
de que Lopez plantee su argumentacidn en contra de Mitre en términos de géneros
reldricos se torna significativo: como veremos, sus diferencias politicas se pueden
definir perfectamente en dichos términos.2?

El argumento central de Lopez contra Mitre consiste en que, en su tercera edi-
cién de la Historia de Belgrano, esie dltimo hace “filosofia” sin saberlo (como se
sabe, la oposicién entre ambos se planteé como una lucha entre las escuelas “filo-
séfica™ —representada por Lopez— y “cientifica” —representada por Mitre-).20 Como
ya sefialamos, segin Lépez, Mitre tomd las pautas de interpretacion, el concepto fi-
loséfico que preside dicha obra, de una serie de articulos que aquél publicé entre
1872 y 1873 en la Revista del Rio de la Plata sobre “El afio XX” (y que luego serian
reunidos y publicados bajo el titulo de Ensayo sobre la Revolucidn de Mayo). Sin
embargo, cabe sefialar que Léopez no se referia aqui tanto al tan mentado capitulo 1,
como a otro evento, mucho menos conocido, que aparece relatado en el capitulo 8
de la tercera edicidn. y que serd el motivo central de disputa entre ambos: el debate
producido en el cabildo el 22 de mayo entre Paso vy el fiscal Villota. Para Lépez, es-
te debate marcd la instancia crucial en el proceso revolucionario; constituia “la par-
te verdaderamente capital y propiamente histdrica de la Revolucién de Mayo” .
Allf Paso encontré la “férmula juridica™ (la doctrina del Negotiorum Gestor) que
abri¢ finalmente el curso a la revolucion. Mitre sélo haria suyo este aporte original
de Lopez, que consistio, segun sus palabras, en la “apreciacion del género oratorio
histdrico” en el marco del cual tendria Jugar la accidn revolucionaria, y al que defi-
ne como “casuistico”. 2

Dicha definicién es particularmente sugestiva. El concepto implicito de “opi-
nidn publica” republicana de Lépez es, efectivamente, “casuistico’™; el mismo sigue
¢l modelo juridico (segln la imagen del “tribunal de opimén™), que es el primero
de los lenguajes politicos antes descriptos. Lopez desarrolla este concepto en otra

29 También Mitre comenzaba su Biografia de Belgrane, en su primera edicién, con una referencia a
la retérica (sagrada), y a fa importancia que ésta habria tenide en infundir tempranamente un espiritu re-
publicano en su héroe (Mitre, “Estudios histéricos. Belgrano y Giemes”, en Obras Completas, tomo X1,
p. 27).

30 En un interesante estudio de esta polémica aparecido recientemente, Alejandro Eujanidn muestra
que, asi planteada, la misma resulta trivial (Euvjanidn, “Polémicas por [a historia, El surgimiento de la cri-
tica en la historiografia argentina, 1864-1882", Entrepasades, vol. ¥viti, nim. 16, 1999, pp. 9-24).

31 Vicente F. Lopez, Debuate histirico, Buenos Atres, La Facultad, 1916, tomo I. p. 96.

32 Ibidem, p. 100. Al omitir este evento, dice Lépez, Mitre “no dio al lector una idea, en fin, del fon-
do filoséfico de aquet cuadro en gue la aceidn de los hombres y la accién de las ideas estaban tan vincu-
ladas” {ibidem. p. 1{11). :
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serie de articulos gue también publica en la Revista del Rio de la Plara durante los
mismos afios cn que aparecieron sus trabajos histéricos a los que aqui refiere. 33
Pronto. sin embargo, Lépez comenzaria él también a cuestionar este concepto juri-
dico, aunque en un sentido muy distinto al de Mitre; pero analizar los cambios pro-
ducidos cn su pensamiento politico escapa al objeto especifico de este trabajo.¥
Veamos, en cambio, cudl era la idea de Mitre y ¢dmo responde a esta acusacion de
Lopez.

Como indicamos anteriormente, las diferencias politicas entre Mitre y Lopez bien
pueden definirse en términos de géneros retoricos. Lo que Hamamos el modelo pro-
selitista de la accion politica acerca a Mitre a otro de los géneros retdricos definidos
por Aristoteles: el epideictico o laudatorio. Este género (que es el que se uliliza tipi-
camente en tos discursos finebres) se diferencia del juridico o forense en que el mis-
mo no busca que la audiencia cmita un juicio. sino sdlo exaltar las virtudes (o,
eventualmente, criticar las falencias) de una persona. Esto llevo al descrédito de di-
cho género, al que se lo identificd {(puesto que no enia el scatido de fijar una “ver-
dad”) como una mera forma cxacerbada de “vana ostentacién” de artilugios retdricos
{en la relacton que estlablece Aristoteles entre géneros retdricos y tlemporalidades, ¢l
género forense se define como orientado hacta el pasade —la determinacidn de un he-
che ocurrido—, micntras que el epideictico se condensa en su dimensidn presente, en
la propra accidn oratoria —su performatividad-).

En efecto, dicho género tendia a situar a la audiencia en una posicién contempla-
tiva (no se le pedia que realizara un juicio critico), lo gue involucraba la apelacion a
factores emotivos, antes que a la argumentacion racional (convirtiéndose asi en un
género “sospechoso™). Sin embargo, estudios mds recicnles destacan dos funciones
fundamentales que le cabian a este tipo de discursos en ¢l mundo antiguo. Estas son,
en definitiva, las que nos permiten relacionar dicho género con el concepto politico
de Mitre, al que Hamamos ¢l “modelo proselitista”.

En primer lugar, el género epideictico hacla manifiesto el cardcter ritual de las
disputas retdricas, que permite convertir los enfrentamientos [isicos en contiendas

33 “El poder —decia Lopez— se gana o se pierde ante el tribunal suberano de la opinion pablica. Este
¢s en todos los cases ¢l juez definitivo que senteacia: se instruye, aprende: ¢lla misma delibera. La pren-
sa tiene una importancia viva en este supremo debate de 1a palabra parlamentaria cuyo premio es ¢l poder
de gobemar” (Lopez, “De la naturaleza y del mecanismo del Poder Ejecutivo en los pueblos libres™, Re-
vista del Rie de la Plata, vol. 1v. 1872, p. 528). En su polémica con Mitre, Lopez trasladaba este concep-
to al plano historiografice a fin de relativizar la validez de los documentos escritos (cabe recordar que en
el derecho antiguo las fuentes escritas no tenian demasiado valor come prueba, puesto que se las suponia
muchas veces fraguadas y siempre interesadas: lo que se privilegiaba, en cambio, era la argumentacién ra-
cional). "No hay abogado ni curial. ni hombre medianamenie educado —decia Lopez— que no sepa que Ia
Imstona de su pleite aecesita ser apoyada en documentos, Pero ¢s que saben mucho mds que eso también:
gue esa prucba de los documentos se puede suplir, y aun combatie con ¢xito; porque 1o ESENCIAL para la
Justicia es la verdud de los hechns, y no la letra material de los documenios” (Lopez, Debate histdrico,
Buenos Aires, La Facultad, 1916, tomo 1, p. 221),

M Véase Elias Palli. £ pasado en disputa {en preparacidn).
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verbales.® Electivamente, la politica republicana se le aparece a Mitre, como las dis-
putas retdricas en la tradicion clasica, como una forma ritualizada de guerra, una
suerte de sublimacidn del antagonismo.’ Las palabras con que thaugura su nueva
empresa periodistica en 1871, el diario La Nacidn (que viene a reernplazar a La Nacion
Argentina), condensan este conceplo: “La Nacion Argentina —decia— era un pueslo
de combate. La Nacién serd (ribuna de doctrina |...] La Nacidn Argentina era una
bandera, un programa, y un arma de combate gue respendian 4 una necesidad palpi-
tante. Hoy el combale ha terminado |...| La discusién por la prensa cambia pues de
teatro y de medios™.37

Y aqui encontramos ¢l primer problema que plantea el modelo proselitista de la
accidn politica que lo conduce a su crisis en 1874, Entonces, con su levantamiento
en nombre de los derechos burlados de la “opinidn pablica” (que divide al pais por
la mitad), éste haria manifiesto el punto ciego en dicho modeio. No se trataria ya sim-
plemente de su imperfecta realizacidn practica, esto s, de la contaminacién de dicho
“espacio republicanoe™ por parte de la “politica faccionalista”, como Mitre denuncia
entonces.®® Lo que su accidn revela es que el concepto mismo tendia a hacer porosa
¢ tnestable [a frontera entre la politica y 1a guerra (lo que le permitiria a Mitre osci-
lar entre uno y otro dominio sin generarle demasiadas contradicciones).

35 wvéase Michael Carter, “The Ritual Functions of Epideictic Rhetoric. The Case of Socrates’ Fune-
ral Oration™. en: Rhretorica, vol. 1%, ndim, 3, 1991, pp. 209-232.

36 Véase H. Sabato, La pelfitica en lus cafles..., ob. cit. Cabe sefialar que esta idea se desarrolla tem-
pranamente en su pensamicirlo, pucsto que aparece ya en 1845 en su biografia de Rivera Indarte va men-
cionada {un gjemple clare, por etra parte. de discurso cpideictico) con relacion a la siempre problemdtica
transicion de la guerra a la politica.

37 Mitre. “Nuevos horizontes”, La Necidn, 4 de enero de 1870, afio |, ngm. 1, p. 1.

38 Cesen de funcionar por ahora lus opiniones de detalle —decia— hdgase por un momento en aras del
hien de todos, ei sacrificio de detener ¢l libre curso del raciocinio, condénsense todas las fuerzas popuia-
res, y uniformada y disciplinada. opéngase la opinién del pais en masa contra la politica invasera que vie-
re hellando el campo de sus devechos™ ("El deber de la lealtad y el programa del patriotismo”, La Nacidn,
12 de julio de 1874, vol. 1.324, p. 1. En definitiva, para L. la controversia piiblica no comprende. ni pue-
de comprender, tos principios bisicos que son precisamente aguellos en los que la “opinién” se funda. Es-
tos remiten al plano moral, que cs, para él, et de la politica proptamente dicha, esto es, la politica
revolucionaria. Esto resulta de la crisis del concepto juridico de la “opinién pablica” fundada en la idea
de que se pueda siempre. por medio de la deliberacion. acceder a la “verdad de las cosas”™. La quicbra de
la idea de “verdad” obliga, en consccuencia, a la transaccidn; pero €sta no alcanza el plano de los princi-
pios y las miximas constitucionales. Come dice Mitre: “La opinion es un acto del entendimiento que ad-
mite controversia. Ella estd mas inmediata que todo otro acto del espinitu, a Ia accion de la fey de Ia
talibitidad humana. No se tiene conciencia, en la contradiceion, de que lado esta la razon. Por esto es que
es licito adoptar un 1érmino medio & sea la fusion de dos opiniones contranias. Pero los hechos que se han
consumado y cuyas terribles consecuencias sufre hoy el pueblo, no estin subordinados 4 1a ley de las apre-
ciaciones. No se emite opinidn sobre la viclacion de la ley moral. No son apreciaciones sobre su crimina-
lidad que se hacen. No: es una conviccidn profunda que se tieme de ello, son juicios, verdades
incontrovertibles, que sugiere 4 su vez la verdad de evidencia cuya forma han asurnido ante todo ef pue-
ble la falsilicacion del voto, el empleo ilegal de Ia fuerza, el desconocimiento de la Constitucion, de las
leyes v de las garantias det ciudadano™ (“El deber de la lealtad...”. ob. cit.).
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En efecto, la idea de la constitucién de una “opinion publica orgdnica”™ suponia ¢l
principio (hoy también normalmente aceptado) de respeto a la libertad de expresion
y al derecho a la critica de las acciones del gobierno, siempre que no se pase a la via
de hechos. Sin embargo, el énfasis en la dimensidn performativa de lenguaje venia
precisamente a quebrar esta distincion: ;cémo distinguir el ejercicio del derecho le-
gitimo a la hibertad de expresién de una accidn revolucionaria cuando, como sabe-
mos, un panfleto bien podia derribar a un gobicrno, es decir. era un hecho politico?

Y aqui volvemos a nuestra pregunta original: jcomo fundar un orden estable
sobre la base de la opinidn? Lua revolucion de 1874 muestra que el “modelo mitrista”
no lenfa una respuesta al mismo. O, algo adn peor, que si Ia tenia: que no hay modo
de hacerlo; que el anlagonismo es ineliminable de la accion politica y constituye su
fundamento permanente.? Y esto nos lleva a la segunda funcién propia del género
epideictico.

Los discursos epideicticos cumplian un papel crucial en fa identificacion y transmi-
sion de los valores —nomos— que, supuestamente, constitufan a una comunidad dada.
En los discursos {inebres (cuya {forma mds condensada se encuentra en los epitafios),
los individuos se convierten en tipos que encarnan valores que la comunidad dada
aprecia como lales 40 Esta puede verse a si misma reflejada cn cllos ¢ identificarse

¥ En las paginas de fa Nacion, Mitre hacia explicita, en 1874, su defensa del derecho de insurree-
cidn ¢n tanto que fundamento dltimo de la libertad civil. Frense a los organos de Aveltaneda que “nicgan
que en ningudn caso el pueblo tenga que aremarse centra fos ciudadanos constituidos en poder piblico™, Mi-
tre replicaba; “jEsto s1 que es una blasfemia! Es la condenacion de la causa de la libertad contra Rosas; es
la condenacion del i1 de Scticmbre: ¢s la condenacicn de Pavon: y es la proclamacion de la fuerza bruta
como origen de todo gobierno. Segun esto, si el Presidente sefior Sarmiento cree conveniente prorrogirse
su mandato constitucional ¢ impedir la eleccion de su reemplazante. ddndose un sucesor por un decreto
suyo, ¢b pueblo tendria que someterse... Tal ¢s el absurdo a que nes llevaria tan estravagante doctrina”
("Los aliados dei porvenir”, La Nacidn, 12 de julio de 1874, mim. 1.324. p. 1). Para Lépez, ¢n cambio.
“no hay democracia sin constitucion ni orden juridico: la anarquia y las sediciones no son democracia, si-
no anarquia y sediciones” (Ldpez, Debate histirica. ob. cit.. tomo 111, p. 116).

40 En el plan de trabajo que Mitre formula en su “Introduccion” a la Geleria de Celebridades Argen-
tinas. la primera empresa historiogrdfica colectiva argenting. se observa claramente el molde epideictice
que subyace a su conceplo histodogrifico. Para €1, Ja historia nacional debia ser, bdsicamente, una colec-
cidn de discursos fiinebres en los que se destacarian los valores nacivnales. encarnados, cada uno. en una
de las liguras patrias. Las palabras con que abre esta “Introduccion’™ son ¢locuentes: “La historia argenti-
na ha sido fecunda en hombres notables. Si existiese un Plutarco, encontraria en ella todos los elementos
necesarios para escribir un libro de Varones tlustres, vaciados en el molde de los héroes y los sabios de la
antigiiedad”, Mitre, “Biografia del General Belgrano™, Obras campletus, tomo X1, p. 19 y luego sigue la
lista de Jos héroes nacionales y de los tipos morales que cada uno encarnaria.
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entonces como tak. De alli 1la funcidn constitutiva de sentidos de comunidad de los
discursos finebres. El orador fiinebre no se dirige, pues, a una audiencia preconsti-
tuida, sino que, de algdn modo, él mismo la forma como tal en la propia accion ora-
toria (1o que lleva a Aristdteles a destacar su dimension presente como la definitoria
de este génere) 4! Esta consideracién permite comprender mejor el tenor de la res-
puesta de Mitre a la "acusacton” de Lopez. Veamos, pues, la misma.

En su respuesta a Lopez sobre el problema relativo al marco retdrico de la reve-
lucién Mitre arguye que aquél, en realidad, confunde su farmula juridica con su foér-
miula politica, que ¢s previa a {o juridico.

La forma de la revolucion de Mayo fue, pues, rigurosamente legal, y su formula fieri-
dica, por lo que respecta a sus preliminares, a su teatro de operaciones y a sus medios
de accidn, fue la del derecho municipal [...] Pero la revolucién era en sus lendencias
esencialmente POLITICA: su férmula politica {no juridica), fue la que se puso a discu-
sidn ¢n la asamblea popular., y la que con la sancidn del voto de ka mayoria se hizo ley,
que s¢ impuso y se convirtié en autoridad y fuerza gubernamental [...] Esta es la no-
¢ién fundamental que se ha ocultado a la clara penetracién del seiior Lopez, y lo ha lle-
vado a desconocer la formula politica —que en cierto modo niega—, confundiéndola con
la juridica 42

Mds importante que el discurso de Paso, dice, es el previo de Castelli en el que pos-
tula el principio de que “La Espafia ha caducado”, lo que trasladaba la discusion del
plano juridico al politico. Para Mitre, el problema en debate en el cabildo era “el de
la soberania y el pueblo”.#} no el principio de la soberania popular (al que Villota no
cuestiona), sino come identificar al sujeto de la voluntad. Mitre coincide, pues, en
que la jornada del 22 de Mayo marceé aquella instancia crucial de la que, en defini-
tiva, nace nuesira nacionalidad. Con su estrategia polémica, cl fiscal Villota habia,
efectivamente, derrumbado los argumentos patriotas, llevando toda la situacidn a un
punto muerto. En su respuesta a Castelli, el fiscal admitia el principio de soberania
popular, para plantear, en cambio, la cuestién de a qué “pueblo” se referia dicho
principio (;a todos los sdbditos del monarca?, ;a los habitantes del Virreinato?, (o
sélo al pueblo de Buenos Aires?). Y el discurso de Paso no resolvia el punto. Este,
para Mitre, era, en ¢l fondo, indecidible; 1o que llevaba a trasladar toda la cuestion
al @mbite de la politica y de la accidn revolucionaria (que es siempre, dice, contra-
ria a derecho).

41 Véase Walter Beale, “Rhetorical Performative Discourse: A New Theory of Epideictic”, Philo-
sophy and Rhetoric, vob. 11, 1978, p. 225.

42 Mitre, Comprobdcinnes histdricas, ob. cil, tomo 1L, pp. 169-170.

43 “Esta doble formula, gue comprende en sus dos términos la sustitucion del antiguo régimen y la
inauguracion de la vida nueva con s razon de ser, se refunde en dos palabras: PUEBLO Y SOBERANIA”, Mi-
tre, Comprobaciones histiricus, ob. ¢it., tomo 11, p. 187.



Pero esta confrontacidn prueba alge mds. y es que ¢l discurso del doctor Paso no fue
Juridico sino politico, El accidente que, segdn el sefor Lépez, le imprimird aquel ca-
rdcter, no fue sino un mero argumento subsidiario, un recurso oratorio, que no consti-
Lluye su fondo, ni del cual s¢ deduzea ninguna consecuencia juridica; por ¢l contrario,
sus premisas y conclusiones son: que la cosa se debia hacer, que era necesaria, y que
se harfa de todos modos con doctrina juridica o con teorfa politica, ¢ sin ellas; fuc més
que politico, acentuadamente revelucionario. lo que es contrario de juridico. o sea
arreglado a estricto derecho.® [ ... ]

Esta fue la teorfa que desenvolvid Castelli con fogosa elocuencia en la tribuna Mu-
nicipal del cabildo del afio X en presencia del caso ocurrente: y fundandola en el dere-
cho positivo. tuvo también en esta parte del discurso su faz juridica, como ¢l de Passo,
bien que de una manera accesoria como éste. El punto en discusidn era la soberania, y
s1 hay en el mundo algo que pueda calificarse de principto politico, es éste, como gue
de €l fluyen todas las consecuencias y aplicaciones.4®

Encontramos aqui la raiz de las diferencias politicas entre Mitre y Lopez. El modelo
juridice de la opinién publica supone ya un pueblo preconstituido. Basado en ¢l mo-
delo proselitista de la misma como campo de intervencion y espacio agonal para la
delinicion de las identidades colectivas, la politica indica, en cambio, para Mitre, esa
instancia fundacional por la que un pueblo se constituye como tal, esto es, la arlicu-
lacién histdrica de los valores y normas que identifican a una comunidad. Este cardc-
ter creativo de sentido es lo que define una accidn propiamente histérica4e En
defnitiva, lo que Mitre le critica a Lopez es que con su reduccion juridica de la po-
Iitica priva de sentido a la accidn de tos actores, y, con ello, vacia a la gesta de Ma-
yo de lodo contenido dramatico.

Tal ba sucedido al sefior Lopez cn su composicion histdrica: ha suprimido en ella el
papel del protagonista, y asi nos ia presenta desprovista de su antecedente necesario y
de su explicacion indispensable. En efecto, el sefior Lépez, en su Historia de la Revo-
fiucion Argenting, nos ha hablado de todo largamente [...] v de lo dnico que se ha ol-
vidado es... de hablarnos de la revolucidn del 25 de Mayo!

Mayo cs el punto de partida histérico de la revolucion y de la razdn de ella; lo que
le da significado. la explica y te imprime su selio caracteristico, desde su primera ma-
nifestacién democrarica hasta sus dltimos estremecimientos en medio de las convul-
siones de la guerra civil 47

H Mitre, Comprobaciones histéricas, ob. cit, tomo 11, p. 180

45 ibidem. tomo 11, p. 189.

40 Esto lo llevd a una polémica con Sarmiento respecto del valor de la poesia. Frente al sanjuanino,
que en Vigjes condena la poesia como una suerte de ejercicic ociose, Mitre reivindicaria a ésta remitien-
do ¢l término a su acepcion originania. poiesis, ¢l que define como la instancia creativa del fenguaje an-
terior a su cristalizacion conceptual. La “politica™ a la que Mitre intenta rescatar de su reduccion juridica
por parte de Lopez era esencialmente eso: poiesiy (creativa de identidades v proveedora de sentidos de
comunidad).

47 Mitre, Comprobaciones histdéricas. ob. cit., tomo 11, p. 184.
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El evento revoluctonario marca, en lin, para Mitre, un momento fundacional. Se tra-
ta de un hecho autocontenido: sefiala un punto de ruptura y un origen gue nos sepa-
ra del despotismo colonial. Y aqui encontramos el segundo problema presente en ¢l
modelo proselitista de la opinién pablica que le Hevarfa a su crisis en 1874, Si, co-
mo vimos en el punto anterior, para Mitre la frontera entre la guerra y la politica era
lahil, ello era asi no sélo porque tenia un concepto bélico de la politica, sino, funda-
mentalmente, porgue tenia ademds un concepto eminentemente politico de la guerra.
Ambas, la guerra y la politica, constituian, para €I, los modes bdsicos por los que se
define, redefine o funda un sentido dado de comunidad,

Es aqui que emerge la figura paradigmitica de Belgrano. En esto Mitre retoma
una idea de osé M. Paz, quien en sus Memorias aseguraba que Belgrano habia si-
do superior a San Martin, porque San Martin formé soldados, pero Belgrano for-
md ciudadanes. ¥ En deliniiva, Mitre piensa gue no fueron meramente sus
acicrtos mititares sino, sobre todo. los politicos los que determinaron la constitu-
cidn de la “nueva entidad” llamada pueblo argentine (la que no existiria antes de
Mayo). En su paso por el intertor, el ejéreito del Norte sembré la semilla de la li-
bertad, constituyendo asi una comunidad nacional en torno de valores y principios
compartidos.#? La suya fue una “propaganda militar” (*la propaganda militar de fa
revolucidn —decfa— no se emprendio revolucionaria sino militarmente”);% su cam-
pafia constituyd, en fin, la forja en que se habria de fundir esa “nueva entidad”. De
alli que (como sefald en su polémica anterior con Vélez Sarsfield) las fronteras na-
cionales Juego se demarcaran siguiendo la [inea mds alld de la cual su aceién pro-
selitista o pudo penetrar.®!

& Jos¢ Maria Par, Memerias postumas. Buenos Aires, Hyspamérica, 1988, ob_ cit., temo 1, p. 191

49 Sug pregresos en 1a opinion de los puchlos fueron lentos, pero seguros. Su vasta correspondencia
da una idea de sus trabajos en este sentido. A todos escribia de su pufio y letra, y en sus cartas, por lo ge-
neral corlas, aunque no precisas, nunca descuidaba intercalar una linea sobre los deberes del patriotismo,
ditundiendo asi por ¢l medic mds elicaz, las ideas y los sentimientos que queria inocular en los pueblos”
(Mitre, "Biografia del General Belgrano”, Obras completas, vol. x1, p. 251).

50 Ibidem. vol. X1, p. 329.

51 Paraguay scria un caso particutar. puesto que su campaiia. aungue derrotada, bastd para “inocular”
los principios revelucionarios. Asi. aunque derrotado militarmente, habia, sin embargo. triunfado en ¢l
plano moral. *Sabedor Velasco de todo lo que pasaba en el campamento paraguayo. se apresurd a presen-
tarse en ¢l para contener con su presencia los progresos de Ia revolucion, neutralizando Fa influencia po-
derosa de Belgrano. Pero ya era tarde: las ideas revolucionarias se habian identificado con fos hombres, y
Belgrano, el rechazado de Paraguay, el capitulado de Tacuary, tenia en el Paraguay mis poder que su go-
bernador, y podia decir con propiedad: “Vencid. vencida Roma™ (Mitre. “Biografia del General Belgra-
no™, ob. cit, tomo X1, p. 181).
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VI

En definitiva, la revolucién de 1874 s6lo hace manifiesto el hecho de que ¢l concep-
10 y la prictica mitrista de la politica resultaban incompatibles con las exigencias de
un orden institucional regular. Esta, un levantamiento de “nuevo tipo”, parecia inau-
gurar una forma inédita de conllictividad, distinta a la de las ya extintas montoneras,
y que no podria enmarcarse dentre de los pardmetros del antagonismo entre “civili-
zacién” y “barbarie”, de los que los anteriores alzamientos que Mitre habia protago-
nizado (Caseros y el |1 de septiembre) tomaban su justificacidn. La postura de Mitre
se tornard entonces el blanco de criticas provenientes desde los mas diversos puntos
del espectro ideoldgico, lo que desencadena el proceso de revisién de sus certidum-
bres fundamentales del que nace su nuevo concepto histérico (y del que el prélogo a
la Historia de San Murtin, escrilo en la cdrcel de Lujdn, da testimonio).>?

En efecto, como vimos, el modelo proselitista de la “opinién piblica” y el con-
cepio genealdgico de la nacionalidad eran mutuamente contradictorios. En el prime-
ro la nacidn aparece como el resultado contingente de una determinada scric de
acontecimientos y de acciones; en el segundo, en cambio, ¢lla misma no es algo que
pueda explicarse histdricamente, sino el principio que explica y da el sentido de to-
do acontecimiento propiamente histdrico. De alli que sdlo la crisis del primero, de-
sencadenada por la revolucidn de 1874, abriria a Mitre [a posibilidad de concebir una
historia nacional tramada gencaldgicamente. Esto, en fin, le permite elaborar su fa-
moso capitulo inicial en que define las determinantes sociales y naturales que presi-
dirian toda nuestra evolucién nacienal. Pero lo cierto es que con cllo Mitre caia
precisamente en aquello que le criticaba a Lopez, esto es, privar de sentido a la ac-
cién de los protagenistas y vaciar de contenido dramdtico a la gesta de Mayo: nada
de lo que Belgrano hizo o dejd de hacer habria, en dicho caso, alterado los modos de
conformacion y los alcances de nuestra nacienalidad. El punto aqui es que la versidn
definitiva de la Historia de Belgrano guarda atin las huellas de este controvertido
proceso de elaboracién. Fsta se encuentra cruzada por una tensién esencial que no al-
canza a resolverse en esta obra, superponiéndose en su texto dos disefios incompati-
bles entre si. Y es esto, precisamente, lo que hace a la misma particularmente
reveladora de las contradicciones de su tiempo; contradicciones frente a las cuales,

52 En el mismo redefine su proyecto historiogrdfice en los sigusentes términos: “El argumente de am-
bos libros (la Historia de Belgrano y Ya Historie de San Martin es la independencia americana y su sin-
tesis [a libertad. Uno y otro estdn animados por 1a pasion de la nacionalidad argentina, y los dos encierran
una misma leccidn que es ésta: que si no debe trepidarse en descender al campo de la accidn en defensa
de un principio fundamental que sélo puede reivindicarse por ese medio, es solo a condicion de restable-
cer su imperio absoluto despusgs de la lucha o volver al terreno del derecho vencidos y vencedores, por-
que s6lo las victorias benéficas para todos son legitimas y fecundas, y porque fucra de las condiciones
normales de derecho comiin v de las garantias reciprocas todo es de hecho y todo es fuerza” (Mitre, “In-
troduccion a la vida del general San Martin”, en Obras completas, tomo XIL p. 536},
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en contra de lo que alirman aquellas interpretaciones de la misma demasiado cefiidas
a la letra del capitulo inicial, Mitre no permanecid en absoluto ajeno.

Dec todos modos, como deciamos anteriormente, esta presencia en su texto [(inal
de dos disefios contrapuestos revela algo mds que las vicisitudes de su proceso de
elaboracién. En dltima instancia, la revolucion de 1874 tuvo cfectos contradictorios
en la reformulacién de su concepto histdrico. Si, por un lado, sirvic para socavar los
supuestos fundamentales sobre los que su modelo proselitista de la accién politica
se sostenia, abriendo asf las puertas a la formulaciin de un concepto genealdgico de
la nacionalidad, por otro lado, €l evento revolucionario venia, en realidad, a reacti-
var precisamente aquella instancia —el fondo de contingencia de todo desarrollo
propiamente histérico— que toda narrativa genealdgica debe obliterar a fin de arti-
cularse. Mis decisivo atin es el hecho de que Mitre emerja derrotado de dicho tran-
ce. Esto, si, por un lado, forzo en €l un proceso de redefiniciones politicas, por el
otro, lo condend a una posicién marginal dentro del nueve consenso que se impo-
ne. La cristalizacion de una narrativa genealdgica coherente de la nacionalidad ar-
gentina, de una vision lineal y evolutiva de nuestro transcurso histérico, suponia
una perspectiva aproblemitica de la realidad que a Mitre nunca le seria dada. En de-
finitiva, si éste no logra rearticular retrospectivamente su relato borrando los vesti-
gios de un disefio original que, como pronto descubre, resultaba incompatible con
su proyecto genealdgico,® es porque lampoco entonces lograria alinearse plena-
mente con el régimen que se impone por ¢s0s afios y avenirse a las demandas de or-
den que la afirmacién del Estado roquista impondria a la elite gobernante. Algunas
de las tensiones que resultan de su marginalidad creciente dentro del sistema po-
litico dominado por el Partido Autonomista Nacional (PAN} pueden incluso hallar-
se en la otra de las grandes obras historiograficas de Mitre, escrita, ésta si,
toda-de-una-pieza. Analizar esto, sin embargo, escapa al alcance de este trabajo.

Qucda de todos modos pendiente una pregunta que si es mucho mds relevante al
argumento que aqui se intenta fundamentar. El interrogante que surge inmediatamen-
te de lo expuesto es por qué, a pesar de lo dicho, es Mitre quicn acierta a plasmar,
aun con sus contradicciones, una narrativa genealdgica de la nacionalidad (tal como
aparece en el capitulo 1 de la versidn de 1876), ¥ no Lopez. A fin de responder a cs-
ta pregunla deberiamos detenernos a analizar el concepto politico e histérico de Lé-
pez. lo que nos permitifa, a su vez, comprender mejor la naturaleza de sus
diferencias respecto del de Mitre. Dicho contraste esclareceria, en fin, aspectos fun-
damentales de los lenguajes politicos respectivos que les subyacen, y, en particular,
las diferentes idcas de “organismo” y “evolucidn” (v, por extensidn, de “‘organismo

53 En una carta a Dicgo Barros Arana fechada el 10 de octubre de 1875 y aparecida en la Revisia chi-
lena, Mitre anuncia la serie de modificaciones que levaron a alterar su plan original. Al sefialarle Lopez
¢l hecho, Mitre admite que dicho plan, al igual que como le ocurnié al mismo Lopez, se vio posteriormen-
te rebasado Segiin asegura, “en la estrechez de su primitivo molde, como en la del nuestro, no le cabia to-
da 1a historia™, Mitre, Comprobaciones histdricas. ob. cit.. tomo 11, p. 47.
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nacional™) sobre los cuales las narrativas histdricas de Loper y Mitre se sosticnen
respectivamente. Este s, en sintesis. el tema para una futura claboracidn. El punto
que imporla sefialar aqui es que dicho interrogante sélo se nos plantea desde el mo-
mento en que desestabilizamos esa imagen compacta del pensamiento histérico de
Mitre que domina hoy cn fa historiografia de ideas, v segiin la cual no se descubre en
el mismo ningn problema que exija una explicacion o anilisis, El objetivo de este
trabajo estd cumplido, pues, si logramos restituir al menos parte de la complejidad de
esta figura (segtin enticndo, muy pobremente comprendida hasta hoy), vy asi vislum-
brar algunos de los sentidos posibles que asumieron, en Ja perspectiva de los actores,
aquellas controversias que atravesaren este periodo sumamente conflictivo y proble-
mitico {y también interesante) de nuestra historia politica, y que contaron en Mitre
no s6lo con uno de sus protagonistas y testigos fundamentales, sino también con un
ohservador particularmente licido, aun cuando, las mds de las veces, deba pagar tri-
buto por eso, lograndolo s6lo al precio de su propia perplejidad.
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