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1. Fundamentacién v descripcién

Existe un acuerdo critico (Koerner 1972, 1999; Swiggers 1980, 2012) en considerar
que la representacién de la historia de la lingiiistica se desarrolla con rigor cientifico recién
a partir de las criticas que la iniciativa de historizacién propuesta por Noam Chomsky
(1966) conlleva en el 4mbito disciplinar. En particular, se advierte que el rechazo de gran
parte de los historidgrafos —Salmon (1969-1970), Aarsleff (1970), Hymes (1974), Koerner
(1995, 2007) y Auroux (2007)— hacia este modo de historizacion —con el que Chomsky
interpreta las propuestas y teorias de los predecesores de la gramatica generativa— es el que
ha dado lugar a los trabajos fundacionales de la historiografia lingiiistica —en el sentido
actual del término—. A partir de este rechazo, entonces, durante la década de 1970 emerge
una linea de investigacion que intenta dar cuenta, desde una perspectiva cientifica, del
modo en que se han gestado y se han desarrollado las ideas sobre el lenguaje en el decurso
histérico. Este enfoque encuentra continuidad en una larga serie de tedricos de la disciplina
(Auroux 2006; Koerner 1978, 1989, 1995; Swiggers 1990, 2009), quienes coinciden en
sefialar que no es legitimo observar el pasado con la mirada del presente, pues los intereses
de una ciencia, en general, y de una teoria, en particular, estan sujetos a modificaciones a lo
largo de la historia.

No obstante, la indagacion acerca del pasado de la lingiiistica reconoce una larga
tradicion; segun Koerner (1999), esta se extiende en un abanico que va desde las ultimas
décadas del siglo XIX hasta principios de la década de 1970. Se trata de un periodo en el
que es posible hallar una secuencia de trabajos que aspiran a construir un relato histérico de
la disciplina: Berthold Delbriick (1880), Vilhelm Thomsen (1902), Maurice Leroy (1963),
Robert Robins (1967), entre otros. Ademas de estos textos cuyo fin es presentar
abiertamente un recorrido de la historia de la lingtiistica, hay otros que, sin proponérselo
como un objetivo central, ofrecen breves pasajes destinados a situar histéricamente una
perspectiva tedrica. En este grupo contamos, por ejemplo, el capitulo I del Curso de
lingiiistica general (1916), de Ferdinand de Saussure, el primer apartado de la primera parte
de El lenguaje y la vida (1913), de Charles Bally, y el capitulo 1 de El lenguaje (1933), de
Leonard Bloomfield.

En esta linea de trabajos pueden también ubicarse un grupo de textos de los miembros
y/o directores de la etapa fundacional (1922-1946) del Instituto de Filologia de la
Universidad de Buenos Aires (Menéndez 1998). En las publicaciones de Manuel de
Montoliu y Amado Alonso —dos fildlogos espafioles de actividad destacada en la



Argentina—, la mirada historiografica constituye una intervencién funcional a la perspectiva
teorica que ellos intentan imponer. La revision de la historia de la lingiiistica resulta, en
estos autores, un recurso historiogrdfico (Toscano y Garcia 2011, Battista 2013): un
procedimiento argumentativo con el que se busca presentar las teorias linglisticas
rechazadas (naturalismo y positivismo) como pertenecientes al pasado de la disciplina
mientras se construye una tradicién en la cual inscribir una propuesta particular: la idealista.

2. Objetivos

1. Plantear los problemas metodoldgicos con que se enfrenta el historiador de la lingiiistica.

2. Reconocer el peso que supone la revision de la historia en la construccion del
conocimiento cientifico, en general, y en la argumentacién tedrica de una perspectiva
lingiiistica, en particular.

3. Delimitar los postulados de base de la historiografia lingiiistica. Caracterizar las
condiciones de surgimiento de la disciplina y su desarrollo hasta la actualidad.

4. Reconocer el recurso historiogrdfico como un procedimiento argumentativo que busca
revisar la historia de la disciplina en funcién de una perspectiva teérica particular y de la
construccién de una tradicién en la cual inscribirla.

5. Analizar las representaciones de la historia de la lingiiistica en el discurso de los
directores y/o miembros del Instituto de Filologia de la Universidad de Buenos Aires en su
etapa fundacional (1922-1946).

6. Identificar las caracteristicas generales de las perspectivas tedrico-epistemoldgicas
vigentes durante la lingiistica del siglo XIX (naturalismo y positivismo) y la primera mitad
del siglo XX (idealismo).

3. Contenidos

Unidad I: Los argumentos de base de la historiografia

El alcance de la denominacion “historiografia” en el d&mbito de las ciencias histéricas y en
el ambito especifico de la lingiiistica. La propuesta de historizacion realizada por Noam
Chomsky (1966) y las criticas que ella conlleva en lo que constituye el momento de
institucionalizacion de la disciplina. La interpretacién whig de la historia (Butterfield
1931). Los modos de historizacion (Auroux 2006). Presentacion y discusion de un conjunto
de problemas metodoldgicos de la historiografia lingiiistica: los distintos modelos
historiograficos, los criterios de constitucién del corpus y de periodizacién, y la dindmica
de las relaciones entre el contenido interno de las teorias y su inscripcidn historica.

Unidad II: La representacion de la historia de la lingiiistica

La serie de intentos de representacion de la historia del pensamiento lingtiistico producidos



con anterioridad a la institucionalizaciéon de la historiografia lingiiistica como disciplina
cientifica. Los trabajos que aspiran a construir un relato histérico de las ideas sobre el
lenguaje: Berthold Delbriick (1880), Vilhelm Thomsen (1902), Holger Pedersen (1924),
Benedek Elemér Vidos (1956), Bertil Malmberg (1959), Emile Benveniste (1963), Maurice
Leroy (1963), Iorgu Iordan (1967), Robert Robins (1967), Georges Mounin (1967). Los
trabajos que ofrecen breves pasajes destinados a situar histéricamente una perspectiva
tedrica: Antoine Meillet (1903), Charles Bally (1913), Ferdinand de Saussure (1916), Otto
Jespersen (1922), Valentin Voloshinov (1929), Karl Vossler (1930), Leonard Bloomfield
(1933).

Unidad III: El recurso historiografico

La revision de la historia como procedimiento argumentativo. Narracidén y conocimiento. El
relato como contexto de significacion histérica de los sucesos. La mirada historiogréfica de
los miembros y/o directores del Instituto de Filologia de la Universidad de Buenos Aires en
su etapa fundacional: José¢ Ortega y Gasset (1916), Américo Castro (1923), Manuel de
Montoliu (1925) y Amado Alonso (1927-1946). La incorporacién del idealismo lmguls‘uco
y su disputa con el paradigma positivista.

4. Bibliografia especifica obligatoria

Unidad [

Auroux, Sylvain. 2006. “Les modes d’ historicisation”. Histoire Epistemologie Langage 28:
1. 105-116.

Butterfield, Herbert. [1931] 1993 “La interpretacion whig de la historia”. La historia de la
ciencia. Fundamentos y transformaciones (I), Buenos Aires: Centro Editor de
América Latina. 125-133.

Chomsky, Noam. [1966] 1969. Lingiiistica Cartesiana. Un capitulo en la historia del
pensamiento racionalista. Madrid: Gredos. 1969. :

Hymes, Dell. 1974. “Introduction. Traditions and Paradigms”. Studies in the History of
Linguistics. Traditions and paradigms. London: Indiana University Press. 1-38.

Koerner, E. F. K. 1972. “Towards a Historiography of Linguistics: 19th and 20th century
paradigms”. Anthropological Linguistics 14: 7. 255-280.

Koerner, E. F. K. 2007. “La historiografia de la lingiiistica. Pasado, presente, futuro”.
Dorta, Josefa/Corrales, Cristébal/Corbella, Dolores (eds.): Historiografia de la /
lingiiistica en el ambito hispanico. Madrid: Arco Libros. 15-56.

Kragh, Helge. [1987] 1989. “Historia anacroénica y diacrénica de la ciencia”. Infroduccion a
la historia de la ciencia. Barcelona: Critica. 120-142.

Laborda Gil, Xavier. 2002. “Lingliistica cartesiana: un capitulo polémico de la historia de la
lingiiistica”. Tonos digital 4.

Laborda Gil, Xavier. [1978] 2004. “Criticas a la interpretacién chomskiana”. La gramdtica
de Port Royal: fuentes, contenido e interpretacion. Universidad de Barcelona. Tesis
de Licenciatura. 226-240.

Menéndez, Salvio Martin. 2009. “Historiografia lingiiistica y anélisis del discurso: las
relaciones necesarias”. Revista argentina de historiografia lingiiistica. I: 1. 50-66.
Robins, Robert. H. [1967] 1992. “Introduccidn”. Breve historia de la lingiiistica. Madrid:

Paraninfo. 15-23.



Swiggers, Pierre. 2004. “Modelos, métodos y problemas en la historiografia de la
lingiiistica”. Corrales Zumbado, Cristdbal; Josefa Dorta; Antonia Torres Gonzalez,
Dolores Corbella Diaz y Francisca del Mar Plaza Picon (coords.). Nuevas
aportaciones a la Historiografia Lingiiistica. Actas del IV Congreso Internacional de
la SEHL. Madrid: Arco Libros. 113-145.

Swiggers, Pierre. 2009. “La historia de la lingiiistica: apuntes y reflexiones”. Revista
argentina de historiografia lingiiistica. I: 1. 67-76.

Unidad II:

Bally, Charles. [1913] 1947. “Diversas concepciones del estudio del lenguaje”. El lenguaje y
la vida. Buenos Aires: Losada. 17-20.

Benveniste, Emile. [1963] 1980. “Ojeada al desenvolvimiento de la lingtiistica”. Problemas
de lingiiistica general. México: Siglo XXI. 20-32.

Bloomfield, Leonard. [1933] 1967. “El estudio del lenguaje”. El lenguaje. Lima:
Universidad de San Marcos. 3-22. ’

Coseriu, Eugenio. [1973] 1999. “Premisas histéricas de la lingiiistica modema”. Lecciones
de Lingiiistica General. Madrid: Gredos. 15-32.

Halliday, Michael. [1977] 2004. “Ideas about  Language”. On Language and Linguistics.
London: London Continuum. 92-115. [Traduccidn y adaptacion de Federico Navarro
para la catedra de Lingiiistica general].

Koerner, E. F. K. 1989. “Positivism in 19™ and 20" century linguistics”. Practicing
Linguistic Historiography. Selected Essays. Amsterdam: University of Ottawa. 191-
209.

Leroy, Maurice. [1963] 1969. “La formacion del método lingiiistico”. Las grandes
corrientes de la lingiiistica. México: Fondo de Cultura Econdmica. 27-70.

Malmberg, Bertil. [1959] 1967. Los nuevos caminos de la lingiiistica. México: Siglo XXI.
Capitulos 1 a 5. _

Mounin, Georges. [1967] 1968. Historia de la lingiiistica desde los origenes hasta el siglo
XX Madrid: Gredos. Capitulos 4y 5.

Robins, Robert. H. [1967] 1992. Breve historia de la lingiiistica. Madrid: Paraninfo.
Capitulos 6 a 8. .

Saussure, Ferdinand de. [1916] 1945. “Ojeada a la historia de la lingiiistica”. Curso de
lingiiistica general. Buenos Aires: Losada. 29-33.

Thomsen,- Vilhelm. [1902] 1945. Historia de la lmguzstzca Una expllcaczon concisa.
Barcelona: Editorial Labor. :

Voloshinov, Valentin Nokolaievich. [1929] 2009. “Dos corrientes del pensamiento
filosofico lingiiistico”. EI marxismo y la filosofia del lenguaje. Los principales
problemas del método socioldgico en la ciencia del lenguaje. Buenos Aires: Ediciones
Godoy. 75-103.

Vossler, Karl. [1904] 1929. Positivismo e idealismo en la lingiiistica. Madrid/Buenos Aires:
Editorial Poblet.

Vossler, Karl. 1930. “Los métodos comparados”. Metodologia filologica. Con referencia a
los idiomas modernos, especialmente al alemdn. Madrid: Imprenta Saez Hermanos.
28-36.

Unidad III:



Alonso, Amado. 1927a. “Lingiiistica espiritualista”. Sintesis. I: 8. 227-236.

Alonso, Amado. 1927b. “Reconciliacién con la fonética”. Boletin del Instituto de Filologia.
I: 3-4.227-235.

Alonso, Amado. 1928. “Lingiiistica e historia”. Humanidades. XVIII. 29-38.

Alonso, Amado. 1929. “La filologia del sefior Costa Alvarez y la filologfa”. Sintesis. II: 23.
125-141.

Alonso, Amado. 1932. “Karl Vossler”. La Nacion. 13 de noviembre de 1932. 8.

Alonso, Amado. 1940a. “De cémo se cumplird el influjo argentino en la lengua general”.
La Nacién. 11 de agosto de 1940. 2.

Alonso, Amado. 1940b. “La lingtistica del siglo XIX”. Archivo Harvard University.
Inédito.

Alonso, Amado. 1943. “Prélogo”. Vossler, Karl. 1923. Filosofia del lenguaje. Buenos
Aires: Losada. 1978.

Alonso, Amado. 1945. “Prélogo”. Saussure, Ferdinand de. 1916. Curso de lingiiistica
general. Buenos Aires: Losada.

Alonso, Amado. 1951. “Introduccién a los estudios gramaticales de Andrés Bello”. Obras
completas. IV. Caracas: Ministerio de Educacion. IX-LXXXVI.

Anales (Anales de la Institucion Cultural Espanola). {1912-1930] 1947. Buenos Aires:
Talleres Graficos Linari y Cia.

Castro, Américo. 1922. La ensefianza del espariol en Espaiia. Madrid: V. Suarez.

Danto, Arthur C. [1965] 2015. “Lenguaje temporal y escepticismo temporales”. Narracién y
conocimiento. Buenos Aires: Prometeo. 107-134.

Montoliu, Manuel de. [1918] 2003. “Karl Vossler. Su significacién dentro de las ciencias
del lenguaje.” Voces, 1917-1920. Bogota: Ediciones Uninorte. 70-73.

Montolfu, Manuel de. 1926. “El lenguaje como fendémeno estético”. Cuaderno 7 del
Instituto de Filologia. Buenos Aires: Imprenta de la Universidad. 201-239.

Toscano y Garcia, Guillermo. 2009. “Materiales para una historia del Instituto de Filologia
de la Universidad de Buenos Aires (1920-1926)”. Revista Internacional de
Lingiiistica Iberoamericana VII: 13. 113-135.

Weber de Kurlat, Frida. 1975. “Para la historia del Instituto de Filologia y Literaturas
Hispénicas ‘Amado Alonso’”. AA. VV. Homenaje al Instituto de Filologia y
Literaturas Hispanicas “Amado Alonso”. Buenos Aires: Artes Gréficas Bartolomé U.
Chiesino S.A. 1-11.

White, Hayden. [1978] 2003. El texto historico como artefacto literario y otros escritos.
Barcelona: Paidds. Capitulos 2 y 3.

5. Bibliografia complementaria general

Aarsleff, Hans.1970. “The History of Linguistics and Professor Chomsky”. Language 46:
3. 570-585.

Auroux, Sylvain. 2007. “Les avancées de notre discipline”. Guimardes, Eduardo y Diana
Luz Pessoa de Barros (eds.). History of Linguistics 2002. Selected papers from the
Ninth International Conference on the History of the Language Sciences, 27-30
August 2002, Sdo Paulo — Campinas. Amsterdam/Philadelphia: John Benjamins. 223-
234,

Battista, Emiliano. 2011. “La mirada historiogrifica de Amado Alonso”. Didlogo de la
Lengua 111. 58-71.

Battista, Emiliano. 2012. “La mirada historiografica de Manuel de Montohu El debate



entre positivismo e idealismo en la lingiiistica hispanica”. Daniela Lauria y Mara
Glozman, Editor(es) (2012). Lengua, historia y sociedad. Aportes desde diversas
perspectivas de investigacion lingiiistica. Historiografia lingiiistica. Mendoza: FFyL-
UNCuyo y SAL. 45-59.

Battista, Emiliano. 2012. “El giro epistemoldgico en la etapa fundacional del Instituto de
Filologia. Manuel de Montoliu presenta el Diccionario del habla popular argentina”.
RASAL Revista de la Sociedad Argentina de Lingiiistica. Buenos Aires: Universidad
de Buenos Aires. 95-112.

Battista, Emiliano. 2012. “Amado Alonso, historiador de la lingiiistica”. E. Battaner, V.
Calvo, P. Pefla (eds): Historiografia lingiiistica: lineas actuales de investigacion.
Miinster: Nodus Publikationen. 194-204.

Battista, Emiliano. 2012. “Amado Alonso y su representacion de la historia de la
lingiifstica. El prélogo a la gramética de Andrés Bello”. Actas del V Congreso
Internacional “Transformaciones culturales. debates de la teoria, la critica y la
lingiiistica en el Bicentenario”. Buenos Aires: Universidad de Buenos Aires. 351-359.

Battista, Emiliano. 2013. El debate entre positivismo e idealismo en la etapa fundacional
del Instituto de Filologia (1922-1946). Un enfoque historiogrdfico. Buenos Aires:
Universidad de Buenos Aires.

Battista, Emiliano. 2013. “La reconstruccion de la tradicién idealista. Una conferencia
inédita de Amado Alonso (1940)”. Actas de las VI Jornadas Internacionales de
Filologia y Lingiiistica “Las lenguas del archivo”. La Plata: Universidad Nacional de
La Plata.

Ciapuscio, Guiomar. 2006. “El inicio de una tradicién discursiva en la Argentina: los
primeros autores argentinos en los Cuadernos del Instituto de Filologia Dr. Amado
Alonso”. G. Ciapuscio, K. Jungbluth, O. Kaiser & C. Lopes (eds.) Sincronia y diacronia
de tradiciones discursivas en Latinoamérica. Biblioteca Ibero Americana: Vervuert. 13-
25.

Colombat, Bernard, Jean-Marie Fournier y Christian Puech. 2010. “Les enjeux de la
rétrospection”. Histoire des Idées sur le langage et les langues. Paris : Klincksieck.
11-36.

Delbriick Berthold. [1880] 1882. Introduction to the Study of Language : A critical survey
of the history and methods of comparative philology of Indo-European languages.
Transl. into English by Eva Channing. Leipzig: Breitikopf and Hartel.

Gadamer, Hans-Georg. [1957] 2011. El problema de la conciencia historica. Madrid:
Tecnos. '

Hall, Robert A. 1963. Idealism in Romance Linguistics. New York: Cornell University
Press.

lordan, Iorgu. 1967. Lingiiistica romanica. Madrid: Ediciones Alcala.

Jespersen, Otto. 1922. Language. Its nature, development and origin. London: Unwin
Brothers LTD. Capitulos 1 a 4.

Koemer, E. F. K. 1978. Toward a Historiography of Linguistics. Selected Essays.
Amsterdam: John Benjamins.

Koemer, E. F. K. 1995. Practicing Linguistic Historiography. Amsterdam/Philadelphia:
John Benjamins.

Koemer, E. F. K. 1999. Linguistic Historiography. Projects & Prospects.
Amsterdam/Philadelphia: John Benjamins.

Meillet, Antoine. [1903] 2010. “Apéndice I”. Introduction a l'étude comparative des
langues indoeuropéennes. Cambridge: Cambridge University Press.



Menéndez, Salvio Martin. 1998. “Las teorias lingiiisticas en la Argentina a partir de su
desarrollo en el Instituto de Filologia y Literaturas Hispanicas ‘Doctor Amado
Alonso’”. Ward, Aengus M. et al. (eds.). Actas del XII Congreso Internacional de la
Asociacion Internacional de Hispanistas. Birmingham: Universidad de Birmingham.
247-254.

Padley, G A. 1976. Grammatical Theory in Western Europe, 1500-1700: The Latin
Tradition. Cambridge: Cambridge University Press.

Pedersen, Holger. [1924] 1962. The Discovery of Language: Linguistic Science in the 19th
Century. Translated by John Webster Spargo. Midland Book edition. Bloomington:
Indiana University Press.

Portolés, José. 1986. Medio siglo de filologia espaiiola (1896-1952). Positivismo e
idealismo. Madrid: Céatedra.

Robbins, Robert. H. [1988] 1990. “Historia de la lingtiistica”. Frederick Newmayer (ed.)
Panorama de la lingiiistica moderna de la Universidad de Cambridge. IV. El
lenguaje. contexto socio-cultural. Madrid: Visor. 529-555.

Salmon, Vivian. 1969-1970. “Review of Cartesian Linguistics by Noam Chomsky”.
Journal of Linguistics 5-6. 165-187.

Swiggers, Pierre. 1980. “Histoire et historiographie de la linguistique”. Semiotica 3: 1-2.
107-137.

Swiggers, Pierre. 1983. “La methodologie de l'historiographie de la linguistique”. Folia
Linguistica Historica 4.55-79.

Swiggers, Pierre. 1990. “Reflections on (Models for) Linguistic Historiography”. Hiillen,
Wemer (Ed.). Understanding the Historiography of Linguistics: Problems and
projects  (Symposium at Essen, 23-25 November 1989). Minster: Nodus
Publikationen. 21-34. i

Swiggers, Pierre. 1992. “Linguistic Theory and Epistemology of Linguistics”. Martin Putz
(Ed.). Thirty Years of Linguistic Evolution. Amsterdam, J. Benjamins. 573-589.

Swiggers, Pierre. 2012. “Linguistic Historiography: Object, Methodology, Modelization™.
Todas as letras 14: 1. 38-53. :

Toscano y Garcia, Guillermo. 2011. Amado Alonso en el debate acerca de la lengua
nacional. El papel del Instituto de Filologia de la Universidad de Buenos Aires en la
redefinicion del objeto (1923- 1946). Buenos Aires: Universidad de Buenos Aires.

Vidos, Benedek Elemér. [1956] 1963. Manual de lingiiistica romdnica. Madrid: Aguilar.
Primera parte.

6. Carga horaria

Cuatro horas semanales.

7. Actividades planificadas

El seminario contard con clases tedricas semanales de cuatro horas. En ese espacio, al
mismo tiempo, se procurara incentivar la participacién de los alumnos y la organizacién de
exposiciones orales individuales o grupales que generen la discusidn sobre temas
especificos.

8. Condiciones de regularidad vy régimen de promocién
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El seminario se dictard en no menos de 4 (cuatro) horas semanales y los alumnos deberan
asistir al 80 % de las reuniones y practicas que se establezcan en el régimen cuatrimestral.

El profesor evaluard la participacién de los alumnos con una nota. Esta nota serd el
resultante de la evaluacién que el profesor realice sobre las presentaciones de informes
parciales, exposiciones orales individuales o grupales, lecturas, sintesis e informes
bibliograficos, etc. Si ésta fuera inferior a cuatro puntos, significard un aplazo en el
Seminario. Separadamente, calificara el trabajo monografico. Si éste fuera rechazado, los
interesados tendran opcién en este caso y por Unica vez a presentarlo nuevamente antes de
la finalizacién del plazo fijado en el apartado IV (esto es, dentro de los dos afios posteriores
a la finalizacion el seminario). La calificacion final resultara del promedio de ambas notas.

9. Recomendaciones

No se ofrecen recomendaciones especificas para el cursado del seminario mas que las
previstas por el plan de estudios de la carrera.

Emiliano Battista

Ayudante de Primera Categoria regular de Lingiiistica “B”
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MIGUEL VEDDA
BIRECTOR
OEPARTAMENTA DE LETRAS



