7. La presencia de ‘‘piedras de moler’’, aunque escasas y sin funcién precisa,
posiblemente atestiguan la prictica de la molienda. En la capa S de la Cueva de las
Manos, 1430 anos antes de la era, se registro para el drea la vigencia de dicha prictica

(Aguerre 1978).

8. Los registros de la capa 3 corroboran el uso de la alfarcria entre sus ocupantes
(Ver Berén en este volimen)-. No puede decirse, en cambio, si su técnica de
preparacion era local, pues no existen testimonios que lo corroboren (hornos, prepara-
cion de pastas, piezas incompletas), ni una tradicion que haya perdurado hasta tiempos
histéricos. Su cronologia, alrededor del siglo VIII de la éra, confirma la que ya
habiamos anticipado pana el Alero del Buho en el idrea del rio Pinturas (Alonso et al,
1986:280) y para el Cerro Shequen, enel drea del rio Senguerr (Gradin et al,1981:218).

Es sabido que la utilizacion de los recipientes cerimicos, aplicados al calor de las
brasas y aun dircctamente a las llamas de los fogones (tiestos tiznados), permiten
derretir las grasas y bacer hervir los liquidos sin que sea mecesaria utilizar otras
técnicas (piedras terméforas, asado). Persamos, pues, que la adopcion de la alfareria
debié traer substanciales cambios en las costumbres culinarias (preparacion de
guisos), aumentando el aprovechamiento de los recursos alimentarios (obtencion de
grasa y de médula). Sinembargo no debe descartarse la posibilidad de que los escasos
hallazgos de ceramica sefalen una poco corriente utilizacion de la alfareria y que su
funcion haya estado vinculada a ritos migico-religiosos , en ceremonias como la que
se sopone puede haberse realizado frente al motivo central del Alero Cirdenas, al que
s¢ le superpone una doble imposicién de ambas manos (de adulto y de nifio), positivas
unas y fileteadas otras, al pie de las cuales se hall6 la mayoria de los tiestos cerimicos
recuperados.

Buenos Aires, enero 1991.
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Figura 2: Artefactos de capa 3: 1: retocador de hueso s/n, cuad. PII; 2 y 3: chaquiras
de valva, 2: N2 43, cuad. SlIIc; 3: n® 136, cuad. TIId. 4: Placa de arenisca
con incisiones, fragmentada, n® 175, cuad. O IIl y OIV.
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Figura 3: Instrumental litico de cap a 3: 1 a 4 raspadores frontales de filo corto: 1:
n® 1902, cuad. Rlla; 2: n® 133, cuad. Tla; 3: n® 1904, cuad. R Ila; 4: n° 68,
cuad. SIId. 5 y 7: raederas laterales: 5: n°® 1907, cuad. P II; 7: n® 30, cuad.
QIV. 6: Unico ejemplar de hoja con dos filos retocados: n® 1895, cuad. RII.
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Figura 4: Puntas de la capa 3: 1, 3 y 6 puntas con pedinculo destacado con aletas
entrantes: 1: n® 292, cuad. KIVb; 3: cuad. NIVa, n®201; 6: n° 11, cuad. RIII,
2: punta con pedinculo diferenciado y aletas entrantes: n® 35, cuad. QIIIL.
4y 7: pedinculo diferenciado con hombros: 4: n® 140, cuad. PIIlc; 7: n® 42,
cuad. SIIc. 5: punta apedunculada.
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Cuadro 1: Lista Tipolégica, parte 1 y 2

LISTA TIPQLOGICA DE ALERO CARDENAS CAPA 3
GRUPO CANTIDAD|SUBTOTAUGRUPO GENERAL
% Yo
M3.03.98 |Unilaz imgmenuados 1 1 100.00A 0.089%4
{M3.04.01 |Bifaces con filo y/o arista irreq 2 12.50 0.16%
[M3.04.02 [Bifaces con filo y/o arista req. 2 12.50% 0.16%4
M3.04.98 |Bilaces imgmentados 12 75.00 0.99%4
16
Raspadores de
M3.07.01 |[filo frontal cono 265 86.60%4 21.83%
M3.07.02 [filo fromal restringido 12 3.92% 0.99W
M3.07.03 |filo frontal larqo 2 0.65%4q 0.16%4
M3.07.05 [filo lateral cono q 1.31%4 0.33%4
M3.07.10_|fo fronto @iteral 3 T96% ___ 0.49%4
M3.07.98 |imagmentos no diferenciados 15 4.90% 1.24
M3.07.99 |piezas enteras no diferenciadas. 2 0.65% 0.16
306
Fllos Retoque uhra marginal .
M3.08.01 |fronal corto () 11.11% 0.41%4
M3.08.03 [fronuai argo 1 2.22%4 0.08%4
13.08.05 [1ateral corto 1 2.22% 0.08%
M3.08.06 Itateral arqo 36 680.009%4 2.97%
M3.08.98 |imgmentos no diferenciados 2 4.44%4 0.16%
45
M3.09.02 |Raederas de filo lateral lamo 1" 11 100.00% 0.9144
Filos Retoque en bisel oblicuo
M2.11.01 [Restringido 8 3.92% 0.66%4
M3.11.02 |Fromsi S 2.45% 0.4194
M3.11.03 |Lateral 162 79.419%4 13.34%
M3.11.98 |Fi N0s no dilerenciad 28 13.7 2.31%4
M3.11.99 |Piezas enteras no diferencadas 1 0.499%4 0.08%4
204
Cuchilios de filo retocado .
M3.13.03 [Lateral sin apice activo 1 20.00%4 0.08%3
M3.13.04 |[Lateral con apice activo 2 60.0004 0.25W
M3.13.98 [Frag no dif ad 1 © 20.00%4 0.08W
5
Cuchillos de filo natural
M3.14.03 |Lateral sm apice activo L] 28.57%  0.33%
M3.14.04 |Lateral con apice actvo 10 71.43W 0.82%
14
M3.16.01 |Muescas relocadas fromales 2 33.33W 0.16%
M3.16.03 (M relocadas k ) 4 66.67 0.33%
6
|Percutores de arista da
M3.19.98 |f 1o no difer di 1 1 100.009% 0.08%Y
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]
|Perioradores tried.
M3.23.01 |Cuerpo/base for 1zad 1 33.33W 0.08%4
M323.98 |Frag no difer @ad 2 66.67% 0.16%
3
[Puntas de Proyectil
M3.24.01 |Apeduncuiadas 2 2.53vq 0.16
M3.24.04 |Con Ped. Destac. y hombros 1 1.27% 0.08%/
[M3.24.05 |Con Ped. Deswac. y aletas entrantes 3 7.599% 0.49%
[M3.24.06 |Con Ped. Dif. y hombros 1 127% _ 0.08%4
|M324.07 [Con Ped. Dil. y aletas errant 11 13.924 0.9194
M3.24.08_[Fragm. basales de ptas. aped. 1 127% __ 0.08%
M3.24.09 |Fragm. de pedunculos 31 39.24% 2.55%]
M3.24.10 rFrrngm. de kimbos 12 15.19%4 0.99%
M3.24.12 |Prel de pwas. Pedunculadas 2 2.53% 0.16W
M3.24.98 |Fragm. no diderenciados 12 16.199 0.99W%
79
'Filos Naturales con Rastros Compl
M3.26.01 |Fronales 11 2.49Y; 0.9194
M3.26.02 |Laveraies q11 93.20% 33.86%
M3.26.03 |Fronto laterales 7 1.59% 0.58%
M2.26.04 |Fronto bikaterales 1 0.23 0.08%4
M3.26.98 |Fragm. no diferenciados 10 2.27v4 0.82%
M3.26.99 |Piezas emeras no dilerenciadas 1 0.23% 0.0l
441
M3.29.01 |Anetactos de formatizacion sum. L) 4 100.009%4 0.33%
M3.30.01 |Fragm. no did. de filos 13 13 | 100.00%4 1.0794
Nucleos y nucleiformes
M3.31.01 |de lascas 23 76.67% 1.89%
M3.31.03 Ide iones bimad 1 3.33% 0.08%
M3.31.98 |Fmag no dif L1 6 20.00% 0.49%4
30
Desechos de wlia
M3.32.03 |Laminas pequenas 1 2.86% 0.09%
M3.32.05 |Laminas grandes 1 2.86% 0.08
M3.32.96 |De adel iero bifacal 33 94.29%¢ 2.72%
35
TOTAL 1214 1214 100.00




Cuadro 3: Grupos ceramicos

Grupo ACH AC2 ACA ACS ACS
Cerdsmico
Proosdencia 2 ¥ 1w A 2 A 104 ¥ 183
capa/oamaca | &/ 1ed & 2ys
TMM 19 (] 1 4 8 7
Tratam. et Alisaca Alisacia Alisada Alissda Aisacia Alisade
Supert. It Alsacia Alsacia Tosca Allsaca Alsaca Alisaca
Color greaceo mamén gra. mamén gris.
Super!. Im. mamén claro | merén osc. maménosc.  |Mamén rojizo | marron osc. MAmén oec.
maTengre
Fractura resisterss quebradiza resistents qusbradiza delaznable resistents
Ieguiar irreguiar Imeguier irreguiar irreusiar irreguiar
w 5-7 mm 68-8 mm 7 mm 58 mm 48 mm 48 mm
|
N cuarzo lech. cuarzo fech. cuarzo hial cuarzo hiel cuarzo hial cuarzo hial
(o] carbonatos carbonatos y ischoso y lechoso y lechoso
L Composicién  |rocas rojss, mica blanca rocas rojas rocas roms Carbonaios
V) negres, mica  {doracia carbonatos
8
| Temafo Medianss a Finas Grusess a Fnes a Fnas con Medianes a
o finas muy (russas | medianes grandes aisl.  |finas
N Distribucién | reguiar reguiar regular reguiar imeguier
E Oensided Muy densa Muy densa Muy densa  |Densa Densa Muy densa
S
Tedtua no compacta, |no compecta, |compecta no compecta, |No compacta, |compacta
arencea arences, granuicsa arencea,
lamines fioia, poross
P -t MaTON o)z | Marmén osc. grie cscuro mamén ojizd |Maménciaro | Mamén cec.
A Color Qrie cscuro gris cacuro Mamén cecuro | grie oscuro
8 dsl muc tb idem b idem b idem Mamén cscwo | gris cscuro Ib idem
T nicieo int 1d idem ib idem Ib idem gris 0sCUTD OBCUIO b idem
A Coccién Cxddarte No axddame No cxadante | No oxicarnese No cxidane No cdciants
Cadd. Incomp. Qodd. incomp.
Porosided Cavideoes Cavidades No se Cavidades No se No s®
chicas chicss obssrva chicas obesrve obesrva
Obeervacionse |Superficies Un fragmentd | —— Un fragmento  |Un fragmernto | Superficies
tiznacas tiznedo can pasia con pasta tiznacies
caicinade caicinada y
sup. tznede



Cuadro 4: Analisis de Fauna

12 3 4 5 6 b 8 o 10 17 12
fouese 1 SIGLA NS MNIT 2oMN HGUAMNET MAU | Sinaiau L Mol | MO | A
ﬁ | i | | | |_CARNE MEDULA| INDICE | INDICE BULAQ
{ i | | | GUANATO CARIBU RENERAUSUFERY
IFRONLETT FR T 23T 37 280000 Y1 171001 142974  208] 1.00] 8.23] 12.5004
COND.Ocd_0C 1 1] 1250% 1] 11100| 14297 000| 000| 0.00] 12.50%
MANDIBUL MF 1351 a] 50.00% 2] €400 57144 57| 574 8.62]50.00¥ 0.57
MAXILAR | PM 8| 1] 1250 2[ 27100 1829%4 000]| 000| 000 | 12500
COND.MAN_FMD 1] 1} 12504 2] 1050 714%  0.00[ 574 0.00 6.25%

|
ATLAS AT 71 1] 12504 1 [ 1]100] 1429%A 88 1.00[ 723]1250% 0.13
AXIS AX 2] 1] 1250% 1] 17100 14294 988680] 1.00] 723] 12504 0.16
VERT.CER( CE 1] 1] 125004 S| 17020 286% 51.30 | 1.00| 32.42 [ 2.50% 0.19
VERT.THM TH [ 11 ] 27 25009 12] 5042 5.95%1 2210 1.00[ 17.41 | 52194 0.24
VERT.LUM] LU 3] 2| 25.00 7] 2]0.29 4083 4490 1.00] 3461 | 25794 0.29
VERT.SACA_ SA 1 1 125 1] 1]7100] 14297 4020 | 0.00] 36.23 | 12.50%d 0.19
VERT.CAUl CV 1] 1] 1250% 14| 1]0.07 1.02% 000 000 0.00[ 0.89%
VERTINDE CV_| 34| 2| 25.00 ]
COSTILLA| RIB | 80| 21 25.00%4 24 18 [0.75 [ 10.7154 10000| 1.00| 76.16 | 9.380d 04
ESCAFULA_ SC [ 15| 4| 5000% 2 [ 4(200| 2857/ 3340 | 6.40| 33.78 | 25.00% 0.36
HUM.PROX _HU 1] 1] 12504 2] 11050 73474 2380 {29.69 | 4039 | 6.25%d 0.24
[HUM.DIST| HU 81 5| 6250% 2 5{250| 357154 23.80 | 28.33 [ 33.31 | 31.25% 0.39
[RADPROX| RA [ 22| 7| B7r50M 2| 9[450| 642994 7.B0 | A43.68 | 38.13 | 56.25%4 0.42
RADDISTY RA [ 15| 3] 375094 2| a|200] 2857¥] 780 | 66.11 | 5573 | 25.00%4 042
ESCAFOID{ _SD 9| 5] 62504 2] 9[450] 64294 1.30[ 1.00] 1.73] 56.25%4 0.39
UNCIFORN UN 2] 2] 25009 2] 2]1.00[ 14.29V 1.3 100 | 1.73]12.50% 0.39
PISCIFOR | P 3] 3] 375004 21 3IT150[ 2143  130] 100 173]18.75%d0.39
CUNEIFOR _GU 11 1] 125074 2] 1050 71473 130 1501 173 [ 6.25%
MAGNUM | MA "1 1] 12504 21 1]c50 7133 1.2 1.00[ 1.73] 6.25%
METACFX| MC 35| 6] 75.004 21 10]6.00 | 71.43% 1.30 | 61.68 | 47.43 | 62.50% 0.56
METACDOL] MC [ 53| 6| 7500 2] 11 [550| 7857% 130 | 67.08 | 51.56 | 68.75% 0.49

A

FALANGE | 1PPX 8142 [525[ 750071  2.10 [ 30.00 | 24.80 | 65.63%4 0.42
FALANGE | 1FDL [110 | 8 | 100,00 6 | 56 [ 7.00 | 100005 _ 210 | 30.00 | 24.80 | 87.50%] 0.42
FALANGE { 2PPX 8| 191238 [ 33.92v1 210 22.15] 18.28 [ 29.69%4 0.25
FALANGE { 9PDL | 25 | 3| 375074 8] 14 [1.75 | 25.00% 210 | 92.15| 16.20 | 21.884 0.25
FALINDET| PH 1] 1] 12.50%4 1
INNOMINA] N 2] 1] 12504 2] 1050 7.4%1 Q020 | 785 36.23 | 6.25%4 0.27
FEMUR PXi_FE 5[ 1] 1250% 2| 11050 71471 83.20 | 3351 | 38.00| 6.25%4 0.36
FEMURDL| FE | 13| 2| 2500% 2| 3)150] 21.43%1 83.20 [ 49.41 | 100.00 | 18.75%1 0.28
PATELLA | PA 2] 7] 12%50%4 2 2]100[ 1429%f 000! 000]| 0.00 | 12.50
TIBIA FX T| 5| 3| 375094 2| 4]200| 2857¥1 21.30| 43.78 | 49.07 | 25.00%4 0.30
TIEIA DL TI ) 13| 7] 8750% 2] 12[6.00] 8571% 2120 | 9290 | B86.11 | 75.00% 0.50
FIBULFX | _Fi 3| 2| 2500 2| 2]150| 21434 000]| 000[ 0.00 | 18.75%
CALGANPX__CA 2111550 | 78.57vi 68.75%q ,
CALCANDU CA [ 20 71 875004 2] 7[250[ 5090% 170] 2119 | 2.03]43.75% 064
IASTRAGAU AS (14| 7| 87504 2| 13650 9286%¥i 170 100l 203] 81.25% 047
INAVICULA] NA 3] 2| 250094 2| 3(150] 2133% 1.70] 1,00] 2.03| 18.75% 0.39
CUBOIDE | CD 6] 4] 50004 2] 6300 42686%1 170{ 1.00] 203]| 37.50%0.39
CUNEIFOR_C1 11 1] 1250% 2 1]050 714%1 170 | 1.00| 203| 625%1039
METATPX] MT [35] 6] 7500% 2| 9[as50| 64.22% 170 | 81.74 | 62.22 | 56.25°d 0.55
[METAT.OLI MT | 541 6| 7500¥a 2| 11 650 | 7857%1 170 | 100.00 | 46.69 | 68.75% 055




Cuadro 5: Densidad de vestigios

Capa 3 ~ALERO GARDENAS- Guadro de de pov aumd. yio secior
1 2 25 3 3 a 5 %a 3 ta 7 8
Quadri.|Supm?2 instr. Desechos Nu Hue Ast. Diem. | Hue
Seotor de Talla Oag Var NoGus
Q Q Q q ] Q Q
KV | 018 6] 040 372 | 24.80 12| 0.80 19 1.00 3
XV | 095 102 | 1.07 3348 | 35.24 35| 037 27 | 028
KW | 1.00 §6] 0.66] 2965 | 25.65 2 73] 013 171 047 7
NIV | 1.00 83| 053 326 | 3.28 5] 0.06 1] 0.00
NW | 079 641 085 274 | 3.65 91 012 4] 005 3 1
NG _| 030 % | 030 a| 020 1 0.00 0.00
ON | 1.00 0| 0.00 1] 0.01 0.00
oW | 1.00 21 0.02 0 ( 0.00 0.00 0.00
Ol | 020 14 0.70 118 | 5.90 3] 0.95 1] 0.05 b
[PW | 100 1] 081 683 | 6.3 [ 39| 039] 138 138 1
PM_ | 1.00 72| 0.72 a27 | 427 24 | 0.24 88 | 0.88 1
PR | 070 19| 0.27 110 ] 157 2| 003 0.00
P1 | 0.05 3] 0.80 22 ] 4.40 ©.00 0.00
Qv | 0./0 8] 011 137 | 1.96 11 001 — 1 000
Qv | 1.00 80 | 0.80 1891 | 18,9 5 €8 | 060 201 | 2.01 [
Qm | 1.00 S8 | 0.50 €79 | 6.79 1 62 | 062 67 | 0.67 2
QU | 1.00 €4 | 064 184 | 1.44 3 18] 0.8 16 | 016 1
Qi 0.35 27 | 0.77 141 | 4.03 1a| 040 8| 0.23
IGL KD 65| 0685 a7 an 5] 005 5] 005 i 3
R | 060 55 | 092 711 [11.65 7 €5 | 1.08 188 | 2.63 2 7
RN | 1.00 51| 0.91 191 | 1.91 3 23 | 0.23 3| 0.03
(R1_| 028 7] 028 97 | 3.68 2 14| 056 18| 072 i
SW_| 0850 43 | 0.86 1069 | 21.38 2 3| 006 4] 008
Sh | 1.00 €4 | 064 1694 | 16.54 2 20| 040 30| 0.30 i
Si 0.80 26| 092 473 | 946 95 | 1.90 B6| 12| 14| 18
[Tw | 025 17 | 0.68 176 | 7.04 1] 004 _[ 600
Th | 050 57 | 1.14 432 | 964 a3 | 066 39| 0.78 1
T1 0.5 26| 1.04 82| 3.20 3 71 | 064 0.00 3 3
(TOTAL| 18.65 1178 | 0.63 16829 | 986 | 30| 619 033 896 ] o048 | 37 ] 38|




Cuadro 6: Comparativo de 3 sitios

SITIOS CUEVA DE CONFLUENCIA ALERO
LAS MANOS CARACOLES CARDENAS
Segun Gmadin Crivelli Aguerre
et al 1981 M/S 1976 etal 197
Posicion capa 4¢ superficie capa 3
Nivel RP W VN \
Afios DC. 340 ? 770
Instrumentos 346 663 1184
Nucleos 8 42 30
Desechos 880 1452 16.701
Tiestos no 42 39
Ane grupo C -~ *grecas”
Porcentajes % % Y%
Silice 50.00 72.30 66.00
Obsidana 2000 24.30 3160
Basaito 2.00 3.00 1.15%
Lascas 37.77 61.38 76.60
Hojs 57.40 25.66 5.27
Laminarndad 1717 10.45
Bifacialidad 3.10 15.01 8.95

266



	0253
	0254
	0255
	0256
	0257
	0258
	0259
	0260
	0261
	0262
	0263
	0264
	0265
	0266
	0267
	0268

