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1. Asinus - Philosophus — Asinus

En sus Lecciones de Historig de la Filosofie cuenta Hegel
que Alberto, .. .en su juventud se mostraba muy estapido hasta
que, segin la leyenda, la Virgen Maria, en compaifiia de ofras tres
hermosas mujeres, le alenté a dedicarse a la filosofia, lo liberd
de su estupidez, le prometié que se convertiria en luz de la Iglesia
¥ que, o pesar de su sabidurie, moriria como un creyente. Y asi
sucedié, pues cineo afios antes de su muerte, Alberto olvidé rapi-
damente toda su filosofia y muri6 en la estupidez y ortodoxia de
sus afios de juventud. Es por ello que un viejo refrian dice de él:
Albertus repente ex asino factus philosophus, et ex philosopho
asinus” !,

* Este articulo presenta la versién castellana de la ponencia presen-
tada en la 27. Medievistentngung de Colonia (Alemania) en septiembre de
1990, gue en su texto original seri publicada en el veolomen 21/2 de la
serie Miscellanea Medivevalic (Berlin - Nueva York, 1991). A dicha versién he
agregado. algunas modificaciones y nuevos dates encontrados luego de su
presentacién en dieha reunién.

#* Universidad de Buenos Aires. Centro de Estudios de Filosofia
Medieval, .

1. ¢Cfr. G. W. F. Hegel, Werke in zwanzig Bénden (Theorie Werk-
ausgabe), Surkamp Verlag, Frankfurt, T. 19, 1919, p. 569. (Subrayade
nuestro). Sobre las fuentes de la leyenda relatada por Hegel v. G. Piaia,
Vestigia philosophorum. I medicevo ¢ lo steriografin filosofice, Rimini,
1988, p. 177 v nota 22. El trabajo de Piaia, por otra parte, reconstruye
cuidadosamente la génesis de la mterpletacmn historiogrifica sobre Alber-
to hasta Hegel (v. tbid., pp. 167/196).
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No parece necesario llamar la atencién sobre el hecho de que
el periplo asinus - nhilosonkus - asinus. homologable, seonin el texto
que hemos transcripto, a los momentos mas importantes de la vida
intelectual de Alberto —primero tedlogo, después filésofo y por
fin nuevamente tedlogo >— haya sidn reconstrnido nor Hegel asu- -
miendo v resumiendo todos los prajuicios del Tluminismo sobre la
BEdad Media. Careciendo de todo sentido histérico e ignorando
absolutamente lag cireunstancias en aue se encontraba la historia
de la filosofia duranie la vida de Alberto. Hegel pasa por alto )
desafio que en esos afios el aristotelismo planteaba al pensamiento
eristiano. Para decirlo con Van Sieenberghen, la agimilacion que
hace Alberto del aristotelismo no se debe a otra razdén que al hecho
de que “...comprendié que habia llerado Ia hova de que la (ris-
tiandad vrealizara su emanecinacién intelectual nara entrar de
manera definitiva en el movimiento cientifico...” 3.

Dentro del fenémeno de asimilacién medieval del pensamiento
de Aristételes, uno de suvs asnectos mas interesantes deade el
vunto de vista de la historia de las ideas polfticas occidentales
lo constituye, precisamente, la tardia irrupcién del texto de la
Politica. A pesar de su interés, el conocimiento que tenemos hoy
de ese fendmeno es alin escaso. Si hien conocemos satisfactoria-
mente los {ratados de filosofia vnolitica resultantes de la lectura
del texto aristotélico, 86lo recientemente han sido nublicados tra-
bhajos relevantes relativos a la tradicién de log comentariost. De
hecho. la abundancia de estos tltimos v sus valiosas v originales
contribuciones a la teoria politica  muestran el vivo interéds de la
dépoca por el texto aristotélico. Y, a su vez, este interés revela
que la urgencia que experimentaba el Qceldente medieval por asi-
milar y estudiar a Aristételes se manifestaba no solamente en
relaciéon con su obra de légica, de metafisica v de filosofia natu-
ral ¢, sino también en relacién con su obra ético-politica.

2 Sobre la carrera y evolucién intelectual de Alberto cfr. F. Van Steen-
berghen, La philosophiec au XIIIe siécle, Louvain-Paris, 1866, pp. 272 ss.

8 Cfr. op. cit., p. 289.

4 Véagse por ejemplo el repertorio de comentarios, editado por Chr.
Fliieler, “Mittelalterliche Kommentare zur ‘Politils’ des Aristoteles und zur
Pseudo-Aristotelischen ‘Oekonomik’”, en Bulletin de philosophie médiévale,
29 (1987), pp. 193/220.

B Idem, Rezeption und Imterprelotion der Awistotelischen Politicn din
13. und 14, Jahrhundert. Studien, Texte, Quellen Fribourg, Suiza, 198%
{Tesis doctoral dactﬂograﬁada)

' G Sobre la recepciéh medieval de Aristételes en peneral, v. Ch, Lohr,
“The medieval interpretation of Aristotle”, en The Combridge History .of
Later Medieval Philosovhy (ed. by N. Kretzmann, A, Kenny, J. Pmborg},
Cambridge, 1982, pp. 80/98. Lohr no se ocupa en partlcuiar de la recepcién
del pensamiento politico de Aristételes. Sin embargs, ‘a partir de su tesis
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Sin embargo, hasta hoy este tiltimo agpecto ha sido muy poco
estudiado por la medievistica. De alli que el objetivo de este
trabaJO sea, en prlmer Iugar, describir brevemente lag condiciones
previag a la recepcion de la Politica® y, en segundo lugar, mos-
trar el papel desempefiado por Alberto en esa recepcién. Bl doctor
universalis fue, posiblemente, el primer comentador de la Politicd.
Por otra parte, inmediatamente antes de esa tarea de comentador,
conformé su concepcién acerca de la politica basindose en lag
nociones que acerca de ella estaban contenidas en las divisiones
philosophiae y que, ademas, circulaban en el Ambito de los maes-
tros de artes parisinos. Estos, que hasta la segunda mitad del
siglo XIII no conocieron atn el texto de la Politica, sin embargo
habian legrado elaborar una justificacién del lugar y de la fun-
cién de la politica dentro del esquema de la philosophia moralis.
Alberto asume egta concepcién, .pero inmediatamente la supera
gracias a la lectura en el texto aristotélico de la doctrina de lo
politico secundum naturam. De alli que podamos considerar como
hip6tesis de trabajo, que la figura histérica del doctor universalis
constituyé el ambito intelectual en el que se verificé el primer
transito hacia una concepcién propiamente aristotélica de lo po-
litico. La dedicacién de Alberto a la filosofia, y en este caso con-
creto a la filogofia politica, no fue, como lo pretende la leyenda
ironicamente relatada por Hegel, una vocacion filogofica desper-
tada milagrosamente en un asinus, sino que fue la misma nece-
gidad, impuesta por el momenio histdérico, la que movid al tedlogo
Alberto a dedicarse al estudio de la enciclopedia aristotélica pues
ésta, en esos afios, fascinaba a los latinos por su cientificidad. De
- alli que resulte altamente verosimil que el empefio puesto por Al-
" berto en su comentario y consiguiente divulgacién de la Politica
~ no haya respondide solamente al propésito de exponer el pensa-

. miento del Filégofo quante fidelius 8. Podemog suponer que, ade-

g,eneral he elaborado una teoria de la recepeidén de la Politica, que he ex-
. pueste en los trabajos mencionados en 1a nota 7.
7 Esas circunstancias he procurade reconsiruir en ‘‘Die thomasasche
- oito-theologische Auffassung der Politik in ihrem historischen Zusammen-
o hang (Zur Entstehung des politischen Denkens im ausgehenden Mittelalter)?,
en Freiburger Zeitschrift fiir Philosophie und Theologie, 85 (1988}, pp.331/
352; “Dasg Wiederauftauchen der Donatic Constantini 1236 (Ein Beitrag zor
Rekonstruktion des politischen Denkens des Mittelalters”, ibid., 37 (1990},
pp. 303/326 ¥ en “Preparacién del ingreso de la Politicn de Aristételes en
Oceidente (Reconstruccién de un eapitulo de la historia del pensamiento
politico medieval}”, en Anuario de Filosofin Jwidica ¥ Secial, 9 (1989),
.pp. 337/870.

LU 8 Gy, D Alberti Magni... Commentaril in octe libros Peliticorum
Aristotelis (ed. A. Borgnet}, Parls, 1891, p. 803. En lo sucesive cito Bor-
gnet y pigina.




6 : FRANCISCO BERTELLONI

mas, el doctor universalis se propuso superar el anacronismo im-
plicito en las ideas politicag trangmitidas por la tradicién euya
carencia de s6lidag bases tedricas ponia de manifiesto su insufi-
ciencia frente a la racionalidad y consistencia de la teoria politica
aristotélica.

2. Estructura de esia investigacion

En la primera mitad del siglo XIII se encuentran huellas de
un naciente interés en temas de filosofia politica. Esas huellas
se perciben fundamentalmente en escritos hoy conocidos como
divisiones philosophiae, compuestos en su mayoria por log magistri
artiwm parisinos aproximadamente entre 1230 y 1250. Puesto que
la primera etapa de la reflexién de Alberto sobre la tematica
politica padece visiblemente la influencia de la tradicién de las
divisiones, en primer lugar procuraré reconstruir las referencias
a conceptos e ideas politicas gue se encuentran en escritos de esos
afios (§ 8). Objetivo de esa reconstruceion es mostrar el ambifo
tedrico a partir del cual Alberto comienza a elaborar su proplo
pensamiento, y demostrar que si ese Ambito logré ejercer su in-
fluencia en nensadores de la magnitud de Alberto, ello sucedid
porque en Occ;dente va desde antes del ingreso en el mundo
latino de la Politica arlstotellca existia un pensamiento politice
que, aunque afn esfaba # nuce, era capaz de ejercer un cierto
poder de atraccién en el amblente intelectual al que perteneeia
Alberto, A continuacién formularé tres problemas que el conte-
nido de esos escritos plantea a la reconstruccién de la historia de
ldas ideas politicas medievales {§4). Tl § 5 muestra que aunque
en la primera etapa de su reflexién politica Alberto depende de la
tradicién de las divisiones philosophiae, comienza va durante
esa etapa a superar esa tradiciéon sin avuda de la Polftien aristo-
télica. Alberto, en efecto, logra ir més allid del contenido doctrinal
de las divisiones en la medida en que resuelve con facilidad los
tres problemas que esos escritos habian dejado sin resolver. El
§ 6 describe la funcién decisiva que cumple la lectura albertina
de la Politica aristotélica y el modo como esa lectura —junta-
mente con la doctrina aristotélica de lo politico por naturaleza—
facilita el trangitc desde la primera hacia Ia segunda etapa del
pensamiento politico de Alberto. El § 7 ofrece un balance con-
clusivo y un resumen de los resultados de la Investigacién,

Una correcta comprension de la tesis expuesta en este trabajo.
requiere tener en cuenta que su hilo conductor es la diversa recep-
cién de la triparticién de la philosophia morolis en ethica,oecono-
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sucegivos: en primer lugar en la tradicién de las divisiones philo-
sophige (§$ 3 y 4) ; en segundo lugar en el escrito Super Ethica
de Alberto (§ 5); vy en tercer lugar en su comentario a la
Politice de Aristételes (§ 6). Los restantes temas que aqui se
tratan y mencionan contribuyen a la fundamentacién de la tesis
central. De alli que aunque su funcién en relacién con dicha tesis
sea obviamente significativa, esos temas estdn subordinados a
ella. Esta investigacién se ocupa, en consecuencia, de tres modos
distintos de recepcién del esquema de la philosophia moralis:
en las divisiones philosophiae, en la primera etapa y por fin en la
segonda . etapa del pensamiento politico de Alberto. Mediante
el examen de estos tres contextos procuraremos mostrar que la
segunda etapa de la evolucién del pensamiento de Alberto cong-
 tituye un paradigma de una situacion histdérico-doctrinal: Ia
transformacion radical que la doctrina aristotélica de la funciém
de la naturaleza en el orden politica introduce en la coneepcion de
la politica transmltlda por la tradicidn.

3. La politica en la primera mitad del siglo XIIX

El hecho de que no hayan llegado hasta nosotros textos que
screditen que los circulos intelectuales y académicos de la pri-
mera mitad del siglo X111 plantearon explicitamente temas de teo-
ria politica mo nos permite concluir la inexistencia, durante este
periodo, de un efectivo interés en esos temas.

- En efecto, si examinamos el plan de estudios (circa 1230
/1240) descubierto por Martin Grabmann en el MS Ripoll 109 del
. Archivo de la Corona de Aragdn®, encontraremos en este itexto
- —fundamental para la correcta comprensién del nacimiento y
. desarrollo posterior de las ideas politicas de la baja edad media 0-—
= que las lecturas correspondientes a cada una de las subdivigiones
© internas del plan, recomendadas por el autor para la preparacion
= de log” examenes, son en su mayoria textos aristotélicos y, con-
secuentemente con ello, reemplazan el contenido de la tradieional

S 9 Ofr. M. Grabmann, “Das Studium der aristotelischen Ethik an der
Artistenfakultit der UmVerSItat Pavis in der ersten Hilfte des 13. Jahr-
hunderts”, en Philosephisches Jahrbuch, 53 (1940), pp. 339/354; id., I di-
vudeti ecclesiustici di Aristotele sotte Imnocenzo III e Gregovio IX Roma,
21941, pp. 115 ss.; id., “Bine fiir Examinazwecke abgefasste Quaestloneul
cgammlung des Pariselj Artistenfakultit aus der ersten Hilfte des 13.Jahr-
-hunderts”, en id., Mittelalterliches Geistesleben, Bd. II, Miinchen, 1956,
. 183/199,

1 Gobre el tema véase la bibliografia mencionada en la nota T.

mica y politice en tres contextos diferentes y cronoldgicamente-
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“gabiduria crigtiana”, En lo que concierne ahora directamente
a la subdivisién philosophic moralis —de la que a su vez la-
politice es una parte '—, el texto sugiere la doctrina de la doble
verdad e insinda una proposicién condenada en 127772 Ademés
deja entrever una suerte de incompatibilidad entre el contenido
doctrinal de la vite animae in Deo y el de las otras partes de la
philosophia. moralis; en efecto, mientras que para la vite animae
tn Deo el plan recomienda lecturas de neto cardcter teoldgico,
para la vita animae in seipse recomienda la lectura de la efhica
nove y la ethica vetus. Si tenemos en cuenta que en el Libro I
de la Etice Nicomaquea Aristoteles presenta a la politica como
una ciencia que abraza y abarca todas las otras disciplinas éticas 13,
podemos suponer gue todo lector concienzudo de los textos reco-
mendados por el autor del plan debia considerar que el supremo

1« . dividitur antem haec¢ scientia secundum. multiplicem vitam ani-
mae in bono... Et anima uno modo totaliter vivii in Dec. Et haec est
theologia, quae tradita solum a Spiritu Sancto... Et anima iterum vivit
in bono aliorum et hoe dicit uno modo in regendo sibi subditos cogitando de
bono eorum in quantum potest et ut debet. Et hoe est liber de vera iustitia
vel liber De Officiis, quod idem est, quem fecit Tullius. Bt haec scientia
ypotica apellatur ab ypos quod est sub, quod est scientia de subditis. Item
anima vivit in bono omnium communiter secundum legemn communem et
secundum hoc est scientia quae traditur in legibus et decretis, quae poli-
tica vocatur, a polis quod est civitas... <let> anima vivit ut in se ipsa...”
(efr. MS Ripell 109, fo. 185v a, lineas 43/54. E]l subrayado es nmestro).

o 12 “Utrum ecorpus sit natum recipere felicitatem sieut anima... Ad
hoe dicimus, quod secundum theologos hoec habet veritatem et ponunt ani-
mam reiungi corperi post mortem. Sed hoc est plus per miraculum gquam per
rationem. Simpliciter enim hoc est innaturale et idec mon ponitur a phile-
sophis et propter hoe cum felicitas git post mortem sicut probat hic Avi-
cennz et non-ponunt philosophi animam post mortem con]ungi corpori. Et
ideo proprie felicitas per naturam debetur solum anime et non corpori”
(efr,. MS. Ripoil-109, fo, 136r; apud Grabmann, M., Der loteinische Ave-
rroismus des-13. Ja,hrhundertes und seine Stellung zm‘ christlichen Weltan-
schauung, Sitzungsberichte der Bayerischen Akademie der Wissenschaften,
Phil. hist. Klasse, Miinchen, Jahrgang 1931, Heft 2, p, 76). Grabmann
comenta en relacién con este texto: “Die Auferstchung des Leibes, die
als theologlsche Lehie hingestellt wird, wird hier vom theologischen Stand-
punkt aus in Abrede gestellt” (cfr. 1b1d p. T7}.

13 “8i utique est ahquls finis Operablhum guem prepler seipsum vo-
lumus. ..: manifestum quoniam hic utique erit bonus, et optimus... Si
autem sic, tentandum est figuraliter accipere ilud guid guidem est, et
enius disciplinarum aut virtutum. Videbitur autem uiique prineipalissime
et maxime architectonicae esse. Talis utique et civilis apparet... Utente
verc hac, reliquis practicis diseiplinis, amplius autem legem proponente quid
oportet operari, et a quibus abstinere: huiusmodi finis complectitur utique
eos qui aliarum, Quapropter hic utique erit humanum bonum” (cfr. Eth.
Nic., 10942 22 - b 6). Y también: “Dicamus autem resumentes, quoniam
omnis cognitio et electio, bonum aliquid desiderat, quid est hoe, qued dici-
mus civilem desiderare” (efr. ibid., 1095a 14 - 15).
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bien del hombre quedaba encuadrado dentre de los limiteg de la
politica. Ello planteaba, por lo menos, un grave conflicto y una
tension no resuelta entre las dos felicidades propuestas por el
plan: la felicidad ultraterrena y trascendente sugerida por la
vite animae in Deo y la felicidad “politica” sugerida por la wite
animae in setpse. Sin embargo no son solo estos elementos los que

acusan el cardcter contestatario de este documento. 81 procedemos.

al analigis de su parte pohmca propiamente dicha, verificaremos
que la tensién entre inmanencia y {rascendencia que se habia ge-
nerado en relacién con el fints hominis en el dmbito de la ética
individual, vuelve a repetirse en la tercera parte de la philosophia
moralis denominada vita animae tn clvitate. En efecto, las lecturas
recomendadas para esta Gltima son el derecho canénico y el de-
recho romano, es decir, dos cuerpos juridicos de origen y conte-
nido doctrinal radicalmente diferente. El primero, de cufio ecle-
sidstico y teoldgico, no se compadece con el segundo, de naturaleza
laica y de caricter “natural”. Pero dicha incompatibilidad no se
manifiesta solamente en lo que concierne a los fundamentos ted-
ricos de cada uno de ellos, sino espemalmente en sus aspecios

referidos al derecho pubhco No sin motivo el Papa Gregorio-IX.

prohibe en 1235 el estudio del derecho romano en Paris mientras
que el estudio de ese mismo derecho es recomendado en la Facul-
tad de Artest, Desde el punto de vista cronolégico, esta tension
irresuelta entre trascendencia e immanencia asume fundamental
importancia en lo que concierne a la evolucién posterlor del pen-
samiento politico, pues ella parece ofrecer el fpmme’r DrOgrame
sobre cuya base se desarrollaran las posiciones méas importantes
de 1a teoria politica de la baja Edad Media. En efecto, tanto To-
més de Aquino como Dante y Marsilio de Padua procuraran resol-
ver, cada uno a s manera, la tensién entre filosofia y teologia
v el consiguiente conflicto entre los fines que cada una de ellag
propone como “Ultimo” para el hombre. De este modo, la difieil
relacién entre teologia y politica —primer problema que se ocupa
en resolver la feoria politica de la baja Edad Media— parece
tener ,su origen mas remoto en el medio intelectual parisino en
que surge el plan de estudios euyo contenido hemos resumido.

No es éste el anico documento de la primera mitad del siglo
que revela un interés por problemas de teoria politica. También
otras divisiones philosophiae y otros escritos del género contienen
referencias a ellos. Aunque breves, estas referencias son rele-
vantes en relacion con nuestro tema ya que en general, y siempre
dentro del marco de la triparticién de la philosophic moralis en
ética individual, econémica y politica, todos estos escritos ratifi-

14 Sobre el tema véasge la bibliografia sefialada en la nota Y7,
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~can la misma identificacion presente en el MS Ripoll 109 entre
politien por una parte y leges por la ofra. Tal es la concepeién, por
ejemplo, sostenida por Arnulfus provincialis en su Divisio scien-
tigrum (1250). Arnulfus identifica la scientio politice con lag
leges y los decreta 15 y considera como primera tarea de la politica
la -recompensa de aquellos que observan la ley y el castigo de
aquellos que la vielan %, También ek comentario al Liber de Causis
atribuido por Grabmann a Adam de Bouchermefort y correspon-:
diente a la misma época que el texto anterior resuelve la politica:
—a la que Naman regimen civitatis —en lag leges v los decreta 17,

Lo propio sucede en un texto contemporaneo a los mencionados %,

escrito por Nicolds de Paris. De la misma manera procede
Roberto Kilwardby en torno de la mitad del siglo20. Y en la
misma direccidn, algunos afios mas tarde, entre 1251 v 126021,

15 “<Philosopliia>> Moralis autem... dividitur secyndum modos bene
vivendi et conversandi, Est autem triplex modus bene vivendi' ét conversan-
di. Unus cum subditis, militibus et- eivibus, qui- consistit in regimine populi,
regionis et civitatis, et de illo est una pars morahs, quae dicitur politica,
dicta a polis, quod est ‘pluralitas’, et ycos, ‘scientia’, quasi seientia de
regimine plurium. Et hanc dicunt quldam haberi per leges et decreta, ..
(cfr. Lafleur; Ch., Quatre introductions 4 la pimloqophw aw XIITe saécle
Montréal-Paris, 1988 bp. 333/4). '

16 %, tenetur enim punire malos et legis tlansgressmes, et remune-
rare bonos et legis conservatores” (cfr ibid., pp. 335).

17 “Moralis vero cum sit de regimine suiipsius, quum humana na.tura.
rerum ancilla est, aut proprie familia aut secundum regimen civitatis =t
dividitur in tres partes, in monasticum, que est de regimine proprie
conditionis et traditur in libro ethicorum Aristotelis, et yconomicam et tra-
diter a Tuillio de officiis et politicam ad regimen civitatis introductam in
legibus et decretis” (cfr., Grabmann, M., “Die Aristoteleskommentatoren
Adam von Boefeld und Adam von Bouchermefort”, en id., Mittelalterliches
Geigtesleben, Bd. II Munchen 1936, p. 155)

- 18 Cfro-ibid. -

19 “Moralis. autem dividitur tripliciter guia- triplex est bonum. Est
enim bonum monasticum et est bonum hyconomicum et est bonum politi-
cum. .. Politica dicitur a polis, quod est eivitas, secundum quod huius pre-
lati dlcuntm regere civitates ut prepositi et aln Due ultime partes scilicet
yeonomica et politica, sicut quidam dieunt, traduntur in legibus et deeretis”
(efr. Grabmann, M., Die mittelalterlichen Kom'mentwre zur Politik des Aris-
toteles, Sitzungsberichte der Bayerischen Akademie der Wissenschaften,
Phil. hist. Abt., Miinchen, 1941, pp. 9 s. e id., “Die logischen Schriften des
Nikolaus von Paris und ihre Stellung in der aristotelischen Bewegung des
XIIT, Jahrhunderts”, .en id.,, Mittelalterliches (Gleistesleben, Bd. 1, Miin-
chen 1936, pp. 246 s.).

@ “Ad hane scientiam < peliticam>> pertinent iura canoniea et civi-
lia” (cfr. De ortw scienfiorum, ed. A. G. Judy, Toronto, 1976, p. 126
<ZAuctores Britannici Medii Aevi, 4>).

21 Cfy, L. Baur, Die philosophischen kae des Robert Grosseteste,
Bischofs von Lincoln, Mimster, 1912, p. 137 (Bmtrage Zur Geschxchte der
Philosophie des Mittelalters, IX).
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la Swmma philosophice atribuida- a Roberto Grosseteste parece
sostener también esa identificacién2?. A esfos escritos pueden
agregarse todavia otros. R. A. Gauthier y G. Wieland mencionan
seis textos, cuyos antores retoman la triparticién de la philosophia
moralis vy afirman la identificacion entre politica y leges et de-
ereta: Henricus Brito, Oliverus Brito, Robertus Anglicus, Adam
Bocfeld y los anénimos Paris BN lat. 1374 y Oxford Merfon
Coxe 2612, - '

4, 'Tres problemas de la historia de 13 teoria politica medi_ey‘ra!‘

Dentro del marco de la triparticién de la ética, el contenide
de los textos mencionados plantea a la historia de las ideas politi-
cad de la Edad Media tres problema% que resumuemm a con-
tmuacmn

a) El prlmero de ellos es la ingistencia de las chmswnes' en
la ecuacién politica — leges., Aunque Roberto Grosseteste solo in-
sintia dicha identificacion, en todos los restantes textos ella surge
con absoluta nitidez. La identificacién ha sido explicada por R, A.
Gauthier recurriendo a la presuncién de que una fuente Arabe
habria mencionado lag Leyes de Platon como lectura apropiada
a la scientio politica. Una vez llegada esa fuente Arabe hasta log
artistas, que desconocian ese texto platénico, éstos habrian enten-
dido bajo “leyes” los derechos romano y candnico que, por esa
razén y bajo el nombre de leges et decreta, habrian sido introdu-
cidos por ellos en la parte corvespondiente de las divisiones 2t
Sin duda, la tesis de Gauthier es plausible e incluso atractiva.
Mas ain, ella parece lograr explicar la utilizacién en los textos de
la expresion quidam dicunt a que recurren muchos de ellos para
fundamentar la identificacién de la politica con la ley. Sin em-
bargo, también otras razones, no mencionadas por Gauthier, pue-
den contribuir a esclarecer la identificacién. Al respecto pueden
enunciarse dos tesis: la primera se apoya exclusivamente en

®2 “Civilis autem scientia pars est notabilis philosophiae moralis, Ca-
noniea efiam, qua utuntur eeclesiastici activae philosophiae deservit et
subieitar” {(cfr. Summo philosophiae Roberto (Grosseteste adscripfa, en L.
Baur, op. eit., p. 301).

2 Cfr. R. A. Gauthier, “Arnoul de Provence et la doctrine de Ia
“Fronesis’, vertn mystique supréme”, en Rewvue du moyen dge latin, 19
(1963), pp. 140 s8.; G. Wicland, Ethica-Seientic proactice. Die Anfinge der
philosophischen Ethik tm 13. Jahrhundert, Miinster, 1981, pp. 95 ss. (Bei-
triige zur Geschichte der Philosophie des Mlttelaltem, NF: XXI) -
24 Cfr. Gauthier, op. cit.,, p. 141, nota 30.
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fuentes filogéfico-doctrinales; la segunda pertenece a la historia
de las ideas.

En lo que concierne a la primera, en el momento en que fueron
redactadas las divisiones sus autores conocian ya las partes de la
Etica Nicomaquee que establecen una estrecha relacién entre
la politica y la ley. Si por ejemplo congideramos el plan de estu-
dios de la Facultad de Artes de Paris, es decir cronoldgicamente
el primer texto de la primera mitad del giglo (circa 1230/1240),
observaremog que su andnimo autor ya conoeia el Libro I de Ia
Etica, en el que Aristételes destaca el caricter legislativo de
la politice. . (legem proponens)?, Esta relacién de la politica con
fa ley se agudiza atin méas en el Libro X, que junto con todos los
otrosg libros de la Ftica era conocido por los autores de todos
los otros textos que examinamos en el § 3, es decir, a partir de
12560. En efecto, en el Libro X Aristdteles trata el tema de 1a ley
como instancia que permite el transito de la ética a la polifica.
Allf considera que en el orden de 1a é&tica todo proceder puramente
tedrico es insuficiente 26, pues los hombres obran mis movidos
por el temor que por el honor 27, De alli que hable de la necesidad
de la ley con fuerza coactiva 28 v refiere las leyes a la politica 2.
EI hecho de que en los afiog en que fueron redactadas las dw'tsw-
nég la Politice ain no fuera conocida en Occidente, juntamente
con un deficiente conocimiento del pensamiento ético de Arists-
teles; hacen altamente verosimil la presuncién de que guienes
estaban en contacto con textos aristotélicog de moral hayan sido
llevados a considerar estos pasajes de la Etiea Nicomagues como
el pengamiento politico de Aristételes y, consecuentemente, si-
guiendo al Filézefo, hayan considerado que tal estrecha vincula-
cién entre ley y politica —llevada a cabo por Aristételes en los
textos mencionados— no significaba otra cosa que su identifica-
cion, Sin embargo, aun cuando tal concepeién juridico-legislativa
de'la politica sostenida por log artistas no haya tenido su origen
en textos aristotélicos, de todos modos es indudable que Aristo-
teles ha servido por lo menos como ratificacion de esa concepeién
juridica de losg autores de las divisiones philosophive. Por otra.
parte, en la primera mitad del siglo, aparte de los textos de Aris-

&V, gupre, nota 13: “<politica’>... legem proponens...”.

26 “Bigquidem ergo essent sermones per se sufficientes ad facere stu--
diocsos, multas utique mercedes, et magnae et iuste fierent” (cfr. Ethica.
Nie., 117%b 4-5),

27 “Non etiam nati sunt verecundme obedire, sed timore” (efr. ibid.,.
1179b 10-11),

8 “Lex autem coactiva habet potentiam, sermo ens ab aliqua pru-
dentia et intellectu” (efr. ibid., 1180a 20-22).

20 “Leges autem politicis operibus assimilantur” (efr. ibid., 1181b 1)..
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tételes gue hemos mencionado, no se conocian otros textos gue
colocaran la politica tan cerca de la ley positiva; el escrito De
divisione philosophice de Domingo Cundissalino no puede ser
tenido en cuenta en este contexto dado que en él las leges son

consideradas solamente como parte de la politica, pero de ninguna
manera ésta se reduce a aquélla 2.

La sepunda fesis procura explicar la ecuacion politice — leges
sobre la base del hecho de que el esclarecimiento de este tipo de
problemas no solamente puede ser satisfecho recurriendo a la
tradicién de las fuentes filogéficas. Un papel de primer orden
juegan en estos casos sobre todo formas de pensamiento e ideas
prefiloséficas propias del periodo, es decir, concepciones epoca-
les que a veces suelen interesar mas a la historia de las ideas
que a la historia de la filosofia propiamente dicha. En este sen-
tido Walter Ullmann ha llamado la atencion sobre el hecho de
que no ha sido solamente la carencia de textos filoséfico-politicos
la causa de gue durante tanto tiempo la Edad Media haya expre-
sado sus ideas polfticas bajo la forma de leyes, sino que, antes
hien, la ley fue entendida, a Io largo de afios, como la expresién
Furidice. de los fines y objetivos politicos a que aspiraba a legar
la sociedad medieval *. Consecuentemente con ello, el medievo
formulaba en forma de leyes Jo que hoy nosotros entendemos
como politica. Y ello no solamente en virtud de la augenciz en el
periodo de fuentes filoséficas que permitieran expresarge de otra
manera; fue sobre todo porque la conducta legislativa del papado
se convirtié en una fradicién varias veces secular generadora de
una concepcién juridico-legalista de lo politico. Recién la aparicién
de la Politice. de Aristételes facilitard el reemplaze de aquella
fradicion juridica por un nuevo enfoque —més tedrico y especu-
lativo, y por ello mas filos6fico— de la politica. No puede extrafiar,
pues, que dentro de este contexto de absorcion de la politica por
la lex, numerosos capitulog del derecho romano, especialmente
aquellos tocantes al derecho ptblico, hayan tenido en la Edad
Media implicaciones politicas de importancia y hayan entrado

30 Tn efecto, para Gundissalino, la politica excede los limites de la
ley {scientia legis) (efr. Dominicus Gundissalinus, De divisione philosophiae,
ed. L. Baur, Miinster, 1903, Beitriige zur Gesch]chﬁe der Philosophie des
Mittelalters, TV, 2-8),

C 8L polmcal science was wholly lndzstmgmshable from legal science:
polities and laws were interchangeable terms in medieval days. Bmpire ver-
sus papacy was a constitutional guarrel: the canonists forged the weapons
for the:papacy, the legists or civilians for the empire” {(cfr. W. Ullmann,

Medieval Popolism: The Political Theories of the Medieval Canonists,
London, 1949, p. 8).
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en colisién con el derecho candnico ®2, Pero fue sobre todo esta
dltima legislacién la que, actuando como aplicacion a la sociedad
concreta de principios tedrico-politicos téicitos de origen teclogico,
tnvo mayor fortuna politica. Podemos suponer, pues, que a partir
de esta concepcion -juridica de lo politico, los autores de las divi-
siones philosophine quisieron incluir en la philosophic moralis el
pensamiento politico de la época, Iste, aungue atn no habia sido
formulado explicitamente como tal, si estaba implicitamente con-
tenido en el derecho. Al reapecto no faltan ejemplos de juristas
que entendieron su oficio de comentadores del derecho romano
como una parte de la philosophic practica ™, Ello muestra la
tendencia de la época, por una parte, a incluir la ley en una parte
de 1a moral (es decir en la politica) y, por la otra, a entender la
polftica como idéntica con la lex.

'b) El segundo problema se refiere a la ausencia, en todos
log. escritos. mencionados en § 3, tanto de la nature entendida
como fundamento de la polifica y del homo civilis como de toda
mencién de la funcién de la naturaleza en el orden politico. Sin
duda, esta ausencla del concepto de naturaleza in polificis se
vincula directamente con la estrecha relacién existente en las
divisiones entre politice. y lex; de alli que ella pueda ser clara-
mente explieada a la luz de la identificacién entre una y otra.
Aungue también en este caso estamos sujetos sobre todo a presun-
ciones, podemos considerar como probable que la fuerza de la
tradiciéon juridica del medievo juntamente con la autoridad que
con seguridad revestiz entonces la decidida asimilacion de las
leyes a la politica operada por Aristoteles, colocaron en un conoc
de sombra a los pocos textos que se referian a la funcién de la
nature. en el orden politico. - Pues, en efecto, la Edad Media no
necesitaba esperar hasta la aparicién, en el siglo X111, de toda la
Etica. Nicomaquea v de la Politica para tomar conocimiento de
las doctrinas acerca del cargefer natural de Ia efvitas y acerca
de la politicidad natural del hombre **, Aunque eseasos, esos textos

32 Véase sobre el problema nuestro trabajo “Preparacién del ingreso
de la Politica de Arvistéieles” (ut supra, nota 7) y Ullmann, loc, eit. )

43 Cfr. Ph. Delhaye, “I’enseignement de la philosophie morale au
XIIe gicele”, en Medieval Studies, XII (1949), pp. 91 ss. y 97. )

M “quia natura civile homo” (cfr. Eth. Nie., 1097b 10); “homo enim
in natura coniugale magis, quam politieum® {(efr. ibid. 1162a 16.7); “poli-
tieum enim homo, et convivere aptus natus” (efr. ibid.,, 1169b 17-8);
“omnis civitas matura est” (cfr, Pol.,, 1252b 30); “quod homo natura civile
animal est” (efr. ibid,, 1258a 8); “‘quod autem eivile animal homeo, orni
ape et omni gregah animali magis, palam. Nihil enim, ut aiunt, frustra
natura facib; sermonem autem solus habet homo super animalia” (efr. ibid.,
1263a 7-9); “natura guidem- igitur impetus in. omnibus ad talem eommuiti-
tatem” (cfr thid., 1253a 30).
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existian. Podemos presumir que, por ejemplo, el autor andénimo-
del plan de estudios debia conocer un pasaje del tratade De
Natura Hominis de Nemesio de Emesa * y otro del Polieraticus

de Juan de Salisbury ?', ambos referidog a la funcién de la natu-

raleza in politicis. Ademis ese mismo autor disponia ya del Li-

bro 1 de la Etico Nicomaguea, uno de cuyos pasajes alude —aun-

que herméticamente— a la politicidad natural del hombre *7. Por

otra parte, log autores de las diwisiones escritas con posterioridad
al plan de estudios debian conocer, ademis de log textos que

acabamos de mencionar, pasajes de los Libros VIII® y IX % de

la Etice Nicomaguea, que también se referian a la funcién de la
naturaleza en la politica. Otras alusiones a dicha temadatica son
raras en textos de esta época. Fis superfluo sefalar que, a pesar

de la existencia de estas menciones, ellas no ofrecian més que

" una oscura doctrina —para muchos quizé ininteligible— acerca
del problema. Pues se trataba de pasajes que aparécian fuera
de contexto, aislados del texto completo al que pertenecian y que,
ademas, presentaban una suerte de caracter sentenciario sin
una explicacién de la doctrina que transmitian. Ademis, si bien
la exposifio de la ethica nove (1225/30) editada por Gauthier
expone algunos temas politicos, lo hace en forma bastante confusa

W “A matura namaque congregabile et civile animal factus est homo'”
(cfr. Nemesii episcopi Premnon Physicon... i N. Alfono Archiepiscope
Salerni in latinum transglotus recognovit C. Burcherd, Leipzig, 1917, p.
15); “Natura enim gregarium et civile animal factus est homo” (efr.

Némésius d’Emesa, De Natura Hominis, Traduction de Burgundio de Pise,
Hdition critique avec urne introduction sur Panthropologie de Némésius par
G. Verbeke et J. R. Moného, Leiden, 1975, p. 14).-Juan de Balisbury, en su
Metalogicon, IV, 20 (en la edicién de C., C. 1. Webb, Oxford, 1929, pn. 187)
hace referencia a la versién latina del Premnon Physicon de Nemesio; ello
‘muestra que este libro era conoeido en eireulos eruditos del siglo xm.

a4« ut vita civilis naturam imitetur” {efr. Policraticus, VI, 21, en

Migne, PL, T. 199, eol. 619). Con todo, debe tenerse en cuenta que Juan
no considera la nafure teleolégicamente sine organolégicamente. Asf, la
naturaleza es un complexo de partes que armonizan entre si, pero no- un
proceso en vistas de wn fin. De alli que para Juan la wite civilis no es por
natursleza. Antes bien, la vito civilis debe imitar a la naturaleza. Esta no

es un impefus hacia la vite civilis sino una suerte de paradigma y modelo

cuya estructura debe ser imitada. Acerca de la funcién de la naturaleza en
el orden politico en el pensamiento de Juan de Salisbury cfr. M. Kerner,
“Natur und Geselleehaft bei Johannes von Salisbury”, en Miscellanea Me-
dievalie, Bd. 12/1: Sozialé Ordnungen im Selbstverstindnis des Mittelalters
(hrsg. A. Zimmermann), Berlin, 1979, pp. 179-202, esp. pp. 191 ss. Una
presentacién sintética del pensamiento de Juan ecomo organologia polities
ofrece T. Struve en Die Entwicklung der organclogischen Staatsauffassung
—im Mittelolter, Stuttgart, 1978, p. 124,

= 87 Cfr, Eth. Nic., 1097b 10, ut supre, nota 84 ‘

38 \Cfr. ibid., 1162a 16-7, ut supra, nota. 34.
© 28 'Cfr. ibid., 1169k 17-8, uf supra, nota 34. . . ..
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¥ sin referencia alguna a la neture . Todo ello permite conjetu-
rar que hasta el momento en que fue conceida la Politica, nadie
estaba en condiciones de entender lo que significaba la afirmacion
homo o nature civilis, En efecto, durante el siglo X1 habian
florecido numerosas doctrinas gue atribunian a la naturaleza una
cierta autonomia !, Se hablaba de ius nafurale, fustitic nofurelis
¥ ordo naturee 42;Nemegio y Juan de Salisbury habian vinculado
la naturaleza con la politica; v por fin, luego de todo ello, la Etica
Nicomaguen irrumpia en el siglo X111 trayendo consigo afirmacio-
neg acerca de la politicidad natural del hombre. A pesar de ello
lag divisiones philosophine no recurren en ningin caso a la noatura
para fundamentar tedricamente la politica.

¢} El tercer problemsa surge del uso infundado, en todos
los escritos, de la triparticién de la philosophia morelis en ethica,
oeconomice y politice. Bsta ausencia de fundamentacién de la
egtructura tripartita de la filosofia moral se explica en virtud
del hecho de que los autores de las divisiones usaban la triparti-
cién utilizando fuenteg que no mencionaban. Sea como fuere, no
intentaremos resolver aqui el tema de las fuentes. Raste sefialar
que la atribucién de dicha triparticién a una Gnica fuente es
altamente dudosa ', Por otra parte, afin mas interesante que el

1 R. A. Gauthier, *“Le cours sur 'Ethica nova dun maitre &s arts
de Paris (1235-1240)", en Archives d'histoire doctrinale et litiéraire du
moyen dge, XLIT (1976), 71-141, En rigor no se trata de una divisio phi-
Ipsophice sino de una emposilio Htteralis eon gquaestiones sobre una parte
de la ethiew mova (hasta 1097a 14). De alli que su autor no se ocupe del
pasaje referido a la nofure como fundamento del komo civilis (1097b 10)
sino s6lo del eselarecimiento de dos coneeptos politicos: vita eivilis ¥y seien-
tia civilis. En relacién con la primera distingue tres witas: veluptuosd,
civilis v contemplativa (108, T-8) y caracteriza la civilis afirmando que ella
“oirce. honoras <es£>" (108, 18) Pero el autor mo aclara por qué el finis
sciente civilis es deseable en si mismo: “sine dubio finis civilis sciencie est
propter se bonum et pmnter se desiderabile” (111, 29-30}%,

41 Sohre la concepcién de 1a naturaleza en el siglo X1 v. T. Gregory,
Lidea &i naturg wnelle filosofie medievale primae dell'ingresso delle fisice
aristotelica, en Atii del IIT Congresso internazionale di filosofie medicvale,
Milano, 1966, po. 27-65 v Anime mundi. Lo filosofia di Guolielmo di Con-
ches ¢ la.Seuole di Chartres, Firvenze, 1955, po. 175-246. De utilidad re-
sulta tembién ¢l trabajo de M. D. Chenuy, La theologw au douzidme siécle,

“Paris, 1957, po. 19-51,

42 (Ofr. D. E. Lugeombe v G. R. Bvans. The twelfth-century renwis-
sance, en The (‘ambmdge H’LStO?"y of Medieval Political Thought, Cambridge,
1939, esn. pp. 334 ss. -

43 (Hertamente, I frmar{;)cmn eonrresponde al espiritu de la é&tiea aris-
totélica. Sin embargo, la formulacidn literaria de la triparticién no proviene
de AristGtales. SAle un pasaie del Libre VI de la Etica Nicomagquén, gugiare
1a triparticién: “Quamvis forte non est hoe < bonum individualel> sine
oaconomica, neque sine urbanitate <7i. e. sine politica™Y (cfr. 11422 9). Bl
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problema de las fuentes es el vinculado con lg concepeion acerca
de lo politico escondida detrds de lo utilizacién y aplicacion de la
triparticién. En efecto, a partir del uso de la triparticién en las
divisiones es posible percibir en éstas la siguiente peculiaridad:
independientemente del plan de estudios de la Facultad de Artes
de Paris, que incorpora el Libro I de la Etica Nicomaguea (es
decir, la ethica nove) como lectura correspondiente a la wvita
animae i seipse (o efhice individualis) y que por ello parece
conservar el caracter esencialmente politico que Aristoteles habia
atribuido a la philosophic moralis *, en todos los restantes escri-
tos el tratamiento de esta Gltima revela una notable carencia de
politicidad. Ello significa, en otros términos, que en la triparti-
cion de la philosophin moralis presente en las divisiones la ethica
individualis y la oeconomica no guardan ninguna relacién con la
politice.; asi las tres partes de la moral se presentan aisladas
entre si. W. Wieland ha formulado al respecto un atinado comen-
tario segin el cual mientras Aristételes relaciona entre si lag tres
partes de la moral a través de la politice, en cambio en las
divisiones ninguna de las tres disciplinas practicas guarda rela-
cién con las otras: “la pérdida de la dimensién de la politicidad
sefiala asi la diferencia decisiva entre estos aufores y Aristote-
les” 45, Sin embargo no es ésta toda la pérdida de politicidad que
se registra en las divisiones. Al aislamiento de lag partes de la
philosophia morelis se agrega, por un lado, la identificacién de la
politice con las leges del derecho romano y los decreta del derecho
candnico y, por otro, la falta de toda explicacion satisfactoria del
como y del porqué de dicha identificacion. Es obvio gue esta in-
fundada digolucién de la politica en el derecho favorecia su trans-

autor del plan de estudios de la Facultad de Artes de Paris no conocia este
texto. Podemos presumir que sus fuentes fueron Guillermo de Coneches y
Domingo Gundissalino: “</Philosophiae™... due sunt species: PRACTICA et
.. THEORICA. PRACTICE vero sunt tres species: ethice de instructione morum,...
©.. echonomica id est dispensativa. .., politica id est civilis...” {(cfr. Guillau-
me de Conches, Glosae super Platonem, ed. E. Jeauneau, Paris, 1965, p. 60;
v. también pp. 62 s.); “De partibus practice philosophie. Quarum prima
scientia est pubernandi civitatem, gque dicitur politica, sive civilis racio”
{cfr. Dominge Gundissalino, De divisione philosephice, como nota 30, p.
184); “Seeunda est scientia regendi familiam propriam” (ibid., p. 139);
“Tereian est gubernacio sui ipsius” (ibid.,, p. 140). Véase ademés DBoecio,
. In Porphyrium. .., en Migne, PL, T, 64, eol. 11-12 y Hugo de Saint Vietor,
Didascalion, 11, 19,

- + Cfr. supra, nota 13, )

. 45 Cfr. Wieland, op. ¢if., p. 95. Sobre la concepeifn de Aristételes
;acerca de Ia relacién entre la politica y las restantes disciplinas éticas v.
supra, nota 13 y el pasaje de Etica Nicomaguea, 1142a 9 (v. supra,
“nota 43},
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formacién' eén una suerte de scientia legislative contribuyendo asi
—mésg alin que la falta de relacién de lag partes de la moral enire
si— a la pérdida de su especificidad. De este modo, lo propia-
mente politico desaparecia de un desarrollo tedrico entre cuyos -
objetivos se contaba, paradéjicamente, explicar su especificidad.
Sin embargo, este planteo podria ser objetado argumentando que
en el plan de estudios de la Facultad de Artes la resolucién de lo
politico en lo juridico estd sensiblemente mitigada gracias a que
en é] la efhice nove establece una efectiva relacion entre la efhice
individualis y la politica. Con todo, no se puede pasar por alto
que en el Libro I de la Etice Nicomeguee dicha relacién tiene
lugar a través de la ley. En efecto, para Amstoteles, la politica
no solamente “., .ge sirve de las demés ciencias préacticas” —lo
que salvaria que, ademds “...legisla sobre lo que debe hacerse
v lo que debe evitarse, < por ello> el fin que le es propio abraza
los de todas las otras ciencias” %8, Segiin la versién latina: “Utente
vero hac, religuis practicis disciplinis, amplius autem legem pro-
ponente quid oportet operari, et a quibus abstinere, huius modi
finis complectitur utique eos qui aliarum” ., En consecuencia,
el perfil juridico-legislativo de la pelitica también deberia estar
presente en el plan de estudios de Paris.

5. La prime-fa etépa, de la reflexién politica de Alberto

Sobre la base del anéligis de este contenido doctrinal de las
divisiones podemos resumir ahora tres rasgos comunes a ellas.
Asi tenemos, en primer huger, la identificacion de la politica con
la lex y, en segundo lugar, la ausencia del concepto de naturaleza
en la fundamentacién de la politicidad ; ambos rasgos muestran un
tratamiento cientificamente insuficiente de la temética politica.
Finalmente, en tercer lugar, tenemogs la division tripartita de Ia
ética; por una parte dicha divigién sitve de marco general dentro
del que se verifican los dos primeros rasgos y, por la otra, ella
permite percibir el aislamiento de cada una de lag partes de la
philosophie, moralis y la pérdida de su dimensién politica. Los
historiadores de la filosofia han lamado repetidamente la aten-
cién sobre lag criticas formuladas por algunos autores de la se-

46 La traduccién-es de A. Gémez Robledo (cfr. Aristoteles, Etwa,
Nicomaguea, México, 1961, p. 22), el subrayado es nuestro.

4T V. supra, nota 13 Debe notarse ademis que en esta caracteriza- .
‘¢ién de la eivilis como legem proponens estaba ausente el aspecto prudencial
v raecional de la. ley que aparece en el Libro X (v. supre, nota 28) y que
de alguna manera podria -haber contribnido a atenuar el caracter exclum-
vamente legislativo-coactivo de la ley.
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gunda mitad del siglo X111 a la identificacion de la politica con la
lex, al monopolio de la politica ejercido por los juristas y a la falta
de cientificidad derivada de esa situacién 8, De alli que resulte de
gran interés observar que desde mucho antes de que se formularan
esas criticas, Alberto ya se habia ocupade de superar esa pérdida

de 1a dimensidén politica implicita en fa tradicion de las divisiones
philosophice.

La confrontacién del docfor universalis con la tradicién de
lag divisiones merece algunas observaciones., En primer lugar,
Alberto no procede mediante un drastico e inmediato rechazo de
esa fradicién ni realiza desde el principio un tratamiento filosé-
fico-especulativo de la politica que supere el mero tratamiehto
juridico propio de las divisiones. Mas bien se percibe en él una
paulatina evolueién., Al principio ge enrola en la tradicién dejan-
dose influir. por ella, pero lo hace respondiendo preguntas y
solucionando problemas que esa iradicidn no habia resuelto. En
consecuencia, en primer lugar, la influencia inicial sobre Alberto
de la tradicion de las divisiones permite asegurar que egta tradi-
cién existié y que, sobre todo, ella fue lo suficientemente fuerte
como para atraer la atencién de autores de la importancia inte-
lectual del doctor wuniversalis., En segundo lugar, en la medida
en que en esta primera etapa de su reflexién politica llena log
vacios consecuentes al tratamiento de la politica que habian resul-
tado de su tratamiento en lag divisiones, Alberto se muestra su-
perior a la tradicidn de la .que es tributario.

En la primera etapa de su reflexion politica y luego de pro-
ceder a la recepcion de los datos de la tradicion (a), (b), supera
la doctrina sostenida en las divisiones que produce el aislamiento
de lag tres partes de la philosephia moralis; luego recupera la
dimension politica de la étiea y fundamenta la identificacién de
la politica con las leyes que lag divisiones no habian fundamentado
(c); y por fin deja de lado esta identificacion y atribuye a la
politica un alcance que va més alld de la ecuacion politica — leges
(d). Cada uno de estos tres pasos significa un sensible avance
respecto de la tradiciém.

En el Prologus del Super Ethica®® (1248-1252)%° Alberto

48 Cfr. Wieland, loc. ¢if, p. 96 5. y G. Fioravanti, “Politire Orienta-
lium et Aegyptiorum. Alberto Magno e la Politica Aristotelica”, en Anneli
della scuola normale superiore di Pisa (Classe di lettere e filosofia), Serie
HI; Vol. IX, 1,'pp. 209 ss, i
: - Cfr; Alberti Magni Super Eth.wa, Commentum et Quaestiones, &h
Alberti Magni Opera Omnig; T. XIV, Pars T-II, ed. W. Kiibel, Miinster,
1968, 1972, 1987. En lo sucesivo cito pdgina v coiumna de esta edicién.

5 Cfr, ibid,, Prolegomeéena, VI a,
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plantea cinco quaestiones. De ellas, la segunda (utrum diseipling
moralis sit une '), la cuarta (quis sit finis huius scientiae 52) y
la quinta (de modo < disciplinae moraelis>)5 son de relevancia
para nuestro tema. i

a) El tratamiento que hace Alberto de la segunda quaestio
—acerca de la unidad de la ética— es relevante para determinar
las relaciones que lo vineculan con la tradicién de las divisiones.
En efecto, el doctor universalis atribuye a Bustrato la division
tripartita de la disciplinag morelis en scientia moraelis (es decir
ethica individualis), scientin oeconomice vy scientia politica. De
inmediato atribuye a Bustrato también Ia identificacién entre la
politico y la lex positiva®, Sin embargo, el comentador griego
habia sostenido la triparticidon, pere no la identificacién 5. Al-
berto, en cambio, afirma ambas doetrinas. Ello muestra que, con
seguridad, por lo menos la identificacién no ha sido tomada por
Alberto de Eustrato gino de otra tradicién. Pero si tenemos en
cuenta las razones a que aludiremos de inmediato, también re-
sulta altamente probable que la tradicién a gue recurre para s0s-
tener la ecuacidn politice — lex sea igualmente la de las divisiones
philosophice. En efecto, tanto el tema de la triparticion como
el de la identificacién aparecen en Alberto cargados con las mismas
falencias con que aparecian en lag divisiones. En otrog términos,
Alberto recibe de Ia tradicion ambos temas acompafiados de los
mismos fres problemas no resueltos que estaban presentes en
las divisiones v que hemos expuesto en § 4. Y a pesar de que los
resuelve casi inmediatamente, el simple hecho de que su recepeion
de la triparticién y de la identificacién esté acompafiada de las
mismas falencias presentes en la tradicion de las diwisiones prac-
ticamente demuestra su dependencia respecto de esa tradicién.

b) De inmediato Alberto. supera el aislamiento de las ires
partes de la philosophia moralis. Apoyandose en Averroes vincula
la scienfic moralis (ética individual) con la ceconomica y la po-
litica y fundamenta su proceder: mientras la scientia moralis
ofrece principios morales a las otras dos partes de la philosophia

1 Cfr. Super Ethica, 2 a.

72 Cfr. ibid., 4 a.

# Cfr. ibid., 4 b.

54 “Prgeterea, in COMMENTO dicitur, guod tres tradidit seientiag de
moribus hominum, scilicet moralem, oeconomicam et politicam vel legis posi-
tivam...” (e¢fr, ibid, 2 b).

65 “Divisa enim et hac <Cphilosophia practica™ in tres, ethicam,
oeconomicam et politicam”, Cfr. H. P. F. Mercken, The Greek Commenta-
vies on the Nicomachean Kthics in the Latin Translation of Robert Gros-
seteste, Bishop of Lincoln (7 1253), Vol. I (Corpus Latinum Commenta-
riorum in Aristotelem Graecorum, VI, 1), Leyden, 1978, 1, 10-11.
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moraedis, estas dos partes-se ocupan del ejercicio de las costum-
bres (exercitium morum) mediante la aplicacién de aquellos prin-
cipios. Alberto agrega que los principios de la oeconomica son
distintos de los de la politica. Sin embargo ambas se apoyan en
la misma ciencia, de la que reciben sus principios *. Si recons-
truimos ahora todo el esquema de la philosophie moralis, podre-
mos observar que, a través de un movimiento que procede desde
arriba hacia abajo, la scientia moralis vincula consigo misma a la
oeconomice y a la politica en la medida en que leg suministra los
principios necesarios para obrar. La iniciativa en virtud de la
cual dicha vinculacién tiene lugar proviene de la parte superior
del esquema, es decir, de la scientic moralis. De este modo, la
vineulacién entre s{ de cada una de las partes de la philosophia
moralis resultante de la oferta de prinecipios provenientes de la
ética individual logra superar el aiglamiento de esas partes propio
de las divisiones: en efecfo, por una parte, ceconomica y politica
egtan vinculadas con la scientic moraelis porque reciben de ella
sus principlos; por la otra, ceconomica vy politica también estén
estrechamente vinculadas entre si porgue reciben sus principios
de una fuente eomtin,

c) Alberto procede ahora a recuperar la dimensién politica
de la philosophia moralis. Para ello recurre a una distincién —ya
sugerida en b)— entre cienciag morales que ensefian principios
(doceng) y cienclas morales que hacen uso de ellos (utens).
Alberto explica en detalle esta diferencia en la solucién de la
cuarta quaestio —acerca del fin de la discipline moralis, es decir
acerca del fin de la scientioc morelis o ética individual tratada
en b)—. La discipling moralis puede ger considerada desde dos
puntos de vista: como docens su objetivo es saber; como utens

86 “Treg aufem sunt partes bhuins <{scientiae> secundumn COMMENTA-
TOREM ARAPEM sie differentes, quod in morali traduntur principia moralium
—unde, etiam intitulatur secundum 1PsUM ‘De principiis moralivm’—, in aliis
autem duabus traditur exercitium morum secundum usum illorum prineipie-
rum in specialibus casibus; propter gqued etiam dicuntur ‘Magna Moralia
Aristotelis’, quiz magna volumina sunt. Sic ergo hic traduntur principia,
quibus illae utuntur; quarum una docet, qualiter convivendum sit domesti-
eis, altera, qualiter convivendum sit civibus, Bt sie planum est, quod redu-
euntur ad unam scientiam communem, eXx quo ex eisdem prineipiis proce-
dunt... Sed homo dupliciter potest considerari: vel secundum se vel in
comparatione ad alterum, et in comparatione ad alterum dupliciter: vel ad
domesticos coniunctos vel ad omnes communiter gui sunt sub eadem civitate
vel regno vel gente, nec omnes per eadem principia regulantur in regimine
domus et sui ipsius et civitatis, sed per diversa” (efr. Super Ethica,
2b-3a).
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su fin es que seamog buenos (uf Doni fiomaus)® . Esta distineién
juega un importante papel en la selucién de la quinta quaestio
—acerca del modus de la disciplina moralis—. En primer lngar
Alberto caracteriza el modus de toda ciencia afirmando que es-
mediante el modus como cada ciencia puede alcanzar sus fineg 5%,
Luego recuerda que el fin de la discipling moralis —ut boni fie-
mus— no puede ser alcanzado solamente mediante la persuasion.
De inmediato se apoya decididamente en el Libro X de la Etico
Nicomaquea y da entrada al tema de la ley con fuerza coactiva:
puesto que la persuasién no basta para que seamos buenos, la
fuerza coactiva de la ley debe conducirnos a ello . Finalmente
Alberto retoma el binomic seientia docems - sctentic wutens para
vineular la politica con la ceconomica y la moralis. Aqui corres-
ponde lamar la atencién sobre dos diferencias de caricter metd-
dico entre el momento anterior (b) v éste (¢). En primer lugar,
en c¢) Alberto ya no vincula —como lo habia hecho en b)— la
moralis con la oeconomice y la politice, sino que vincula la poli-
tica con la oceconomica y la moeralis; afteniéndonos al esguema
de la philosophia moralis, ya no procede desde arriba hacia abajo,
gino desde abajo hacia arriba mediante un movimiento ascendente.
En segundo Iugar debe tenerse en cuenta que en b) Alberto habia
caracterizado a Ia morelis como docens v a la ceconomica y la
politica como utens porque las consideraba desde el punto de vista
de lag ciencias que o bien ensefian principios (moralis) o bien
los utilizan y aplican (oeconomwa y poltica); en cambio en ¢)
caracteriza a la oeconomice e incluso a la mordlis misma como
wtens porgue ellas deben aleanzar un fin con medios adecuados
para ello. Su fin es que seamos buenos (ut boni fiomus). Pero si
oeconomica y moralis se sirven solamente del modus persuasivus
no dispondrin de log medios adecuados para ello, de alli que ellas
necesitan de un modus mas efectivo. Este es el modus coactivus,
ofrecido por la polifica que Alberto, enrolindose en la tradiciém,
entiende como legislativa %, La ley recibe su fuerza coactiva a

87 “_ . dupliciter potest considerari scientia ista: secundum quod est
docens, et sic finis est scire; vel secundum quod est utens, et sie finis est
ut boni fiamus” (efr. ibid., 4 a).

a8 “Modus scientiae est per quem Potest consequi finem suum” (cﬁ'
ibid., 4 b}.

59 “sed finis hnius est, ‘ot boni fiamus’. Ad hoe autem non sufficit
persnadere, sed oportet esse virfutem coactivam iudicum, sieut dicitur in
DECIMC FUIUS; sed persuasio facit tantum scire; ergo ete” (cfr. ibid, 4 b).

@ ¢ _modus huiuns, ingquantum- est utens, est persuasivus, inguantum
est docens, est demonstrativus sicut ecuivslibet alterius seientine. Et hie
modus sufficit ad scire,. mquantum est docens, sed non mquantum utens.
Bt ideo nec- moralis nee -oeconomica:. suffieit ad. Hlum. finem dui est, wut
boni fiamus', sine legislativa, quae cogit” (efr. ibid., 4 b). Véase.ademds:
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partir del .modo como ella conduce al fin, es decir lgando . s
precisamente esa fuerza coactiva la que contribuye a alcanzar losg
fines de la moralis y la oeconomica. Del mismo modo como lo ha-
bian hecho las divisiones philosophice Alberto procede a identifi-
car la politice con las leges. Pero ademés va mas alla de las
divisiones y las supera en la medida en que, en primer lugar,
justifica dicha identificacién —cosa que no habian logrado las
divisiones—; en segundo lugar, como consecuencia de dicha justifi-
cacion, legitima el lugar de la politica como parte de la philosophia
morelis; y en tercer lugar, puesto que oéconomica y moralis hacen
uso de la politico entendida como legislative para alcanzar sus
fines, la politice queda convertida en una suerte de condilio sine
‘que non de la plena realizacién de las otras partes de la philoso-
phia moralis, La politica muestra, pues, desde un punto de vista
‘ingtrumental, es decir, sélo seeundum quid, una cierta primacia
frente a la moralis y a la oeconomics ®2,

; En resumen: (1) mientrag en (b) la oeconomice y la politica
—ambas utens— estaban subordinadas a los prinecipios de la mo-
rolis —docens—, en (c) la wmoralis vy la oseconomica —ambas
utens— dependen de la politica como legislative; en virtud .de
dicha dependencia moralis y oeconomica recuperan la politicidad

“<disciplina’>, quae est de communi bono, quae dicifur politica vel legis-
positiva® (efr. ibid., 329 a). G. Wieland se apoya en una referencia de A.
Pelzer relativa a la divisién de la étlea en theorica y practice y llama la
atencién-sobre una posible fuente Arabe de .esta concépeidon que habria sido
tomada por Alberto (efr. Wieland, op. eit.,, p. 106 y A. Pelzer, “Les ver-
c-glons latines des ouvrages de morale conservées sous le nom d’Aristote en
usage au XIITe gidcle”, en id., Etudes d’histoire lHitéraire swr la scolustique
‘médidvale, ed. A. Pattin y E. Van de Vyver, Louvain-Paris, 1964, p. 148).
81 Cfr. Super Ethica, 785 b. Segiin Alberto, las definiciones de la ley
‘que no toman en consideracifn su cardeter coactivo desconocen su esencia
(efr. ibid., 785 a ¥ b). Wieland se pregunta por qué Alberto introduce en
- la discusién la idea de la coactividad del poder politico (cfr. Wieland, op.
S eit., p. 123). En mi opinién Alberto se ocupa del tema para resolver el
problema del vineule de la pelifica con las otras partes de la philosophic
©omorelis. 81 la politiee no tuviera la fuerza eoactiva gue adquiere en virtud
de su caracter legislativo, no eumphrla funeién alguna dentro del esguema
 de la philosovhia moralis ni serviria de instrumento a las otras dos partes
v, .consecuentemente, eaveeeria de vineulo con ellag, lo que 1mp11car1a Ia
teaparlcwn del problema del aislamiento de las tres partes entre si.

‘ %2 Fg en’ dicho contexto como debe entenderse el siguiente pasaje e
lativo a ls primacia de ia felicilas eivilis sobre la contemplativa: .. . feli-
7 eitas contemplativa et civilis dupliciter possunt considerari: aut secundum
* dignitatem et honestatem, et sic multo.dignior est contemplativa felicitas,
-quia -est secundom’ id cuod: eptimum ‘est hominis -et. minus referibilis ad
aliud. Aut secundum utilitatem necessitatis vitae, et gic¢ civilis potlor est,
et hoe est esse potius seeundum quid...” {(efr. Super Ethica, 761 a-b).
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que habian perdido en las divisiones; (2) mientras que en (b)
Alberto atribufa a la moralis Ia iniciativa del vinculo entre las
tres partes de la philosophia moralis, en (c) atribuye dicha
iniciativa a la politica entendida como legislativa; a través de
esta suerte de funcidén instrumental de la politica se esclarece el
significado de la ecuacién politica — leges que las divisiones ha-
bian presentado, pero sin explicar; (3) gracias a este doble mo-
vimiento ——degde la moralis hacia abajo y desde la politice hacia
arriba— cada una de las tres disciplinas éticas gueda vinculada
con las restantes, superando asi su aislamiento.

d) A pesar de que ha explicado la identificacién politica
== leges transmitida por la tradicién, Alberto no adopta dicha
explicacién en forma definitiva. En un 9ltimo momento de esta
primera etapa de su reflexion politica rechaza explicitamente esa
identificacion, con lo que su superacion de la tradicién slcanza
su punto enlminante. En efecto, en las Gltimas paginas del Super
Ethice deja de lado la ecuacién politica == leges v caracteriza la
ley solo como una parte de la politica. Tsta no sélo se ocupa de
la ley: politica < est> plus quum legispositive %, Adn cuando to-
davia sabe muy poco sobre la politice en sentido aristotélico —en
rigor conoce sobre el tema sélo 1o que dice 1a Etica Nicomaguea—,
afirma decididamente que el campo y el alcance de la politica
excede la lex positiva 94,

6. La segunda etapa del pensamiento politico de Alberto

_"Para percibir las diferencias entre ambas etapas debe tenerse
en cuenta que, cuando Alberto trata estos problemas durante la
_primera etapa, no procede como aristotélico, sino que soluciona
los problemas transmitidos por la tradicion por sf sclo y en forma
independiente. En efecto, en este periodo conoce bien los pasajes
de la Etica Nicomaquea que se refieren al papel de la naturaleza en
el orden politico e incluse menciona la concepeidén aristotélica
acerca del hombre civil por naturaleza®s; a pesar de ello no re-
curre a la naturaleza para explicar la triparticion de la philoso-
phio. moralis % y tampoco fundamenta consecuentemente en la
naturaleza cada una de las tres partes de aquélla. Ello permite
afirmar que en la primera etapa de su pensamiento politico Al-

63 Cfr. 1bid., 790 a,

¢4 Cfr, ibid., 790 a-b ¥y 793 a.

65 “Homo est natura politicum” {efr. ibid,, 761 a) y “homo est poh—
ticum naturaliter” (efr. ibid., 761 b),

86 Cfr. ibid., 634 a-b.



berto a(n - no atribuyé a estos pasajes de la Etiea la importancia

liticorum recurre decididamente a la nafura, la transforma en un
blema que la tradicién de las divisiones habia transmitido sin

de la politicidad (v. supra, § 4, b).

El triansite de la primera a la segunda etapa se verifica en

philosophia moralis y consecuentemente también de la politica
en la idea de naturaleza. Con el recurso a esta idea Alberto re-
guelve simultaneamente los tres problemas transmitidos por la
tradicion. Lo hace en tres momentos.

su comentario & la Politiea ¥, del aislamiento de las tres partes
de la philosophia moralis, Estas piginas parecen escritas al
-modo de tacita introduccién al comentario. En ellas el doclor
wniversalis no procede como comentador sino gue expresa su pro-
‘pio pensamiento ®, De alli que las ideas contenidas en esta intro-
:duccidon deban ser consideradas como su propia contribucién al
‘pensamiento politico. Alberto retoma aquf la triparticién de la phi-
losophia. moralis y la fundamenta en la naturaleza. Asi dice:
“‘Eat autemn hominis consideratio triplex secundum naturam, sci-
licet in seipso, in domo et in civitate” ®, Ya no se trata de una
Ariparticion infundada, como era el caso en las divisiones. Tam-
‘poco se trata de una trlpartlclon fundada en una auteridad, como
‘era el caso en el Super Ethiea que referia la iriparticion a Eus-
“trato. La triparticion se apoya ahora en lo natureleza; ello tendra
.importantes consecuencias de caricter teorico. En efecto, siempre.
‘dentro del marco de la fundamentacién de la triparticién en la
naturaleza y después de identificar la consideratio hominis in
seipso con la ética —es decir con la determinacién de la virtud

87 Cito el comentario segin la edicién mencionada supra, nota 8.

4% Precisamente, puesto que en egasg paginas Alberto quiere expresar
U propio pensamiento politico, no recurre a la Politice de Aristételes, de
quien menciona solamente la Htice. En este mismo sentido, es decir como
Xpresion del pensamiento de Alberto y no de Aristételes, fueron interpre-
aday estas paginas introductorias en glosas a la Politica del siglo xv (cfr.
o Czartoryski, “Glosses et commentaires inconmus sur la Politique d’Aris-
tote d’aprés les MSS de Ia Bibliothéque Jagellone de Cracavie”, en Mediae-
'ualm Philosephica Polonoruwm, V, 1960, p. 17).

: 49 Cfr, Borgnet, VIII, 6 b - 7 a.
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que atribuira a similares pasajes de la Politice en sus comentarios
a este texto. Em efecto, recién en gus Commentarit in Libros Po-

concepto operativo y soluciona con ayuda de ella el segundo pro-

resolver, es decir, la ausencia de la naturae en la fundamentacidn

virtud de la programética fundamentacién de las tres partes de la

a) Ante todo Alberto se ocupa, en las primeras paginas de
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wy de la felicidad moral y contemplativa — Alberto fundamenta
el transito desde 1a consideracién del hombre en si mismo hacia la
-consideracion del hombre en relacién con otros hombres. Para
ello recurre a la diferencia entre virtus hominis y virfus civis ™
tanto in seipso como in civitate el hombre es considerado secundium
naturam. Obviamente la virtus v la felicitas del homo in seipso
-son distintas de las del homo in domo e in civitete. Sin embargo,
‘puesto que esas tres posibles perfecciones tienen su fundamento
comiin en lo nefureleze, ellas y las disciplinas correspondientes
a cada una de ellas —moralis, ceconomica v politict— ya no per-
maneceran aisladas entre si. Asi mientras la distincién wvirtus
hominis-virtus ecivis juepa un papel medintizante permitiendo &
Alberto operar el transito desde la dimensién del hombre indivi-
dual hacia la del hombre social, 1a idea de naturaleza le permite
retrotraer ambas dimensiones a un fundamento comin., Fn con-
secuencia, la noture actta como fundamento comin que hace po-
sible que lag tres virtutes y felicitates del hombre puedan ser
consideradas y estudiadas como perfecciones posibles provenieri-
tes de la naturaleza de modo tal que la scientia moralis pueda ser
transmitida y ensefiada en forma completa, es decir, en sus tres
dimensiones ™. Como consecuencia de ello, la sufficientin de la
philosophia moralis ya no reside en el hecho de que la politice
ge cologue al servicio de la morelis y de la ceconomice para que
éstas puedan alcanzar su fin ~atf boni fiamus—. Tsta sufficientio
tampoco significa que la moralis y la oeconomice alcanzan sus
fines con los medios suministrados por la politice ™. Para Al-
“herto sufficientia moralis doctringe significa ahora que la scientin

™ “Tn seipso coguoscitur in passionibus, operationibus et contempla-
tione, et sic cognitic hominis determinata est in Ethicis, ubi determinuvit

Aristoteles de virtute morali et contemplativa, et felicitate morali et con-
ten*plat;va” {efr. Bognet, VIII, 6 b).

: 1 “Sed quia alia est V}rtus hominis et alia virtas CIVIS, ut dieit Aris-
-toteles in VI Ethicorum, et in unoquocue extremum in bono, est virtus
eius, ut dicit in IV Ethicorum, ideo ad perfectionem hominis in wirtufe,
quia homo est animal naturaliter conjugale et civile, ideo post perfectionem
Ethicorum, quibus docetur virtus hominis in seipso, et utraque felicitas,
moralis scilicet et contemplativa, oportuit susecipere hoe negotium, ut per-
fecte traderetur meoralis scientia: et hoc est causa suseepti operis” (cfr.
ibid., 6 b). Sobre la doctrina aristotélica acerca del binomio homo-civis
V. Pohtwa. 1278 b 27-35. Alberto se refiere al tema en el Super Eihice gin
‘eonocer atn la Politica, de alli que interprete el pasaje de la Eticae Nicoma-
qued, 1130 b 28 como dlferencw, entre pubhcm v m‘watm “_ . honitas viri
est in his quae sunt privata, ded bonitas eivis est in his quae sunt in factis
publicis...: in virtutibus politicis una potest hahere sine altera” (cfr
Super Eﬂnca 327 a).

72 Cfy. Borgnet, VIIT, 6 b (el texto supra, nota T1).
T8 Cfr. Super Ethica, 4 b (v. supra, notas 59 y. 60).
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moralis puede mostrar claramente el modo como el hombre, pri-
mero in seipso, luego en la communicatio Occonomice en cuanto
antmal noturaliter conjugale y finalmente en la communicatio ci-
welis en cuanto owimal naturaliter civile, puede llegar a su perfec-
cién. (perfectus) segtin Ja naturaleza ™. De allf que ya no sea la
politica como legislativa la que debe ayudar a las otras partes
de la philosophia moraelis, sino que cada parte dispone, por natu-
raleza, de los medios a través de los cuales puede. alcanzar su
perfeccién. Es superfluo, pues, insistir sobre el hecho de que, con
este nuevo planteo, Alberto ya no caracterizara a la polilica ante
todo como idéntica con la ley, sino fundamentalmente como expre-
sion de una tendencia de la naturaleza humana.

b} Alberto abandona la ecuacion politice — lex también en
su comentario al capitulo I del Libro I de la Politica, en el que
vuelve a referirse a la funcién de la naturaleza, pero mo gélo
in politicis sino en el marco de toda la philosophia moralis, in-
. cluida la politica. En esfe capitulo Aristételes habia recurrido
~ al método analitico con el fin de “...dividir el compuesto hasta
. Hegar a sus elementos” ™, Qbjetivo de esta divisién era determi-
nar las diferencias entre distintas autoridades: el jefe politico,
el jefe real, el jefe de familia y el seflor de esclavos ™. Comen-
tando estos pasajes dice Alberto que, en el caso de la domus,
tanto las relaciones sefior-esclave y marido-mujer como los fines
especificos de cada uno de ellog son determinados por la natura-
leza. Y agrega que “...cada uno de ellos logra realizar perfec-
tamente y en plenitud sus propios objetivos si se ajusta a aquello
.4 lo que tiende por naturaleza” 77. Por otra parte Alberto otorga a
~la naturaleza una clara primacia sobre el arfe en virtud de la
certeza y seguridad con que ella alcanza sus objetivos; pues, en
efecto, mientiras la naturaleza logra realizar sus fines con gran
precision, el arte lo hace confeturando 8. De alli la importancia

: ™ “Bubjectum autem  sive materia est communieatio oeconomica et
communicatio civilis secundum ordinem reeti et justi, in qua ostenditur

homo perfectus secundum virtutem secunduom  quam naturaliter est homo

~animal conjugale, et secunduwm guam homo naturaliter est animal civile,

2 In hoc enim est sufficientia moralis doctrinae, quando ostensum est quali-

 ter homo est in virtute perfecia secundum se, in domo et in civitate” (cfr:

: Borgnet, VIII, 6§ b).

T Cifr. Politice, 1252a 18-20,

% Cfr. ibid., 125622 7.

T YEL tta est de servo et domine, et uxore et maiite, quod umum-

i quodque optime perficiet opus suum, dquando est ad hoc, cul nwturahter

“eommunicat” (efr. Bognet, VIII, 10 a).

3 “Quia Heet ars imitetur naturam, non rtamen aequat eam, ita guod

--_ahquld ‘factum @b arte, in communicatione ad alterum contendat, conjectu-

> Tando bonumn aliquod per communicationem” (cfr. Borgnet, VIII, 9 b).
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que asume la naturaleza en la formacién de las diferentes comu-
nidades humanas en cada uno de gus niveles. En relaciéon con
este iltimo aspecto, Alberto se refiere ahora al reproche que
Arigtoteles formula a log barbaros porgue no ge ajustan a la na-
turaleza. Los barbaros, en efecto, confunden de tal manera los
fines que la naturaleza atribuye a la mujer y al esclavo, que éstos
¥ aquella terminan ajustindose al mismo orden (eundem habent
ordinem)™. Ello implica una grave alteracién del orden natural
gue se expresa —siempre segin Alberto— a través del hecho
de que los barbaros “...no hacen uso de leyes v relaciones < socia-
les> que ge adectien a la ley de justicia” ®, En l{ima instancia,
con elle sugiere que una actitud poco respetuosa frente a la
naturaleza iiene como consecuencia la alteracion de las relacio-
nes humanas que, en cada uno de sus niveles y augente la natu-
raleza, carecerian de una ley justa. Pero lo que importa aqui es,
en primer lugar, que Alberto no rechaza el caricter instrumental
de la ley, sino que lo admite atribuyéndole una clara funcién
regulativa de las distintas relaciones (commaunicationes) que se
verifican entre los hombres; y en segundo lugar, que la ley ya no
tiene esa funcién regulativa sélo en virtud de su caricter de
precepto coactivo, gino sobre todo porque ella tiene su origen y
su fundamento en la naturaleza. Bin suma, aunque en estos pasa-
jes Alberto procede como comentador, resulta claro que, de todos
modos, apoyindose en Aristételes, procura vincular la ley —a la
que entiende como parie de la philosophia moralis v va no como
idéntica con y equivalente a la politica— con la naturaleza; asf,
del mismo modo como la ley cumple una funcién en la comunica-
tio oeconomica, asi la cumple también en la communicatio civilis.
Pero esta dltima ya no queda reducida a la lex, sino que supera
su caricter de scienfia legislufive. Y ello puede ser considerado
como. una contribucion original de Albertc a la teoria politica
medieval.

¢) Por Gltimo Alberto se ocupa de la pérdida de la dimen-
sion politica de la philosophia moralis e intenta recuperarla apo-
yandose —como en el cago anterior— en el pensamiento aristoté-
lico. El desarrollo del problema lo encontramos también en su
comentario al primer capitulo de la Politica, en el que considera,
en primer lugar, las funciones que cumple la naturaleza como
proceso genético en cada una de las distintas comunidades huma-
nas. En virtud de este proceso genético se produce ante todo el

79 Cfr. Politica, 1252b 5 v Borgnet, VIII, 10 a).

40 “Hoe autem wulterins probatur per eos qui legibus non wtuntur et
communicationibus secundum leges justitiae ordinatis” (efr. Bognet VIII,
12 a).
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surgimiento de la domus %, luego el del wicus ® y finalmente el de
la civitas =, Kl fundamento tltimo de la formacién genética de
eada comunidad reside en la naturaleza. Fista apunta hacia comu-
nidades humanas cada vez més complejas y por ello cada vez mas
perfectas. Sin embargo estos procesos naturales pueden ser con-
siderados no solamente desde el punto de vista genético sino
también ontolégico. Desde este punto de vista, segin Aristételes,
la civitas constituye la perfeccion de las comunidades anteriores;
de alli que esa civilas sea, por naturaleza, fin de la domus y del
vicus ¥, por lo cual Alberto la caracteriza como principalissima
communicatio que abarca y abraza a todas las otras ®. BEn resu-
men y examinando ahora juntamente las dos perspectivas anali-
zadas, la ecivitas es, genédticamente considerada, la comunidad di-
tima, pero desde el punto de vista onfoldégico ella es la primera.
Sin embargo, puesto que deade el punto de vista ontoldgico la
ewitas o comunidad politica afrae hacia 8 y refine en si a las
restantes comunidades 6 é&stag recuperan la dimensién politica
que las divisiones no habian tenido en cuenta, Recapitulando, si
en la primera efapa de la reflexién politica de Alberto la politica
tendia a transformarse en un instrumento de la moralis v de la
oeconomice, ahora absorbe los fines de las comunidades anteriores
abandonando asi el caracter de lex al servicio de las otras partes
de la philosophin moralis,

En este tercer momento Alberto lleva a cabo su argumenta-
cién siguiendo con tanta fidelidad a Aristételes que resulta dificil
valorar su rehabilitacion de la dimensién politica de la philosophia
moralis como una coniribucién estrictamente personal al pensa-
miento politico medieval. El tema de la poltiticidad de la ética
parece ser méas bien un resurgimiento, en el siglo XIiI, de un topos
aristotélico. Si en cambio consideramos el problema desde el
punto de vista de lag ideas politicas que circularon en Occidente
inmediatamente después de la recepcién de la Politica de Aristd-

3L “Et communicatio domus generatione prima est, et est naturalis
homini secundum naturam qua homo conjugale animal est” (cfr. Borgnet,
VIIL, 12 a).

8 Cfr, ibid.

8 “Ex his autem duabus communicationibus generatur tertia” (cfr.
ibid.},

84 “Propter quod omnis civitas natura est, siguidem et primae com-
‘munitates; finis enim ipsa illarum...” (cfr. Politica, 1252b 30-32).

85 “Principalissima auntem omnium, est guae omnes alias complectens
:communicationes”; “Omnes autem complectens, civitas est comrunicatio po-
litiea” (cfr. Borgnet, VIII, 8 a).

86 ‘Politica communicatio, sive civilis, colligit omnes alias” (cfr.
ibid,, 12 b).
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teles, carece de sentido todo intento de determinar con precisién
si se trata de una doctrina de Alberto o de Aristételés. Desde
esta segunda perspectiva es mis importante la constatacion de
una circunstancia historica, es decir del hecho de que, inmediata-
mente después de conocida la politica, despierta gran interés en
el medio intelectual occidental la doctrina de la primacia de la
cwitas —y, consecuentemente, de la politicidad— sobre lag restan-
tes comunidades humanas. En particnlar, la importancia del tem-
prano tratamiento de este tema por parte de Alherto se pone de
manifiesto tan pronto recordamos que alzunas doctrinas politicas
del bajo medioevo retomaron el tema atribuyendo a los fines de
la politice una clara primacia sobre los fines de lag otras parteq
de la philosophia moralis.

7. Conclusién

" Alberto resolvié en dos etapas los problemas que le planteabs
la tradicién: antes y después de la lectura de la Politica de Aris-
toteles. Desde el punto de vigta histérico esas etapag asumen
fundamental importancia porque coinciden con dog momentos del
desarrollo del pensamiento politico de la edad media.

Antes de leer la Politice, Alberto sigue la tradicién de las
divisiones que identifican la scientio politica con lag leges resol~
viéndola en la lex posiftiva. Esta dependencia de Alberfo respecto
de la concepciéh de los artistas acerca de la politica actia como
estimulo para que la historia de lag ideas politicas medievales
investigue la influencia que las doctrinas sostenidas por los artis-
tas pueden haber ejercido sobre el pensamiento politico posterior.
Por otra parte, si entre los artistas no hubiera existido un mar-
cado interés en temas politicos sus doctrinas no podrian haber
ejercido influencia sobre autores de la relevancia de Alberto. Por
ello, el hecho de gue en la primera etapa de su reflexién politica
'Alberto gostenga ideas tan similares a las que circulaban en el
medio intelectual de los artiztas parisines, y que después las haya
superado tomando precisamente esas mismas ideas como punto
de partida para operar dicha superacién, permite suponer gue el
espacio oeupado por los artistas en la vida intelectual de la primera
mitad del siglo no solamente tuvo relevancia de caracter pura-
mente filogéfico —como se ha sostenido hasta ahora— sino tam-
bién politico. Y ademdis ello permite considerar ese medio de los
artistas como un cap1tulo del desarrollo de las ideas politicas.
del medicevo que atn debe ser estudiade detenidamente.
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En la segunda etapa de su pensamiento politico Alberto
—primer comentador de la Politice— inaugura una nueva tradi-
cién que comienza con la recepeién de ese libro aristotélico. Den-
tro de este contexto su comentarid dé la Politica merece especial
atencion porque se trata de la primera contribueién a- la teoria
politica medieval en una época en la que los intelectuales occiden-
tales se ocupaban atn poco de la politica como ciencia filoséfica.
Con fodo, en este periodo la contribucién de Alberto al pensa-
miento poiitlco no es facilmente verificable. En rigor son escasos
los pasajes en los que expone su propio pensamiento v en log que
éste es facilmente idenfificable. A ello debe agregarse su propd-
sito —explicitamente formulado en el fin de su comentario a la
Politice— de exponer el texto aristotélico gquanto fidelins #. Ello
exige prudencia en la atribucidon a Alberto de las doctrinas que
expohe en ege comentario, Es sin embargo indudable que la idea
aristotélica de lo politico por naturaleze provocd un cambio cua~
litativo en su pensamiento, Ta trascendencila de ese cambio se
debe evaluar a la luz de dos hechos de caridcter doctrinal: on
primer lugar, recién a partir de la idea de gue lo politico tiene
una especificidad propia con fundamento tditimo en la naturalera
la seientio eivilis comienza a constituirse con autonomia respecto
de la teologia, es decir como marco dentro del cual es posible
para el hombre la realizacién de una perfeccidén politica, natural
v especificamente humana; en segundo lugar Alberto constituye
el primer testimonio histérico de la recepecién de la idea aristo-
télica de la naturalidad de lo politico. Sin embargo, aunque po-
demos considerar como una constatacion segure el hecho de que
mediante la idea de naturaleza Alberto logrd superar la tradi-
cional concepcién juridica de la politica -—gue, por otra parte,
en su comentario a la Etice habia llamado sofistica %%—, ello no
significa todavia que Alberto haya sido el pionesro de la autono-
mia de la politica respecto de la teclogia. Pues si hien es verdad
que el recurso a la naturaleza le permitio ir mas alla de la iden-
tificacién de la politica con la ley —lo que implicaba indirecta-
mente liberar a lo politico de la lex canonice, pero también del
ius romonum— de todos modos la investigacién debe resolver
altn ¢l fema referido a las relaciones gue Alberto establece entre
politica y teologia, y al modo eémo esa scientia civilis se desarrolla
en el marco de la naturaleza.

ST U7t supra, nota 8. :

8 “Zophistas autem hie vocamus... politicos, cum nesciant quae sit
ars politica aut legis positiva, quales autem sunt qui judicata ab impera-
toribus et praetoribus colligunt et ex his ecivilia se docere praesumunt...”
{efr. Borgnet, VII, 639 b).
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ABSTRACT

This paper deals with Albert’s recepifon of Aristotle’s Polities. Fivst
the author analyzes the notion of politics within the context of the division
«of the philosophic moralis in ethica, occomomice and polities in the divi-
siones philosophice between 1230 and 1250, in which dominates a legal con-
ception of politics. Secondly he follows the -Albert’s, dependency  on this
political conception. Thirdly an attempt is made to demonstrate that Albert
overcomes this legal eonception of politics because of the lecture of Arvisto-
‘tle’s Politics,
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