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a. Fundamentacion y descripcion

Las 'investigaciones y debates ‘sobre cuestiones rurales se.-han ‘expandido
notablemente_en los Gltimos anos e,«incluso, numerosos textos'y, foros vienen
anunciando una “revalorizacion ~de~le. rural” como marca de los tiempos
contemporaneos (Pérez, 2001).Esa relevancia deriva de una variedad de procesos,
actores y practicas recientes: que-—estan transformando las 'geografias rurales,
haciéndolas mas heterogéneas, complejas e hibridas. Entre esos procesos cabe citar
a los de reestructuracion agraria y de.expansionrdel agronegocio, la formacion de
movimientos campesinos e indigenas en defensa de tierras, ambientes y territorios, y
la- expansion de formas de aprovechamiento mas ancladas en el consumo.de
lugares; . como las recreativo-turisticas y patrimoniales, ‘entre" otros.  Esa
revalorizacion de lo rural‘también se visualiza-en.el analisis de geografias rurales
pretéritas, a partir de nuevas perspectivas, preguntas y fuentes deindagacion.

Desde ese punto de partida, este Programa se propone realizarun recorrido analitico
por algunos de los principalesiprocesos y actores configuradores de las geografias
rurales latinoamericanas, desde diferentes perspectivas tedrico-metodoldgicas. Si
bien la propuesta se concentra-en nuestras geografias rurales (latinoamericanas en
general y argentinas en particular), ello ne.implica cerrar el analisis a esos ambitos;
de hecho, se prestara atencion a una_diversidad de procesos globales y regionales
que configuran a estas geografias, a la vez que se analizaran trayectorias rurales
propias de“otros ambitos.con el fin de-identificar 'y comprender similitudes y
diferencias. Para.ello se abrevara en la produccion elaborada desde el vasto campo
de las Ciencias Sociales, con especial atencion a los enfoques y aportes producidos
desde la Geografia.

A partir de estos planteos y premisas, el temario de la materia se organiza en dos
partes, que comprenden seis unidades. La primera se centra en la revision de
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diferentes perspectivas acerca de lo rural y en la discusion de sus implicancias
epistemoldgicas, politicas e instrumentales (Unidad 1), asi como en el rol que el
campo (en su dimension agraria y rural) tuvo y tiene en el desarrollo y la
configuracion territorial de América Latina (Unidad 2). La segunda parte comprende
una serie de problematicas y conflictos que atraviesan lo rural y lo agrario,
examinados desde la tradicion geografica: las cuestiones alimentaria y ambiental, las
disputas en torno a la tierra y el territorio, y las tensiones en cuanto al uso residencial
y recreativo del campo (unidades 3 a 6, respectivamente).

b. Objetivos:

- Identificar” y' examinar- criticamente las herramientas . tedrico-, metodoldgicas
disponibles. para el analisis_de los ambitos rurales, con-especial atencion a las
propuestas elaboradas.desde Ceografia.

- Identificar 'y _analizar los principales—procesos, actores y practicas: que' han
configuradoy configuranlas geografias rurales latinoamericanas.

- Identificar y_examinar una serie de problematicas y conflictos actuales de los
ambitos rurales |latinoamericanos.

- Reflexionar en torno a la construccion de laruralidad en América Latina.

- Promover en.los alumnos el.reconoecimiento de las potencialidades'y limitaciones
de las fuentes de informacion disponibles, el desarrollo de analisis criticos
comparados y la elaboracion de estados de la cuestion.

c. Contenidos:

PRIMERA PARTE -LO RURAL: PLANTEOS Y ROLES

Unidad 1. ;Qué es lo rural?

Los planteos dicotémicos:‘campo versus ciudad:Planteos relacionales y conceptos
transicionales: periurbano, irururbano, rural profundo. Los debates acerca de la
nueva ruralidad y la multifuncionalidad del campo.Aproximaciones estadisticas
sobre lo rural y politicas publicas..Definiciones y criterios de operacionalizaciénde lo
rural ensAmérica Latina y el mundo. Revisiones yactualizaciones:hacia la eaptacion
de la'heterogeneidad y el cambio:

Unidad.2..El rol del campo en América Latina

Demandas internas y orientaciones externas. El ‘/modelo agroexportador”: geografias
de inclusion..y: exclusion.” Procesos y.politicas clave: fronteras, colonizacion,
modernizacion “tecnolégica, y reformas  agrarias. Globalizacion neoliberal vy
reestructuracion agraria;.competitividad, desregulacion y.reconversion en el campo.
Una agricultura en red. Los debates.sobre el.desarrollo rural: el campo mas alla del
agro.

SEGUNDA PARTE ~PROBLEMATICAS Y CONFLICTOS

Unidad 3. La cuestién alimentaria
Las geografias del hambre y la alimentacion. Regimenes alimentarios,
mercantilizacion de los alimentos y los problemas de disponibilidad, accesibilidad y
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calidad. Los términos del debate politico: seguridad y soberania alimentarias.
Industria agroalimentaria, recursos genéticos y bioingenieria: las disputas Norte-Sur.
Las condiciones de produccion de alimentos: juna incertidumbre manufacturada?.

Unidad 4. Las disputas por la tierra y el territorio

La cuestion de la tierra en América Latina: antecedentes histéricos y situacion en el
presente. ;Nuevas fronteras de la modernizacion?: el agronegocio en tierras de
comunidades campesinas e.indigenas. Tenencia de-la tierra y conflicto: precariedad,
propiedad, titularidady“posesion. Las disputas por la tierra: escalas y dimensiones
(material, discursiva, politica, espacial, de género). El objeto de la disputa: ;de la
tierra al territorio?.El territorio: categoria de la.practica politica. La erganizacion de las
resistencias. Los alimentos como estrategia de lucha.

Unidad 5:La cuestion-ambiental

De la “conquista” al "rescate-de la naturaleza’: entre la'neutralizacién 'de los factores
naturales .y el deterioro ambiental. -Viejos' y nuevos “extractivismes: |ogicas
productivas, problemas y conflictos ambientales. Las politicas de medernizacion
ecologica, conservacion-ambiental y ordenamiento territorial: alcances y debates. El
arraigo ambiental dela nueva ruralidad.

Unidad 6: Transformaciones y tensiones en torno al uso residencial y recreativo del
campo

Nuevas formas de mercantilizacion del campo: el consumo de lugares. El “idilio rural”
en el consumo turistico_y “residencial del campo.  Transformaciones
socio-demograficas, economicas y-paisajisticas: debates en torno a los ambitos
rurales europeo y latinoamericano. Las disputas por recursosy ambientes; procesos
de gentrificacion rural. Las"activaciones. patrimoniales y. la “revitalizacion de la
tradicion”. Nuevas ruralidades; ruralidades globalizadas y solidarias.

. Bibliografia obligatoria

Unidad 1

Abramovay;. R., 2000 “Fungoes ‘e. medidas -da ruralidade no desenvolvimento
contemporaneo”. Texto para discusséo n° 702. Instituto de Pesquisa.Econémica
Aplicada, Rio de Janeiro:.

Castro, Hortensia 'y Carlos Reboratti, 2008: Revision del concepto de ruralidad en la
Argentina 'y " alternativas..posibles para su. redefinicion, Serie Estudios e
Investigaciones N° ' A SAGyP-PROINDER, Buenos Aires, en:
www.proinder.gov.ar/productos/biblioteca

Castro, Hortensia. 2018: "Lo rural-en-cuestion."Perspectivas y debates sobre un
concepto clave", en H. Castro y M. Arzeno (coord.), Lo rural en redefinicion.
Aproximaciones y estrategias desde la Geografia, Buenos Aires: Editorial Biblos, p.
19-47.

de Ferranti, David et al: Beyond the city. The rural contribution to development,
Banco Mundial, Washington, 2005.

Faiguenbaum, Sergio y Mina Namdar- Irani, 2005: Definiciones oficiales de “rural
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y/o urbano” en el mundo, CEPAL, Unidad de Desarrollo Interno, documento interno,
71p.

Gudynas, Eduardo. 2011: "Multifuncionalidad y desarrollo agropecuario sustentable”,
Nueva Sociedad N° 174, p. 95-106.

Kay, Cristobal. 2008. Reflections on Latin American Rural Studies in the Neoliberal
Globalization Period: A New Rurality?. Development and Change N° 39(6), p.
915-943.

Klimsza Sabalain, Cristina: 2018:"Informacion agropecuaria y. produccion de datos:
disponibilidades”y aleances", en H. Castro .y—M. Arzeno (coord.), Lo rural en
redefinicion: Aproximaciones y estrategias. desde. la Geografia, “Buenos Aires:
Editorial Biblos, p. 305-325.

McCarthy, James. 2005:+“Rural geography: multifunctional  rural. geographies
-reactionary or radieal?”, Progress in Human Geography 29/ 6, p. 7{3-782.

Ratier, Hugo E. , 2013: “iNuevas Ruralidades?. Aproximaciones 'conceptuales a una
categoria recurrente en los modernos estudios sociales sobre el campo”,en H.
Ratier, R. Ringuelet y.J: Soncini (comp.): E/ Mundo Rural: Debates en torno-a-los
nuevos procesos de configuracion'y reconfiguracion en ‘el siglo XXI. V_Congreso
Argentino y Latinoamericano de Antropologia Rural. Santa Rosa:=Univ. Nacional de La
Pampa, pag. 1583=1591:

Rua, Jodo. 2006. Urbanidades no rural: ‘o devir de novas territorialidades.
Campo-Territério: Revista de Geografia Agrdria, Uberlandia; v. 1, n.1, p. 82-106.

Williams, Raymond, 2001: Ef-.campo-y-la-ciudad, Editorial Paidos, Buenos Aires
(Capitulo 25).

Unidad 2

Azcuy Ameghino, Eduardo. 2015: La cuestion agraria en Argentina: caracterizacion,
problemas y propuestas. En: IX Jornadas-interdisciplinarias .de” Estudios Agrarios,
Buenos Aires.

Barraclough, Solon, 1981; “;Progreso.para quién?”, en A. Garcia (selec)./Desarrollo
agrario y:la Ameérica latina, FCE, México DF, pag. 373-394.

Barsky, Osvaldo, 1992: “Explotaciones familiares en el agro.pampeano: procesos,
interpretaciones y politicas” en O. Barsky et. al., Explotaciones familiares.en el agro
pampeano, volumen 1, CEAL, Buenos Aires;pag. 7-42.

Bartolome, Leopoldo J:(1975): “Colonos, plantadores y-agroindustrias. La‘explotacion
agricola familiar en ‘el sudeste .de Misiones”, Desarrollo Economico. Revista de
Ciencias Sociales.vol. 15 N° 58, pag. 239-264.

Bauer, Arnold, 2000: “ta.Hispanoamérica rural: 1870=1930", en Bethell, L. (ed.),
Historia de Ameérica Latina. Vol "VIl:"América latina: economia y sociedad, c.
1870-1930, Cambridge UniversityPress - Editorial Critica, Barcelona, pag. 133-162.

Feder, Ernest, 1981: “Campesinistas y descampesinistas. Tres enfoques divergentes
(no incompatibles) sobre la destruccion del campesinado”. En A. Carcia (selecc):
Desarrollo agrario y la América Latina. México: FCE, pag. 198-240.

Cras, Carla, 2005: “Actividades, ingresos y relaciones sociales implicadas en la
pluriactividad” en: Neiman, Cuillermo y Craviotti, Clara (comp.) Entre el campo y la
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ciudad. Desafios y estrategias de la pluriactividad en el agro, Buenos Aires,
Ediciones CICCUS, p.161-183.

Hernadndez, Valeria, 2009: “La ruralidad globalizada y el paradigma de los
agronegocios en las pampas gringas”, en Carla Gras y Valeria Hernandez, La
Argentina rural. De la agricultura familiar a los agronegocios, Editorial Biblos,
Buenos Aires, pag. 39-64.

Holloway, Thomas (1987): “El.ecolono del café-de_Sao Paulo, Brasil: migracion y
movilidad. 1880-1930"en.K..Duncan e |. Rutledge (comp.): La tierra y la mano de
obra en AméricarLatina. Ensayos sobre el desarrolle del capitalismo agrario en los
siglos XIX y XX, FCE, México DF, pag. 333-355.

Kay, Cristobal, 1998: “El fin de la reforma agraria en.Ameérica Latina?. El legado de la
reforma“agraria y el asunto noresuelto de la tierra”, Revista Mexicana de Sociologia,
vol/60:N° 4, pag. 6198

Murmis; Miguel, 1993.“Algunos temas para la discusion-en la Sociologia Rural
Latinoamericana:.reestructuracion, desestructuracion y problemas de excluidos e
incluidos”. Revista Latinoamericana de Sociologia Rural- ALASRU N° 2, pag. 11-28.

Picado Umana, Wilson (2014): “Los significados de la\ revolucion. Semantica,
temporalidad'y narrativa de/la Revolucion Verde”, Revista HALAC, volumen lIl, N° 2,
marzo-agostoy pag:490=521.

Rutledge, lan (1987): “La integracion del campesinado de tierras altas en la economfa
azucarera del norte de Argentina’, en K. Duncan e |- Rutledge (comp.): La tierra y la
mano de obra en América_Latina. Ensayos;sobre el desarrollo del capitalismo
agrario en los siglos XIX y XX, FCE, México DF,pag..229-254,

Trpin, Verodnica y Natalia'Lopez Castro. 2016: "Estudios sociales sobre la estructura
agraria de la Argentina (2000-2014)".-En: Sonia Alvarez Leguizamén, Ana | Arias-y
Leticia Muniz Terra (coord.): Estudies sobre la estructura: social en la Argentina
contemporanea. Buenos Aires: CLACSO, p."215=331.

Wolf, E. y S. Mintz, 1975: “Haciendas y plantaciones en Mesoamérica y las Antillas”,
en E:'Florescano (coord.): Haciendas; latifundios y plantaciones en América Latina,
México: Siglo XXI, pag. 493-531.

Unidad 3

Brand, Ulrich, 2005:"El-erden.agricola ‘mundial 'y la sustentabilidad tecnologica.
Conflictos, poder y politicas internacionales en el area de los recursos.genéticos
agrarios desde la posguerra.hasta hoy", en J. Villarreal, S. Helfrich y-A.Calvillo, ;Un
mundo patentado?. ‘La privatizacion de"la vida y' del conocimiento. Fundacion
Heinrich Boll, El Salvador, pag. 83-110.

Bravo, Ana Lucia, 2010: “Pelitica de ayuda alimentaria’y organismos transgénicos:
impactos en los paises receptores. Los casos de Ecuador y Guatemala”, en A. L.
Bravo y otros: Los sefores de la soja. La agricultura transgénica en América Latina,
Buenos Aires, CICCUS - CLACSO, pag. 309-406.

Craviotti, Clara, 2008: Los nuevos productores: alimentos de alto valor y
reestructuraciones agrarias, Buenos Aires: Edic. CICCUS. Cap. II: Los alimentos de
alto valor en Argentina, pag. 43-56.



Delgado Cabeza, Manuel, 2010: El sistema agroalimentario globalizado: imperios
alimentarios y degradacion social y ecolégica, Revista de Economia Critica, N° 10, p.
32-61.

Dominguez, Diego, 2013: “La Soberania Alimentaria como enfoque critico vy
orientacion alternativa del sistema agroalimentario global”, en H. Ratier, R. Ringuelet
y J. Soncini (comp.): E/ Mundo Rural: Debates en torno a los nuevos procesos de
configuracion y reconfiguracion=en el “siglo-.XXI. V Congreso Argentino y
Latinoamericano de Antropelogia Rural. Santa Rosa: Univ. Nacional de La Pampa,
pag.1474-1497.

Ehrke, Michael, 2001 “;De la naturaleza~.a su ‘mesa?. Vacas locas, politica
agropecuaria europea y proteccion al consumidor’, Nueva Sociedad N° 174, pag.
145-171.

Mazoyer, Marcel.L.,-2006: “Desigualdades agricolas mundiales y sub-alimentacion”,
en J. Nogué 'y J. Romero(eds.): Las otras geografias, Tirantlo Blanch, Valencia, pag.
339-352.

McMichael, Philip. 2009: “A food regime genealogy”, The Journal'of Peasant Studies,
Vol.'36, N°1, January, pp. 139-169 (traduccién de la catedra):

Perelmuter,/ Tamara. 2008: “Semillas...de bienes comunes—a mercancias. La
propiedad intelectual 'y -su incidencia sobre los preductores agrarios.- El ‘caso
argentino”, 2° Congreso Nacional e internacional de Agrobioteenologia, Propiedad
Intelectual y Politicas Publicas,.Cordoba.

Saccaro, Jr Nilo L. 2011: “A-regulamentacao de acesso a recursos genéticos. e
reparticao de beneficios: disputas dentro e fora'do Brasil®, Ambiente & Sociedade,
val. X1V, N°1, p. 229-244.

Teubal, M. y J. Rodriguez, 2002: Agro—y~alimentos en lo globalizacion: una
perspectiva critica, Editorial'La Colmena, Buenos Aires, capitulos 6 y'8, pag. 63-95'y
BEEHES .

Velarde, Irene, 2012.: “La, construccion social de los productos agroalimentarios
tipicos en procesos de desarrollo territorial local: disputas entre saberes teéricos y
practicos”,,Mundo Agrario vol. 12, N*24.

von der Weid, Jean Marc, 2009:-“Agrocombustiveis: solucao ou. problema?”, en R.
Abramovay (org.). Biocombustiveis. A-energia da controvérsia, Editora SENAC, Sao
Paulo, pag. 99-142:

Unidad 4

Acselrad, Henri y Gustavo das Neves Bezerra, 2010: “Desregulacao, deslocalizacao e
conflito ambiental: consideracoes sobre o controledas demandas sociais”, em
Alfredo W. Berno de Almeida et.al., Capitalismo globalizado e recursos territoriais,
Rio de Janeiro: Lamparina, p. 179-209.

Alvarado, Raquel. 2009: “La expansion forestal en el Cono Sur. Politicas publicas,
intereses transnacionales y transformaciones territoriales”, en Nueva Sociedad N°
223, pag. 76-93.



Carrasco, Andrés E., Norma E. Sanchez y Liliana E. Tamagno. 2012: Modelo agricola e
impacto socio-ambiental en la Argentina: monocultivo y agronegocios, La Plata:
AUCM-Comité de Medio Ambiente, Serie Monografica Sociedad y Ambiente:
Reflexiones para una nueva América Latina.

Ferrero, Brian German. 2010: “El ambientalismo como arena de participacion politica
en el norte argentino”, VII Jornadas de Investigacion y Debate “Conflictos rurales en
la Argentina del Bicentenario. Significados, alcanees.y proyecciones”, Quilmes, UNQ.

Le Tourneau, Frangois-Michel y. Marcel Bursztyn. 2010: “Assentamentosrurais na
Amazébnia: contradicdes entre a politica agraria-e a politica ambiental”’, Ambiente
&Sociedade v XIII, N°1, p. 111-130.

Lopez Monja, C., C. Poth y T=Perelmuter, 2010: £l avance de la- soja transgénica:
(progreso.. cientifico .o~ mercantilizacion .de la vida?. Un andlisis critico. de la
biotecnologia en~Argentina..Buenos Aires: Ediciones del Centro (Cultural de la
Cooperacion. Cap. 4: En-busca de certidumbre: los marcos-de propiedad intelectual
sobre el saber y lavida, pag. 91-109.

McCook, Stuart. 2008: “Cronica de uma praga anunciada. Epidemias agricolas e
histéria ambiental do café nas’Américas” Varia Historia, vol.24, N° 39, pag. 87-111.

Montana, Elma. 2013: Escenarios de cambio ambiental ‘global; escenarios de
pobreza rural. Buenos Aires: CLACSO, 334 p.

Skill, Karin y Ezequiel Crinberg. 2013: “Controversias sociotécnicas en torno a las
fumigaciones con glifosato en Argentina._.Una mirada desde la ‘construccion social
del riesgo”. En: C. Merlinsky (comp):Cartografias del conflicto ambiental -en
Argentina. Buenos Aires: Fundacion CICCUS, pag. 91-117:

Soluri,~John. 2008: “Consumo de massas, biodiversidade e fitomelhoramento da
banana de exportacao- 1920-1980" en VariaHistoria, vol. 24, N° 39, pag: 47-70:

Svampa, Maristella. 2011: "Extractivismoneodesarrollista y.movimientos sociales. §Un
giro ecoterritorial hacia' nuevas alternativas?”. En: Miriam .Lang-y DuniaMokrani
(comp.): Mds alla del desarrollo.Crupo Permanente de Trabajo sobre Alternativas al
Desarrollo. Quito: Ediciones AbyaYala--Fundacion Rosa Luxemburgo, pag. 185-216.

Unidad 5

Arruda Sampaio, Plinio (2005): “La reforma agraria en América Latina: una.revolucion
frustrada”, Observatorio Social de América Latina, Ao 6 N° 16, Buenos Aires:
CLACSO,

Arzeno, M. (2018) “El concepto de territorio y sus usos en los.estudios agrarios”. En:
Castro, Hortensia y Arzeno, Mariana (coord) Lo «rural en redefinicion.
Aproximaciones y estrategias desde la Geografia. Editorial-Biblos, Buenos Aires.

Borquez, Rita (2011) Mujeres indigenas, campesinas y su organizacion por el acceso a
la tierra. En: Seminario Internacional Mujer Rural: Cambios y Persistencias en
América Latina. Lima: Centro Peruano de Estudios Sociales - CEPES.

Fernandes, Bernardo Mancano (2007). “Formacao e territorializacdo do MST no
Brasil: 1979-2005", em Marafon, G. )., J. Rua y M. A. Ribeiro (org.): Abordagems
tedrico-metodolégicas em Geografia agraria, Ed. UER], Rio de Janeiro, 2007, pag.
139-168.



Hocsman, Luis. 2015: “Tierra, capital y produccion agroalimentaria: despojo y
resistencias en Argentina”. En: Almeyra, G., Concheiro Bérquez, L., Mendes Pereira, |
y Porto-Concalves, C. (Coord.) Capitalismo, tierra y poder en América Latina,
Ediciones Continente.

Manzo, Mariana (2014) “El Derecho en Disputa: Movilizacion del Derecho y la Justicia
en Conflictos Territoriales”. En: Sortuz. OfnatiJournalofEmergentSocio-legal Studies,
Vol. 6, N° 2, pp. 9-29.

Montenegro, Jorge (2010) “Conflitos pela terra e pelo territério: ampliando o debate
sobre a questao agraria na Ameérica latina”. En:-Saquet, Marco. y+Alves dos Santos,
Roseli (Org:) Geografia agraria, territorio edesenvolvimento. San Pablo: Expressao
Popular.

Palladino,.Lucas (2017) “Cuidar el monte;.devenir indigena. Re-territorializacion y
comunalizacion Ticas a partir del conflicto territorial:(2015-2016)". [En: Cardinalis,
o7 "N TYERCE

Porto-Concalves, Carlos W. (2001) /Geo=grafias. Movimientos sociales, nuevas
territorialidades y sustentabilidad, Siglo XXI editores, México. Capitulo. 13-(Los
seringueiros y las reservas ‘extractivistas; una identidad. social geografizada) y
Capitulo 14 (Las reservas extractivistas, el movimiento social-y la invencion de
derechos).

Porto-Gongalves, Carlos W. (2016) Lucha por la Tierra. Ruptura metabélica y
reapropiacion social de la naturaleza. En: Polis. Revista latinoomericana N° 45.

Radclife, Sarah (2014) Cendered frontiers.of land control: indigenous territory,
women and contests overdand.in.Ecuador. Gender, Place & Culture, 21:7,/ 854-871.

Valverde, Sebastian (2010) “Seriamaos.el espejode lo que es Villa Pehuenia®:analisis
comparativo-regional de los conflictes territoriales del pueblo mapuche en areas
turisticas de la provincia de Neuquén”En.Runa XXXI (1), pp. 31-48.

Van Dam, Cris (2000) La tenencia de la tierra en América Latina. Estado del'arte de
la'discusion en la region. En: Cuadernos del PIEA N° 12.

Unidad 6

Barros, . Claudia. 1999. “Derural-a rururbano: transformaciones: territoriales y
construccion de« lugareswal.sudoeste~del Area Metropolitana de Buenos' Aires”,
Scripta.Neva, 51(45).

Bell, David:»:2006: “Variations on-the rural idyll”, enCloke, P., T. Mardsen y P. Mooney
(comp.), Handebook of Rural Studlies, SACE, Londres, pag. 149-160 (traduccion de la
catedra).

Castro, Hortensia y Franco “Cinalli._2018: “Lo-rural como distincion. Procesos y
debates en torno a la promocion de Indicaciones Geograficas”, en H. Castro y M.
Arzeno (coord.), Lo rural en redefinicion. Aproximaciones y estrategias desde la
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desaprobado o no rendido.

La correccion de las evaluaciones y trabajos practicos escritos debera efectuarse y ser
puesta a disposicion del/la estudiante en un plazo maximo de 3 (tres) semanas a partir
de su realizacion o entrega.

VIGENCIA DE LA RECULARIDAD:

Durante la vigencia“de'la regularidad de la cursada de una materia, el/la estudiante
podra presentarse a examen final en 3 (tres) mesas examinadoras-en.3 (tres) turnos
alternativos‘no necesariamente consecutivos. Si ne aleanzara la promocion.en ninguna
de ellas debera volver a inscribirsey cursar la"asignatura o rendirla en calidad de libre.
En la tercera presentacion el/la estudiante podra optar por laprueba escrita u oral.

A los fines de la‘instancia de EXAMEN FINAL,la.vigencia de la.regularidad de la materia
sera'de 4 (cuatro) anos..Cumplido este plazo-el/la estudiante debera volver a inscribirse
para cursar/o rendir en'condicion delibre;

REGIMEN TRANSITORIO DE ASISTENCIA;~ REGULARIDAD: Y MODALIDADES DE
EVALUACION DE MATERIAS: El cumplimiento de los requisitos de-regularidad en los
casos ' de estudiantes-que se encuentren cursando'bajo el Régimen Transitorio de
Asistencia, Regularidad y Modalidades™de “Evaluacion de Materias| (RTARMEM)
aprobado por Res. (CD) N° 1117/10 quedara sujeto al analisis conjunto entre el Programa
de Orientacion de la SEUBE, los Departamentos docentes y la catedra.

Directora
o de Geografia - FFyl - UBA

/V
Hortensia Castro

Profesora’Adjunta Regular a cargo
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